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A
MAGYAR ERDÖSZETI EGYLETKÖZLÖNYE.

I. FÜZET.

U P O SO N Y  1863.SIEBER-'H. ÖRÖKÖSEI NYOMDÁJÁBAN.

© OEE Wagner Károly Erdészeti Digitális Szakkönyvtár 2022. Támogató: Agrárminisztérium szerz.sz.: EGF/127/2022.



Felhívás
a hazai erdők t. ez. birtokosai, kezdői és barátaihoz.

H azai erdöszetünk ügye — ezen fontos gazdászati ágnak eddigi elhan' goitatása helyetti meleg felkarolása szükségénék érzete, de különösen a Sok­szor sürgetett és sóvárogva várt erdészi tanintézetek közel jövőbeni felállí­tásának kilátásba helyezése által örvendetes lendületet nyervén: —  bizonyo­san nem tévedünk, ha a hazai erdők t. ez. birtokosait, kezelőit s általában barátait ezennel tisztelettel (elkérjük: hogy a hazai erdőgazdászat és külö­nösen a magyar erdészeti irodalom előmozdítását magának czélul kitűzött 
Magyar erdészeti egyletbe tagokul minél számosabban belépni szíves­kedjenek.A hazai erdőségeknek közel 8,000,000 holdnyi területe megérdemli, hogy egyesületi úton az erdőgazdászat és az eddig még pólyáiban sínlődő magyar erdészi irodalom előmozdítása körül fáradozzunk és áldozzunk; az erdészeti egylet rendes tagja által fizetendő 4 .ftnyi évi járadék pedig oly csekélység, hogy az, főleg t. ez. erdőbirtokosainknál, annál kevésbé jöhet tekintetbe, minthogy e csekély áldozat mellett az alapszabályig biztosítót egyéb jogokon kiviil a rendes tag az ezennel megindított magyar erdészeti folyó iratot is ingyen és bérmentesen megkapja.A hazai erdők lelkes gazdászait pedig különösen felkérjük, hogy be­küldendő eredeti értekezésekkel egyleti magyar folyóiratunkat érdekessé tenni, és azt tapasztalataik minél gyakrabbi közlései által gazdagítani szí­veskedjenek.Az egyletbei belépés a „Magyar Erdészeti Egylet központi igazga­tóságánál Posonyban11 bejelentendő, a honnan a felvételi oklevél s ezen folyóiratnak időszakonként megjelenő füzetei, — melyeknek négye egy kö­tetet teend>—  a t. ez. tagoknak meg fognak küldetni.Posony, julius hóban 1863.

a  sserkesstóség
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Könyvtár 
ÁltEh. 20ta i

J e le n té s
a magyar erdészeti egyletnek 1862 évi October 6 és 7 napjain 

Gödöllőn tartott közgyűléséről.

Jelen volt vendégek és egyleti tagok:

Benyovszky Vince, pest megyei 1-sö alispán.
Babits József, főerdész.
Berg Vilmos báró, uradalmi haszonbérlő.
Bernárd József, erdész. 
Brettschnelder Prokop, erdész. 
Bukvay Ferenc, főkertész. 
CIvka József, erdészjelelt.
Dani József, tiszttartó.
Erdélyi Ferenc, reform, lelkész. 
Ernst Ignáo, erdész.
Egerberg József, birtokos. 
Gallér Frigyes, erdész.
Haske Emil, erdőrendező.
Hnber Adalbert, erdőmester. 
Kalkant Jakab, főerdész. 
Kalmár Nándor, tiszttartó. 
Kárász György, számtartó. 
Krleger Pál, uradalmi felügyelő. 
Knrz Ottó, gazdász.
Lambach Llpót, postamester. 
List Sándor, kasznár.
List Gyula, magánzó.
Lnkáts Károly, erdészirnok. 
BBaok Ede, tanár.

l
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Novotny József, erdész.
Ottó Rezső, erdész-mérnök. 
Perlaky Károly, jószágigazgató. 
Petrlch Lajos, ispán.
Petrzik József, erdőmester.
Porvay János, mérnök.
Rlegler Adolf, kasznár.
Rottler Sándor, erdész.
Rottler József, tiszttartó.
Rowland Vilmos, erdőmester. 
Rndnyánszky Ignáo, fővadász. 
Sárkány József, ügyvéd.
Sohmldt Ferenc, városi tanácsos. 
Sindelán LIpót, erdész-mérnök. 
Snslts József, igazgatósági tiszt. 
Szaby József, pagonyerdész. 
Szelttler Fereno, erdészirnok. 
Sztndinka József, tiszttartó.
Snsa Ede, pagonyerdész.
Pakaos Fereno, kasznár.
Vltos Fereno, ügyvéd.
V anyek Vilmos, erdörendező.
V o lf Antal, erdész.
V eszély  József, jószág főfelügyelő. 
Zlgány Albert, erdész.

A jelen volt egyleti tagok többségéből alakult küldöttség délelőtti 10 óra tájban D i t t r i c h  Lajos erdőmester s ügyvezető ur vezérlete alatt Pest megyei alispán B e n y o v s z k y  Vince úrnak lakására ment, ki a nm. Hely­tartó tanács által ez egylet gyűlésére kir. biztosnak vala kiküldve.Ezután nem sokára az összes részvevők báró S  i n a úr ő Excellentiája kastélyában a gyűlés idejére nagylelküleg átengedett fényes teremben gyü­lekeztek. Az ülésteremhez vezető lépcsők s folyosók a gödöllői erdőségek­ből vett erdei jelvényekkel ép olly elmésen mint Ízletesen voltak feldíszítve.11 órakor az elölülő, D i t t r i c h  úr, a tárgyalásokat következő sza­vakkal kezdte m eg:
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Nagytlszteletü Gyűlés!Megtisztelő látogatásukat elfogadandó, megbizalt ö nagyméltósága által, hogy önöket az ő jószágán az í lyesebben üdvözöljem.De legyenek arról meggyőződve, hogy engem érzet hevít, midőn az e gyűlésre megjelent vendégeket, s naszámú körét az egylet tagjainak üdvözölhetem, és engedjék meg, hogy Ö - nöknek szives, tiszta forrásból fakadó „Isten hoztál" kiálthassak.Fájdalmasan nélkülözzük mai napon eddigi igen tisztelt elnökünket gróf K ö n i g s e g g - A i P l e n d o r f  ö nagyméltóságát, ki közbejött körül­ményeknél fogva akadályozva lett ezen gyűlést személyes jelenlétével sze­rencséltetni s tanácskozásainkat szokott bölcsessége —  s készségével ve­zetni. Már a közgyűlési meghívásokhoz csatolt tárgysorozat jegyzékéből megtudhatták önök, hogy ö nagyméltósága az egylet elnökségéről lemondott.Azon iratban, mellvet ö nagyméltósága a gyűléshez intézett, s mellyel majd M a c k  tanár úr egész terjedelmében, felolvasni szives leend, bővebben vannak azon okok kifejtve, mellyek őt arra bírták, hogy ezen egylet elnök­ségéről le mondjon, mellynek alapításában ő olly lényeges részt vett, s mellynek ügyeit ő 12 évi fenállása óta elismerést érdemlő kitartás s ügyes­séggel tudta vezetni.Ezen iratában ő nagyméltósága szokásos humanitásával és őszinte tisztelete—s hajlandóságának félre ismerhetlen jeleivel határozottan elbúcsú­zik egyletünktől.Nem külömben tudva lesz a tisztelt gyülekezet előtt, miszerint előbbi elnök helyettesünk is L a u d y n Nándor úr föherczegi erdőmester, sajnálatos körülményeknél fogva, lemondott hivataláról, sőt magasabb intézkedések folytán más országba költözködött.Alapszabályaink értelmében az elnök s elnökhelyettes távollétében az ügyvezető mint harmadelnök van hivatva közgyűlésen a tanácskozásokat vezetni.Méltóztassanak meggyőződve lenni, hogy én egyedül alapszabályaink értelmében s azoknak engedve vettem át a jelen gyűlésben az elnökséget, jól érezve azt, hogy gyenge erőimmel még kevésbé szigorú várakozásoknak sem volnék képes megfelelni.Nálunk erdészgazdászoknál, kiknek hatásköre legnagyobbrészt az erdőnek sokat mondó ugyan, de mégis szófukar csendjére szorítkozik, a parlamentaris ügyesség, mint tudva van, igen gyakran kiképzetten tehetség.Ezt a jelen pillanatban igenis érezve szives elnézésökre számolok, s végül még csak azon kérésem van, hogy működésem megbirálásánál a jelen
1*
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körülményeket és jó szándékomat méltóztassanak fősulyképen a mérlegbe tenni. S ezek után szerencsém van az ülést megnyitottnak kijelenteni.E ln ö k :  Felkérem M a c k  tanár urat, hogy szíveskedjék felolvasni gróf K ö n i g s e g g - A u l e n d o r f  úr ő nagyméltósága egyleti elnökünk­nek a tisztelt gyűléshez intézett nyilatkozatát.M a c k  tanár: a magyar Erdészegyletnek utósó bizottmányi ülésében, melly a jelen közgyűlés előtt tartatott, az egyleti elnök, gróf K ö n i g s e g g -  A u l e n d o r f  Gusztáv ur ő nagyméltósága, az egybegyülekezett tagokhoz következő szavakat intézett, és azon kivánatát fejízte ki, hogy azok tartal­ma a közgyűlés tudomására jutassák, és csak az ez utóbbival történt közlés után nyilvaníttassék.
Tisztelt Urak!Esztergomban tartott első közgyűlésünk emlékezetes napja, 1851-évi junius 30-ka óta, midőn Önök azon közlésre, hogy a magyar Erdészegylet magát megalakultnak nyilatkoztatta, engem öröm teljes „éljen“-nel üd- vezeltek, több mint 11 évi időköz folyt le. A legkülönbözőbb, gyakran mozgalomteljes viszonyoknak közepette, nekem jutott a szerencse, folytono­san Önök élén állani; a közgyűléseket Budán, Pesten, Beszterczebányán, Pécsett, Pozsonyban, Késmárkon, Ungvárit, Sopronyban, Aradon és Ora- viczán én valék szerencsés vezetni, örömtelt körökben dicső honunk szép erdőségeit tanulmánydús kirándulások közben megtekinteni; az erdésztudo­mány legfontosb kérdései körül, mellyek Önök bizottmányának munkásságát foglalkoztatták, én is részt vettem.Ha egy hatalmas sziklafal Zólyommegyében az én nevemet viseli, ha Unghmegye széles kiterjedésű erdőségeiben a Königscgg-rét bársonyzöld szőnyegét még évek múlva is kileritendr, ha a sopronyi erdőkben a Königs- egg-bikkfa hatalmas ágait vihardaczosan ég felé emeli, mind ez kedves emlékezet, melly nem nekem, hanem az egész magyar Erdészegylet hatá­sának hozatott tiszteletül, mint a felismerés olly következménye, hogy az erdőápolás az ország virága és gazdagsága legfontosb tényezőinek egyike.Fogadják igen szives köszönetemet azon barátságos és erőteljes segélyzésökért, mellyel Önök évek hosszú során át egyletünk fejlesztése körül irányomban bebizonyílni méltóztaltak, s legyenek uraim átalában, a két titkár S m e ta c z e k  és R ow lan d  urak pedig különösen is meggyőződ­ve, hogy én s velem együtt minden tag Önök becses buzgalmát az egylet java iránt és nemes lelkesedésüket az erdészet tudományának valódi érde­kei körül mindig megismerendik, Maradjanak mindannyian hívek az erdő­
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művelés további fejlesztéséhez szép hazánkban, s ha mi nem állunk is többé élén ez olly nagy reményekkel alapított egyletnek, de mint tagok erőteljesen munkálódni fogunk további felépítésén.Későbbi napokban, ha majd csöveink a terjedelmes erdőségekben többé nem hangzanak, ha a fák, miket mint gyenge növényeket szorgalom­mal a földbe ültettünk, dicsőén sugár, tömötten zárt sorokban, magasan a felhőkbe emelkednek, akkor bárátságosan emlékezzenek meg az utódok rólunk, és köszönettel ismerjék el őszinte nyilt törekvésünket.S ezzel bevégzem munkásságomat miht elnöke a magyar Erdész- egyletnek azon kéréssel, miszerint a közgyűlésnek Gödöllőn az elnökségröli lemondásom iránti következő nyilatkozatomat előterjeszteni- méltóztassanak.Munkálódásunk és cselekedeteink, miket az egylet érdekében tel­jesítettünk, most már az ország történetének tulajdona, és a nyilvánosság, minek mindig teljes joggal hódoltunk, legyen a mi biránk.A nyilatkozat igy hangzik:
Nagytiszteletii Gyülekezeti„A  viszonyaimban történt változás, nevezetesen grófi házamhoz tar­tozó, Würtembergi királyságban fekvő birtokaimnak átvétele, és az ezzel egybekötött tetemes növekedése kötelességeimnek és munkáimnak, lehetlenné teszi, hogy a magyar Erdészegylet elnökségét, a mivel engemet Önök olly hosszas ideig megbízni méltóztattak, tovább is viseljem. Valóban fájdal­masan esik ezen elhatározásomat (eljesítnem, s végleges létesítésével mind addig akartam várni, mig jelentékes személyiséget utódomul ajánlhatnom s egyszersmind az uj alapszabályokat Önök bírálata és elfogadása alá terjesz­tenem leheteti volna; hasonlókép óhajtottam vala azt is, hogy a nagytiszte- letü Gyűlésnek az olly hoszasan tanúsított bizodalmát személyesen meg­köszönhettem volna, de mind a kettőben — fájdalom — azon nehéz betegség gátolt meg, mellybe atyám esett, s melly engem kényszerített, igen gyorsan beteg ágyához sietni. S igy nem leheték egyebet, mint Írásban fordulni Önökhez s állásomról lemondani. Vegye az ég ótalmába joszándékunkat és adjon sikert hazánk javára szolgáló törekvéseinknek! Én Önöktől mint elnök válók meg, hogy jövőben mint tag mindent tehessek, mi erőmtől kitelik a magyar Erdészegylet előmozdítására, s feladatának megoldására.A u le n d o r f  1862 évi October 1-jén.Megkülönböztetett tisztelettel maradtam

a nagytiszteletii Gyülekezetnek

Gróf König segg-Aulendorf Gusztáv.
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B e r g  báró véleményezi, hogy az egylet nevében az imént közlött tudósítás felett a legmélyebb sajnálat fejeztessék ki. Ö Nagyméltóságának iratából, fájdalom, határozottan kivehető, mikép ő Nagyméltósága családi viszonyok által biratott arra, hogy annyi évek óta olly ritka feláldozással és odaadással viselt hivatalát mint egyleti Elnök letegye, azonban azt hiszi, miszerint ö Nagyméltósága, ki az egyletet életbe léptette, s fennállása óta azt több oldalú nehézségek és akadályok daczára a legfélre ismerhetlenebb áldozatkészséggel és szintolly tetterővel mint eszélylyel vezérelte, ez által bizonyosan ezen egylet minden tagját a legőszintébb és legforrób hálára kötelezte.Ö úgy hiszi, hogy, a köszönet ezen átalános érzetének szavakat kell kölcsönözni s ennél fogva indítványozza, hogy a jelen Gyülekezet 0 Nagy­méltóságához feliratot intézzen, mellyben az egylet nevében a szándéklott visszalépés feletti benső, mély sajnálat és legforróbb hála fejeztessék ki Ő Nagyméltóságának, mint elnöknek, hosszú évekig tartott foganatos munkás­ságáért. Továbbá indítványozza, miszerint még azon kívánat is nyilvánít­tassák, miszerint Ö Nagyméltósága kérettessék meg a végett, engedné meg az Egyletnek, hogy 0 Nagyméltóságának arczképe a már meglevő fénykép után az Egylet költségén kőnyomatásban jelenhessen meg, és az a leg­közelebb kiadandó füzetek egyikéhez mellékeltethessék.
A gyűlés egyhangúlag elfogadja B e r g  báró indítvá­nyait, és a bizottmányt megbízza azok teljesítésével.

Ezután az elnök a magyar kir. Helytartótanács által az e Gyűlésre küldött politikai biztost, B e n y o v s z k y  urö Nagyságát a Gyűlésnek be­mutatja, ez pedig a jelenvoltakat szives felszólalásban magyarul iidvezelte, mellyben az egylet dicséretes törekvését, nagyszerű feladatát és sikeres munkásságát kiemeli, s a tagokat az erdészeti állapotok ja vitásárai egyesült törekvésre, és további munkásságra és kitartásra buzdítja.
Az elnök továbbá M a c k  Ede urat, a pozsonyi föreáliskola tanárát, mint a pozsonyi természettani egylet követét, és H a s k e Emil urat, sz. kir. Kassa város erdömesterét, mint e város követét a Gyűlésnek bemutatja.
1. Ezután a napirendre áttérve, elnök az Egyletnek az utósó közgyű­lés ótai munkássága felőli tudósítást olvassa, mint következik:
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A magyar Erdészegyletnek
O r a v ic z á n  tartott utósó közgyűlése ótai munkássága felöli

T u d ó s í t á s .1.Az utósó közgyűlés jegyzőkönyve szerint a magyar Erdészegylet 4861 évi sept. 13-kán 20 tiszteletbeli és 1026 valóságos tagot számlált.Ezen idő óta 33 tag meghalálozott; 117 részint önkint, részint az alapszabályok 22-ik § értelmében kilépett, és igy az egyletnek jelenleg 20 tiszteletbeli és 976 valóságos tagja van.Ez év folytán 49 tag jelentkezett felvétel végett.2.Az 1861 évi egyleti számadás az oraviczai közgyűlés határozata folytán a választmányé végre kinevezte bizottmány által, melly T h i e r i o t ,  M a c k és M ü 11 e r urakból állott, megbiráltatott, és az egyleti titkár R o w - la n d  ur, az egyleti számadások kivonatát, az 1862 évi május 11-ki vá­lasztmányülés 5-ik pontjabeli határozat értelmében, úgy a bírálat eredmé­nyéről a bizottmány által beadott tudósítást előterjesztendi.R o w la n d  ur olvassa:
Az 1861 évi erdészegyleti számadás vizsgálatáról

T u d ó s í t á s .A magyar Erdészegylet 1861 évi nov. 2-kán tartott választmányi ülésének határozata folytán alólirottak, mint az 1861 évi egyleti számadás bírálatára kinevezett biztosok e felhívást készséggel elfogadván, ezennel az eredmény iránt következőleg nyilatkoznak.Az átvett és minden mellékleteivel ide visszacsatolt 1861 évi száma­dás a mellékelt okmányok alapján megvizsgáltatott és számok szerint is helyesnek találtatott.Ezen évi számadás következő számokat mutat, és pedig : B e v é t e l ü l :Pénztári készlet 1860 évi octob. végével..........................  852 ft. 15’/9 kr.Uj kész bevétel..............................................................................   1965 ft. 50 kr.1861 végével hátramaradott tartozások.................................  5773 ft. 96 kr.a bevétel összege o. é. 8591 ft. 61 ’,'9 kr.
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K i a d á s u l :Fizetések, utazási napdíjak és tiszteletdíjak..................... 1439 ft. 65 kr.Nyomdai és könyomati költségek.......................................... 692 ít. 90 kr.Postadíjak............................................................................................ 116 ft. 92 kr.Irodai és szükségletekre kiadások......................................... 23 ft. 81 kr.Különféle kiadások, mint lakbér stb....................................... 233 ft. 5774 kr.A behajthatlan tartozások törlése......................................... 542 ft. 30 kr.A  még 1861 végével elmaradt tartozások........................ 5231 ft. 66 kr.a kiadás összege o. é. 8380 fi. 8P/, kr.Összevetve a bevételi összeggel............................................... 8591 ft. 61’/, kr.Marad 1861 october végével, és pedig pénztári kész-létül pénzben és földtehermentesítési kötelezvé-nyékben..................................................................................... 210 ft. 80% kr.Ide számítva az 1861 octob. végével még elmaradotttartozásokat.......................................................................... 5231 ft. 66 kr.Marad 1861 oct. végével összes vagyon pénzben o. é. 5542 ft. 46% kr.A  bíráló választmány megjegyzi továbbá, hogy az egyleti titkár nincs feljogosítva, a tenta, toll, irón, pecsétviasz stb. költségeket, mikép ez jelen számadásban a 13, 14, 15 és 16 alatti mellékletekben történt, külön fel- számítni, minthogy neki e végre évenkint 105 ft. o. é. átalány van utalvá­nyozva, s ő ezt fel is vette és számadásba vezette, ugyanazért a közgyűlés a 14 ft. 24 kr. összegnek el vagy el nem fogadása iránt határozzon.Végre a számadóié oda volna utasítandó, hogy a 13 alatti mellék­letben vásárlóit irodai tárgyakat, mint:1 nagy irótollat,2 rajztollal,1 rajztáblát,1 rajzvonaszt,1 háromszögöt,1 rgjzszert és 1 darab sárgarész-vonaszt,mint irodai szükségleteket az illető számadásba bevételkép vezesse be.P o z s o n y , 1862 évi Sept. 20-kán.
Thieriot A ., Mack E ., Mttller Ernő Ferenc,

választmányi tag. választmányi tag. választmányi tag.R o w la n d  ur: A titkári hivatal felhívása folytán S m éta e z e k  ur mint számadó ezen nehézség felvilágosításául kinyilatkoztatta, hogy a neki megajánlott 105 ft. o. é. összeg nem irodai szükségleteknek, mint: tenta,
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toll, írón, pecsétviasz, papiros stb. beszerzésére, hanem egy ideiglenesen használt írnok jutalmául határoztatok, ki nélkül a titkárság a sok Írásbeli munkálatokat megnemgyözheti.
3.Az utósó közgyűlés óta őt választmányi ülés volt, és pedig 1861 évi uovemb. 2-kán, és decemb. 30-kán, 1862 évi május 11., 30. és 31-kén, és julius 12-kén. Ezen választmányi ülések jegyzőkönyvei a tagok kezei közt vannak, elegendők lehetnek arra, hogy Önök a tanácskozmányok tárgyai és eredményeik felől értesíttessenek. Azok legfontosabbikának egyike a megváltoztatott alapszabályok iránti tervezet, melly a nagyobb választ­mányban f. évi május 30. és 31-kén megvitatva lett, melly tervezet szinte Önök kezei közt van, s melly fölött a további vitatkozás, elfogadása tekinte­téből, programmunk IV. pontja szerint következni fog.4.A választmányi ülések másik tárgya volt az egyleti iratnak kiadása magyar nyelven, miről mai tárgysorozatunk V. pontja alatt titkár ur fog tudósítást előterjeszteni. 5.Az oraviczai közgyűlés határozatának következtében, melly szerint a jelen évi közgyűlés helyéül Gödöllő választatott el, az egylet központi Igaz­gatósága báró S in  a úr ő Excellja elébe olly kéréssel járult, adná meg ehez a szükséges engedélyt, melly kérést ő Excellja igen szívesen teljesítni méltóztatott.

6.Az utósó közgyűlésnek, úgy az 1861. évi novemb. 2-ki választmány­ülésnek jegyzőkönyvéből tudva lesz Önök előtt, hogy az előbbi egyleti titkár S m e t a c z e k  úr, hivatalát letette, és a tizstelt választmány sz. kir. Pozsony városa erdőmesterét, R o w la n d  Vilmos urat, nevezte ki utódául.7.Az 1862 január 1-jével hátralékban volt egyleti pénzeket, összesen 5773 ft. 96 krt. és behajtását illetőleg, tisztelettel jelentem, hogy a titkár­ságnak, ismételt felhívásai és intései folytán sikerült, ha bár azoknak csak kis részét is, u. m. 565 ft. 52 krnyi összeget a mai napig behajtani, s vár­ható, hogy abból még valami be fog fizettetni.Mind a mellett ezen hátralékok tetemes összege behajthatlannak és egészen kitörlendőnek mutatkozik, s ugyanazért bátor vagyok indítványoz­
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ni, a nagy tiszteletű Gyülekezett határozná el .• hogy a három éveseken felüli hátralékok egyszerűen töröltessenek ki, és a késedelmes tagok szóllíltassa- nak fel, hogy legalább mostantól fogva szábályszerü évi járulékaikat ponto­san fizessék be, vagy az egyletből lépjenek ki.8.Mély sajnálattal teljesítem azon kötélességet melly szerint Önöknek tudomására juttatom, hogy igen tisztelt egyleti elnökhelyettesünk, hivatalá­ról, mellyben az egylet javára olly sikerrel működött, lemondott.ügy hisszem, az átalános óhajtást fejezem ki, midőn indítványozom, hogy a nagytiszíeletü Gyülekezet előbbi elnökhelyettesünknek, L a u d y n  erdészmester urnák, fáradhatlan munkásságáért és az egylet java iránti éber részvétéért, a mai jegyzőkönyvben legbensöbb s mélyen érzett háláját nyil­vánítsa.Miután L a u d y n  urnák kilépése által a választmányban egy hely üressé vált, a választmány f. évi május U - k i  ülésében M ü l le r ,  cs. kir. erdésztitkár urnák ideiglenes elválasztása által magát kiegészítette. Szintúgy R o v v la n d  ur választmányi tag helyébe, melly hely egyleti titkárrá kine- veztetése által üresedésbe jött, gróf Pálífy erdömeslere, S m e t a c z e k  ur választatott, s ennél fogva a nagytiszl. Gyülekezet eme választások megerő­sítése végett felkéretik. 9.Miután ez évre is a szokásos államerdészvizsgák tartása, 1862 évi julius 4-ki 10,256 sz.Iegfels. udvari parancs által elrendeltetett, és a nagy- mélt. magy. kir. Helytartótanács az Erdészegylet központi Igazgatóságát julius 18-ról 44,398 sz. alatti leirata által felszólította, miszerint a Pozsony­ban tartandó alsóbb vizsgához vizsgabiztost ajánlana, a központi Igazgató­ság által M ü 11 er Ernő úr vizsgabiztosul, és S m e t a c z e k  erdömester úr póttagul ajánltatolt.Az ennek folytán sept. 15. és 16-kán tartott vizsgálatkor az erdő­védelemre és technikai segédszolgálalra négy jelelt lön megbírálva és ké­pesnek kijelentve; mellynél M ü lle r  Ernő úr mint elnök, S m e t a c z e k  és R o v v la n d  úrak pedig mint vizsgabiztosok működtek.‘ 10.A  lefolyt évben az iratcsere-viszony az osztrák Erdészgazda szer­kesztőségével történt összeköttetés, és a Selmeczen „Erdőszeti lapok11 czím alatt megjelenő havi folyóirat által bővült; továbbá az Egylet a cs. kir. sz. államvasuttársulat összes javai felügyelőjétől, W e s z e ly  József úrtól, a
© OEE Wagner Károly Erdészeti Digitális Szakkönyvtár 2022. Támogató: Agrárminisztérium szerz.sz.: EGF/127/2022.



II

tőle „Die Einrichtuug des Forstdienstes in Oesterreich“ czim alatt legújab­ban megjelent igen jeles miivel, úgy F i s c a 1 i Nándor úrtól „Deutschlands Forst-Culturs-Pflanzen“ czim alatt kiadott munkával, ajándékképen meg­tiszteltetett. 11.
Á pozsonymegyei gazdászati egylet a magyar Erdészegyletet felhívta, hogy az általa rendezett mezőgazdasági s erdészeti termékkiállításban ve­gyen részt.Az egyleti Igazgatóság e felhívásnak engedni kötelességének tartotta, miért a gazdászati Egylet elnöksége az Erdészegyletnek köszönő elismeré­sét nyilatkoztatta. 12.Végül szerencsém van, ezen Gyűlés jegyzői gyanánt L  u k á t s Károly és S z e i t t l e r  Ferenc urakat Önöknek bemutatni.A gyűlés az e tudósításokban foglalt indítványokat tudomásul vevén, határozza a 2-dik pontra: a kinevezett bizottmány által megvizs­gált 1861 évi egyleti számadásokra a megkivántató felmentést • megadni;az 5-dik pontra: ö Excelljának báró S in  a úrnak, az Egylet számára annyi készséggel adott engedélyéért, hogy a 12-ik közgyűlés Gödöllőn tartathassék, az Egylet köszöneté jegyzőkönyvbe iktattassék, s ő Excelljának e határozat a köz­ponti Igazgatóság által felterjesztetni elrendeltetett;a 7-dik pontra határoztatok:a még kint levő hátralékok a késedelmes fizetők még egy iz- beli megintése által, hogy évi járulékaikat beküldjék, hajtas­sanak be, és hol e felhívás eredménytelen leend, a három évese­ken felüli hátralékok töröltessenek ki, és az illy rendetlen tagok az egyletből kilépettekül tekintessenek, s neveik töröltessenek ki, jövöbeu pedig az újabb alapszabályok iránti tervezetben foglalt határozatokhoz szigorúan kell ragaszkodni;a 8-dik pontra határoztatik: a Magyarországból most már végkép elköltözött igen tisztelt előbbi egyleti Elnökhelyet­tesnek, L a u d y n  Nándor úrnak, fáradhatlan munkásságáért és az egylet java iránti éber részvétéért jegyzőkönyvileg a leg­forróbb köszönet mondassék; valamint az egyleti választmány
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ideiglenes kinevezései M ü lle r  Ernő és S m e t a c z e k  Ferenc urakra nézve helyben hagyatnak.E ln ö k :  Mivel reményiem, hogy e mai nap folytán még nehány el­késett tagok elérkezendnek, s kívánatos, hogy az elnök és elnökhelyettesek választásainál, úgy a jegyzőkönyvünk 4. és 5. pontja feletti tanácskozmány- nál minél több tag legyen jelen, azon indítványt teszem, hogy mai napon tárgysorozatunk csak 3 és 6 pontjai felett tanácskozzunk, a 2., 4. és 5. pontokat holnap vegyük fel, a mai délutáni órákat pedig a közelben levő futóhomok-kötési munkálatok megtekintése végetti kirándulásra fordítsuk.A gyűlés ezen indítványt elfogadja.II. Az elnök felhívása folytán az egyleti titkár felolvassa azon urak neveit, kik az egyletbe lépésre jelentkeztek.Neveik imigy következnek:
Bernrád József úr, Örkényi erdész.
Brenner Miklós úr, cs. kir. pénzügyi fogalmazó Pozsonyban.
Brettsohneider Prokop úr, lőrinczi erdész.
Bnbenlk János úr, fővadász.
Finger Gusztáv úr, főerdész Zakopanén.
Kammnitzi Hoffmann Antal úr, főerdész Stomfán.
Jurkovleh Ferenc úr, pilis-csabai földbirtokos.
Kreyblg Fereno ur, erdész Laskafaluban.
Kollenstelnl Roller Albin úr, cs. kir. lovaskapitány Pesten.
Báró Loprestl Lajos úr, Pozsonyban.
Lukáts Károly úr, erdészirnok Gödöllőn.
Mader Miksa úr, erdőkerülő Szakolczán.
Maron Imre úr, úradalmi tiszt Öskün.
Mlohalovlos József úr, alerdész Pozsonyban.
Novotny József úr, helyi segéd Lőrinczin.
Obméyer János úr, cs. kir. erdész Ó-Orsován.
Gróf Pálffy István úr, Pozsonyban.
Posplsch Antal úr, erdész-segéd Dubnitzou.
Reitbofer Fereno úr, pagony-erdész Hajmáskéren.
Rottler Sándor úr, pagony-erdész Zsidón.
Dranwehrl lovag Rosenzwelg Nándor úr, cs. kir. ezredes, és a 6-dik rendőr 

ezred parancsnoka Pesten.
Sohedl István úr, házbirtokos Budán.
Schlacbta Manó úr, fővadász Pómázon.
Szeittler Mátyás úr, fővadászOroszvártt.
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Stengi Dániel úr, erdészmester Szászvárosban.
Báró Waltersklrcben Richard úr, Pozsonyban.
Wittkampp Lajos úr.
Wrabeoz F. úr, erdőkerülő Stomfán.
Wolf Antal úr, pagony-erdész Gödöllőn.
Gróf Zichy János úr.
A pozsonymegyei gazdászatl egylet.
Balhanser József úr, gróf Keglevich erdészmestere Kis-Tapolcsánban. 
Benyovszky Lajos úr, Léghen.
Dóvan Róbert úr, cs. kir. erdész Felsö-Viszón.
Dvorszagh József úr, herczegi pagonyerdész Beremenden.
Girlczek Ferenc úr, cs. kir. erdészjeleit Hradeken.
IfJ. Grelner Lajos úr, herczeg Coburg erdőbecslője Jolsván.
Griesbaoh Károly úr, erdészhivatali irnok Kis-Tapolcsánban.
Kalloh Vince úr, cs. kir. erdész Selmeczen.
Lippitsoh Gynla úr, erdészjelelt Pozsonyban, 
méhes Rezső úr, cs. kir. segéd Selmeczen.
Panllng Sándor úr, cs. kir. segéd Selmeczen.
Ranen Fereno úr, cs. kir. zuzómaloin felügyelője Selmeczen.
Rlpka Engelbert úr, főerdész Trjenován.
Scholz Rezső úr, cs. kir. erdészfogalmazó Selmeczen.
Schwlpp Rezső úr, pagony-erdész Podhradyban.
Farbaky István úr, cs. kir. segéd Selmeczen.
Polaosek János úr, erdészhivatali segéd Kis-Tapolcsánban. 
fflartlnkowlts Antal úr, pagony-erdész a Benczék deáki jószágán.
Sztefoczlns József úr, cs. kir. földadó-biztos.A gyűlés mindezeket az egyletbe felvetteknek kinyilatkoztatja.III. A  legközelebbi közgyűlés helyéül, a 11-dik közgyűlés előleges indítványának értelmében Veszprém határoztatott, és 1864 évre Kassa, esetlegesen Marmaros-Szigeth indítványoztatok; a 13-dik közgyűlési ügy­vezető választásával pedig a választmány bizatik meg.

E ln ö k :  Miután, mint már említve volt, tárgysorozatunk többi pont­jai a holnapi ülésre halasztandók lennének, hogy az e minden esetre igen fontos tárgyak iránti értekezésben azon tagok is részt vehessenek, kik még ma vagy holnap reggel ide érkezendnek, ennél fogva a mai ülést befejezem, és a tisztelt jelenlevőket a közös ebéd után az említett kirándulásbani rész­vétre tisztelettel felhívom.
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M á s o d ik  ü lé s
1862 évi october 7-kén.Elnök a tárgyalásokat 10 órakor megnyitja, és a cs. kir. szab. állam- vasul-társulat uradalmi főfelügyelőjét W e s z e 1 y József urat a Gyűlésnek bemutatja.Ezután az első ülés jegyzőkönyve felolvastatott, s változtatás nélkül helyben hagyatott.A napirendre áttérve, elnök a titkárt jelentés tételre felhívja a fölött, hogy mikép intézkedett a választmány az egylet folyóiratának magyar nyelven is leendő kiadása iránt.Titkár olvassa az

egyleti iratnak magyar nyelveni kiadása végett czélba veit intéz­
kedések és eredmények iránti

T u d ó s í t á s t .Az 1861 évi decemb. 27-kén Selmeczen több választmányi és rendes tagok által megtartott tanácskozmány jegyzőkönyvében, melly a tisztelt Választmánynak Balasitz cs. kir. erdésztanácsos által decemb. 28-ki iratával beküldetett, a 3-dik pontban azon indítvány tétetett, adatnék át D iw a ld  Adolf és W a g n e r  Károly uraknak mind a magyar, mind a német erdész­folyóirat szerkesztése, minthogy ők készeknek nyilatkoztak, az azzal össze­kötött munkálatokat ingyen végezni, feltéve, hogy az egylet hajlandó lenne, a szerkesztő eddigi fizetését a magyar erdésziródalom előmozdításának czéljára fordítni. Az e pontban foglalt további indítványok az egyleti iratnak jövendő alakját, megjelenését, és árát illetik.A  Választmány decemb. 30-ki ülésében ezen indítványt örvendetes tudomásul vette, és a központi Igazgatóságot utasította, hogy az indítványo­zókkal további értekezletekbe bocsájtkozzék, úgy az egyes javaslatok köze­lebbi részletezése valamint a netán egymástól eltérő nézetek iránt is.Ezen utasítás következtében a titkárság 3. szám alatt másolatban ide melléklett, 1862 évi január 20-ki 24. számú iratában B a l a s i t z  Manó, cs. kir. erdésztanácsoshoz fordult, és abban kijelentette, hogy a Választ­mánynak érvényre jutott nézete szerint sikeresnek alig látszanék, hogy mind a magyar, mind pedig a német egyleti iratot ugyanazonegy szerkesz­tőség vezesse, mivel sem hasznosnak sem kívánatosnak nem látszik, hogy azok tartalma azonos legyen, minthogy ezen iratok olvasóköre különszerü lehetend és leend, s feltehető, hogy mindegyik szerkesztő iparkodni fog, kartársával versenyezni s lapját lehetőleg érdekessé tenni.
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Egyébiránt a Választmány D iw a ld  és W a g n e r  urak abbeli ajánlatát, miszerint a magyar kiadást díj nélkül szándékoznak átvállalni, megelége­déssel vette, s ha lel nem tehető is, hogy közelebb és részletesben előadott okokból, kész legyen már a legközelebb jövőben a most létező német kiadás kül alakjától, megjelenésétől és költségeitől eltérni, sőt inkább a mellett fog megmaradni, hogy az egyleti tagoknak a folyóirat minél olcsóbban nyujtat- hassék, még sem kétkedhetni az iránt, hogy az egyleti választmány mind annak ellenére, mit D iw a ld  úr ellene nyilvánossá tett, mégis kész leend, a tett indítványt akkép gyámolítni, hogy a legközelebbi közgyűlés határozza el, miszerint a megtakarított 500 ft. összeg a magyar erdészirodalom elő­mozdítására, különösen a W a g n e r úr által már 1861 évi aprilban bevégzett erdésztudományi szókönyv kinyomatására fordíttassék, feltéve, hogy e mun­ka, mint az egylettől kiindulandó jelenjék meg.Ezen, mint említve volt, január 20-kán B a la s i t z  erdésztanácsos úrhoz intézett iratra, a Selmeczen és környékén lakó több egyleti tagok által april 22-kén tartott tanácskozmánynak jegyzőkönyve april 29-kén ide beérkezett, mellyben kinyilatkoztatták, hogy ők bővebb tárgyalásba és rész­letezett tánácskozásba be nem bocsátkozhatnak; sőt inkább az 1861—ki decemb. 27-ki selmeczi jegyzőkönyvben kijelentett, s érett megfontolás után tett indítványaikat elvben továbbá is fenntartani akarják. Egyébiránt a központi Igazgatóság a következő két tárgyra fordítsa figyelmét.1. A közleményeknek német és magyar nyelven szerkesztését két egymástól független szerkösztőség által olly módon intézni — hogy a mind két nyelveni közlemények tartalma különböző legyen — a munkaerők ki- menthetetlen világos pazarlásával lenne összekötve, minthogy a tett tapasz­talatok nyomán, a munkatársak hiánya miatt még a németnyelvű kiadáshozi alkalmatos értekezések sem érkeznek be elegendő számmal; a magyar er­dészférfiak még koránt sincsenek olly helyzetben, hogy két elkülönözve szerkesztett erdész-folyóiratot folytonosan kiállíthatnának és fenntarthatnának.2. Az egyleti választmány, alkalmas eszközök megválasztása által oda törekedjék, miszerint az egylet minden közleményei mind két nyelven meg­jelenjenek, hogy igy a magyar erdőbirtokosok és erdészgazdák, valamint a birtokszabályzás következtében erdőbirtokosokul fellépendő községek igaz­ságos várakozásai iránt az egylet részéről gondoskodva legyen; mert csak igy fog az egylet, e részbeli alapszabályszerü feladatának megfelelni, min­den irányban gyümölcsöző hatást kifejteni, a magyar erdészbirtokosok és erdészgazdák, s minden az ország javát szivökön viselő népgazdák elisme­résére, s erkölcsi és anyagi segélyzésére számíthatni.Az egyleti közlemények szerkesztőségének D iw a ld  és W agner
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által leendő átvállalása iránti kérdés, szükséges, hogy megszűntnek tekin­tessék, minthogy D iw a ld  úr az egyleti tagok sorából kilépett. W a g n e r  űr pedig, az e részben tett ajánlatát visszavette.1 Utólagosan megjegyzendő még, hogy D iw a ld  úr a központi Igaz­gatósághoz 103/862 sz. alatt intézett iratában april 14-röl az egyletböli kilépését bejelentette.A választmány folyó évi május 11 -ki ülésében az erre vonatkozó jegyzőkönyvének 4-dik pontja alatt a selmeczi tagok közlését sajnálatos tudomásul vette, és az egyleti titkárt utasította, hogy kisértse meg még egy­szer az „Erdészeti lapok“ szerkesztőségével értekezni, s ennek azon aján­latot tenni, miszerint az a magyar Erdészegylettől nyújtandó segélyzés mellett az „Erdészeti lapok11 czíme alatt magyar nyelven megjelenő lapot egyúttal a magyar Erdészegylet nevében és mint ennek közlönyét adja ki. Azon esetre, ha ez ajánlat újra vissza utasítatnék a titkár utasítva lön, más személyiséget kikutatni, melly kész leendne az egyleti iratot magyar nyelven kiadni.Ezen utasításnak megfelelvén alólirott az „Erdészeti lapok11 szer­kesztőségéhez f. é. május 23—ki 192 sz. alatt intézett kérdésére, május 26-ról kelt következő tartalmú választ nyert:„A  tisztelt titkári hivatal előtt t u d v a  le e n d , hogy az „Erdészeti lapok11 szerkesztőségének egy része, szolgálati viszonyoknál fogva, ki­nyilatkoztatott kívánsága ellenére Selmeczröl Eisenerzbe áthelyheztetve lön. E körülménynél fogva a fentemlített szerkesztőségnek második része is át­látja, miszerint államhivatalnok nincs azon helyzetben, hogy olly kötelezett­ségeket vállaljon, mellyeknek teljesítése egy és ugyanazon helybeni hossza­sabb tartózkodástól feltételeztetik. Az „Erdészeti lapok11 szerkesztősége tehát nincs azon helyezetben, hogy a tett felhívásnak megfelelhessen.11E  tagadó válasz következtében a titkárság f. évi junius 7-ki irata által B e i w i n k l e r  Károly úrhoz olly felhívást intézett, vállalná el általa kinyilatkoztatandó tiszteletdíj mellett, az egyleti irat magyar részének szer­kesztőségét, vagy azon esetben, ha ő ezen ajánlatot el nem fogadhatná, lenne a titkárságnak segítségül erre alkalmas személy megnyerésében.E felhívásra B e i w i n k le r  Károly úr, 1862 évi junius 12-kén 241 sz. iratában válaszolt, mikép ö az egyleti irat magyar részének szerkeszté­sét legjobb akarata mellett, s bár melly feltétel alatt sem vállalhatja el, sőt még olly szakférfit sem nevezhetne, ki e munkát felvállalhatná és megelé­gedéssel vezethetné, mert, mint tudva van, az erdészgazdák legtöbbnyire, habár magyarul beszélnek is, mégis csupán német-magyarul tudnak Írni.
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Ezen elszomorító eredmények beérkezte után, alólirott bátorkodik in­dítványozni : a nagytiszteletü Gyűlés határozná el, hogy ezen ügyek ellátá­sára meghatározandó tiszteletdíj mellett, csőd hirdettessék; egyúttal pedig a felett is tanácskozni kellene, mikép és honnét lenne a szükséges pénzalap előteremtendő.W e s z e ly  a magyar nyelv használatát az egyleti iratban mellőzhet- lenül szükségesnek tartja, és az egyletnek azon véleményével, hogy az minden áron életbe léptetendő legyen, tökéletesen egyetért. Azon nagy ne­hézségek, mikbe ezen dicséretes törekvés ütközni fog, félre nem ismerhetők ugyan, mind a mellett a tárgy mégis olly fontos, hogy az semmi esetre sem mellőzhető. És ha bár az egylet jelen tagjainak túlnyomó része a köz­leményeket német nyelven olvasva érti, a magyar közönségnek és különö­sen az erdőbirtokos urak forró kivánata mégis számba veendő, kik szíve­sebben határozandják el magokat az egyletbeni részvétre, ha ez komoly törekedést mutatna a magyar erdészirodalom kiképzésére. Ha bár nehezen esik is azonnal sok, vagy kizárólag csak eredeti dolgozatokat nyújtani, mégis lehetséges, és kezdetre elégséges leend, ha évenkint legalább egy magyar füzet jelenik meg az erdészet védelme, erdő mivelése és erdészet haszna feletti értekezésekkel, úgy netaláni erdészstatistikai közleményekkel, habár ezek jeles más nyelvekben megjelent értekezések puszta fordításai lennének is. Illyféle fordításokat szükség esetében minden nehézség nélkül az egyleti közlemények jelen szerkesztősége is szolgáltathat. Szóló tehát indítványozza, bizassék meg az egyleti közlemények szerkesztője, hogy magyar eredeti czikkekből, vagy helyesen kiválasztott, magyar nyelvre fordított értekezésekből egyelőre évenkint legalább egy füzetet adjon ki magyar nyelven.A  magyar erdészmííszavak további fejlődése s a magyar irodalmi erők mértéke szerint igyekezzék az egylet, magyarul irt közleményeinek terjedelmét mind inkább bővíteni.M a c k  támogatja ez indítványt, és hasonlókép azon véleményben van, határoztassék el, hogy az imént említett módon évenkint legalább is 1 — 2 füzet magyar nyelven jelenjen meg.S habár az azon urakhoz intézett felhívás, kik felől tudva van, hogy képesek erdész-irodalmi dolgozatokat magyar nyelven szolgáltatni, eddig siker nélkül maradt is, ő mégis egy pillanatig sem kételkedik, hogy mihelyt csak egy füzet jelenik is meg magyar nyelven, a 2-dik és 3-dikhoz megki— vántató anyag csakhamar előkerülend.Az ezzel egybekötött nagyobb költségek kezdetben csupán csak a fordításra szorítkoznának, egyébiránt a tagokat felszólítja, vennének részt

2
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illy közhasznú törekvésben, és az illy átalánosan érzett szükséglet kielégí­tésében az által, miszerint ereje szerint mindegyik küldjön be czikkeket magyar nyelven a szerkesztőségnek. A W e s z e l y  úr által tett indítvány minden oldalról helyeseltetik és határozattá emeltetik.R o w 1 a n d titkár szinte fölkéri az egyleti tag urakat, hogy hivatal- körükben előforduló erdészi és vadászati érdekes eseményeket illető tudó­sításaikat és jegyzeteiket küldjék be, s kiemeli, milly sajnálatos, hogy ő mindeddig kénytelen volt erdöégésekröl, rovarpusztitásokról vagy ragadozó állatokat irtó vadászatróli tudósításait más nyilvános lapokból kölcsönözni, holott az egyleti tagok, kiknek pedig illyféle események legközelebbi köré­ben történnek, az egyleti irat szerkesztőségét ez iránt tudósítni legelsőben lennének hivatva, miután csak ők vannak azon szerencsés helyzetben, hogy hasonló tünemények és események felől terjedelmes, valósághű és gyakor­lati előadásokat és tudósításokat nyújthassanak.Nem elkerülhetlenül szükséges, tökéletesen nyomatáskész munkákat szolgáltatni, és e miatt az urak közöl egyik se legyen tartózkodó, ha a be­küldendő vázlatok az erdész-irodalom minden megkivántatóságainak tán nem felelnek meg tökéletesen. Az események- vagy észrevételeknek, és az ezekkel egybeköttetésben álló körülményeknek egyszerű, czikornyátlan le­írása a beküldésre elégséges.Elnök ezután az uj alapszabályok javaslatát veteti tanácskozás alá.Mint tudva van, az egylet Xl-dik közgyűlésében Oraviczán elhatá­roztatott :„Hogy a Választmány az alapszabályokat vegye vizsgálat alá, és a változtatások iránti javaslat felett egy bizottmánynyal, melly Magyarország legkülönbözőbb vidékein lakó 30 tagból álljon, együtt tanácskozzék és azt szavazattöbséggel állítsa össze.A z  i l l y k é p  m ó d o s ít o t t  a l a p s z a b á l y o k  a l e g k ö z e l e b ­b i k ö z g y ű l é s n e k  v é g h a t á r o z a t  v é g e t t  t e r j e s z t e s s e n e k  
e lő ? A  mint már a választmányülések nyomtatott jegyzőkönyveiből, mik annak idejében a tagoknak megküldettek, a nagytiszteletü Gyűlés előtt tud­va van, a választmány a kijelelt irányban kidolgozott alapszabályjavaslatot az erre határzott, május H .  és 12-re összehívott bizottmánynak tanácsko­zás végett előterjesztette, és az e bizottmány által kijavított tervezet az egyleti tagok kezei közt van; nincs tehát egyéb hátra, mint hogy jelenleg 
ezen tervezet újabban tárgyaltassék, s annak változtatása vagy elfogadása
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felett végleges határozat hozattassék, ezután az a szükséges helybenhagyás végett a nagyraélt. magyar kir. Helytartótanácsnak felterjesztetnék.E ln ö k  olvassa:
A magyar erdészegylet alapszabályainak tervezete.

I. Az egylet ozélja. 1. § A  magyar Erdészegylet czélja az erdőgazdászatnak minden iránybani tökéletesbitése Magyar- országban, valamint az erdészirodalom előmozdítása átalában, és a magyaré különösen.M a c k megemlíti, miszerint ő az egyleti Választmány által megbiza- tott, hogy a régi egyleti alapszabályoktól eltérő változtatásokat e nagytisz- teletü Gyűlés előtt felvilágosítsa és indokolja; ő tehát minden §-nál az in­dokokat felhozandja, miket a Választmány figyelembe veendőknek tartott.Az 1. § a régi alapszabályok 1. §-ával lényegében egészen a pont végéig megegyezik. Ennek fogalmazása közben azon tekintet tartatott szem előtt, hogy a tagoknak biztosítás nyujtassék, miszerint az egylet a hazai erdészirodalom előmozdítását tüzendi ki különös czélja gyanánt. Volt ugyan róla szó, mikép az egylet feladatához tartozik, nem egyedül a magyar er­dészirodalomnak, hanem minden az országban élő nyelvek erdészirodal­mának előmozdítása, végre mégis abban történt a megállapodás, hogy az alapszabályokban a magyar erdészirodalom kiemelendő, s ennél fogva az f .  § jelen alakjában hagyassák meg.P e t r z ik  megjegyzi, hogy az ő nézete szerint a magyar erdésziro­dalom előmozdítása az alapszabályok tervezetének második szakaszában felhozott eszközök közé volna sorozandó.M a c k válaszolja, hogy épen az általa említett okoknál fogva, külö­nösen pedig az ellenrészről minden szemrehányást kikerülendő, a Választ­mány úgy vélekedett, miszerint a magyar erdészirodalom előmozdítása egy­szersmind az egylet czélja gyanánt legyen kijelelendő.Az 1. S tehát változtatás nélkül egyhangúlag elfogadtatik.E ln ö k  olvassa:II. Eszközei. 2. §. Ezen czél elérésének eszközei:a) A  tagoknak az ország különféle helyein történő időszaki gyűlései az erdészetet illető nézetek s tapasztalatok kicse­rélése végett.b) Az erdésztudományi közlemények és gyakorlati tapasz­talatok terjesztése az erdészszakban, úgy az erdészet- Mídomány javítását és emelését czélzó indítványok.
2*
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c) Folyamodványok benyújtása, úgy felhívás esetében tudó­sítások és javaslatok iránti beadványok a hatóságokhoz az erdésztörvényhozást és erdészkormányzást illetőleg.d) Erdésziskolák felállítása körüli rendszabályok kezde­ményezése, díjazások osztogatása, erdésztudományi kí­sérletek gyámolitása, erdészeti viszonyok kipuhatolása végetti utaztatások, nemkülönben jeles erdészek ajánlása olly erdőtulajdonosokhoz, kik e végett az egylethez for­dulnak.e) Fiókegyletek alapítása.f) Erdésztudományi tárgyak gyűjteményének alapítása és bővítése.g) Időszaki erdészlapok kiadása.M a c k : A  Választmány ezen § alkatásánál a régi alapszabályokból annyit, a mennyi csak hasznosnak látszott, megtartott; s csak nehány cse­kélyebb változtatásokat használt, mik a jelen viszonyoknál fogva szüksége­sek voltak, vagy nehány pontokat rövidebben és pontosabban adott.A  régi alapszabályokban a h betűvel jelelt tétel egészen kihagyandó- nak véleményeztetett.A  2. § minden további vitatkozás nélkül elfogadtatik.E ln ö k  olvassa:III. Az egylet szerkezete. 3. § Az egylet egy pártfogó védelme alá helyhezi magát, és tiszteletbeli s rendes tagokból á ll; ez utóbbiak alapítók vagy segélyzők.M a c k ; Az alapszabálytervezet 3-ik §-a a régi alapszabályok 4-ik §-ával egybehangzó, csupán végül tesz különbséget a rendes tagok közt, ezeket alapítókra és segélyzökre osztván, kiknek különböző tulajdonaira, ezeket még a 23. §-ban pontosabban kijelelendők, visszatérendünk.W e s z e ly  indítványozza, hogy ezen § elején „helyhezi11 szó helyett „áll11 kifejezés tétessék, miután az egylet már pártfogó alatt áll.A  gyűlés e változtatásban megegyezik, s egyébiránt a §-t változat­lanul elfogadja.E ln ö k  olvassa;4. §. Az egylet tagjává minden erdőbirtokos és erdész­gazda, valamint átalában minden művelt férfi lehet, ki az egy­let törekvései iránt érdekkel viseltetik.
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M a c k : Ezen § átalábau a régi rendszabályok 5-ik §-ával egybe­hangzó, csak hogy egyszerűbb és nyomatékosb.Rövid tanácskozás után egyhangúlag elfogadtatott.E ln ö k  olvassa:5. §. A rendes tagok felvétele az egyleti választmánynál tett kérelem folytán történik, melly választmány az újon beállott tagokat a legközelebbi közgyűlésnek tudomására juttatja.M a c k : Ezen § a régi alapszabályok 6-ik §—át helyettesíti, és ettől abban különbözik, hogy ez utóbbiban csak a közgyűlésnek adatott meg a jog, uj tagokat befogadni, míg az uj alapszabályok szerint e jog már a Választmányra ruháztatik. Ez által az uj felveendő tagoknak a belépés meg- könnyíttetett, és gondoskodás történt, hogy az egyleti pénztárba azok évi járadékai annál elébb befolyjanak.Az 5-ik § változtatás nélkül elfogadtatik.E ln ö k  olvassa: '6. § Tiszteletbeli tagokat a közgyűlés választ; kik is az egyleti pénztárba semmi dijt sem fizetnek.M a c k : Ezen § a régi alapszabályok 7-ik §-ával megegyezik, csak hogy szintúgy egyszerűbbé és szabatosabbá lelt.Világos ugyanis és magában értetik, hogy tiszteletbeli tagokul csak olly személyek fognak választatni, kiktől reménylhető és várható, miszerint ők az egylet czéljait kitűnő állásuk és befolyásuk, vagy anyagi segélyzés vagy végre jeles szakismereteik és dús tapasztalataik által előmozdítni fogják.A Gyűlés e §-szal egyetért.E ln ö k  olvassa:7. §. Fiókegyletek ugyanazon kerületben lakó egyleti tagokból alakulhatnak.Ezen fiókegyletek feladata:a) a tagok kölcsönös értesítése kerületök erdészeti viszonyai és szükségletei felöl, és ezeknek a köz­ponti igazgatósággali közlése;b) az egyleti ügyek iránt a központi igazgatóság fel­hívása következtébeni véleményezés;c) az anyaegylet határozatainak foganatosítása.M a c k : A tervezet 7-ik §-a a régi alapszabályok 8-ik §-át helyettesíti.A  Választmány azonban czélszerünek tartotta, azon feladatokat, mik a fiók­
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egyletek által oldandók meg, világosabban meghatározni, s az utat kimutatni, mikép hozattathatnának azok, szabad fejlödésök és mozgásuk tulajdonké- peni korlátozása nélkül, a főegylettel benső összeköttetésbe.W e s z e ly  arra figyelmeztet, mennyire kívánatos és szükséges a liókegyletek alapítása, minthogy az ország terjedelmes nagyságánál fogva a főegyesület maga arányszerüleg csak kevés tagoknak nyújthat alkalmat gyülésezésre. És épen a gyűlések látogatása azon alkalom, hol uj személyes ismeretségek köttethetnek, nézetek és vélemények cseréltethetnek, tapasz­talatok közöltethetnek, s a hivatásrokonok közti igazi testvériség és magasb rokonszenv, mindenek felett pedig a tökéletesebb utáni vágy s az elöhala- dásra megbecsülhetlen ösztönzés éretik el. Ö tehát tökéletesen igazoltnak tartja, hogy e helyütt a fiókegyletek kötelességei világosan és határzottan jeleltessenek ki, csak azt véli még hozzáadandónak, hogy ezen fiókegyletek szervezésének legfőbb vonalai itt hasonlókép megvitatandók, és az e végett választandó irány legalább röviden javalatba hozandó lenne. Ő itt a fiók­egyletek szerkezete feletti minden ujmutatásnak hiányát látja, annál fogva indítványozza, tétessék e §-nak végén d) alatt még hozzá: a fiókegyletek elnöküket magok választják, s belügyeikben önállók, a jelen alapszabályok figyelemben tartásának kikötése mellett.R o w la n d  úgy vélekedik, hogy a fiókegyletek életbelépte felett, az ő általa, a közlemények I. évi folyam 4-ik füzetében 54 lapon és Kamler- tól Il-ik sor, 3-ik füzet, 83. lapján kijelelt irányban semmi nehézségek fenn nem forognak, és hogy épen a fiókegylet leginkább alkalmatos leend a ma­gyar erdészirodalom tökéletesbülését lényegesen eszközölni, és a magyar müszótárt kiképezni.Rövid vita után a gyűlés W e s z e ly  úr indítványával tökéletesen egyetért.E ln ö k  olvassa:IV. Vezénylet. 8. §. Az egylet ügyeit választmány ve­zényli, mellyet az e ln ö k , k é t e l n ö k h e l y e t t e s ,  a t i t k á r  é s l 2 e g y é b t a g  képezi. Ugyanezek, a titkárt kivéve (11. §), a közgyűlésen viszonylagos szótöbbséggel három évre válasz­tatnak. A  választmány magát a közgyűlés utólagos jóváhagyá­sának fenntartása mellett kiegészíti.M a c k : Ezen § a régi alapszabályok 9-ik §-át képviseli, csakhogy azon elvből indulván ki, hogy átalában alapszabályok lehető legrövidebben, de világosan és határzottan készítendők, mind az, mi magában értetik, ki­hagyatott, és lehető rövidség használtatott.
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A lényeges változtatás abban áll, hogy a választmány javalatba hozta jövőre két elnökhelyettes választását; mert gondolható azon eset, hogy mind az elnök, mind pedig az elnökhelyettes akadályozva lehelnek a köz­gyűléseken vagy választmányülésekben megjelenhetni.Rövid vita után e § zárpontja oda módositatik: „ha a választmányból valamelly tag előbb kilép, akkor magát az a legközelebbi közgyűlésen megtörténendő választásig saját belátása szerint kiegészíti/E módosítást, úgy a § többi tartalmát a gyűlés egyhangúlag elfogadja.E ln ö k  olvassa:9. §. Az egyleti központi Igazgatóság székhelye P o ­z s o n y b a n  van.M a c k : Ezen § a régi alapszabályok i l - i k  §-ának első tételét fog­lalja magában.Engedjék meg, igen tisztelt Urak, hogy az indokokat előadhassam, mellyek a választmányt arra bírták, az alapszabályokban azt határozni, hogy a központi Igazgatóság székhelye Pozsony legyen.Bizonyára tudva van Önök előtt, hogy már több közgyűlésekben meg­említetett, miszerint az egyleti központi Igazgatóság székhelye Pozsonyból Pestre tétessék által. Pest erre Pozsonynál alkalmatosb lenne, mivel az or­szág közepén fekszik, s onnét a legkülönbözőbb közlekedési eszközök min­den irányban az összeköttetést könnyítik, mivel továbbá Pest nemcsakhogy majd minden az országban találtató tudományos egyleteknek és tudós tár­saságoknak székhelye, hanem a magas aristokratiának és az ország értel­miségének egyálalában gyülhelye volna stb. stb.Ezen elsőben Aradon 1860-ban kijelentett nézetnek következtében a választmány megbizatott, hogy e tárgyat alaposan vizsgálja meg, és az indokolt javaslatot a legközelebbi közgyűlésre terjeszsze fel. A  választmány e tisztének illöleg megfelelve, 1860 évi dec. 8-ki gyűlésében kinyilatkoz­tatta, hogy mivel az egyleti gyűjtemények átköltöztetése, úgy uj helyiségek félfogadása Budapesten nagy, az egyletnek pénzerejét ez időszerint teteme­sen meghaladó költségekkel lenne egybekötve, miután továbbá a központi Igazgatóság székhelye Pozsonyban alapszabályszerüleg van meghatározva, az alapszabályok változtatása pedig nem a választmány körébe tartozik, ezen kérdés újólag a legközelebbi közgyűlésnek lenne előterjesztendő. Ennél fogva jelen ügy a legközelebbi közgyűlésben Oraviczán tanácskozás alá vétetett, s hosszasb vitatkozás után, a jelen körülményeknek és érvényre kelt Indokoknak méltánylása mellett egyhangúlag elhatároztatott: „hogy tekintve az egyletnek jelen kedvezőtlen anyagi viszonyait, az alapszabályok
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"változtatásának és a későbbi újabb megfontolásnak fenntartása mellett a központi Igazgatóság székhelyéül Pozsony hagyassék meg.“Mind a Választmány, mind pedig az alapszabályok tervezetének vizs­gálata iránt kiküldött Bizottmány e tárgyat újabban alapos és kimeritő ta­nácskozás alá vették, s legelsőbben azon kérdés tétetett: váljon valóság­gal Budapest lenne-e legalkalmasb helye az egylet központi Igazgatóságá­nak ? minő haszon lenne összekötve az egylet részére az egyletigazgatósá­gának máshová helyezésével, vagy tán nem lenne-e inkább Selmecz erre alkalmasabb hely? Nem tagadhatni egészen, hogy Budapest majdnem az ország közepében fekszik, és majdnem az ország minden tudományos egy­leteinek gyülhelye; de mind ez még nem bizonyítja, hogy ott az erdész­egylet jobban virágoznék mint másutt, mivel a Budapest körül lakó egyleti tagok eddig legalább semmi buzgó részvétet nem tanúsítottak az erdész egylet ügyei iránt.Sőt inkább tapasztalás szerint bebizonyult, hogy midőn Esztergám volt az erdészegyletnek székhelye, a választmányüléseket a Pest közelében lakó választmányi tagok annyira gyéren látogatták, mikép azok gyakran alig voltak határozatképesek. Azt is állíthatni, hogy az erdésztudomány Pest körül nem áll magasabb fokon, mint az ország egyéb vidékein, és a mi a tudományos forrásokat és segédeszközöket illeti, mik az egyletnek ott szolgálatára lehetnének, hasonló források Selmeczen vagy Pozsonyban is szintúgy találtathatnának.A  Budapesten tartott közgyűléseket is tettleg sem az egyleti tagok, sem pedig a magasállásu erdőbirtokos urak számosabban nem látogatták, mint azokat, a mellyek az ország vidékein tartattak.A  választmány nézetének helyesvoltát feltünőleg bizonyítja az ország fővárosának közelében tartott mai gyűlés látogatatlansága.Selmecz, mint az erdészakadémiának és igy a legjobb erdészeti értel­miségnek székhelye, az ottani tájék nagy és dús erdősége, és mívelt s derék erdésztiszfek tetemes száma mellett tán sokkal alkalmatosb helye lenne az egylet központi Igazgatóságának mint Pest, ha az országot keresztülmet­sző vasutaktóli meglehetöleg nagy távolság mellett a közlekedés ezen város­sal annyira nehezítve nem volna, hogy könnyebb Pozsonyból Oraviczára, mint Pozsonyból vagy Pestről Selmeczre jutni. És ezen körülmény annál inkább határozó, mivel az évenkint több ízben tartandó választmányülések­nél több választmányi tagok jelenlétén kivül az elnöknek és legalább egy elnökhelyettesnek jelenléte szükségeltetik.
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Selmecz alkalmatos nyomdával sem birna, mivel a Selmeczen lakó D iw a ld  úr által kiadott erdészeti folyóirat nem Selmeczen, hanem Pesten nyomatik; végre mind Pesten mind Selmeczen a legtöbb értelmes erdész­gazdák államtisztségben állanak, s ennél fogva nem bírnak annyira függet­len állással, hogy erejöket az egylet ügyeinek olly terjedelmes mértékben szentelhetnék, mind ezt tán magok is óhajtnák; olly ok, melly az ottani vi­dék egyik legrégibb és kitűnő tagjának Írásbeli nyilatkozatából van kölcsö­nözve. Ezen és egyéb indokoknál fogva a választmány jónak látta azt ja­vaim, hogy, mivel az erdészegylet központi Igazgatóságának csakugyan okvetlenül kell határozott székhelylyel bírnia, hagyatnék az meg m o s t a n ­ra  Pozsonyban, és az oraviczai közgyűlés határozata ideiglenesen annál inkább tartatnék fenn, nehogy az előbbi kormánynak gyakran szemére hányt hibába, a központosításba essünk, mi megtörténnék, ha minden egylet, minden tudományos, állam- és iparélet Pesten központosítatnék.B e rg  báró úgy vélekedik, a 9-ik § hangzanék igy: „az egylet szék­helye a legközelebbi három évre Pozsony.11H a s k e  elegendőnek hiszi azt mondani: „jelenleg Pozsony.11W e s z e ly :  ha az Erdészegylet nem volna vándorló egylet, ha évi közgyűléseit nem elvből tartaná az országnak majd e majd ama részében, ha főfeladatának nem tartaná a szép Magyarország mind azon vidékeit ke­leten s nyugaton, dél és észak felé felkeresni, a melly vidékeken reményi­heti, hogy tagjainak valami újat és érdekest nyújthat, vagy uj tagokat to- borzhat, s hacsak az egylet székhelyének elválasztása volna a kérdés, akkor én határozottan oda szavaznék, hogy az, az ország fővárosába Pestre, mint a magyar éleinek, a magyar tudománynak, művészetnek és népgazdászat- nak központjába tetessék által. De itt az egyletnek legkevésbé sem szék­helyéről vagy gyülésezéseiröl van a szó, hanem egyedül arról, hogy a hely határoztassék meg, hol gyülekezzenek a választmányi tagok, hogy az egy­let folyó ügyeit végezhessék.A  választmányi tagok időnkinti összejövetelei nagy nehézségekkel és áldozatokkal vannak egybekötve bizonysága ennek, hogy többnyire csak gyéren látogattatnak meg. —  A választmányülés helye tehát ollykép vá­lasztandó, hogy a választmányi tárgyalások látogatása a tagok részére le­hetőleg megkönnyittessék. Minthogy Magyar-ország nyugati része tudomás szerint az országnak legműveltebb része, és legnagyobb részben legművel­tebb erdei is vannak, tehát az országpak csakis ezen része a z , mellyben az értelmes erdészgazdák legnagyobb része is munkálódik, úgy hogy a vá­
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lasztmányi lagok nagyobb száma még jó darab ideig fog Magyarország nyu­gati részében székelni. E szerint mintegy ki van mutatva, hogy a választ­mány székhelye itt hagyassák meg. S én itt alkalmasb várost nem tudnék mint épen a régi koronázási várost Pozsonyt, hol egyszersmind férfiak is találtatnak, kik mint az erdészeti segédtudományoknak ápolói, az egyletnek használhatnak, sőt eddig is közremunkálódásukkal az egyletet segítették.A  hazaíiságban és értelmiségben olly gazdag Pest, erdészeti tekin­tetben kévéssé tűnik ki. Aránylag erdőhiányos vidéken feküvén, ott igen kevés erdész lakik, bizonysága ennek e mai olly gyéren látogatott közgyű­lésünk, melly az ország nyugati részén tartatva, tán négyszerte látogatót— tabb lenne.Másik szintolly fontos tényező, mi engem arra készt hogy legalább egyelőre az egyleti Igazgatóság helye Pozsony maradjon, azon jutányos életmódban fekszik, mellyel az egylet Pozsonyban találkozik. Ezen vitának már kezdetén hallottuk azon szomorú tapasztalást, hogy az egylet anyagi eszközök hiányával van, Pozsonyból Pestre költözködhetni.Harmadik nevezetes indokul szolgál erre az egyleti titkár, ki is Po- zsonyvárosának erdészmestere. Ő csak azért láthatja el a titkári ügyeket, mert nincs arra szorítkozva, azon csekély fizetésből élni, mit neki az egylet nyújthat. Valljon szerencsések lennénk-e Pesten olly férfit találni, ki ha­sonló tehetséggel és olly mértékletes díjazás mellett az egyleti titkárság ügyeit ellátni fogná, igenis kérdés.Ha azonnal az egyleti igazgatóságot Pestre tennők által, a jelen vá­lasztmányi tagok is kényszerítve lennének költségesen utazni a választ­mányi ülésekre, vagy pedig félve a költségektől nem jelennének meg, ha hivatnak, vagy végképen is lemondanának, mi miatt az egyletnek legalább pillanatilag zavarba kellene jőnie.Ugyanazért, és épen csak azért, határozattan arra szavazok, hogy a jelen körülmények közt az egyleti Igazgatóság székhelye Pozsonyban ha­gyassák m eg.'B e r g  báró e nézethez csalakozik, hozzá adván m ég, hogy ez által nincs véglegesen kimondva, miszerint az egylet helye örök időkre Pozsony legyen. Ha olly viszonyok jönének közbe, mik szükségesebbnek mutatják, a gyűlés helyét más alkalmatosb helyre áttenni, semmi sem gátolhatná e § megváltoztatását, hogy igy a körülményeket méltányoljuk.Miután e tárgy iránt már senki szólani nem kíván, e § eredeti alak­jában elfogadtatik.
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E ln ö k  olvassa:10. § Minden közgyűlésre egy agyüléshely közelében lakó tag a választmány állal ügyvezetőül választatik, ki a gyűlés ideje alatt választmányi tagkép áll be, s székét az elölülő után foglalja el.M a c k :  A  választmány akkép vélekedett, hogy a régi alapszabályok 10-ik §-a több §-okra daraboltassék, s igy származott annak középső ré­széből az uj alapszabályok 10-ik §-a. Ez ugyanis a régi alapszabályok 9-ik g-ának 5-ik pontjával egészen egyértelmű, csakhogy ez is rövideb­ben van fogalmazva. *A  10-ik § rövid értekezés után elfogadtatik.E ln ö k  olvassa:11. §. Az irodai, pénztári és számadási ügyek vitelére a választmány titkárt nevez, ki is a közgyűlés által meghatáro­zott fizetést húz. Az egyleti vezénylet többi tagjai tiszteletből, jutalom nélkül működnek.M a c k : Ezen § az egyleti titkár választását, hivatalos munkálódásáf, úgy a neki ezért meghatározandó fizetését illető határozatokat tartalmaz, mik részben már a régi alapszabályok 9. és 12. §-aiban foglaltatnak.Miután a gyűlés a 10. és 11. §§-ok fogalmazásával egyetért, az el­nök azokat elfogadottaknak kijelenti, s ezután áttér a 12-ik g-ra, melly igy hangzik: 12. §. Különszerü egyleti ügyek vitelével a választmány egyes künnlakó tagokat bizhat meg. Mennyiben fiókegyletek alakulnak, ezeknek elölülői végzik ezen ügyeket.M a c k : E § első része a régi alapszabályok 9-ik g-ából van átvéve, a második rész pedig új, s az illynemü ügyeket a fiókegyletek elnökeire bízza, minthogy ezek ott, hol átalában fiókegyletek fennállanak, leginkább vannak arra hivatva.Ezen § a megtörtént vitatás után olly megjegyzéssel fogadtatik el, hogy annak második pontja igy hangozzék: „hol fiókegyletek keletkeznek, ezeknek elnökei köteleztetnek ezen ügyekről gondoskodni/E ln ö k  olvassa:13. g Az elnökséget közgyűlésekben, úgy választmányok­ban az elnök, vagy ennek akadályoztatása esetében a két el­nökhelyettes egyike, vagy tekintöleg a közgyűlésekben az idő— szerüleg rendelt ügyvezető (11. §) veszi által. Az esetben, ha
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mind ezek akadályozva lennének, az elnök jelel ki elnökül egy választmányi tagot.M a c k : E § a régi alapszabályok 10-ik §-abeli határozatokat tar­talmazza, csakhogy ezekben a végzáradék, mint magában értetik, kihagyatott.Egyhangúlag elfogadtatik.E l n ö k  olvassa:14. § A választmány az elnök felhívására, mennyiszer szükséges, de minden esetre negyedévenkint egyszer összeül. Ez az egylet kormányzási ügyeit elintézi, a szükséges pénze­ket utalványozza, a közgyülésrei elöterjesztvényeket előkészíti, s a közgyűlés határozatait végrehajtja. Választmányi érvényes határozathoz legalább négy tag és az elölülő jelenléte, úgy vi­szonylagos szótöbbség kívántatik meg.M a c k : E § a régi alapszabályok 11-dik §-ának azon szabályait tartalmazza, mik a választmány üléseiben és ennek hatáskörében megtar- tandók, mihez még hozzáadni szükségesnek találtatott, hogy a választmány legalább ’/4 évenkint egyszer összeüljön, s különösen az egyleti vagyon kezelése, illetőleg a szükséges pénzek utalványozása különös kötelességéül tétessék.E § akkép módosítatik, hogy értelme ez legyen : „a választmány az elnöknek vagy helyettesének felhívására összeül, valahányszor szükséges stb.“ E ln ö k  olvassa:
V. Gyiilésezések. 15. § A  közgyűlés rendes és rendkí­vüli. Mindegyik nyilvános. Rendes közgyűlés évenkint egyszer tartatik, a rendkívülit igen sürgős esetekben a választmány hívja össze.M a c k : A javalat 15 -ik § -a , lényegében a régi alapszabályok 14-ik S-ával megegyezik.Ugyanazért minden további módosítás nélkül elfogadtatott.E ln ö k  olvassa:16. §. Minden rendes gyűlésben a következő tárgyak fordulnak e lő :a) tudósítás az egyleti ügyvezetésről az utósó köz­gyűlés óta,b) a választmány által már megbírált pénzszáma­dás a lefolyt évről,c) a következő évrei költségvetés,
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d) az egylet tőkevagyona feletti intézkedések,e) egyleti hivatalokrai választás,f)  a legközelebbi rendes közgyűlés helyének el­választása, s idejének meghatározása,g) a legközelebbi közgyűlésnél tárgyalandó felad­ványok (thema) meghatározása,h) az egyleti alapszabályok netaláni megváltoz­tatása,0  valamelly tagnak netaláni kizárása.M a c k :  A választmány a régi alapszabályok 13. és 15. §-aiban foglalt határozatokat egybefoglalta, és a rendes közgyűlésekben mindenek előtt tárgyalandó ügyeket egybeállította. Az a) pont régi, és a régi alap­szabályok 13-ik §—ából van átvéve.A  b) pont rendeli, hogy az egyleti pénzszámadás a lefolyt évből jö­vendőben a választmány által már bevégzett bírálat után a közgyűlésnek átvizsgálás végett előterjesztendő, mivel tapasztalás szerint kiderült, hogy annak bírálata a gyűlés ideje közben az erre kinevezett bírálókra nézve felette terhes és alkalmatlan, hahogy ezek ezen ügy bevégzésére az éji órá­kat fordítni nem akarják.De a számlakönyveknek és egyéb okmányoknak a gyűlés helyére hordozása is mindig nagyob alkalmatlansággal történhető, holott a szám­adás vizsgálata a választmány által e végre választott bizottmány által Pozsonyban egész figyelemmel és csendességben, az ehez megkivántató lélekismeretességgel történhetik. A javaslat annál alaposabb, mert már két előbbi közgyűlésen a számadás-vizsgálattal egy a választmány által kine­vezendő bizottmány bízatott meg.A c) pont megszabja, hogy ezentúl, a jövő év számára formaszerinti előszámlák terjesztessenek elő elfogadás végeit. A választmány e rendel­kezést, melly nélkül rendes háztartás nem állhat fen, elkerülhetlenül szüksé­gesnek vélte, hogy a gyűlés ne csak a már történt kiadásokról, hanem az egyleti vagyon jövő kezeléséről is értesítve legyen.d) pont. Az egylet törzsvagyona iránti rendelkezés szinte csak a közgyűlést illeti. Ha bár az egylet törzsvagyona jelenleg igen csekély mégis alaposan feltehető, hogy a 23-ik §-ban bővebben kijelelendő alapító tagok által az egylet igen rövid idő múlva tetemesb törzsvagyon birtokába jutand.Az e) pont is hasonlókép uj, s a választmány által szükségesnek vélt azon határozatot tartalmazza, miszerint egyedül a közgyűlés van feljogo­sítva egyleti hivatalok választására.
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Az 0  pont a régi alapszabályok 15-ik §-ából van átvéve.A  g j, h) és 0  pontok a régi alapszabályokban nem foglaltatnak, de a választmány szükségesnek látta, ezen ügyeket kizárólag a közgyűlésnek fenntartani.A gyűlés e §-szal egyetért, csak hogy annak elején a „ következő “ szó elébe ezen szócska „különösen11 teendő.E ln ö k  olvassa:17. § Minden határozat, ha ez iránt külön rendelkezvény nincs, viszonylagos szótöbbség által hozatik.M a c k : Jelen § a régi alapszabályok 24—ik S-ával lényegében meg­egyezik, s további magyarázat nem szükséges.Egyhangúlag elfogadtatik.E ln ö k  olvassa:18. §. Minden rendes közgyűlésnek tárgysorozatát a vá­lasztmány rendszerint két hónappal a gyűlés tartása előtt köz­hírré teendi.M a c k :  Ezen § is u j, s elfogadása szükségesnek mutatkozik, hogy azon tagok, kik a közgyűlést meglátogatni kívánják, idejekorán a tárgyso­rozatot ismerjék.Rövid értekezés után abban történt megállapodás, hogy a 18-ik § azon csekély változtatással „rendesen legalább két hónappal11 fogadtassék el.E ln ö k  olvassa:VI. A  tagok Jogai és kötelességei. 19. §. Minden rendes tag jogosítva van a közgyűlésben részt venni, indítványokat tenni, uj tagok felvételét ajánlani, s minden tárgyalásokban ré­szesülni, végre az egyleti iratot ingyen kapni.M a c k : A  19-ik § a régi alapszabályok 30-ik S-ának első részével tökéletesen egybehangzó.Minden további vita nélkül elfogadtatott.E ln ö k  olvassa:20. §. Minden rendes tag köteles évenkint legalább négy o. forint dijt fizetni, melly az év első felében az egyleti pénztárba beküldendő.M a c k :  Jelen § lényeges módosítást tartalmaz, mivel ebben a vá­lasztmány a tagok évi járulékainak 3 ft. 25 krról 4 forintra o. é. emelését indítványozta.
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Az indokok, mik a választmányt e felemelésre határozták, annyira fontosak, és az előnyök, mik abból úgy az egyletre mint ennek tagjaira há- ramlanak, annyira szembe ötlők, hogy a választmány alaposan vélhette, mi­szerint a tisztelt gyülekezet e javalatot elfogadandja. Ha egyletünk tagjainak évi járulékait azokkal hasonlítjuk egybe, miket más egyletek tagjai fizetnek^ úgy találjuk, hogy majdnem minden más egylet nagyobb évi járadékot kö­vetel tagjaitól. A  választmány figyelt ugyan arra, hogy az erdészegyletnek sok olly tagja van, kik, fájdalom csak csekélyfizetésü hivatalnokok, és hogy ezen egyébiránt igen érdemes tagok, ok nélkül nagyobb pénzáldozattal já­rulni ne legyenek kénytelenek; azonban a mostani évi járadék, mennyisé­gére nézve olly annyira helytelenül van meghatározva, hogy annak változ­tatását mind azon tag kívánhatja, ki kénytelen azt posta utján a központi Igazgatósághoz beküldeni. Midőn ugyanis Sopronyban a közgyűlésen e mennyiség meghatároztatott, azon reményben valánk, hogy a negyedforin­tosok közönségesen forgásba jövendnek és forgásban maradnak. A tapasz­talás szomorú módon másra tanított bennünket, és a tagok kényszerítve le­vének, vagy részpénzt, vagy 3 ft. 25 kr. helyett 3 ft. 30 krt évi járadékul beküldeni. Ha tehát most az évi járadékot 4 forintra felemeljük, ez leginkább azért történik, hogy a költségszaporodás fedeztessék, melly az egyleti pénz­tárt kétszeresen terhelendi az által, hogy jövendőben a közgyűléseknek és választmányüléseknek minden jegyzőkönyvei mind német mind pedig ma­gyar nyelven kiadatnak, és a tagoknak megküldetnek. A járadék felemelé­sét a pénz értéktelensége és minden értékeknek ez által okozott emelkedése is indokolja.R o w la n d : Másik ok, melly a választmányt arra birta, hogy az évi járadéknak 4 forintra o. é. emelését indítványozza, abban fekszik, mert a tagok számára az egyleti iratnak bérmentes megküldése szándékoltatik.Az előbbi alapszabályok 20-ik §-ában, a Sopronyban készült hatá­rozatok alapján, a tagoknak az egyleti irat ingyen megküldése biztosítva lön. Sokan a tagok közöl, e S-ra támaszkodva, várták, hogy az egyleti ira­tot számukra bérmentesen kelljen beküldeni; mivel pedig ez nem történt, a füzetek nem fogadtattak el, hanem felbontatlan visszautasítattak. Ez által az egyleti pénztárra azon teher nehezedett, hogy az igy visszaküldött füze­tekért kétszeres postadij fizettetett. Midőn az egyleti Igazgatóság Sopronyban nyilvánította, hogy a 3 ft. 25 krnyi évi járadék, az egyleti Igazgatóság és szerkesztőség minden költségeinek fedezésére elegendő leend, akkor az egyleti irat bérmentes megküldése figyelembe nem vétetett, sőt inkább azon előfeltételből történt a kiindulás, hogy nemcsak minden egyleti járadékok pontosan befizettetni fognak, hanem hogy az egyleti tagok is, az egyleti iraL
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megküldése által a mindegyikre esendő vitelbért könnyebben viselhetnék, mintsem az egyleti pénztár minden füzeteknek bérmentesítési költségeit.Ha a füzetek keresztkötés alatt a tagoknak megküldetnek, akkor azo­kat köteles a szerkesztőség bérmentesen feladni, mi 24. nyomtatott ívért 4 füzetben és 500 tag számára mintegy 450 ftba kerül. Ezen költségtöbblet az évi járadék felemelése által minden hátrány nélkül fedeztetnék, ha a 800 tag az alapszabályszerü járulékot pontosan befizetné, a mi fájdalom nem történik, mert akkor a hátramaradások 4000 ft. roppant összegre nem emel­kedtek volna.Ennél fogva jövőre szándékban van, hogy a vidéken lakó tagok szá­mára elküldendő füzetek egyenkint, keresztkötés alatt (bérmentesen); azon füzetek ellenben, mik a tagoknak kerületi előadók vagy hivatalelnökök által fognak kézhez szolgáltatni, nyalábokban, és pedig ezekhez is szinte bér­mentesen küldessenek meg.W e s z e ly :  Én azon indokokat, mik az alapszabályok javítását esz­közlő bizottmányt arra bírták, hogy az évi járadékokat 3 ft. 25 krról 4 ftra emeltetni indítványozta, tökéletesen igazolva látom, és azokkal mindenkép egyet értek. De úgy hiszem, hogy a tisztelt Gyülekezetei még azon körül­ményre is figyelmeztessem, melly szinte a felemelés mellett szól.A  magyar erdészégylet közleményeinek szerkesztősége, munkatársait eddig ritkán vagy soha sem díjazta beküldött munkálataikért, mert ehez az anyagi eszközök hiányzottak.U ra im ! Ha szerkesztő derék munkatársakra és sikerült dolgozatokra számolni akar, úgy ezeket illöleg díjazhatnia is kelletik, mert az irodalom terén is csak kevesen dolgoznak szívesen puszta tiszteletből, s jeles toll mindenütt tesz szerkesztőségre szert, melly illöleg fizeti.Ha tehát egyleti iratunkat virágzásba akarjuk hozni, úgy jeles mun­kaerőket kell biztosítnunk, s ezeket illöleg jutalmaznunk. Ehez pedig pénz kell, és mivel az egyes tagok évi járadékai rendesen be nem folynak, s azok átalában nem elegendők arra, hogy tiszteletdíjul valami maradjon, azon kel­lemetlen helyzetbe jutunk, hogy a mennyiséget felebb emeljük.Ezen tárgynak további megvitatása után, mellyben még B e rg  báró, H a s k e  és P e t r z i  k is részt vőnek, a gyűlés a 20—ik §-t elfogadta.E ln ö k  olvassa:21. § A tag szándékolt kilépését az év vége előtt három hóval írásban bejelenti, a folyó évi járulék fizetésére minden esetre köteleztetvén.Minden vitatkozás nélkül egyhangúlag elfogadtatott.
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E ln ö k  olvassa:
22. §. Olly tagok, kik az évi járulék-fizetési kötelezett— ségöknek két izbeli Írott intés után sem tettek eleget, kilépet­tekül tekintetnek, s neveik az egyleti iratban közhírré tétetnek.M a c k :  átalában a régi alapszabályok 22-ik §-ának első felével megegyezik.A  megkezdett vita után, mellyben S c h m id t , P e r l a k y ,  H a s k e , B e r g  báró és W e s z e ly  urak részt vettek, a 22-ik § következő mó­dosítással fogadtatik el: azon tagok, kik évi járadék-fizetési kötelezettsé- göknek kétszeri írásbeli megintés után 6 hó alatt meg nem feleltek, a köz­gyűlésnek kitörlesztés végett előterjesztetnek, s neveik az egyleti iratban nyilvánítatnak.“E ln ö k  olvassa:23. §. Alapító tagok azok, kik legalább 100 ftnyi tőkét egyszer mindenkorra készpénzben letesznek, vagy alapító kö­telezvényt olly kötelezettséggel állítnak ki, hogy ettől évenkint ötös kamatot pontosan fizetnek. Illy alapitó kötelezvényeket a választmány csak akkor mondhat fel, ha az alapító vagy jog­utóda a kamatokat nem fizeti pontosan.Készpénzül befizetett tőkék kamatozólag árvás biztosíték mellett kiadandók.M a c k :  olly alapító tagok beigtatása körül, kik tőkéket, vagy ezek kamatait az egyletnek ígérik, s igy annak törzsvagyont szereznek, a vá­lasztmány egyéb egyletek példáját követte, mellyek ezen utón arányszerüleg rövid idő alatt meglepő tőkékhez jutottak, mi által maga az egylet nagyobb állandóságot nyer. Épen nem kétkedhetni, hogy ezen eszme a magyar er­dészegylet tagjai közt is kívánatos tetszésben részesülni, s ezen módon az egylet jövője biztosítatni fog.E § rövid tárgyalás után elfogadtatik.E ln ö k  olvassa:24. §. Tiszteletbeli tagok közgyűlésekben a valóságos tagok jogaival bírnak.M a c k :  Ezen § a régi alapszabályok 19-ik S-át helyettesíti, ettől mégis abban különbözik, hogy a régi alapszabályokban a tiszteletbeli ta­goknak a tettleges szavazati jog közgyűlésekben nem adatik meg.Azonban már a 7-ik §-nál megjegyezni szerencsém volt, hogy előre­láthatólag illyenekül csak kitűnő állású férfiak választathatnak, s ugyan- 3
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azért a választmány természetesnek találta, hogy illy férfiaknak mind azon jogok megadandók lennének, miket a rendes tagok élveznek.A  gyűlés e §-szal egészen egyetért.E ln ö k  olvassa:25. §. Ha közgyűlésben a jelenlevő tagok kétharmada valamelly tag kirekesztésére szavaz : úgy annak hely adandó. Ezen § a régi alapszabályok 22-ik §-ának második felét tartalmazza s minden változtatás nélkül elfogadtatott.E ln ö k  olvassa:VII. Az egylet képviselése. 26. §. A választmány, mint az egylet közege hivatva van ezt harmadik személyek ellené­ben képviselni, és a hatóságokkali tárgyalásokkal foglalkozni.27. §. Az egyleti viszonyokból keletkező perlekedések választott bíróság által döntendök el, olly formán, hogy a per­lekedő fél egy, a választmány második bírót, s ezek együtt el­nököt választanak. Ha a választott bírák az elnök választása iránt meg nem egyezhetnének, akkor a felajánlottak közöl sor­solás dönt. A választott bíróság határozata ellen semmiféle fe- lebbezésnek nincs helye. Ha az ellenfél bírót nem választana, akkor a perkérdés felett sommás szóbeli per utján az egylet által választandó rendes bíróság határoz.
M a c  k : E két § a régi alapszabályok 23. és 25-ik §—ai helyett áll.Az uj alapszabályok 27-ik §-a  végpontjában még egy lehetőleg megtörténhető eset is figyelembe vétetett, melly a régi alapszabályok 25-ik §-ában figyelemre méltatva nem volt. Ha ugyanis valamelly tag a helyett, hogy bírót választana, az egyletből kilép: akkor az egyletnek nem marad egyéb hátra, mint sérelmét bíróság elé terjeszteni.A  26. és 27. S-ok módosítás nélkül elfogadtatnak. E ln ö k  olvassa:V ili. Az egylet feloszlása. 28. §. Olly körülmények ese­tében, mik az egylet önkéntes feloszlását idéznék elő, ez köz­gyűlésben tárgyalandó, és a szavazattöbbség szülte határozat minden egyes taggal irásilag olly meghagyással közlendő, hogy meghatározott záridő alatt hozzá vagy hozzá nem járultát -  írásban küldje meg. i
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A Leérkezett szavazatokat a választmány összegyűjti, feljegyzi, és a szavazattöbbség határozatát —  egy e végre különösen összehívott közgyűléssel — közli. Ez megbírálja az eredményt, és azt kijelenti. Feloszlás esetében az alapitvány- tőkék az alapítóknak, vagy jogutódaiknak visszaadandók, az egyéb egyleti vagyont illetőleg pedig a további teendők iránt a közgyűlés intézkedik.M a c k :  A  28-ik § a régi alapszabályok 26-ik §-ának felel meg. A választmány annak megalkatása közben azon nézetből indult ki, hogy az egylet feloszlása minden egyes egyleti tagnak akár szó-akár Írásbeli sza­vazatához köttessék, és hogy a feloszlás csak akkor következhessék be, ha a szavazattöbbség a feloszlatást kimondja, ez pedig csak a kijelelt utón le­hetséges. Ezen § végén még az egyletnek szentelt alaptőkék visszaadása iránt történik intézkedés, melly toldalék az alapító tagok alapítványai miatt látszott szükségesnek.Ezen § módosítás nélkül elfogadtatik.E ln ö k  olvassa:Midőn most már tárgysorozatunk legközelebbi pontjára térnénk által, felkérem a nagytiszteletü gyűlést, méltóztatnának egyleti elnököt és két elnökhelyettest választani, és a megirt szavazatjegyeket a két szavazatszedőnek átadni.M a c k : Mielőtt az elnökválasztáshoz fognánk, még az előbbi egyleti Elnök gróf K ö n i g s e g g - A u l e n d o r f  urő Nagyméltóságához érkezett iratot közölni van szerencsém, melly következőleg hangzik :
Nagyméltóságu Gróf ár IAz olly sokszor tanúsított előszeretet a magyar Erdészegylet iránt, melly is fenállását Nagyméltóságod magas belátásának és fáradhatlan mun­kásságának köszöni, kezeskedik arról, hogy sorsában Nagyméltóságod ez­után is részt venni méltóztatik.De a kor viszonyai határozták Nagyméltóságodat arra, hogy ezen egylet vezénylését letegye.Igenis önzők lennénk, ha azt kivánnók, hogy Nagyméltóságod azon fáradalmakat s bajlódásokat, mik e boldogtalan jelenkorban készülőben vannak, még továbbra is magára vállalja. De azon öntudat, hogy Nagymél­tóságod kegyes segedelme nélkül uj elnököt választani képesek nem vagyunk, minket, alázatosan alólirottakat (sok más hasonérzelmüek nevében 3*
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is, kiknek távollétök miatt sajátkezű aláírásaik, fájdalom! nem voltak esz- közölhetők) arra készt, kérnők meg Nagyméltóságodat, miszerint nagyte­hetségü befolyását uj elnökválasztásnál, az egylet boldogságára, még egy­szer gyakorlatba venni méltóztatnék.Hisz’ az egylet Nagyméltóságod müve, gyermeke, S ha felnevelt fiát az apa, életpályáján azonnal közvetlenül nem vezénylheli is, közvetve mégis tanácsa, ajánlata s más illy módok által annak boldogságát mindig örömest előmozdítandja.Igénytelen véleményünk szerint ezen legalázatosb kérésünk követke­zőképen minden nehézség nélkül teljesíthető lenne. Kéz alatt tudomásunkra jött ugyanis, hogy herczeg E s z t e r h á z y  P á l ,  az uralkodó herczeg E s z t e r h á z y  unokája hajlandó lenne, az egylet elnökségét elvállalni, ha e végett megkerestetnék.Mi úgy hisszük, hogy az elnökségtőli visszalépést Nagyméltóságod a bizottmánynak julius 12-kén csupán csak bejelentette, de az tulajdonkép még nem következhetett be, minthogy Nagyméltóságod valószinülég a köz­gyűlésben teendi le az elnökséget, mi mellett a maga Nagyméltóságod által szentesített alapszabályok 13-ik §-a is harczol.Ha tehát ez alkalommal Nagyméltóságod herczeg E s z t e r h á z y  P á l t  utódául ajánlani méltóztatnék, úgy ő herczegsége felkiáltás utján bi­zonyosan elválasztatnék, és ha Nméltóságod maga a herczeget az elnökség elvállalására meghívni méltóztatnék, akkor a legjobb eredmény iránt biz­tosítva lehetnénk.Mi tehát Nagyméltóságodat alázatosan megkérjük, miszerint az egy­let boldogsága tekintetéből még egyszer közvetlen nagytehetségü befolyá­sát érvényesítni méltóztassék. Nagyméltóságod kegyes elhatározatától függ az egyletnek boldogsága vagy boldogtalansága! — Ezen elhatározás, bár mi következzék is be a kor viharai közben, Nagyméltóságodnak azon ma­gasztos öntudatot és közelismerést nyújtja, hogy Nagyméltóságod valamint az egyletnek megalapítása, úgy az irántai állhatatos és áldozatkész gondos­kodása által a hazai erdésztudománynak, a nemzetgazdászat e fontos ágá­nak emelésére uj pályát nyitott legyen.Midőn tehát e legalázatosb kérelmünket Nagyméltóságodnak kegyel­mes tekintetbe vétel végett előterjesztenők, tartozó hódolattal maradunkSelmeczen 1862 évi octob. 2-kán.Nagyméltóságodnak legalázatosb tisztelői 
Helm Ervin  mk., honthi kerületi előadó; Száibéli Jó z se f  mk., választm. ta g ; Seyffert Ede  mk., cs. kir. számvevő; Wagner Károly m k.; Tindly 

Jó z se f  mk., csábrághi uradalmi erdőkerülő.
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Ő Nagyméltóságának több választmányi tagokhoz intézett felhívása és az ezt követő értekezlet folytán előlegesen tudakozódtunk, valljon ö Nagyméltósága herczeg E s z t e r h á z y  P á l  hajlandó lenne-e a magyar Erdészegylet elnökségét elvállalni.E tudakozódások azon örvendetes eredményhez juttattak, s én azon kellemetes helyzetben vagyok, Önökkel tudathatni, hogy azon esetre, ha a nagytisztei. Gyülekezet herczeg E s z t e r h á z y  Pál ő Nagyméltóságát egy­leti elnöknek elválasztani akarná, ő Nagyméltósága e választást kegyelme­sen elfogadni méltóztatik.A gyűlés tehát* felkiáltás által egyhangúlag ő Nagyméltóságát, ifjabb herczeg E s z t e r h á z y  Pál urat egyleti elnökül megválasztja.Az uj alapszabályok értelmében, a két elnökhelyettes választását illető titkos szavazatnál kitűnt, hogy 30 benyújtott szavazat közöl a délke­leti államvasultársulat jószágainak felügyelője W  e s z e 1 y József úr 24 sza­vazattal, C o b u r g  herczeg erdőmestere H e lm  Ervin úr 22 szavazattal elnökhelyetteseknek elválasztattak.M a c k :  Mielőtt e gyülést bevégzettnek nyilatkoztatnók, bátor vagyok még indítványozni, méltóztatnék a nagytiszt. Gyülekezet a nagymélt. cs. kir. Helytartósághoz azon kérelemmel járulni, hogy erdésziskolák felállítá­sánál az országban, különösön pedig olly erdésziskolák felállításánál, mily- lyeneknek az ő Felsége által, legmagasb körutazása alkalmával e czélra szentelt 250,000 fióknak ráfordításával felállíttatniok kellend, a magyar Erdészegylet véleménye is meghallgatásra méltattatnék.A gyűlés ezen indítványhoz hozzájárulását kijelenti, és az egyleti vá­lasztmányt illy kérvénynek a nagymélt. magy. kir. Helytartótanácsnál leendő előterjesztésével és elküldésével megbízza.Végezetül M a c k  tanár indítványozza, hogy báró S in a  ő Excelljá- nak a kitűnő megvendéglésért a gyűlés hálája mondassák k i; melly indít­vány egyhangúlag elfogadtatott.Elnök a Gyülekezetét a báró S in a -fé le  szomszéd erdőségekbe a délutáni órákban történendő kirándulásra meghívja, s a tanácskozmányt befejezettnek nyilatkoztatja.
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A  magyar Erdészegyletnek Gödöllőn tartott XII. közgyűlése alkalmával a futóhomok megkötése végetti telepekhez tett ki­rándulás felőli
T u d ó s í t á s .A közös ebed után, melly által S in a  báró ur ő excja a gyűlés iránt határtalan vendégszeretet újabban bebizonyította, és a melly közben a hálás elismerés érzelmei ő excja iránt talpra esett toasztokban ismételve nyilvá­nultak, az ügyvezető, D i t t r i c h  erdőmester ur, az egyleti tagokat a szom­szédságban! futóhomok meggátlására készített telep kísérletek megtekintése végett felhívta, melly barátságos felhívás osztalan készséggel és örömmel el is fogadtatott.Délután 3 óra táján az e czélra készen állott 8 kocsira felültünk.Menetünk czélja az izsaszeghi határban fekvő már megkötött futóho­moktérség vala, melly 218 holdnyira terjed.Az ottani felette mély homok még mintegy 15 év előtt egészen kö­tetlen és mozgékony volt, úgy annyira, hogy a határos szántóföldeket éven- kinl mind inkább elborította.Ezen szántóföldek az illynemü elboritás eléggé látható nyomait még ma is mutatják, s e miatt a gazdászati kezelést felette nehezítik és alig ju­talmazzák.Az első szabály, mellyhez az akkori érdemes erdőmester F r i e d 1 ur ezen kártékony homok megkötése végett nyúlt, abban állott, hogy rajta a szarvasmarha- és juh-legeltetést szigorúan eltiltotta; mert különösen a ju­hok éles körmeikkel a képződő gyepesedést már keletkezésekor megsem­misítik, és heves ürítéseik a növényélet fejlődésére károsan hatnak.Ez utóbbi állítás bebizonyításául többek közt D i t t r i c h  erdőmester ur úgy nyilatkozott, hogy ő néhány év előtt egy 50 éves cseresben, ke­mény agyagföldön 30 öl széles nyílást volt kénytelen juhcsapásnak kije­lelni, a hol 1861-ben, feltünőképen mindannyi ott volt törzsök kiveszett, a szomszédos, tökéletesen hasonnemü téren pedig ezen csapás mind két ol­dalán egyetlenegy törzsök sem nyomorodon vagy száradt el; úgy hiszi te­hát, miszerint e feltűnő jelenetet csupán a juhtrágyának a növényéletre kár­tékony hatása és azon körülmény okozza, mivel a gyakori járáskelés a föl­det rendkívül összenyomta.Aluliról inak is gyakorlatból több esetei voltak, hogy a fenyőnek ve- reses purhásságát a juhok általi erős legeltetés okozza, és hogy ürítéseik a gyökerekre minden esetre pusztító befolyást gyakorolnak.

© OEE Wagner Károly Erdészeti Digitális Szakkönyvtár 2022. Támogató: Agrárminisztérium szerz.sz.: EGF/127/2022.



39

Ámbár tehát most a legeltetésnek említett megszüntetése által a kér­déses homok igen nagy részét örvendetes módon vékony gyep fedte, még is szükséges volt a még sebző helyek megkötését nyárfadugványokkal vé­delmezni, hogy majd erdei fenyőt lehessen ültetni.Ez utóbbi irányban eleinte erdei fenyő magtarlók hintettek szét, és ez nehány éveken át folytattatott.A  siker, fájdalom! nem volt kedvező, és még azon magtartók is, mik a védő nyárfavesszők közé hintettek, nem feleltek meg a várakozásnak.A magvetés eddigi eredményei nehány ritkán elszórt fenyőtörzskék, mellyek leginkább több apró mélyedésekben kissé számosabban tűnnek elő, és csak egy 3 holdnyi területen, mellynek földviszonyai az összes terület­hez képest kissé kedvezőbbek, egy makkültetvénynyel közös fenyőültetvény mondható sikerültnek.Ezen, a termelési terület nyugati oldalán fekvő résznél hagyók el a kocsikat, a telepzeteket közelébből szemügyre veendők.Itt D i t t r i c h  ur által a kopotyugöngyölő ( T h a la e n a  t o r t r i x  bu ö li a na) előbukkanására levénk figyelmeztetve, melly az ottani 9 éves fenyvesben meglepő mennyiségben találtatott.Alkalmunk vala meggyőződnünk, hogy majdnem minden második nö­vényt ezen valóban igen ártalmasnak jelelt rovar megsértett, mellynek meg­jelenése itt annyival inkább szembeszökő volt, mert D i t t r i c h  ur állítása szerint a vidéken több mértföldnyire fenyves nem létezik.D i t t r i c h  ur úgy hiszi, hogy e kis pillangó hernyója olly vidékeken, hol erdei fenyő nincs, egyéb növényeken is létezik, melly nézetet azonban nem oszthatjuk, s melly állítás a dicséretesen ismeretes rovarász R a t z e -  b u r g tanár észrevételeivel sem egyezik, egyébiránt D i 11 r i c h ur, R a t z e - b u rg  nak ezen rovar megjelenése és étkezése felőli tapasztalatait megerősíti.A kis lepke, mellynek t. i. alig van 10 vonalnyi szárny- terjedéke és 4 vonalnyi hossza, az előszárnyaknak y- vagy y-formáju, középeit pedig egyszer világosan o-formáju foglaló csíkjaitól ismerhető fel.A fenyőfa májusi hajtásának teljes kiképzettsége és fásodása idejekor, közönségesen tehát junius végével vagy julius elején az esti órákban zsi­bong gyakran nagy számmal, ellenben nappal veszteg ülve az uj bimbó- gyiirük tájékán szemlélhető. A nő hihetőleg a bimbók közé tojik, mert már tél folytán pontosabb vizsgálat közben felismerhető az abból kifejlett picii­ké hernyó a többnyire kissé görbült és betapaszolt bimbókon, de a melly­nek nagyobb munkássága még csak a jövő tavasz meleg napjaiban kezdődik.
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A  hernyó nem elégszik be egy bimbó megrontásával, hanem sokszor többet is megtámad, mik azután eképen annál inkább betapaszodnak, men­nyivel inkább azok az elevenebbedő növés által hosszabbodnak.Ezen gyantával és fonatszálacskákkal vegyes bötykök közt a hernyó fedett járást készít maga számára, mellynek segedelmével, a fejét lefelé fordítva, biztosan és háborítlanul egyik bimbóból a másikba juthat.Ha ezen pólyás rovar a fenyőnövények teljes elsorvadását eszközölni nem képes is, de az által mégis eléggé ártalmas, hogy a hoszura növést elrontja, és hogy az általa okozott görbedések miatt szenvedő törzsökök épületfákul nem használhatók.Egyébiránt itt is bebizonyult R a tz e b u r g n a k  egyik azon észrevé­tele, hogy szaporodására a rovar mindig a legerőteljesb növényt választja ki.Ezen érdekes hely megtekintése után ismét kocsira ülénk, és a telep téren tovább menénk, miglen keleti részén az utóbbi 3 évben rakott fenyő- ültetvényekhez értünk.Az 1861 és 1862 évi telep—terület, melly 42 holdat tesz, részint a B ie r m a n n -fé le  tanszer szerint, részint pedig közönséges ásóval müvel- tetett. Ezek 4* sor távolságú sorültetvények, mellyekben az ültetvények egymástól 3' állanak, úgy hogy 1600 □  öles holdon 4800 darab ültöncz van. A növényekben károsodás ezen két év alatt D i t t r i c h  ur számítása szerint ugyan 34 % . De ha tekintetbe vétetik, hogy ezen tájéknak éghajlata épen olly kévéssé kedvező, mint a nagy magyar síkságé, mellyel északnyu­gat felé határos, s ha továbbá a nagy melegségi fokra és tartós szárazságra annyira rendkívüli két év tekintetbe vétetik, akkor ezen ültetvényekre nézve alig lehet kedvezőbb eredményt kívánni, és pedig annál inkább, minthogy a végbevitt vizsgálat után a megromlott növények tetemes része az igen szá­mos cserebülyék rontó étkezésének tulajdonítható.A Buttlár-féle növénytanszer szerint is tétettek kísérletek, de jobbnak látszott ettől ismét eltérni, mivel ez, a fövényföld daczára a munkások felette nagy erömegfeszítését veszi igénybe, és ennélfogva derekas munkaerők hiányában aránytalanul nagy költséget okoz.Tagadni nem lehet ugyan, hogy gyakorlott munkásoknál az e tanrend­szer szerinti ültetés gyorsabb; mivel azonban a nemkedvező légköri beha­tások miatt itt kizárólag sikerrel csak kétéves növények ültethetők által, és az efféle ültetvényeknek a porhanyó homokföld miatt már 12 és több hü- velyknyi hosszú gyökerök van, a beiszapodás ellenére mégis igen gyakran megtörténik, hogy a Buttlár-féle vassal készített növénylyuknál ebbe, a
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gyökér betétele közben, ennek alsó vége felfordulva esik, a mi tapasztalás- szerüleg a növényt minden esetre megsemmisíti.Az ásó használata közben az alkalmatlan lyukgatás miatt az ültetés igenis lassabban halad, de a siker, D i t t r i c h  ur állítása szerint feltünőleg kedvezőbb, mivel a tágasabb lyuknyitásnál a gyökerek sokkal természetesb helyzetbe állíttathatnak.Ezen telep mellett levő, 1860-ban hasonlókép fehér fenyőkkel sorban rakott 8 holdnyi homoktérhez értünk. Itt a sortávolság 6' volt, a növény­távolság pedig a sorokban 2'. A  mi véleményünk szerint ezen növényalak, mellynél hasonlólag egy holdra ugyanannyi növény és igy szintannyi te- lepzési költség kívántatik, az itt létező helyi viszonyok közt czélszerűbbnek látszik; mivel, ha a sorokban valamelly ültetvény kimarad is, ez által még semmi különös hézag nem támad, és ha mindannyi sikerül is , annál inkább zárkóznak egymással s egymást viszonyosán védik. S az illy ültetvények­ben, mik ezen növényalak szerint neveltettek, a ritkítás korábban és kön­nyebben is megkezdhető.A  fenyők, miket itt találtunk, átalában már 2 1/, — 3 lábnyi maga­sak voltak, és jó sikert mutattak.A növényekbeni kár, D i t t r i c h  ur nyilatkozata szerint alig volt 2% és ezen különösen kedvező siker csak a gyakrabbani és nagyobb mennyi­ségben előforduló légköri csapadéknak köszönhető, melly az 1860 évi nyár folytán állott be.Ezen csekély kirándulásunk folytatása közben egy 120 holdnyi nagy­ságú, 6 év előtt még egészen futó homoktérhez jutottunk.A  homok akkor a határos összes szántóföldeket és réteket elbontás­sal fenyegette, miért is az uradalmi igazgatóság igen szükségesnek látta, hogy az minél előbb és bár milly áron megköttessék.E végre a határos tisztás cserfa-erdőben nagy számban volt csere­galagonyából elegendő bokor vágatott, a homoktérre vitetett, ott 10' távol­ságban sorban lerakatott, és gyenge V  hosszú karókkal betüzdeltetett.Ha bár a homok megkötésére fordított ezen bánásmód olcsó szernek nem mondható is, mert semmi közvetlen haszonnal nem jár, de általa a kí­vánt czél mégis eléretett, minthogy még egy év eltelte előtt az egész térség tökéletesen meg lett kötve.Miután ezen, minden esetre igen tanulságos, és egészben sikerűitek­nek mondható futó homoktelepeket elhagytuk vala, rövid utazás után a baghi erdőkerülethez tartozó Juharos határban ültetett faiskolához jutánk. It
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100.000-nél több egy és két éves fehér és feketefenyö magonczokat talál­tunk, miknek különösen erőteljes kifejlése a kirándulás minden részvevőit örvendetesen meglepte, és előadó, kinek több Ízben volt már alkalma fais­kolákat a legkülönfélébb helyi viszonyok közt megtekinteni, megváltani kénytelen, hogy még a legkedvezőbb éghajlati viszonyok közt is igen kevés sikerültebb ültetvényeket volt szerencséje szemlélhetni.Az illy meglepőleg kedvező siker csak ezen mag-iskola-hely czél— szerű kiválasztásának, mellyel kelet és dél felől tőszomszédos, 60 éves tölgyfákkal benőtt hegy véd, és azon körülménynek tulajdonítható, hogy az ottani, már magában sovány homokföld 18" mélyen felásatott, s igy czél- szeriileg porhanyóvá tétetett. Különösen a 2 éves növények jeleseknek mondhatók.Az idei magvetés imitt amott valamivel ritkább, mi D i t t r i c h  erdő- mester ur állítása szerint a mag felette rósz minőségének tulajdonítandó, s máskép nem is magyarázható meg, minthogy a helyiség, földmivelés és időjárás ugyanazok valának.A  nemes vadászat minden őszinte barátját jótevőleg meglepett egy szarvasnyom, mellynek fejét legalább 16 ágú szarv ékesíthette, s melly va­lószínűleg csak a múlt éjjel, habár más czélból is mint mi, e jeles vetemény- iskolát méglátogatta.Hogy ezen alkalommal, nem régen a gyűlés tartása előtt, a gödöllői erdőkben szerencsés sikerű szarvas vadászatokat szóba hoztuk, mellyekben Magyar- és Francziaország magas nemességének több tagja részt vön, igenis értedődik.E közben D it t r ic h  erdőmester ur a következő eseményt közölte, mellyel szomorú következései miatt jelen lapokban feljegyezni érdemes.Egy uradalmi erdőkerülő, bagzás idején, főnöke által utasítva lön, hogy N. erdőségeiben éjjel az ott jelenkező szarvasokat lesse ki. Az erdő­kerülő azonban sem másnap reggel, sem nap folytában az illető vadásznál nem jelentkezett.A következő napon az illető erdőrészben kutatás történvén, végre második napon a szegény erdőkerülő hullája feltaláltatott.Mellében függőleges irányban golyólövést kapott. Az e végetti tuda- kozódásak után két cséplő, kik e végzetteljes estén ez erdőn mentek haza felé, azt beszélte, hogy ott lövést hallottak, és csakhamar ezután N. falusi N. parasztot látták menni.Illető helyen azonnal jelentés tétetvén, ennek folytán N. paraszt be­fogatott. A  vallatásnál úgy nyilatkozott, hogy ő igenis 0 . paraszt kíséreté­
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ben azon este a mondott erdőrészben volt, hogy ott lesben szarvast lőjön. Szerencsétlenségből ott az erdőkerülővel találkoztak, s ez tőlök a pus­kákat elvenni s őket kényszerítni akarta, hogy őt a vadászhoz kövessék.Ok azonban vonakodtak neki a puskákat átadni, ellenben készeknek ajánlkoztak őt az illető vadászhoz kísérni. Ezután társa előre ment, ö pedig ez és az erdőkerülő közt a vadászlak irányában tovább ment. Rövid idő múlva pajtása hirtelen nehány lépést előre és azután félre ugrott, a puská­val czélzott, és a meglepett erdőkerülőt mellen lőtte.
0 maga a rettenetes esemény miatt megijedt és elszaladt.„ Az illető bíróság e nyilatkozat után a parasztot ismét szabadon bo­csátotta, és a tulajdonképeni gyilkost vette üldözőbe. Néhány nap múlva sikerült is befogatása, s egyszersmind szükségesnek tartatott az előbbi or- vadászt is elfogatni.Mindketten e g y b ö r t ö n b e  zárattak, s igy történt, hogy a reá kö­vetkezett vallatáskor mindketten egybenhangzólag kimondták, miszerint őket az erdőkerülő le akarván fegyverezni, összezördültek, mi közben a kerülő 0. paraszt kezéből a fegyvert kiragadni iparkodott, s ezen alkalom­mal a puska elsült, és a golyó a kerülő mellét találta.Mi történt legyen ezután a két gonosztevővel, D i t t r i c h  úr nem közölhette.E szomorú esemény közlése után az alkonyat már beállott, s kény­szerülve valánk Gödöllőre visszatérni, hová bennünket báró S i n a ő E x -  celljának méneséből szármozó jeles lovak gyorsan elszállítottak.Az est újra egyesítette a 12-dik közgyűlés látogatóit a közvendég­lőben, hol ismét báró S i n a úr ő Excellája határtalan vendégszeretetének részesei levénk.
Miután a gyűlés tagjait octob. 7-kén ő excja ismét tündöklő módon megvendégelte, az igenis elég rövid délutánra a Gödöllő szomszédságábani „Haraszt" erdőrészbe rándultunk ki.Ez egy, 50 vagy 60 éves fordábani, egyenlőtlen, inkább ritka mint sürü tuskós tölgyfavágás; fekvése részint sík, részint halmos és földje a légkör emelkedetteb behatása folytán meglehetősen sovány. A  vénebb tölgy fák közt imitt amott haraszt nőtt, mi a földet védi ugyan, de miatta a tölgyfa— magnövények nem biztosak vagy épen gátolva vannak. A  vágásokban eddig a tüskök kopaszon hagyattak, de mivel ezek már igenis vének, és újrate­remtő erejüktől megfosztanak, azért igen tökéletlenül hajtottak ki. A héza­gok és üres helyek, mik ekép származtak, kézzel telepítés és pedig légin-
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kább makkültetés által szándékoltattak müveltetni. A  siker, az e tenyésztésre fordított félreismerhetlen szorgalom ellenére is csekély volt.Ugyanazért D i t t r i c h  erdőmester úr azon eszmére jött, hogy a tér— mészetes magvetést kisértse meg.E czélból ez előtt két évvel 15 holdnyi tér magvetést készített, s az ottani 130 éves tölgyfaerdőt késő ősszel 1860 évben azon fölül, hogy makk nagy mennyiségben termett benne, annyira gyéritette, hogy a későb­ben kifejlett zsenge növények a nappalnak fele részében, az égető napsu­garak oda tűzése ellen árnyékban voltak. E kísérlet eredménye minden várakozást meghaladott. Olly sürü tölgyhatás támadt, mikép lehetetlen egy helyre lépni a nélkül, hogy legalább egy növény meg ne érintessék, és magok e növények is igen erőteljesek- és egészségeseknek látszanak, és a bülye legkevésbé sem ártott nekik; úgy hogy az egész álladók következő évben biztosan és teljes megnyugvással a magról nőtt fáktól megtisztítható. Az ezen ott használatba vett régi fiatalítási módszer annál nagyobb érdekű mivel az utóbbi évek folytán a legkülönfélébb módon épen a tő-szomszéd­ságban létesített minden többi tölgytelepvények részint igen tetemesen javí­tandók, részint pedig egészen elromlottak gyanánt tekintendők.E tudósítást nem fejezhetjük be a nélkül, hogy ő excja báró S i n a úr irányában az egyletnek illy nagy mértékben nyújtott vendégszereteteért legbensőbb hálás érzelmeinket ne nyilvánítnók.Színt azonképen a gödöllői uradalom összes tisztségének, és különö­sen ügyvezető D i t t r i c h  erdömester úrnak a barátságos fogadtatásérts azon kellemes napokért, miket közelebbi társaságukban tölteni szerencsé­sek valánk, egész szivünkből őszinte hálára vagyunk lekötelezve.Pozsonyban 1862 évi decemberben.
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Választmányi jegyzőkönyv1863. évi Martius 4-ről.
Jelenvoltak:

W e s z e i y  J ó z s e f  a cs. kir. szab. államvasuttársulat erdei és kincstári jószágainak főfelügyelője, mint elnökhelyettes.
G r ó f  P á l f f y  I s t v á n  ő méltósága, elnökhelyettes.

Választmányi tagok:

T h l e r l o t  A l b e r t  erdésztanácsos.
S l e b e n f r e u d  Á r m i n  erdészmester.
S m e t á c z e k  F e r e n c  erdőmester.
I H ü l l e r  F r n ó  titoknok.
9 I a c k  tanár.
H r e m s z n e r  N á n d o r  erdőmester.
G e r v a y  N á n d o r  jogtudor s ügyvéd.
R o w l a n d  V i l m o s  erdészmester, egyleti titkár.

V en d égek :

V í b e r  J ó z s e f  püspök, ö méltósága.Gróf E s z t e r k á z y  A n t a l  ő méltósága.Gróf E s z t e r k á z y  G é z a  ö méltósága.
B a r t a  B é l a  jogtudor és tanár.
E s e n k e y  A l b e r t  ügyvéd.
N a g y  E l e k  ügyvéd.
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Weszely úr a tárgyalást megnyitja, értesítvén a gyülekezetét, hogy' egyleti elnök ifjabb herczeg Eszterházy Pál ő nagyméltósága ele nem látha­tott akadályok miatt a választmányi tárgyalásoknál jelen lehetni megaka­dályozva lett, s hogy ö bízatott legyen meg az egyleti választmánynyal kö­zölni, mennyire sajnálja ő Nagyméltósága az oly fontos tárgyak feletti mai értekezéseket nem személyesen vezethetni, hogy egyébiránt ő Nagyméltósága ezen tárgygyal tökéletesen megismerkedett, felette vele (Vessely úrral) és más illetékes személyekkel tanácskozott és őt megkereste hogy nézeteit a tisztelt Választmánynyal közötje, és helyette az elnökséget vegye által.Erre indítványozza az elnöklő, hogy a napi rend ntósó tárgyai vétet­nének legelsőbben is tárgyalás alá, mert előre láthatólag azok bevégzése kevesebb időt igényel, ellenben a tárgysorozat első pontja alapos értekezést igényel, s ugyanazért hosszasb tánácskozás tárgyává válhatik.A  választmány ez indítványt elfogadja.S c h m i d t  Ferenc fővadász úr felolvasott levelének következtében, mellyben ez sajnálattal jelenti, hogy hivatalviszonyai miatt a X lII-ik  vesz­prémi közgyűlési ügyvezetői tisztséget el nem vállallatja, és egyúttal ezen megtisztelő ajánlatért őszinte köszönetét kinyilatkoztatja, — határoztatott:hogy F i  se  h l úr zirczi erdőkerülő kérettessék meg, a 13-ik köz­gyűlési ügyvezetés elvállalására. Azon esetre, ha Fischl úr e választást el­fogadni akádályozva lenne, egyúttal megkeresendő, egy erre alkalmas sze­mélyiség megnevezésére, s az elnökség felhatalmaztatik, ezen indítványalapján a további teendők megtételére.Elnök az 1863 évre az egyleti költségvetés bírálására kinevezett bi­zottmány tudósítását közli a választmánynyal, mellyből kitűnik, hogy a bi­zottmány kívánatosnak találja a költségvetésben foglalt 200 ftnyi összeget, melly magyar nyelven irt eredeti munkák- vagy fordításokra van szánva, 300 ftra emeltetni, tettleg bebizonyítandó azt, hogy az erdészegylet komolyan óhajtja a magyar erdészirodalom előmozdítását, csakhogy a felemelés mel­lett még 105 ftnyi hiány fog mutatkozni.Ez alkalommal több jelenlevők felemlítették, mennyire kívánatos és sikeres lenne, ha tekintve a megszaporodott magyar levelezést és a magyar egyletiratnak most már megindított kiadását, a titkár mellé egy egyén adat­nék, ki erdésztudományi képzettség mellett jól írott erdészi dolgozatokat vagy legalább hibátlan fordításokat képes legyen magyar nyelven szolgáltatni, a miért is neki a fentebb említett díjfizetés járna.Miután azonban felteendö, hogy illyképen képesített egyén egyrészt oly hamar fel nem lelhető, másrészt pedig, hogy a fentebbi díjazással meg
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nem elégednék; ennélfogva ngy vélekedik a választmány, hogy azon körül­ménynél fogva, miszerint az illető foglalkozásokat valamelly szorgalmas fiatal ember, nagyobb megerőtetése nélkül, az esti órákban is végezhetné, nemes Pozsony városa az egyleti elnökség által kerestessék meg, miszerint Rowland városi erdészmester urnák engedné meg, hogy ő e fiatal embert mint erdész-irnokot fogadhassa fel, s öt a közönséges hivatali órákban az- erdészirodában alkalmazza, s ezért részére egy i-s ő  osztályú erdészsegédi fizetés engedtetnék meg. Hosszasb vita után következő határozat hozatott:1. A  magyar munkálatokért és fordításokért járó díjazásnak a bizott­mány által indítványozott felemelése elfogadandó.2. Az elnökség felhatalmazandó, hogy nemes Pozsony városa a fen­tebb kijelelt irányban kerestessék s azután a titkár bizassék meg, az erre alkalmatos egyén feltalálása végetti lépések megtételére.3. A pozsonymegyei gazdasági egylet erdészeti osztályának közre­működése mellett Pozsonyban életbe léptetni szándékolt fiókerdészegyletet illetőleg, elnökhelyettes gróf Pálffy István ő méltósága a választmánynyal, azon kellemes hirt tudatja, hogy a t. pozsonymegyei gazdasági egylet, február 9 -i ülésében késznek nyilatkozott az erdészegylet illető ajánlatát elfogadni s elhatározta, hogy erdészeti osztályának minden tagjai kérettes- senek meg, bizottmányi értekezletben az erdészegyleti választmánynyal egyetemben az egyesithetési mód felett tanácskozni, mely czélból gróf Pálffy úr a gazdasági egylet erdész osztályának és az erdészegyleti választ­mánynak tagjait mielőbb összejövetelre meghivandja.E közlést a választmány örvendetes tudomásul veszi.4. Elnök a tisztelt pesti országos gazdasági egylet igazgató választ­mányának következő iratát közli :

Tekintetes Egyesület!Legközelebb f. é. január 5-kén tartott igazgató választmányi ülésünk­ben nagyságos Lónyay Gábor úr a magyarországi erdők fentartása, a köz­ségi erdők feletti felügyelet, s a faültetések érdekében egy előterjesztést intézett Egyesületünkhez, melyben azt, előadott nézeteinek és indítványának megvitatására hívja fel, hogy a vonatkozott irányokban szakavatott véle­ménynyel lehessen a teendők iránt a Nagymélt. m. kir. Helytartó Tanácshoz járulni.Mielőtt Egyesületünk ez érdemben felszólalna, igazg. Választmányunk az ide mellékelt előterjesztést a Tekintetes Erdőszegyesülettel kívánta k ö -
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zőltetni a végett, hogy e fontos ügyben a közös eszmecsere és megállapo­dás folytán minél behatóbb intézkedés történhessék.Testvéri indulattal kérjük fel tehát a tekintetes Erdészegyesületet, szíveskedjék ezen előterjesztést, s az abban foglalt nézeteket és javaslato­kat bölcs tanácskozása alá venni, s az eredményről a tekintetes egyesület­nek ez érdembeni becses véleményéről — bennünket mielőbb értesíteni. Pesten 1863. Február 5-kén.
A z  országos magyar gazdasági egyesület igazgató választmánya nevében

Eorizmics László m. k.
Az országos Magyar Gazdasági Egyesület

igazg. választmányához intézett előterjesztés a magyarországi erdők fen- 
tartása, a községi erdők feletti felügyelet, s a faültetések érdekében. Igen tisztelt Igazg. Választmány!Egyesületünk a közelebb lefolyt években egész buzgalommal karolta fel az erdészetet, mely mint gazdaságunk egyik lefontosabb ága, országunk legbecsesebb nemzeti kincse, elhanyagoltságában méltán megérdemli, sőt hangosan követeli a gazdasági egyesületek közreható munkásságát, közbe­járását, sőt a mennyiben az ezek hatóságát túlhaladná, —  addig is, mig a törvényhozás felkarohatja ezen országos ügyet, s szabályozó törvénynyel rendelkezhetik ez érdékben, —  a kormánynak a közigazgatás utjáni intéz­kedését.A  nm. m. kir. Helytartó Tanácsnak a lefolyt rövid két év alatt erdé­szetünk érdekében. Egyesületünk elismerésével s köszönetteljes méltánylá­sával fogadott intézkedései, gazdászatunk s az erdészet érdekeinek hazafiui buzgalommali felkarolását fényesen tanúsítja.Ez buzdított engemet ezen előterjesztésre, melynek czélja: tovább haladás, — Egyesületünk általi felterjesztése oly országos kivánatoknak a magy. kir. Helytartó Tanácshoz, melyeknek illő, hogy mi legyünk tolmácsai.Honunkban az erdők fentartását országos érdekűnek tekintették tör­vényhozó eleink. Bizonyítja ezt az 1791 —ki, 57-ik, és 4807-ki 21-ik törvény.Újabb korban a futó homoknak faültetések általi megkötése sürgető szükségnek ismertetett, nem csak azért, hogy ez által a használható jó föld a homok általi elbontástól megóvassék, de azért is, hogy a sok haszonve- hetetlen homoktéreken erdők neveltetvén, idő múltával ezek értékesekké,
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jövedelmezőkké váljanak. Az országgyűlés elébe felterjesztett javaslat azon­ban nem lön törvénynyé.A  faültetés, főleg alföldön, nem csak klimatikus szempontból kívána­tos, de a folyók szabályozásával, az állóvizek lecsapolása s kiszárításával előre látható, az alföldi gazdaságot már is sujtoló gyakori szárazság növe­kedése, ennek mérséklése tekintetéből a halaszthatlan leendők közé soroz­tatok Az utóbbi években a magyarországi erdészet érdekében már is tör­tént több lépés, mellyek azt tanúsítják, miként sokan érzik már nálunk is az erdészeti szaktudomány s a magyar erdészek hiányát.Egyesületünk pályát nyitott, s jutalom-dijakat tűzött ki erdészeti szak­munkákra.A  nm. m. kir. Helytartótanács felismerve az e részbeni országos szükséget, addig is, mig erdészeket képző tanintézetek állíttatnának fel, álla- dalmi erdész-vizsgákat rendeztetett, Egyesületünket részvétre s közremű­ködésre szólítván fel. Egyesületünk egész készséggel igyekezett e kórmányi felhívásnak s ideiglenes intézkedésnek megfelelni.Van honunkban erdészek egyesülete is, mely évenkint gyűléseket tart az ország különböző vidékein.Múlt évben magyar erdészeti lap is keletkezett, mely azonban úgy látszik a magyar gazdaközönség részvétét nem volt képes eddigelé meg­nyerni.Végre meg kell még említenem az osztrák erdőtörvényt, mely nehány év előtt országunkban is kihirdettetett s foganatba vétetni szándékoltatok de nagy részt papíron maradt.Rövid kivonatban elősorolám mind azt, a mi erdészetünk érdekében törvényhozásilag, közigazgatási és egyesületi utón történt.A magyarországi erdők s faültetésekről keveset tudunk. Ezekről sta- tistikai adatokra volna szükségünk, melyek beszerzése, összegyűjtése nem kis feladat 1 Legtöbb adatokat a nni. m. k. Helytartótanácsnak volna mód­jában beszerezni. Az erdők térmennyisége a catastralis felmérések s be­mondásokból, a bevégzett úrbéri rendbeszedési és tagositási perekből volna a legbiztosabban kitudható; de ezekből csak a felmért s kiosztott erdők térmennyisége, osztályozása lévén kipuhatolható, ezek jelen állapotára s kezelésére nem nyújtanak tudomást, főleg azért nem, mivel azóta ezen er­dőkből sok rész elpusztult és kiirtatott, s mint szántóföld vagy mint kaszáló és legelő használtatik. Országos Egyesületünknek is módjában volna némi 
4
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adatokat erdeink s faültetéseinkről beszerezni. Ezeknek összegyűjtésére s beküldésére a megyei s vidéki gazdasági egyesületek volnának felhivandók. Ezeknek készségétől s honfiúi munkásságától várandó a kívánt eredmény. Czélszerünek vélem továbbá az erdészgazdák egyesületét is megkeresni, közölné az orsz. Gazdasági Egyesülettel az ország különböző vidékein tar­tott gyűlései alkalmával szerzett tapasztalatainak eredményét, mely közlés erdészetünk jelen állapotára nagy részt, az erdész egyesület által megláto­gatott vidékekről legalább, érdekes világot derítene s használható adatokat szolgáltatna.Az erdők fentartására hozott, fenn idézett törvényeink ki nem elégi— tők többé; ámbár a ki a múlt 184-8-ik előtti korból az erdők fentartására irányzott törvényes eljárással s ennek eredményével csak némi részben is ösmeretes, bizonyságot tehet róla, miként az országban sok erdő fentartását az 1807-ki— 21. törvénynek köszönhetni.Ismerek több erdőt, melyek, hogy a végpusztulástól megovattak, s mai napig fentartattak, idézett törvény nyomán, törvényhatóságilag, vagy biróilag kimondott s fentartott sequestrumnak köszönhetni. Közbirtokossá­gokban ez volt egyedül sikeres módja a közös erdők fentartásának, sőt ma­gán birtokosok is egyedül ez utón voltak képesek oly erdőtéreket a vég el­pusztítástól megmenteni, melyekre a közös legeltetés átka nehezedett.184-8-ik év óía ezen törvényhatósági s bírói zárok mindinkább gyé­rültek vagy nem igen alkalmaztattak többé, s ezért az erdőpusztitás minden gondolkozó nemzetgazda előtt aggályos mérvben növekedett; — egy részt a korlátlanul szabad használat téves fogalma, más részt a növekedő szükség készteté erre a magán és közös erdők birtokosait, hogy a közösség örve alatt is pusztítsák erdeiket. Több helyen az arányosítás behozatala alkalmá­val a földosztály könnyebb eszközölhetése tekintetéből a közös erdő fenn­álló fái levágattak s elosztattak; az igy elosztott s elpusztított erdőtér, ha földmivelésre alkalmasnak mutatkozott,kiirtatottseke alákerült, vagy lege­lőül használtatott. Épen az ezen legeltetéshezi ragaszkodásban fekszik er­deink nagy részbeni elpusztulásának legfőbb oka. Ez utón lett sok hegyi jó erdőből, kopár, vízmosásoktól szaggatott, csepőtés, nyomorult legelő, az alant fekvő termékenyebb völgy, sőt a távolabb folyók melletti lapály tete­mes kárával.Az ország homokos vidékein az utolsó 30— 40 év alatt sok erdő ki­irtatott, s eke alá kerülvén nagy részben terméketlen sivataggá vált, mert a csupán erdőnek való talajból a csekély televény nehány év alatt kifogyván s trágyázással nem pótoltatván, a kapás növények gyakori termesztésével
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pedig még inkább Iazíttatván, mint inkább haszonvehetlenné silányult; — és ha kiélt térek az ekétől megkiméltetnének is, nem lehet azokból egyéb, sivár juhlegelőnél, mert erdőül telepítésük költségei a reájuk súlyosodé adó mellett felülhaladván a birtokos erejét, csak kivételes esetekben várható ezek uj erdőkké átalakítása.Végre meg kell említenem, sőt ki kell emelnem, a községi és úrbéri erdőket. Ezek igénylik sürgetően addig is, mig a törvényhozás erdötörvény- nyel rendelkeznék ezen erdők fentartása s használata felett, a kormány köz- igazgatási utoni halaszthatlan intézkedését.A régibb korból sok község bir erdővel, melyek egyes, kivételes ese­tekben jól kezeltetvén, fentartattak, —  de sok községi erdő végkép elpusz­tult, mert közigazgatási felügyelet hiányában rend nélkül vágatván, folyto­nosan legeltetett.Hol úrbéri szolgalmányokkal terhelt erdők vannak, 1836-ki törvé­nyek után is több község nyert egyezség utján elkülönített erdőtulajdont. Az 1836-ki úrbéri törvényeket kiegészítő cs. kir. pátens rendelete nyomán azonban mindenütt, hol a községi lakosok a fajzás gyakorlatában vannak, a község részére, a helybeli lelkész és iskolatanitóval együtt, bizonyos er­dőrész lévén elkülönítendő, a község egyezség szerint vagy birói Ítélettel erdővel láttatott el. Ez utón a községi erdők száma jelenleg is szaporodik, a nélkül, hogy ezek kezelése, használata és fentartása iránt közigazgatási intézkedés történt volna; azért sok községi erdő elpusztult már i s ; és ha a kormány késik ezek tekintetében mulaszthatlan rendelkezésével, nagyobb része ezen erdőknek a birtokos község, a jövő nemzedék s az ország kárá­val nem csak hogy fenn nem fog tartatni, hanem okvetlen el fog enyészni, a közösség és a községi sok kis birtokosok természeténél fogva, kiknek na­gyobb része csak mai szükségét és hasznát tekinti, az utódok érdekével mit sem törődvén.Ha a törvényhozásnak, a közigazgatásnak magasbb országos érdekek és nemzetgazdászati tekintetekből a magán kéznél levő erdők fentartására intézett rendelkezési jogát elismerjük, annál inkább kell követelnünk a kö­zös és községi erdők használata s fentartása érdekében e felsőbb rendelke­zési s felügyeleti jogot s kötelezettséget.Addig is, mig a törvényhozás ez országos érdekű ügyben rendelkez­hetnék, mi a közel jövőben nem reménylhető — a változott viszonyokhoz alkalmazott kimerítő erdőtervény hiányában nem marad egyéb hátra, mint a kormánynak rendelkezni:1, a fennálló 1807-ki 21-ik törvény végrehajtása által,
4*
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2. közérdekből, a magán s a közbirtokosok javára, az utódok érde­kében a törvény hiányait pótolva, közigazgatási utón rendelkezni a törvény szellemében az erdők fentartására és faültetések létesítésére.Egyesületünk egyik legkitűnőbb feladatának tekinté eddig is a hazánk­ban annyira elhanyagolt erdei gazdaság előmozdítását is minden hatalmában álló eszközökkel elősegíteni. A  kormány intézkedéseit méltányolva, buzgón közreműködni, sőt múlt évi felterjesztésében Egyesületünk kiemelé erdeink elhanyagoltságának okait, s főleg az erdőmivelés s a keletkező erdők meg- adóztatási viszonyait, melyek uj erdők s ültetések mivelését, fentartását gá­tolják, sőt lehetlenné teszik.Kívánatosnak tartom, miszerint Egyesületünk, erdészetünk érdekében újabban felszólaljon, s a nm. m. kir. Helytartótanácshoz intézendő fölter­jesztésében 3 pontra irányzott intézkedését kérje ki a kir. kormányszéknek.1. Méltóztassék a nm. kir. Helytartó tanács mindenek előtt a fönálló 1807-ki 21-ik törvény értelmében az erdők fentartásáról közigazgatási utón gondoskodni, s a megyék, kerületek s városokhoz intézett szabályozó ren­deletek nyomán úgy intézkedni, hogy a közös erdők, legyenek azok közsé­gek vagy magánosok birtokában, az erdészet szabályai szerint kezeltessenek s használtassanak. Egyesek panasza, vagy a felügyelettel hivatalosan meg­bízott tisztviselő bejelentése folytán, ha hivatalos vizsgálatból pusztítás vagy rendellenes használat, a letarolt vagy mértéken túl kiritkitott erdő legeltetése tűnnék ki, az erdő törvényes zár alá vétessék, az elpusztított erdörészek betilalmaztassanak, s mindennemű legeltetéstől menten 12— 20 évig zár alatt tartassanak.E rendelet oly erdőtérekre nézve, melyek hegyi, kopár, silány vagy könnyű homok talajuak, minden tekintet nélkül végrehajtassék.Oly erdő kiirtása, mely szántóföldnek vagy kaszálónak alkalmas, vagy ha levágatott, legeltetése —  legyen az magánosok vagy közbirtokos­ság tulajdona —  csak a törvényhatóság vizsgálata után kiadott hivatalos engedelem mellett legyen eszközölhető.2. A községi erdők közhatósági felügyelet nélkül nem fognak sza- bályszerüleg használtatni, s ennélfogva fentartatni sem, sőt nagyobb része el fog pusztulni menthetlenül. Ezekre nézve különös intézkedés szükségét látja Egyesületünk.Vannak községi erdők, — s ezek az úrbéri rendbeszedésekkel foly­tonosan szaporodnak — melyek30 - 4 0  holdat alig tesznek; ezekre tekin­tettel, mindenek előtt azon kérdés merül fe l:
© OEE Wagner Károly Erdészeti Digitális Szakkönyvtár 2022. Támogató: Agrárminisztérium szerz.sz.: EGF/127/2022.



53

Váljon hány holdban határozandó azon minimum erdőtér, mely meg­érdemli és lehetségesig a föntartást, bizonyos határozott használat mellett?Ha e minimum megállapittatott, ennél kisebb erdötérek mikénti hasz­nálata és kezelése iránt szabályozó rendeletre van szükség, mely szerint ezen erdők, ha fiatal fával benőttek, bizonyos évekre közhatósági zár alá veendők, vagy ha vághatók, s bizonyos esetekben uj erdő nevelése czél- szerünek mutatkoznék, — péld. hegyi erdőknél — ez esetben a legeltetés­től megkiméltessenek, s e czélbol közhatósági zár alatt tartassanak. Ha az erdő talaja mivelésre alkalmas, az illetők közt felosztandó, vagy közlege­lőnek hagyandó-e?A meghatározott minimumnál nagyobb erdő miként használtassák s tartassák főn, 30 vagy 60 szakaszos vágásokban használtassék-e, a levágott szakaszok szoros tilalom alá való vételével.Hatvan évnél hosszabb forgás kivánatos-e a községi erdőkben, pél­dául ha azok nehány száz holdra férjednek, s ha igen, mely esetekben?A kérdések megvitatása az erdészeti szakosztályhoz, és ha úgy tet­szik az erdészeti egyesülethez volna utasítandó, hogy az onnan beérkező szakavatott véleménnyel terjesztethessék fel a községi erdők ügye a Hely­tartótanácshoz.A  faültetések nem csak égaljunk mostohaságát javítanák, de egészségi szempontból is kívánatosak, sőt mulaszhatlanok, kivált az alföldi rónaság fátlan vidékein. A kietlen vidék szépítése, tehát a közpolgárisodás tekinte­téből a faültetés befolyását ki merné kétségbe vonni, annyival inkább, mi­vel uj erdők telepítéséhez a fentérintett s Egyesületünk által is a Helytartó- tanácshoz intézett felterjesztésben kifejtett akadályok miatt kevés remény van, sőt a termékeny rónákon, melyek szántóföldek, vagy kaszáló és lege­lőül alkalmasak, alig várható, hogy erdők ültettessenek. Ily téreken nem marad egyéb hátra, mint a faültetést az utak mentében, mesgyéken, nem csak szorgalmazni, hanem közigazgatási utón a községek szoros kötelessé­gévé tenni. Hogy ezen ültetések nagyobb mérvben történhessenek, mindé nek előtt a községek faiskolák állítására kötelezendők, melyekből minde- országutak és a megyei, kerületi s halárbeliek, melyek 3 ölnél szélesebbek faültetéssel szegélyeztessenek. Ez az alföldi rónákon, főleg Békésmegyében az által jött már is foganatba, hogy a nagyobb birtokosok tagositott birto­kaikat körülültetvén, ez által az utak is fa-szegélyezést nyertek. Hol a kis birtokosok közös legelőik, s tanyatagjaik mesgyéinek beültetésétől vona­kodnak, az utak mentében a község kötelezendő ezen közlegelők s kisebb tagok mellett is az utak széleinek beültetésére.
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Békésmegye szemet gyönyörködtető, követésre méltó példáját, a szomszéd megyék és szabad kerületek csak lassan vagy épen nem követik. E tekintetben honunk rónáin, kivált a Jász-Kun és Hajdú-kerület kietlen, fátlan téréin, Szatmár, Szabolcs, Bihar, Heves, Borsod, Arad, Csongrád, Csanád, Pest, Bács megyékben, a Bánátban, Debreczen, Szeged s több al­földi város határában még nagy tér nyílik a felsőbb intézkedésekre.Ha a kormány nem lép fel szigorú rendeletéivel ily faültetések léte­sítésére s fentartására, e vidék nagyobb része száz évig sem nyúl a ha- laszthatlannak ismert faültetéshez, népünk sajnálatos ellenszenvénél fogva, mellyel minden faültetés ellen viseltetik. Ily viszonyok közt itt van ideje, — ha már is nem késtünk — hogy a kormány szigorú rendeletekkel lépjen fel, mert csak ez utón s közhatósági folytonos felügyelet mellett lehet ezen a magánosok s az ország javára hasznosnak s halaszthatlannak ismert köz­intézkedés biztos erdeményét reményleni.Kívánatos volna továbbá, hogy az ország- és megyei utak mindenütt faültetéssel szegélyeztessenek.Ezen faültetések foganatba vételére közigazgatási és törvényhatósági utón rendelkezni, a végrehajtás iránt a törvényhatóságoknál kifogyhallan figyelemmel őrködni, egyedül a kormánynak van hatalmában. Evvel magas hivatását teljesítvén, erélyes intézkedéseinek sikerét az ország elismerő kö­szöneté, az utókor hálája követendi. És ha országos Gazdasági Egyesüle­tünk felterjesztése —  minkét kednünk nem szabad — figyelembe vétetik, s ennélfogva közbenjárása a kívánt intézkedéseket eszközlendi, akkor ismét egyik legszebb hivatásának felelt meg.Pest dec. 23-án 1862.
Lónyal Gábor.Ennek folytán gróf Pálffy István ő m. tudatja, hogy e tárgy fontosságát méltányolva, február 15. az itt lakozó választmányi tagokat értekezletre összehívta, és Thieriot, Gervay és Rowland urakat felkérte, hogy a kívánt vélemény kidolgozásához megkivántató és meglevő anyagot kutassák fel, rendezzék, és emlékirat alakjában állítsák össze; és hogy e tárgy elintézése volt fő oka, miért hogy a tisztelt választmány mai napon egybegyült, és hogy ezen érlekezletbeni részvétre a jelenlevő igen tisztelt vendégek is meg­hivattak.A Thieriot erdésztanácsos úr által kidolgozott emlékirat ezután felol­vastatott, s felette az elnök a tárgyalást megnyitotta. Weszely mindenek előtt felemlítő, hogy Lónyai úr előadása a köz érdeket nagy mértékben fel­
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gerjesztette, minthogy arról külföldi lapok is méltánylólag emlékeztek. Azon feladat, mit az erdészegyletnek megoldania kell, az ö nézete szerint két részre oszlik, u. m .;1. A  tisztelt pesti országos gazdasági egylettel kimeritőleg tudatandó lenne, mit a magyar erdészegylet, keletkezte óta már tett, hogy a továbbra terjedő erdőrongálásokat megakadályozza, a hatóságoktól ez irányban intéz­kedő szabályokat eszközöljön, az alföld erdőtlen részeiben a fatenyésztést és a futóhomok megkötését előmozdítsa.2. Az crdészegylet jelelje ki, mi történjék még továbbá is ez irányban arre nézve, hogy a Lónyai ur előadásában leirt bajoknak eleje vétessék. Weszely e második kérdésnek helyes, alapos és kimerítő megoldására külö­nös becset helyheztet, mivel általa az erdészegyletnek alkalma lenne a kö­zönség előtt bebizonyítnia, hogy azon fontos feladatot, mellynek megoldá­sát magának czélul tűzte ki, kellőleg felfogja.Arról leend tehát szó, határoztassék e l:1. Váljon az előfekvő emlékirat jelen fogalmazása szerint nyujtassék-e át a tisztelt országos gazdasági egyesületnek, vagy2. hogy a tiszt, országos gazdasági egylettel elölegesen az emlék­iratból kivonatkép közöltessék, mit az erdészegylet ez irányban már tetlleg munkálódott, s azon szabályok külön véleményben jeleltessenek ki, mik az erdők fenntartására megkivántatnak;3. váljon az utóbbi irányban, ugyanis közigazgatási rendszabályok eszközöltethetése végett, egy kinevezendő bizottmány által időközben kidolgozandott illető vélemény előbb még a legközelebbi közgyűlésre legyen-e beterjesztendő ?Nagy ur nézete szerint az emlékirat, az eszközlendő rendsza­bályokat illetőleg, az érintett czélnak nem felel meg tökéletesen.M a c k tanár e nézethez csalatkozik, s kívánja, hogy azon intézkedé­sek, miket az egylet létesítetni czéloz, szabatosabban állíttassanak fel és világosabb alakba öntessenek, mire a választmány határozza: hogyaz emlékirat jelen fogalmazásában az országos gazdasági egy­letnek elő ne terjesztessék.Barta jogtudor oda nyilatkozik, hogy a javaslat három részre osz­tandó el, u. m. benne megkülönböztelendő lenne1. Minő tapasztalatokat volt alkalma szereznie az erdészegyletnek a Lónyai ur által leirt erdörongálásokat illetőleg?
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2. Lónyay ur egyenkinti indítványaival azonnal kapcsolatban megvi­tatandó, váljon javaslatai a kitűzött czél elérésére elegendők lennének-e ?3. Ezen felül még a tisztelt országos gazdasági egylet figyelmezte­tendő, minő más rendszabályok életbeléptetését tartja szükségesnek az er­dészegylet ezen irányban. Egyúttal pedig az iránt is megkeresendő lenne, méltóztatnék a nm. magy. kir. Helytartó Tanácsnál oda működni, miszerint szakértők időszerű erdész- és vadásztörvényt dolgoznának ki, hogy az an­nak idejében az országgyűlésnek elfogadás végett előterjesztethetnék.Ezen indítvány alapos megvitatása után határoztatott :az emlékiratnak előfekvő tervezete a Barta jogtudor ur ki­jelelte irányban tökéletesítendő, melly munkához B a r t a ,  G e r v a y ,  M ü l l e r ,  S i e b e n f r e u d ,  S m e t á c z e k  és T h i e r i o t  urakból álló bizottmány neveztetik, a melly elnök­helyettes ő méltóságának gróf P á l  f fy  István urnák vezény­lete alatt e munkát, ha csak lehetséges, april 8 -ig  befejezze, hogy az akkorban újra egybehivandott választmány azt meg­vizsgálja és rendeltetéséhez vezérelje.Végül méltóságos gróf É s z t e r h á z y  Antal és Géza urak fötiszte- le n d ö V íb e r  püspök ur, úgy szinte B a r t a  jogtudor, M án g o ld  ügyvéd és C s e n k e y  urak részéröl kijelentetett, miszerint az egyletbe tagokul fel­vétetni kivannak; a mi köz tetszéssel fogadtatott.
Választmányi Jegyzőkönyv1863. évi május 3-ról.

Jelenlevők.Ifj. herczeg E s z t e r h á z y  P á l  ő nagyméltóságá, elnök.Gróf P á i í F y  I s t v á n  ő méltósága, elnökhelyettes.
Választmányi tagok:

T l i l e r l o t  A l b e r t ,  erdésztanácsos.
F l b i c l i  K á r o l y ,  erdésztanácsos.Dr. C S e r v a y  N á n d o r ,  ügyvéd.Dr. K o r n h u b e r  E n d r e ,  tanár.
M n e k  E d e ,  tanár.
K r e m s z n e r  N á n d o r ,  erdőmester.
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S m e t á c z e l i  F e r e n c ,  erdőmester.
S l e b e n F r e n d  Á r m i n ,  erdészmester.
R o w l a n d  V i l m o s ,  erdészmester, egyleti titkár.Dr. B n r t a  B é l a ,  tanár, bizottmányi tag.Egyleti elnök ur ő nagyméltósága az ülést megnyítottnak nyilvánítván, a f. évi martius 4—ki választmányi jegyzőkönyv felolvastatott és hitele­sítetett.Áttérve ezután a napirendre, elnök ur gróf P á l f f y  István ö méltó­ságát, mint az illető bizottmány elnökét felkéri, hogy a t. országos magyar gazdásági egylet által f. évi febr. 5-ke alatt kívánt vélemény iránt tudósítá­sát terjeszsze elő.Gróf P á l  f f y  István ur ennek folytán előterjeszti, hogy az utolsó, martius 4-ki választmányi határozat értelmében az e czélra kinevezett bi­zottmány az emlékiratnak elkészített javaslatát az april 23-kán egybe- gyülve volt választmányi tagoknak bemutató, kik is azt megvizsgálták és jóvá hagyták. Minthogy azonban eme napon a választmányi tagok közül többen meg nem jelenhetlek, és végleges határozat nem hozathatott, az el­készített javaslat B a r t a ,  G e r v a y  és N a g y  uraknak újabban a végett adatott át, hogy azt a mai választmányi ülésben magyar és német nyel­ven terjesszék elő. —G e r v a y  ur erre az emlékirat-javaslatot felolvassa, és miután a B a r t a , G e r v a y  és N a g y  urak által indítványozott, és a jelenleg ér­vényes erdészeti törvények határozataira vonatkozó változtatások elfogad­tattak, ellenben pedig a felsőbb és alsóbb erdésztanodák szerkezete iránti, nagyon is részletezetteknek mutatkozó indíiványok már azon okból is el­hagyatlak, mert az egylet fenntartja magának, hogy e tárgy felett rövid időn a nagymélt. m. kir. Helytartósághoz külön emlékiratot felterjeszszen, —  határoztatott: Az emlékirat a véglegesen megállapított •/. alatti szerkesz­tés szerint a központi Igazgatóság által a t. országos magyar gazdasági Egyletnek mielőbb megküldendő, — azután pedig annak közhírré tétele valamint az egyleti iratban, úgy két ol­vasottabb magyar és német hírlapban eszközlendő.2.Az 1863 évben Veszprémben tartandó 13-dik közgyűlés idejéül au- gustus 24 —28-ka határoztatott, ügyvezetőül pedig a nagyvázsonyi erdő­kerülő Z a w o d n i k Károly ur választatott.

© OEE Wagner Károly Erdészeti Digitális Szakkönyvtár 2022. Támogató: Agrárminisztérium szerz.sz.: EGF/127/2022.



58

Elhatároztatott továbbá, hogy egyúttal Veszprémben erdöterményi kiállítás is rendeztessék, és hogy minden választmányi tag azon tár­gyakat, mellyeket értekezés tárgyaiul alkalmasoknak gondol, a titkárnak írásban adja be, melly beadványokból azután egy B a r t a ,  M a c k , S m e - t á c z e k é s T h i e r i o t  urakból álló külön bizottmány gróf P á 1f fy István elnökhelyettes vezénylete alatt azokat válassza ki, mellyeknek tárgyaltátása a helyi viszonyok tekintetbe vétele mellett legalkalmasbaknak mutatkoznak. E végzésekhez képest a titkárság megbizatott1. a nmélt. m. kir. Helytartó Tanácsnál a szükséges bejelentést meg­tenni, és az ügyvezető választásának jóváhagyása végett folyamodni; —2. Veszprém megye főispáni helytartóját Jagasics Sándor urat a 13. közgyűlés tartásáról értesíteni, és őt közbenjáró befolyásáért megkérni;3. Ügyvezető urat a reá ruházott tisztség felől értesíteni, és őt a szük­séges utasításokkal ellátni;4. a t. városi tanácsnak a kilátásba helyezett vendégszerető elfoga­dásért az egylet köszönetét és azon kérelmet nyilvánítani, hogy az ügy­vezetőtől, hivataloskodása közben, szives segélyét meg ne vonja.5. Főtisztei. Ránolder püspök és főtiszt, zirczi apát urakat a közgyü- lésbeni részvétre kölönösen is meghívni; végre6. a megvitatandó tárgyaknak a választmány általi megállapítása, és az ügyvezető elválasztásának a nmélt. m. k. Helytartóságtól leérkezendő jóváhagyása utána) a 13-dik közgyülésrei meghívásokat,b) annak tárgysorozatát, ésc) a czélba vett erdöterményi kiállitásbani részvétel végetti felhívá­sokat külön utasítás és azon tárgyak megérintése mellett, mellyekre a ki­állításnak leginkább kiterjeszkednie kellend, mind az egyes tagoknak, mind pedig az erdőbirtokos uraknak közvetlenül megküldeni, és e meghívást több olvasottabb, magyar és német nyelvű hírlap által köztudomásra juttatni. 3.A  titkárság ezután a nmélt. m. k. Helytartóságnak 1863 évi martius 27-ről 16225. sz. alatti rendeletét terjeszti elő, mellyben az egylet felhi- vatik, hogy az uj egyleti alapszabályok némely §§-ait változtassa illetőleg bővítse meg, más §§-ok iránt pedig a kellő felvilágosításokáa terjessze elő.E tárgynak megvitatása után határoztatik: hogy az egyleti törvény értelmében kívánt változtatások történjenek meg, és a kívánt magyarázatok és felvilágosítások e magas kormány-hatósághoz terjesztessenek fel.
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G e r v a y a 8-ik §-nál indítványozá, hogy a választmányi tagok szá­ma 12-ről 20-ra szaporítassék, miután némelly választmányi tagok lak­helyeinek távolsága miatt több ízben kevesen jelennek meg az ülésekre; holott szaporítatván a választmányi tagok száma az üléseket is számosab­ban látogatnák meg.M a c k  ellenben megjegyzi, miszerint az alapszabályok illy hamar megváltoztatása könnyelműnek lenne tekinthető, és úgy gondolja, hogy az ismeretes kötelesség-buzgalomnál fogva számolhatni arra, hogy a távolabb lakó választmányi tagok is az üléseket szorgalmatosabban fogják meglá­togatni; — minél fogva G e r v a y  indítványa 9 szótöbbséggel, 3 ellené­ben elvettetett. A megváltoztatott alapszabályok, mihelyt a nm. Helytartó- tanács jóváhagyását megnyerendették, külön lenyomatokban minden egyes tagnak megküldendők. 4.A  titkár a cs. k. kereskedelmi ministeriumnak következő leiratát közli: 
198./K. M.

Ő cs. k. após. Felsége f. évi február 8-ki határozatával legmagasb akaratát oda nyilatkoztatta, hogy egy nemzetközi ipar- és mezőgazdasági kiállítás, melly a képző művészet teremtményeire is kiterjeszkedjék, 1865. évben, vagy legalább egyik erre következő évben tartassák.Egy év lefolytéval az általam e czélból tett intézkedést ő Felségének legfőbb tudomására kell juttatnom.Midőn e tisztemnek szerencsés végbevitelére előre is a tisztelt egylet buzgó segélyére számolok, és magamnak fenntartom, hogy a közelebbi ide tartozó határozatokat annak idejében tudassam, a tisztelt egyletet felkérem, miszerint befolyását az erdészgazdákra már jelenleg is érvényesítse, hogy azok a nekik ő Felsége legmagasb kegyelme által nyújtott alkalmat használ­ják , és a mit elő állítani képesek saját és hónuk becsületére a belföldön érvényhez jutassák.Bécs martius 2-kán 1863.
Wickenburg, mp.A tisztelt Erdészegyletnek Pozsonyban.Az ügy nagy fontossága és az abból várható kedvező eredmények tekintetéből felette szükségesnek találtatván, hogy az erdészegylet minden erejéből e kiállításban részt vegyen, és az egész kiállítási ügyet maga ve­gye kezébe, határoztatott:
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Az összes erdőbirtokos urak sürgetően felszólítandók, hogy jól meg­fontolt saját érdeküknél fogva e kiállításra a legkülönfélébb erdei termé­nyeket küldjék; továbbá az előmunkálatok megtételére állandó bizottmány neveztetik ki, melly egyelőre gróf P á l f f y  István úr elnöklete alatt: G e r -  v a y ,K o r n h u b e r ,M a c k é s T h i e r i o t  urakból álland; végre megbi- zatik a titkárság, hogy a m. cs. k. kereskedelmi ministeriumot e határozat felől tudósítsa, és a bizottmány tagjait is értesítse.
5.G e r  v a y  úr szükségesnek és czélszerünek tartván, hogy ezentúl a választmányi ülések jegyzőkönyvei csak történt hitelesítésük után tétesse­nek közzé, indítványozza, hogy az egyes jegyzőkönyvek mindég még a legközelebbi választmányi ülés ideje előtt hitelesítessenek meg; mi elfo­gadtatván a nagyméltóságu elnök ur megkéretett, hogy ezentúl a hitelesí­téssel az elnökhelyettes urak egyikét és két választmányi tag urat megbízni méltóztassék.
6.Miután, H e 1 m úr a választmányból kilépvén, ebben egy hely meg- üresült, a választmány az alapszabályok 8-ik §-ának értelmében magát kiegészítendőnek határozza, és tagul N a g y  E le k  urat választja.7.Vonatkozólag az országas magyar gazdasági egyesülethez küldendő emlékiratban érintett azon küldöttségre, melly időszerű erdőszeti és vadá­szati törvényjavaslat kidolgozásával megbizatandó volna, — a megkíván­taié előmunkálatok megtételére egy, elnökhelyettes W e s z e 1 y , továbbá B a r t a é s G e r v a y  urakból álló bizottmány neveztetik.8.Az egyleti titkár kérése folytán, az egyleti irat magyar részének szer­kesztésére külön bizottmány neveztetik B a r t a , G e r v a y és N a g y  urak­ból; és G e r v a y  ur indítványa következtében határoztatik, hogy jövőre ne csak a közgyűlések, hanem a választmányülések tárgysorozata is jókor, terjedettebb nyilvános lapokban magyar és német nyelven köztudomásra juttassék.Ezzel a jegyzőkönyv befejeztelett és aláíratott.
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7.
Tekintetes országos gazdasági Egylet IFolyó évi február 5-ről kelt felhívása nyomán a magyarországi er­dészegylet választmánya nem késett nagyságos L ó n y a i  Gábor urnák jól megérlelt nézeteit gondosan megvizsgálni, s azontúl általánosan erdésze­tünk fejlődése kérdését alaposan és minden oldalrul tárgyalni.Midőn ezúttal tárgyalásaink eredményét a mellékelt emlékiratban to­vábbi eljárás végett tisztelettel közöljük, egyszersmind abbeli meggyőző­désünket fejezzük ki, hogy illynemü barátságos összeműködés legalkalmasb mód hazánk jólléte emelésével egybevágó kölcsönös érdekeinket kellőleg előmozdítani.Használjuk ez alkalmat a tekintetes Egylet által megnyitott testvéri közlekedés feletti örömünket kifejezni, s bizton reméljük, hogy kölcsönös viszonyaink tartósak maradnak.Pozsony május 3. 1863.
A  m a g y a r e r d é s z e g y l e t

em lék ira ta
n. Lónyai Gábor ur előterjesztéseire a magyarországi erdőviszonyok 

s általában az országos erdőművelés emelése czéljából.
A z egylet i8 6 3 -k i márczius és aprili választmányi üléseinek 

határozatai szerint.I.
Az erdészegylet előmunkálatai a magyar erdészet tárgyában ILónyai Gábor ur alaposan jegyzé meg, Jhogy a magyarországi erdő­viszonyokról az erdészeti egylet több oldalróli fölvilágositást nyújthat. Mert az ország külömböző helyein tartott közgyűléseink alkalmával nemcsak a szomszédos erdőkbe történt kirándulásaink által gyarapítottuk tapasztala­tainkat, hanem több egyleti tagok is nyújtottak e részben igen becses erdé­szeti s egyéb hasonnemü munkálatokat.E mellett hazánk erdészeti statistikájának összeállíthatására az ada­tokat folyton gyűjtögettük; mert mi az államrajzot lényeges eszközként te­kintjük az összes gazdászati viszonyok és a kormányzati rendszabályok czélszerüségének felismerhetésére.
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Mindezen anyag egyleti folyó iratunkban feltalálható s elégnek tart­juk egy példányának •/. alatti iderekesztése mellett azon viszonyokra vonat­kozó fejtegetésekre utalni *).Egyleti folyó iratunk ezenfelül az erdészeti egylet összes munkássá­gát tartalmazza. Azt hisszük, hogy buzgalommal sok jóratörekvést egyesí­tettünk, s ha mind e mellett eddigelé tényleges eredményeket nem nagy
*) Erdészeti statistikára vonatkozó közlemények találtatnak.

I. évfolyam. 1. füzet. 18-ik lapján és 3 füzet l-ő  lapján.
II. folyam, 1. füzet, 59—ik lapján; 2-ik tüzet, 27—ik 1. s 4. füzet, 94. lapján.
III. folyam, 1. füzet, 12. és 86—91. lapján; 2. füzet, 68. 1.; 4. füzet, 36 I. 
Ujfolyam, I. kötet, 1. füzet, 83. 1.; 2. füzet, 20. és 24. lapján.
Ujfolyam II. kötet, 1. füzet, 39. és 72. 1.; 2. füzet, 88. 1. és 4. fűz. 27. lap.

Az erdei szolgalmak megváltására vonatkoznak:
I. évfolyam, 1. füzet, 24—88.1 .; 2-ik füzet, 29—46.1. és 56. I.
II. folyam, 1. füzet, 37. és 115.1.
III. folyam, 1. füzet, 15.1. és 4-ik füzet, 16.1.
Ujfolyam, I. kötet, 1. füzet, 1 4 .1.
Ujfolyam, II. kötet, 1. füzet, 21.1.; 2-ik füzet, 63.1. és 4-ik füzet, 1 .1.

Az erdei pusztítások meggátlását tárgyazó értekezések foglaltatnak:
I. évfolyam, 1. füzet, 5-ik lapján b) alatt.
II. folyam, 1. füzet, 112. I.
III. folyam, 1. fűz., 39. és 7 8 -8 1 .1 .;  2-ik fűz., 50. és 52—6 2 .1.; 4. fűz., 43. 1.

Az erdészeti törvényhozás körüli javaslatok s nézletek foglaltatnak:
I. évfolyam, 1. füzet, 5-ik lapján I) alatt s ugyanott 34.1.
II. folyam, 1. füzet, 33. és 8 0 .1 .; 4. füzet, 1. lapján.
III. folyam, 2. füzet, 50.1.; 4. füzet, 66. I.
Ujfolyam, I. kötet, 2. füzet, 61.1.
Ujfolyam, II. kötet, 1. füzet, 31.1.; és 2. füzet, 69. lapján.

Erdészeti iskolák felállítása s erdészeti próbatételek iránt lásd:
I. évfolyam, 1. füzet, 27., 33. és 88. 1.
III. folyam, 3-ik füzet, 7—41.1.
IV. folyam, 1. füzet, 36.1.
Ujfolyam, II. kötet, 4. füzet, 18.1.

A futóhomok megkötésére szolgáló műveleteket tárgyazó értekezések találtatnak:
II. folyam, 1. füzet, 65. 1.
Ujfolyam, I. kötet, 1. füzet, 9 1 .1.
Ujfolyam, II. kötet, 1. füzet, 43.1.; és 2. füzet, 9 2 .1.
Ujfolyam, III. kötet, 1. füzet, 44. és 6 8 .1.

A vadászatra vonatkoznak:
II. folyam, 1. füzet, 92.1.
Ujfalom I. kötet, 1. füzet, 99. és 123.1.; 2-ik füzet, 1—18.1.
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mérvben mutathatunk fel, hasonló sorsban vagyunk a többi egyletekkel, melyeknek a lefolyt időszak viszonyai nem igen kedveztek.Összejöveteleink alkalmával általában azon meggyőződést szereztük, hogy több kitűnő gazdászati üzlet létezése daczára, a magyar erdészet még úgy szólván pólyáiban van. Gyakran valóságos erdőpusztitásokra bukkan­tunk, melyeknek oka főleg az illető erdőket terhelő szolgalmakban rejlik. És leginkább a minden elővigyázat és tekintet nélküli legeltetés az, melly sok erdőt árnyéktalan mezőkké és kopárságokra változtatja át.Végül még azt jegyzük meg, hogy Késmárkon 1856-ki évben tartott közgyűlésünk alkalmával a Szepességben tapasztalt nagyszerű pusztítások szemlélete indító okúi szolgált azok ellen a fennállott kormányszékeknél panaszt emelnünk. És a fennállott helytartótanácsi osztály 1857-ki jul. 18-ról (lásd egyl. folyóirat III. folyam, 4-ik füzet, 67. lap) adott is ki egy jó irányú rendeletet, melly azonban fájdalom kellőleg nem foganatosítatott.Mennyiben enged az 1807-ki 21—ki tczikk ez irányban közigazgatási befolyást és intézkedést arról alább bővebben szólandunk.II.
Lónyal Gábor nr Javallatainak tárgyalása.Mindenek előtt tárgyalni fogjuk Lónyai Gábor ur javallatait az 1807. 21. t. ez. alkalmazása —  és a községi erdőkre történt vonatkozásával, s egyúttal kiegészíteni annak jól átgondolt nézeteit s indítványait.Mi is azon véleményben vagyunk, melly szerint a. m. kir. Helytartó- tanács az 1807. 21. t. ez. alapján közigazgatásilag intézkedhetnék, hogy az erdők általában, különösen pedig a közös (közbirtokossági és községi) erdők gazdaságosabban kezeltessenek és használtassanak.S midőn mi is a magas kormány figyelmét az erdészeti viszonyok szabályozására felhivandónak tartjuk — tekintetbe vesszük a létező körül­ményeket, melyekhez képest határt vonunk azon intézkedések között, mel- lyek a meglevő törvények alapján közigazgatási utón letesíthetők s azok között melyek a jövő törvényhozásnak fenntartvák. >E  végből szemlét tartottunk eddigi törvényeinken, s úgy találtuk, mi­szerint az 1807. 20. és 21. t. ez. s az 1840. IX. t. ez. a legégetőbb szük­ség —  az erdei pusztítások meggállására a legfontosabb szabályokat tar­talmazzák s csupán szigorú végrehajtásukat kell közigazgatási utón a vál­tozott politikai szerkezet és birtokviszonyokhoz képest rendezni.Az 1807. 21. t. ez. eddig hiányosan volt felfogva azok által, kik ezt
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úgy értelmezték, mintha e törvény csupán a közösségben levő vagy per alatti erdőkre szorítkoznék. Holott az ellenkezőt maga a törvény felirata „de conservatione silvarum11 hirdeti. Továbbá a bevezetés külön említi azon pusztítást, melly „ex causa dilapidationis11 tétetik; a 2-ik § erdőről szól, melly egyesnek tiszta tulajdonához tartozik „ad purum unius domínium spectatkülöm bséget tesz a közbirtokok és egyes tiszta birtokok között. Végre a 17, 18. 19 §§-okban a jobbágyok és községek erdejéről intézke­dik. — Mindezekből világos, hogy a fentebbi törvényt csupán a közös er­dőkre szorítani nem kell.Előre bocsájtva tehát, hogy meggyőződésünk szerint e törvény intéz­kedései az erdők minden nemeire alkalmazhatók, kijeleljük annak legfonto­sabb elveit:Az 1. $ meghatározza az erdei pusztítás fogalmát, erdőpusztítás eh­hez képest.- ha a vágás nem áll arányban az utánnövéssel; ha olly időben és módon vágatik az erdő, hogy a hajtásoknak el kell veszniők; ha a vágás megtétetvén a sarjadzás megóvásáról a rendes módok által gondoskodva nincsen; ha végre az erdők oly helyen irtatnak ki, melly más haszonvételre nem alkalmas. —Kimondatik: hogy a törvény czélja: az említett módokon elkövethető pusztításoknak elejét venni „ut silvarum devastatio praepediri possit“ ; melly kimondás az előleges intézkedések megtételére jogosítványt foglal magában.Az erdei szolgalmakra vonatkozólag elvképen felállítatik: hogy a fiatal vágosokban a legeltetés tilalmas míg a sarjadékfa csúcsa azon magas­ságot el nem éri, s nem olly erős, miszerint a marhák által le ne legel­tethessék.A  kecskék tartását a törvényhatóság, ha kártékonynak találja, el­tilthatja.A  jobbágyok faizási jogát a földes ur felügyelete alá helyezi, és a földes urat fölmenti ama kötelezettségtől, hogy az épület oldal falaira —  faházokhoz — fát adjon.Különösen pedig az erdei zárlatot s z a b á l y o z z a .Az 1807. 21. t. ez. tehát a törvényhatóságokat ruházza fel ama jog­gal, hogy az erdők fentartásara ügyeljenek, hogy a pusztítást akadályozzák, megmondja mit tart erdei pusztításnak, következőleg megmondja mit nem kell engedni.Adjuk ezekhez az 1840. IX. t. ez. 22, 23, 29, 31, 32 §§ mint me­lyek szinte az erdők megvédésére czéloznak, s látni fogjuk, hogy nem meg­vetendő azon anyag, mellyel rendelkezhetünk.

© OEE Wagner Károly Erdészeti Digitális Szakkönyvtár 2022. Támogató: Agrárminisztérium szerz.sz.: EGF/127/2022.



65

Ha a törvénynek fentebbi rendeletéit tekintjük, azt fogjuk találni, hogy azok valóban üdvösek és czélszeriiek, de mivel meg nem tartatnak csak írott malasztúl tekinthetők.A törvények meg nem tartásának oka azonban nagy részt a változott politikai és birtok viszonyokban is keresendő.De mi azt hisszük, hogy épen a magas kormány van arra hivatva: miszerint a törvények mimódoni végrehajtását szabályozza.És itt bátorkodunk nézeteinket előadni a körül: hogy mily hatósági intézkedéseket tartanók mi szükségeseknek arra, hogy a fentebb idézett törvények hatállyal alkalmaztassanak.Tekintve, hogy megszüntetvén az 1848. IX . t. ez. által az úrbéri vi­szonyok — a községi erdők felelt addig a földesurakat illetett felvigyázat a megyei törvényhatóságokra ment által, —  és tekintve, hogy az 1848. X . t. ez. 7. § nyilván rendeli, hogy „a megyéknek az erdők jó karban tartására felvigyázni ezentúl is s z o r o s  kötelességükben álland“ ; — mind ezen tör­vény foganatosíthatása mind a közgazdászat érdekében is múlhatlanúl szük­ségesnek találjuk: hogy a hatóságok saját szakértő orgánumokkal látas- sanak el. —Illynemü orgánumok azonban még sehol nem léteznek s előbb fel- állitandók.Lónyai Gábor ur ugyan a pusztításoknak magánosok általi feljelen­tésére számít némi részben; mi ellenben tapasztalásaink nyomán ezekre egyáltalán nem támaszkodunk, már csak azért sem, mert mindenki tartóz­kodik még a feladás látszatjától i s ; másrészt illynemü feladások a legjobb esetben is csak a baj megtörténte után tétetnének, míg ellenben a feladat éppen az volna a pusztítást, ha nem is lehetleníteni, de kitelhetőleg mega­kadályoztatni. Ehhez járul, hogy bizonyos esetek szakértői eljárást igény­lenek, szóval a feladat érvényesítésére a megyei hatóságoknak saját orgá­numokra van szükségök.Kell, hogy ezen orgánumok szakértők legyenek. Már azon kérdés, váljon bizonyos eset szolgáltat-e elég okot hatósági beavatkozásra; mennyi­re terjedjen ezen beavatkozás; az 1807-ki törvény további alkalmazása, nevezetesen annak 2-ik §-áé, mely a vágásokat hatóságilag rendeli megha- tároztatni, a pagonyokat és általában az egész kezelést ellenörzeni—kétség­telenül erdészeti szakértőket feltételeznek. S hogy ezen hatósági gyámkodás az állapoton javítson és az erdőtulajdonos alkalmatlan s nem ritkán haszon­talan faggatásává el ne fajuljon, épen ezen férfiaknak kitűnő képességgel és becsületességgel kell birniok.
á
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Első pillanatra úgy látszik, hogy e czélra a létező egyes birtokok jelesebb erdészhivatalnokai volnának alkalmazhatók. De egy részt ezek csak kivételesen fognának rendelkezés alatt állhatni, miután hivatalos ügyeik őket külömben is nagy részben elfoglalják; másrészt nem mindig fognának a szükséges elfogulatlansággal eljárni.Az erdészegylet tehát határozottan önálló megyei felügyelők rendsze­resített alkalmazását tartja szükségesnek, és illyenek mindenütt alkalma­zandók volnának, a hol az erdőfalaj tetemes, vagy a tulajdonos rósz keze­lése hatósági gondoskodást igényel; illy szakértők alkalmazását sőt felállí­tását az 1807. 21. t ez. 1 §-ával is igazolni lehet.Ezen felügyelők azonban, kivevén a később felemlítendő községi er­dők kérdése körüli eseteket —  az erdőbirtok üzletébe egyáltalán nem avatkozhatnának, hanem egyedül arra szorítkoznának, egyrészt a megyénél előforduló zárlati kérdés elhatározásánál okadatolt véleményt adni, másrészt a már megrendelt zárlatból folyó hatósági jogokat és köteleségeket tel­jesíteni.Egyszersmind tényezők volnának a községi erdők kellő és jobb kar­ba hozatalára.Abban Lónyai Gábor úrral tökéletesen egyet értünk, hogy a községi erdők a nyilvános s közgondosságot kiválólag megkívánják. Csakhogy ezen befolyás megelőző legyen, az az, ha sikeres és előnyös akar lenni, a pusz­títást képes legyen meggátolni.A községnek lényegében, de a törvényben is (az 1853. márcz 2-án kelt úrbéri nyiltparancs 13. §-a) fenekük, hogy a községi erdők jókarban legyenek és tartós hasznot hajtsanak. Ez csak akkor érhető el, ha az üzlet határozott és jól átgondolt terv szerint kezeltetik.A községek tehát utasítandók volnának bizonyos határidő alatt illy— nemü tervet készítetni és helybenhagyás végett a megyének beterjeszteni, melly magában foglalná a vágásokat tekintettel a failletmény tartós hasz­nálatára és az erdők megiljodása módjára. Annak vizsgálata váljon ezen terv. szerint a használat tartóssága s a megifjodás elegendöleg biztosítva van-e? feladata volna a megyei felügyelőknek.Miután azonban számos község, erdejének csekélysége miatt alig volna képes saját erdészeti személyt tartani, vagy a szomszédos erdészeti személy által a nevezett terveket megkészítetni: a megyei felügyelőnek to­vábbi kötelességében állana illynemű községek számára az üzleti s gazdá- szati tervet szükséges egyszerűségben s népszerüleg elkészítetni.
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Mivel pedig a legjobb gazdasági tervek csak úgy sikerülnek, ha meg­tartatnak s eddigi tapasztalatok szerint számos községnél annak megtartása kétséges, szükséges, hogy a megyék felügyelete a községek irányában szi­gorúbb legyen mint a földesurak irányában.Megjegyzésünk nem vonatkozhatik városi községekre, melyek tetemes erdőségeiket mint külömben is közvagyont többé kevésbbé jól kezelik, ha­nem egyes egyedül a falusi községekre, hol az erdő mint községi vagyon közvetlen a lakosok által használtatik s nem ritkán kizsákmányolás után pusztulásnak indul.Ezen községek erdejire kiható pontos felvigyázat a megyei erdősze- ti felügyelők hivatal köréhez tartoznék.Az általunk javallott gazdászati tervezetek által Lónyai Gábor urnák a forgás megállapítására czélszó javaslata tökéletesebben éretnék e l , miu­tán ez általános rendelet által alig szabályozható, hanem szakértők által esetről esetre a vidék, idő s egyéb körülmények tekintetbe vételével álla­pítható meg.Lónyai Gábor úr véleménye szerint a községi erdötér minimumja volna megállapítandó, mi mellett mindnyája egyenlőleg kezeltetnék. Mi el­lenben azon nézetben vagyunk, hogy ezen términimum nyomossága vidék és egyéb körülmények szerint igen változó s e részben átalánosan érvé­nyes mennyiség alig határozható, legfeljebb hasonvidékek összeállítása ese­tében. S ezen felfogás szerint is a megyei felügyelők dolga volna kétség esetében s bizonyos községrei tekintettel meghatározni, váljon erdeje tovább­ra is azonos terv szerint kezeltessék-e vagy sem.Különös szempont alá esik az erdőnek szántófölddé szándékolt át- váltóztatása. Az erdőirtás engedhetősége még a términimumon alól álló községi erdőkre is kihatólag határozottan megyei beleegyezéstől feltétele­zendő; mi azonban mindazon esetben megadandó, a midőn az erdötalaj szántóföldre alkalmas és országos túlnyomó tekintetek az átváltozást nem ellenzik. Váljon azután az engedélyezett irtás a községi birtokosok közt felosztassék-e vagy mint községi legelő használtassák, a körülményektől függ. Annyi bizonyos, hogy a hol az egyes is a neki jutandó tért csak lege­lőnek fogná használhatni, ott inkább a közösségbeni meghagyás; ellenben a hol az osztalék szántófölddé vagy rétté alakítathatnék át, viszont a kiosz­tás már csak azért elvül tekintendő, mert ezen mód a mivelési ág jövedel­mezőségét emelné. Ezen kérdés eldöntését egyébiránt bátran a község el­
határozására lehetne bizni, mint melly sóját érdekeit eléggé ismeri és meg- 
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fontolni képes, váljon a kérdésés tér közlegelőnek-e vagy inkább szántó­földnek alkalmas?Lónyai Gábor ur további előadásában helyesen jegyzi meg, hogy olly vágások is, mellyek csekély térségöknél fogva tartós használatra kilátást nem nyujtnak, az olly annyira káros kilegelletés ellenében zár alá veendők, ha ez által teljes megsemmisiilésök —  mint ez hegységekben, vagy akár futó­homokban gyakran elöfordúl —  és a vidék elkopárolása meggátoltatnék.
S valóban a zárlat csaknem egyedüli fegyver, mellyel az 1807-ki törvény alapján a kormány egyelőre rendelkezhetik és az erdőpusztitás ter­jedését közvetlenül gátolhatja. Azonban még ezen mód sem elégséges és nem is felel meg teljesen azon feladatnak: erdeinket felvirágoztatni, kietlen kopárainkat megeleveníteni, homok sivatagjainkat megkötni s termékenyíte­ni; mi pedig hazánkban lényeges tekintet, hol az erdők a magántulajdonos haszna mellett egyszersmind fejlődhetés tekintetében országos fontosságúak és igy nyilvános és köz érdek csaknem legértékesebb tárgyai. E zárlatnak kiegészítése lenne a mit Némethonban erdötitalomnak (Waldbann) nevez­nek. Miután azonban illynemű alapos tilalom behozatala törvényhozási tárgy, s egyelőre csak arról lehet szó a létező törvények korlátái közt a bajon segíteni, nem marad egyéb hátra, mint a zárlatnak üdvös és kimerítő hasz­nát venni.Lónyai Gábor urnák a faültetések érdekében előterjesztett nézeteit és indítványait a magyarországi erdészeti egylet egész terjedelmében osztja és támogatja.Kiegészítésül következőket vagyunk bátrak megjegyezni:1- őr. Már az 1852-ki közgyűlésünkben (1. Folyóiratunk 1-sö folyam, 3-ik füzet, 20-ik lapját) kiemeltük, hogy a sok községre nézve küszöbön álló és a közlekedési utak irányára is nagy mérvben kiható tagosítás tekin­tetéből a faültetéseket egész biztossággal csak az országos és megállapított főközlekedési utakon lehet foganatosítani. Ültetésük ezen utakon megyei hi­vatalnokok által, megóvásuk mindenek felett az'útkaparók által síkeresítendő.2- or. Puszta kényszer illynemű ültetések foganatosításánál még soha sikeresnek nem bizonyodon. Hangosan szóló bizonyság erre a nagy költ­séggel eszközlött, rosszul foganatosíttatott s épen azért s későbbi elhanyag- lás miatt tönkre jutott, az osztr. kormány által 1855-ben lett kiültetései az országutaknak.3- szor. Ellenben teljesen sikerült mód ezen vállalatot a lelkészek s iskola utján a nép kedélyére hatólag előmüvelni s az ültetéseket a község
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körében s magok a tanonczok által foganatosítani. S mivel önszülöttje iránt rendesen minden kebel melegebben dobog, előrelátható, hogy minden ta- noncz a növendék ültetvény őre és védője lenne. Ezzel kapcsolatban áll azon igen üdvös eszme: hogy már a praeparandiákban a tanítók e fela­datra előkészitessenek és e végből a gyümölcsfa tenyésztés gyakorlati is­merete tantárgygyá emeltessék.Az erdészek e rendszabályt avval mozdíthatnák előre, hogy ha fais­koláikban különösen az utak melletti ültetésre alkalmas gyümölcs csemeté­ket nagyban termelnének. III.
Az erdészegylet kapcsolatos Javallatai.Lónyai Gábor urnák az erdőmivelés tekintetében előterjesztett javal­lata és rendszabályai alaposak és átgondoltak; de véleményünk szerint még korántsem elegendők és kimerítők — minek következtében hivatva érezzük magunkat a t. magyarországos gazdasági egylet figyelmét még a következő észlelésekre fordítani:Magyarország erdészeti mivelődésének mindenek felett három aka­dálya van:t-szőr. Az erdei szolgalmak.2 - szor. A  fennálló erdei rendőrségi törvények hiányos alkalmazása.3- szor. Erdészeti szakképességet terjesztő intézmények hiánya.A nagy birtokokat terhelő szolgalmak megszünfetése a megindított birtokszabályozás által kilátásba van helyezve; de épen ez irányban még sok a megoldandó, nagy a hátramaradás és a kivitel gyorsítása igen kívánatos.S még a keresztül vitel után is sok év eltelik, valameddig ezen szol­galmak megcsökönösödött utóbajaiból az erdők kivetköztethetnek s belter- jelmü kifejlődésnek indulhatnának.A  feladat tehát addig is ezen bajt korlátok közé szorítani, nehogy a felszabadulás időszakában erdőt ne találjunk.Megsemmisülnének pedig az erdők főleg a korlátlan legeltetés szol­galma alatt.Az 1840 : 9 t.cz. l .§ - a  ugyan minden erdei károsításokra is kilerjesz- kedik és annak 9-ik §-a különösen a legeltetést büntetés alatt tilalmazza, de mit sem határoz a pagonyok lényeges életfeltételéről t. i. a betiltás idő­szakáról. A  legelö-tilás pedig a cserjék megifjodásának lényeges kelléke;
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a miért minden művelődésnek indult ország törvénykönyvében erre vonat­kozó határozmányokra találunk.A  már többször említett 1807—ki 20. és 21. t. czikkek világosan a le - gelőtilosrol is intézkedtek; —  de gyakorlatban ez üdvös törvények hatá— rozványait nem igen látjuk érvényesítve; szükség volna tehát a kormány intézkedésére, mellyel szigorú ahhoztartás végett az ország minden tör­vényhatóságaival tudattatnék: hogy az 1807. X X . t. ez 3. §-a és ugyan- azonévi X X I. t. ez. 6. §-a értelmében a legeltetés betiltandó a hajtásos pa­gonyokban a vágás idejével, ültetvényekben ültetéssel, és tart valameddig ki nem növi magát arra, hogy a marha szájával az utóhajtásokat el nem érheti és az átmenő marha az összetöréssel többé nem fenyegetheti.A  törvény szavain feneklö illy rendelvény s annak szigorú megtarta- tása által a közszükségletnek egyelőre meg volna felelve.Altalányosan bizonyos évszámot akár az erdőtulajdonos akár a legelő illetékes hátránya nélkül gazdászati szempontból sem lehet meghatározni; mivel a növési időszak, hely, faminőség és művelési mód külömbözösége szerint változik.Ezek szerint elégséges a tilos időszakát elvben megállapítani. Az er­dőtulajdonos ennek jótéteményét a szükséglet szerint felhasználná; a jogo­sítottak ügyelnének arra, hogy ezen megszorítás túl a rendjén ne gyakorol­tassák; vita esetében a helybeli körülmények szerint a hatóság az évszámot meghatározhatná s azon alaki előnye is volna ez elvi intézkedésnek, hogy e szerkezet az 1807-ki t. ez. szellemének kifolyása és alkalmazása volna.Az erdőtulajdonos törekvései erdejének megóvásában mindaddig si­kertelenek maradnak, meddig az arra hivatott bíróságok a feljelentett káro­sításokat igazságos szigorral és telhető gyorsasággal el nem ítélik s Ítélete­iket végre nem hajtják.E tekintetben hazánk legtöbb vidékén sok a hiány. A bíróságok tehát komolyan oda utasítandók, hogy az 1840. IX. és 1807. 20. 21. t. czikkek igen bölcs határozmáriyait és igéit megtestesítsék. Ezzel kapcsolatban mind a bíróságok mind az erdőtulajdonosok figyelmeztetendők volnának az 1840 18. t. ez. 23. §-ra, melly szerint a czőzök meghiteztetése az összes erdé­szeti személyzetre is kiterjed; e törvényes rendszabály általános alkalmazása által a bíróságok gyors eljárása előmozdítannék és könnyítetnék.
Az iránt nincs többé kétség, hogy az erdőművelés alapos szakképes- ségü erdészektől is feltételeztetik, valamint az iránt sem, hogy Magyaror-

© OEE Wagner Károly Erdészeti Digitális Szakkönyvtár 2022. Támogató: Agrárminisztérium szerz.sz.: EGF/127/2022.



71

szag erdészeti képző intézetei vagy is inkább az e nemben egyetlen sel- meczi erdésziskola a jelen szükségleteknek meg nem felel.Ezen meggyőződéstől vezéreltetve az erdészegylet alakulása óta nem szűnt meg az erdésziskolák felállítása körül fáradozni s e részben több ol­dalú lépéseket tőn, mellyek azonban eddigelé a kívánt sikert nem ered­ményezték.Többnyire reméljük, miszerint az e tárgyban a um. m. k. Helytartó­tanácshoz intézett felterjesztésünk folytán nem sokára alkalmunk leend a honunkban felállítandó erdésziskolák szervezése iránt illető helyén körül­ményes előterjesztést tenni; melynek mását a tek. országos gazdasági egye­sülettel annak idejében közölni el nem mulasztandjuk.
Előadásunk fonalán erdészeti viszonyaink emelésére czélzólag csak a legközelebbi teendőket emeltük ki; ezzel azonban korántsem vésztők el szemeink előtt az erre ható leglényegesebb rendszabályt. Értünk ez alatt egy korszerű erdészeti törvényt.Erdészeti törvényeink művelődési állapotunk állal túlszárnyaltattak. Ezen igazság a sok tekintetben kitűnő 1840. 9-ik t. ez. behozatala által nem gyöngittetik, mert ez is részben elavult, de leginkább azért nem felel meg, mert az erdőszetet csak csekély részben érinti.Szóval már rég azon állapotra jutánk, mellyben az erdöszet lényegét, feltételeit, felvirágozását egybefoglaló rendszeres törvényre van szükségünk, minővel más a műveltségben előhaladott országok ellátvák; s minőt már az 1791. 57. t. ez. kilátásba helyezett.Az 1852-ki osztrák erdésztörvény magyarországra is kiterjesztetett volt, de habár a szándék jó lehetett a törvény ki nem elégített, mert ha már az osztrák tartományok viszonyait is kellőleg ki nem merítette, mégkevésb- bé gyökerezhetett volna meg az egészen külön viszonyú Magyarországban.Helyén volt tehát e szabályt hatályon kivül tenni; de ez által még égetőbbé vált a szükség helyébe mielőbb sajátszerű viszonyainknak meg­felelő s egyéb intézményekkel is egybeillő törvényt hozni.Ennek sikeresitése a törvényhozás feladata; de viszont nekünk s ve­lünk rokon egyleteknek hivatása az ezen törvénybe felveendő alapokat tárgyalni és megérlelni.Ezen tekinteteknél fogva az erdészeti törvényhozás tárgyalása köz­gyűléseink és folyó irataink állandó feladata leend.
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S e mellett nem hallgathatjuk el abbeli 'észrevételünket, hogy bár azon kiküldötségeken kívül, mellyek a hazai törvényhozás számára annak legfontosabb ágaiban olly jelesen előmüködnek, hazai erdészeti törvény ki­dolgozására is választmány utasitatnék, melly az országos gasdasági egy­let valamint az erdészegylet kiküldötteit is körébe vonná.Ez óhajtásunk jogosultsága az idéztük 1791, 57. t. czikken, s külö­nösen az 1848; X. t. ez. 8. §-án alapszik, mint a hol rendeltetik, hogy „az erdőknek sikeresebb mivelése és fentartása iránt a legközelebbi ország­gyűlésnek részletes törvényjavaslat előterjesztendő. “ —
Végül még egy tárgy érintendő, melly ugyan nem tisztán erdészeti, de avval szoros kapcsolatban áll; értjük a vadászati törvényt.A vadászati jog és vadászati rendőrség nálunk elavult, s feltétlenül uj alapokon rendezendő, ha azt akarjuk, hogy vad kipusztulás helyett az az ország művelődési ágaival egy színvonalon álljon.A törvényhozásnak tehát feladata leend vadásztörvényt alkotni; né- künk pedig közös kötelességünk e kérdést elemeiben tárgyalni és érlelni.De addig is ez irányban lehetne közigazgatásilag üdvösét eszközöl­ni ; ha ugyanis a nagyméltóságű magyar kir. Helytartótanács megkéretnék a megyéket oda utasítani:t-szőr. Hogy a nemjogositottaknak a szabadbani vadászás szorosan megtiltatnék.2- szor. Hogy a madarak azon nemei, melyek a kártékony rovarok irtói kiméltessenek.3- szor. Hogy e szabályok áthágói nevezetesen a tilos idő megnem tartói s a vadtolvajok ellen az eddignél szigorúbb eljárás rendeltetnék.

Erdő-statistikai jegyzetek.Azon egyleti tagok, kik a kézsmárki közgyűlés alkalmával a regényes fekvésű Tiitra-Füredre —  Schmecks —  és a központi Kárpátok egy ré­szébe tett kirándulásban részt vettek, bizonyosan fájdalmas érzettel és bosz- szus felindulással fognak azon állapotra még visszaemlékezni,. mellyben Szalók (Schlagendorf), Szász-Sebes (Mühlenbach) s egyéb helységek köz­ségi erdőségei találtattak; ahol ugyanis nemcsak a lomniczi csúcs és egyéb bérezek közvetlen tővében megvolt fenyveserdők terjedelmes helyeken irgalmatlanul kivágattattak a nélkül, hogy mesterséges fiatalosításról gon­
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doskodva volt volna, vagy hogy a természeti utoni újra erdősítéshez meg- kivántató feltételek — elegendő számú alkalmas magfa visszatartása által — megtartattak volna; de hol még ennél is tovább mentek, mert még a fenyveserdök felett levő, a természet állal, az alantabb fekvő erdőknek mintegy védelmére rendelt, henyefenyő köritette öv is tövében kivágatott, s nem vétetett fontolóra, hogy ama meredek hegylejtöségeken soha, vagy pe­dig legkedvezőbb esetben csak századok múltával képződhetik újból olly tömör erdőség.Nem szükséges hosszasan bizonyítgatni, hogy azon tájékokon, a mag sikerülése és a zsenge növények éledése sokféle eshetőségektől függ. S mind e mellett ama letarolt helyeken mégis számos nyájak legelésztek. Ezen er- dötlenítés természetes következése azután, hogy az egyébkint is nyomoru alapréteg, melly a felszínt nemezszerüleg fedő takarónak védelme alatt készült és maradt meg — mert ágai néha 5 ölnyinél is messzebbre a földön kiterültek és gyakran még uj gyökereket is hajtottak— annak eltávolításával a légkörnek itt káros és pusztító hatásának kilétetett. Az évtizedek óta megszaporodott tűlevél- és ághulladékokat azután az égető napsugarak ki­szárítják, az erős szelek tovább hajtják, vagy a záporesők által a vízben feloszlató földrészecskékkel együtt elmosatnak. A nedvességet tartó moh­takaró, melly a sziklákat és köveket fedezte, kiszárad és elenyészik, s ne­hány év múltával az azelőtt kellemes zölddel fedezett térség puszta kőtörék lett, mellynek nagyobb s apróbb sziklatöredékeil a meredekül lerohanó viz ereje elhordta, az alantabb fekvő áldott mezőségeket, szántóföldeket és ré­teket gyakorta több lábnyi magasra megtölti, és terméketlen kőhalommá változtatja.Ezen épenséggel nem túlzott színekkel festett rajz valósagának leg­nagyobb bizonyságait azonban nem egyedül csak Szepesmegye központi Kárpátjaiban, hanem szintúgy azon hegylánczolatoknál is felleljük, mellyek Gömör, Liptó, Zólyom, Thurócz és Trencsin megyék határait képezik, leg­inkább pedig Kriván, Kralova holla, Djumbir, Jaszena-bérczek, a Prasiva, Krisma slb. körül. Sőt még Beszterczebánya közvetlen szomszédságában is a majdnem évenkint előforduló befővenyezések az oktalan és könnyelmű erdőkivágások következéseit mutatják.Hasonló szomorú jelenségekre akadunk a Vág- és Kisucz-völgyben, Nyitramegyének priviczi völgyében, N. Szombathnál a Fehérhegyen, a Ba­kony némelly vidékein, és sok más helyeken, név szerint pedig nagy ki­terjedésben Krassó mellett és a katonai őrvidéken. Híjában sajnálja a mezei gazda a haszontalanul ráfordított munkát és a magot, ha a zápor több láb-
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nyi magas fövényt és kavicsot földjére lehordott; de eszébe egyiknek sem jut, hogy az egyedüli biztos óvszer azon magasabban fekvő hegyek és hal­mok újabb beerdösitésében keresendő, mellyeket az önhaszonlesés vagy a tudatlanság és vakság védő erdőségeiktől megfosztott.Nem tűz semmisitette-e meg csak kevés év előtt is a legterjedelmesb henyefenyveseket Praschiva tetején, mellynek tövében Koritnicza regényes fürdő fekszik ? Nem néznek-e onnét még maiglan is le a völgybe a hala- vány, kéregfosztotta fenyők, mint kísértetek ? Nem égetnek-e le évenkint Breznóbánya polgárai, henyefenyővel benőtt tetemes téreket Kumlowa bér­czen, csakhogy legelőiket nagyobbítsák?Valameddig illy eszelős bánásmód büntetlen marad, valameddig áta- lában a községek és testületek erdőségei szigorú hatósági ügyelet alá nem jutnak: mindaddig azoknál okszerű erdőgazdálkodásra gondolni sem lehet. Őszinte örömmel üdvözeljük tehát a nm. kir. Helytartó-Tanácsnak 77-dik lapon közlőit inlézvényeit, mellyekben a községi erdők rendes kezelése és minden erdei kihágások szigorú megbüntetése iránt czélszerű intézkedések foglaltatnak. Úgy hisszük, hogy nem tévedünk, ha azon érdemet, hogy ez egyátalában elrendelve lett, e tárgynak a t. országos gazdasági egyesület igazgató választmányában tett felemlítésének, és az erdészeti egyletnek köszönhetjük, melly ismételve fáradozott, hogy kérelmezés utján e szomorú viszonyok a magas kormány tudomására juttassanak. Mily nagy pedig azon erdőterület, mellyel csak a sz. királyi és szepesi városok már az 1853-ik évben kényszeritőleg elrendelt erdő-szabályozás előtt bírtak, ez a 75-dik lapon melléklett táblázatból kitűnik, mellyben azon fizetések mellett, mikkel a szabad k. és szepesi városoknak Magyarországban és kapcsolt részeiben, a fennállott magy. kir. kamarai erdész felügyelet személyzeti költségeihez 1846 évi novemb. 1-től 1848 évi april végéig járulniok kellett, —  az egyes városok erdöbirtokának térmennyisége is állitatik szem elé. —
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41028 számhoz.
Kimutatásaazon fizetéseknek, mikkel a szabad városoknak Magyarországban és kapcsolt részeiben, a fennállott magy. kir. kamarai erdész-igaz­gatóság személyzeti költségeihez 1846 évi novemb. 1-től 1848 évi April végéig, az előbbi évekbeni hasonló tartásköltségek ará­nyához képest járulniok kellett.
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A fennállott magy. kir. kamarai szám­
vevőségnek 1847 évi julius 10-ről 1963 
sz. 1844-ből és 6911 sz. 1845-bőli kimu­
tatása szerint, a fennállott magy. kir. ka­
marai erdészigazgatóság személyzeti költ­
ségei, melyekhez a szab. városoknak, erdő­
területeik arányához képest járulniok kellett 
1843/1844, 1845 és 1846-ban tettek

13433 ft. 46'/, kr. pp. 
az említet kimutatás bizonysága szerint a 
kamarai és bányászati erdők magokban fog­
lalnak 1854082 holdat,
a szabad, városokéi 205915 „

összesen 2060027 holdat.
E szerint a fentebbi 13433 ft. 46'/s

kr. pp. tartásköltségekhez a szabad váro­
sok, erdőterületeik arányához képest, az 
érintett 4. év alatt 1343 pfttal köteleztet- 
tek járulni. Ezen 1343 pftnyi tartásköltsé­
gek aránya szerint tehát a szabad váro­
sokra 1846 nov. 4-től 1848 april végéig
esik az é r i n t e t t ......................................
ppénzben 503 ft. 37% kr. vagyis .
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A magg. kir. állam számvevőségtől.
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Erdészetre vonatkozó helytartó tanácsi intézmények.A községi erdők épségben tarlása, és az erdőpusztitások meggátlása, illetőleg megfenyitése, valamint a kártalanítás kinyerése tekintetéből a nagy- mélt. magyar kir. Helytartó-Tanács múlt évi 17591 és 70658-ik és folyó évi 4743-ik számok alatt következő intézményeket bocsájtott ki a hazai törvényhatáságokhoz:„17,591/1862 sz. in té z m é -n y . Az ország több részeiből élénk pa­naszok érkeztek ezen főkormányszékhez az iránt, hogy sok helyütt min­dennemű erdőpusztitások és kárositások aggasztó mérvben szaporodnak, s mi még sajnosabb, hogy ezen erdőpusztitások s kárositások meggátlása, illetőleg fenyítése, valamint a kártalanítás kinyerése végett beadott kérel­mek nagy részben elintézetlenül hevernek, vagy legalább nem azon gyor­sasággal s erélylyel láttatnak e l , melyet mind a törvény rendelete, mind pedig maga az ügy érdeme s fontossága igényel, mi által csak az eszkö­zöltetik, hogy a kárositök törvényellenes tényeik megtorlását nem érezvén, ebbeli merényleteik ismétlésére bátoritatnak.Ennélfogva, s mert a hazai erdők okszerű s a tudomány követelmé­nyei szerinti művelésének eszközlése országos fontosságú, s közgazdásza- tilag is nagy horderejű, tehát a kormányzat ápoló figyelmét nagy mértékben megérdemlő ügy, felhivandónak találom a N. N. t. hogy az erdőpusztitások meggátlása, az erdei kárositások megfenyitése, s azoknak az illető felek általi kárpótolása iránt fennálló törvényeknek megyéje vagy kerülete terü­letén hathatós érvényt szerezve, az illető közkormányzati közegeket s me­gyei törvényszékeket oda utasítsa, hogy ezentúl az erdőpusztitásokat s erdei károkat tárgyazó panaszokat az idézett törvények értelmében erélylyel s gyorsan intézzék el, a folyamatban levő pereket pedig, — melyek iránt a N. N. kellő ellenőrzés végett magának kimutatást készitend, felelet terhe alatt azonnal törvényszerű tárgyalásba vévén, minden további halasztás nélkül intézzék el.“„70,658/1862 sz. in té z m é n y . Tapasztaltatván, hogy a községi erdők pusztítása mind inkább terjed, s hogy ezen erdőknek rendetlen keze­lése által azon kincs, melyet elődeink nem csak a jelen, hanem a jövő iva­dék szükségletei fedezésére gondosan megőriztek, a nemzetgaszdászat ki­számíthatatlan kárára s a nélkül, hogy az ennek isméti megszerzéséhez szükséges alapok letétetnének folyton fogy; nevezetesen, hogy az erdők aránytalanul, sőt oly mérvben vétetnek, kivált némely község által, főképen a bérezés vidékeken igénybe, hogy eltérve a föld minémüsége, s a fanövés gyorsasága szerint szakértők által meghatározott erdőszakaszoknak idősza­
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konkénti vágásától, éretlen fa vágatik, és így az erdők termő erejüktől fosztatnak m eg; —  továbbá, hogy gyakran a fiatal vágások marha legelte­tésére tartatnak nyitva, minek szomorú következése a z , hogy elrágatván a marha által a csemeték fő hajtása, a fa eltörpül, — nem különben, hogy a favágás alkalmával sem magfák nem hagyatván, sem az üres helyek be nem ültettetvén, az új szakaszok évről évre ritkulnak; — végre s fökép, hogy az erdökárositások vagy épen nem, vagy nem az illő szigorral torlatnak meg, s így az erdőpusztítók merészsége még növeltetik, sőt engedély nél­kül erdők ki is irtatnak, szóval, hogy a községi erdők, melyek nehány ezer­nyi holdra terjednek, vagy a fennálló törvények és az erdészeti szabályok, jelesen az 185“ évijunius 24-kén kiadott erdőszabályzatnak, a növelésre vonatkozó határozmányai teljes mellőzésével, vagy oly egyének által kezel­tetnek, kiknek ezen mivelési ághoz szükséges képzettségük nincsen.Minél fogva ezen magyar kir. Helytartó-Tanács, mint a községi ja­vak és javadalmak főfelügyeletével megbízott országos főkormányszék, biztos adatokat kívánván szerezni arról, hogy mely községeknek, mily tér­ségi! és minőségű erdei vannak, s mily módon történik ezeknek használá­sa, s növelése, és mily közegek vannak ezek közvetlen felügyeletével meg­bízva? meghagyandónak találta a . . . .  közönségnek, hogy legfeljebb 1863. évi május 3-ig az ide mellékelt minta szerint táblás kimutatást terjesszen elő az ottani községi erdők álladókéról; s azonnal e rendelet vételével az erdővel bíró községek elöljáróinak szigorúan meghagyja, hogy ezek a köz­ségi erdőket bármily károsítástól saját felelősségük terhe alatt megóvni kötelességüknek ismerjék, figyelmeztetvén őket, miszerint a községi szá­madások alkalmával az erdők mimódoni kezelése iránt is számolni tartoz­ván, a netalán kiderítendő hanyag felügyeletért vagy mulasztásért felelősek maradnak. /Szoros felelősség alatt lévén az illető járasb. szolgabirónak is meg­hagyandó, hogy a járásbeli községi erdőket folytonos szigorú figyelemmel kisérvén, legkisebb visszaélés esetére is a helybeli elöljárókat, mint a köz­ségi vagyon hűtlen kezelőit s a felsőbb rendeletek megszegőit — törvény­szék elébe állítsa.Meghagyatván egyúttal a ------közönségnek, hogy a fenebb érintetttáblás kimutatás előterjesztése alkalmával azon rendelete mását is ide ter­jessze fel, melyet jelen intézvény folytán az erdőkkel biró községek elöljá­róihoz bocsátott, s mely rendelet minden község házánál kifüggesztendő s közhírré teendő leszen.
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K i m u t a t á s a.............................megyében létező azon községeknek, melyek községierdővel bírnak, tekintettel az említett erdők fanemére, térségére, a vágásra nézve meghatározott szakaszokra, és az ezek felügyeletével megbízott sze­mélyzet számára, minőségére, és képzettségére.
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1 1 II„4730/1863 sz. in t é z m é n y . Az erdők, mint az ország közkincse, s vagyona gyanánt tekintett értékek, több mint fél század óta folyvást a törvényhozás, és kormányszékek folytonos figyelmének s felügyeletének tárgyai lévén, miután sajnosán tapasz taltatott: hogy utóbbi időkben az er- dőpusztitások, és az erdőtulajdon féktelen megtámadásai nagyobb mérv­ben űzetnek, s ezen köznemzeti vagyon pusztulása mindinkább nagyobb aggályt idéz elő, —  komolyan lőnek több ízben a megyék és illetőleg azok főkormányzöi, különösen azonban m. é. martius 20-ról 17591, és május 5-ről 48566 sz. a kibocsátott körrendelelekben felhíva, miszerint a jár. szolgabiróknak az erdőpusztitások szoros meggátlását s az előforduló pana­szok haladéktalan szigorú megvizsgálását, az okozott károk azonnali meg­becslését s a szükséghez képest a megyei törvényszék elébe leendő terjesz­tését személyes felelet terhe alatt szoros kötelességükké tegyék, a törvény­székeknél pedig oda hassanak: miszerint az ily erdőpusztitási beadványok rögtön tárgyaltassanak, s a hozandó Ítéletek haladék nélkül foganatositas­sanak — mindezek felett pedig a megyei kormányzó urak folyvást és eré­lyesen őrködjenek.Ezen országos főkormányszék azon bizalomnál fogva, melylyel a megyei hatóságoknak s különösen a kormányzó uraknak az ily fontos és életbe vágó rendeletek folytáni erélyes intézkedései iránt — kell, hogy vi­seltessék, bizton reményű, hogy az egész országban az erdők szoros olta­lom alá véve, a pusziitok kárhozatos merényletei szigorral megtorolva —  ez által a tulajdon jog erélyesen megvédve, a törvény s kormány tekintélye kellőleg fentartva leend.
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Azonban több előfordult panaszokból s különösen a f. é. januar 12-én 74- sz. a ezen kir. Helytartó-Tanácshoz kibocsátott kir. udvari rendeletből sajnosán kelle meggyőződni a felől, —  hogy daczára a fentebbi rendeletek­nek — több megyékben, s különösen a kincstári uradalmakban az erdö- pusztitási merényletek száma a múlt év folyama alatt még növekedett, s hogy a járási szolgabirák az ily pusztitási panaszok megvizsgálásánál s a kártételek megbecsültetésénél — a törvényszékek elébe terjesztésénél még több késedelmezést s mulasztást tüntettek ki; — védtelenül hagyatott a tulajdon, elnézetett a törvény s kormányrendeletek tekintélyének meg­sértése !Ez így többé nem lehet. A késedelem s mulasztás többé komoly kö­vetkezések nélkül maradni nem fog.Annálfogva még egyszer komolyan hivatnak fel a megyék s különö­sen azok kormányzói, hogy az erdők épségben tartása, — s minden pusz­titási merényletek erélyes megakadályoztatása felől tiszti hatalmuk egész erejével gondoskodjanak, az erdőpuszlitókal a községi elöljárók s más köz­legek által figyelemben tartassák, a járásbeli szolgabirákat járásaikban ezen tárgy iránti különös felügyeletre személyes felelet terhe alatt kötelezzék, meghagyván nékiek el nem maradható komoly következések súlya alatt, hogy mihelyt erdőpusztitási, tilalomzárrontási, vagy erdőrendőrségi esetről értesülnek — haladék nélkül vizsgálatot, s kárbecslést tétessenek, s az 1840. t. ez. értelmében nyomban járjanak el — illetőleg pedig a törvény­széknek haladék nélküli elitélés végett terjeszszék elő.Átalában legfelsőbb rendelet folytán szorosan meghagyatik, — hogy a 200 fton aluli erdőkárosítások iránti eljárás — a mennyiben ingatlan va­gyon elleni végrehajtást nem feltételez, a hivatott törvény 4-ik §-a szerint 15 napok alatt okvetlenül befejeztessék, — a járásbeli szolgabiró egyéb­ként is állandóul oda működni köteleztetvén: hogy ily vétkes merényletek elkövetése, czélszerü előleges rendelkezések által, mennyire lehet, meggá­toltassák, a vármegyéknek feladata, sőt szoros kötelességök az lévén, oly esetekben, midőn a szokott rendszerinti közigazgatási intézkedések a va­gyonnak törvényszerű biztosítására elegendőknek nem mutatkoznak, rend­kívüli eszközöket is felhasználni s a rakonczátlankodó bitorlók ellen, szük­ség esetében a rendszeres .fokozatú karhatalmat is annak útja és módja szerint igénybe venni.Ezekhez képest a megyei kormányzó urak s a megyék közönségei elegendőkép értesítve lévén az erdőknek törvénytelen pusztításai s a tulaj­doni jog megtámadásai ellenében követendő szigorú eljárás módozatai felöl,
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kötelesség érzetüktől ezentúl kellő erélyes eljárás bizton elváratik, s egyut- tat meghagyatik, hogŷ  az ezen értelemben haladéktalanul megteendő intéz­kedések sikeréről —  évnegyedenként ide körülményes jelentéseiket annál pontosabban, s minden további figyelmeztetés nélkül beküldjék, mivel ezek azonnal legfelsőbb helyre lesznek felterjesztendök.Végül miután a 70658/862 sz. a. innen kibocsátott körintézmény által minden megyék a községi erdők feutartása s minden pusztítások elleni gondos megóvása iránt részletesen utasitattak, s egyszersmind a községi erdők álladókénak s jelen állapotának a közlött rovatos táblázati minta sze­rinti kimutatásának mielőbbi felterjesztésére felhivattak, midőn ezen gondos felügyeletre ismét figyelmeztetnek, egyszersmind a bekivánl kimutatások­nak a kiszabott határidőre leendő felterjesztése mindenesetre elváratik?1Biztos kútfő után tudathatjuk, hogy az itt közlött és minden erdögaz- da által bizonyosan csak hálaérzettel fogadott helytartótanácsi intézmények­nek hatása körében foganatot szerzendő — Pozsonyvármegye tiszti kara legközelebb tartott tiszti gyűlése alkalmával a megyében létező minden, de különösen a községi erdők feletti hatósági felügyeletnek sikeres gyakorol- hatása végett egy szakképzett megyei erdőszeti felügyelőnek kineveztetését és ezen állomás rendszeresítését, valamint a községi erdők kezelésének szakférfiakra bízását határozta el, s ezen határozata helybenhagyásáért már is folyamodott a n. m. magyar kir. Helytartó-tanácshoz.Bár e nagyon is korszerű példát az ország többi törvényhatóságai is 
mielébb követnék!

Az ákácz-fának (Robinia pseudo-Acacia) abroncsra 
használása.A „Revue des eaux et foréts" januári füzetében következő közlés foglaltatik:Az abroncsok megújítása, bortermelő országban, arányszerüleg tete­mes költséggel jár, nem lehet tehát érdektelen, az abroncsok tartósságának növelése végett tett kísérleteket közhírré tenni.Azt olvassuk a szőlöművelési újságban, hogy azon gondolatra jutot­tak, miszerint az ákácz-fából abroncsok készítessenek. Az ákáczfa ugyanis e czélra hosszasb ideig viz alatt tar tátik, mi által lehámlik, s a fa kilúgoz— tátik, a mi ezt ellentállásra képesebbé teszi s az elporhadást megaka­dályozza.
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A sok izbeli kísérletek által, miket az illető szőlős gazda végbe vitt, bebizonyult, hogy 40 hüvelknyi Cbécsi mérték) átmérőjű hordókhoz szük­séges abroncsok, kétszeresen meghajtva, beáztatott ákáczból hasonló viszo­nyok közt, a legjobb gesztenyefa-abroncsoknál is lartósabbak.Beáztatott ákáczfa-abroncsok, mik olly hordón voltak, mellyről a roszdás vas- és elporhanyult gesztenyefa-abroncsok leszedettek, arra két­szer, egész a pántok szakadásáig, rávonattak, a nélkül, hogy legkevésbé is megsértettek volna. E kísérletek hangosan bizonyítják, hogy a beáztatott ákáczok a rothadásnak sikerrel ellent állanak.Midőn e közlést közzé teszszük, ez által Magyarhonban is ott, hol az ákácz nagyban tenyésztetik, hasonló kísérletek megtételére hívjuk fel az illetőket.
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