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1. Az ugy jelen allasa.

Mint tudva van, a nagyméltosagu foldmivelésiigyi m.
kir. ministerium, mualt évi marczius hénapjaban kiadott
37046/96. magas rendeletével megtette az e flizet czimé-
ben foglalt nevezetes feladat megoldasdhoz szikséges
intézkedéseket.

A feladat jelent6ségét, részleteit, valamint annak kap-
csolatat a kulfoldi hasonlé iranya mozgalommal, szépen
ismertette Bund Karoly az «Erd. Lapok» mudlt évi folya-
manak 5. flzetében, buzdité szozatot intézve egyszersmind
a hazai erdészekhez az Ugy érdekében.

AzOta épen egy év telt el, melynek eredményét erdé-
szeti kdzonségiink megitélheti a kovetkezd adatokbol.

Bejelentett észlel6k szama 247. Ezek koézil eddig be-
kildotték ésszleleteiket 90-en, tehat 36%. A bekuldott
észlel6 lapok szama 1750. A kozségek szama, melyek ha-
taran észleteteik torténtek 730, amely Magyarorszag 0Osz-
szes erd@vel bird kdzségeinek csak mintegy 7%-ara és az
ezer holdon felUl biré kdzségek (3015) mintegy 24%-ara rug.

Az észleletek iranyitasat, a tévedések eloszlatasat, fel-
vilagositasokat, kuldonleges utasitasokat tartalmaz6 atirat
kiadatott 80 esetben.

Ez volna az adatgy(jtés els6 évének szaraz torténete.
Abbodl azonban, hogy az atvizsgalt kodzségi hatarok szdma
az 1000 holdnal tébb erd6vel bir6 magyarorszagi kozsé-

geknek 249%-at eléri, korantsem kell azt kovetkeztetni,
i*



4

hogy az adatgy(jtés feladatanak koralbelil U részével
készen vagyunk ! Sajnos, ett6l még nagyon tavol allunk.
Ugyanis a bekildott adatok jelentékeny része haszna-
vehetetlen, mert egyszerGen az Uzemtervbdl Irodott Ki.
Mas része kevés értékkel bir, mert ismert dolgokat tartal-
maz, amennyiben a lapalyos és dombos vidékeken min-
denutt el6fordulé fajokat sorolja fel, a nélkul, hogy min-
den ott el6forduld elGirt fajra kiterjesztetett volna.

A magas hegységekbdl, melyek atkutatasa els6 rendi
fontossagu, nagyon kevés adat érkezett még s annak is
csak csekély része értékesithetd.

Az észlel6k nem voltak tekintettel arra, hogy a
tomeges eldjovetelnek, a szérvanyos el6jovetelnek, a sza-
kadozott allab-képzésnek s végre az eltorpulésnek also-
és fels§ hatarait allapitsik meg pontosan, kulénésen
tekintettel a nevezett tenyészeti hatarvonaloknak a fekvés
altal el6idézett valtozasaira, hullamzatos menetére.

Mindez tehat elég szomorudan jellemzi a helyzetet.

Megvaltjuk, az elsd§ esztend6ben nem is vartunk sok-
kal jobb eredményt.

De hat akkor miért nem el6ztuk meg az eredmény-
telenséget sikert biztosité intézkedésekkel, cselekvé kdzbe-
Iépéssel.

Erre feleletink a kovetkezd.

Biztosan és szabatosan csak gy lehetett volna a
fennforgé nagy feladatot — eltekintve a feldolgozastél —
két vagy harom év alatt elérni, ha a nyari hénapok alatt
mintegy 20 értelmes, buzgd és mindenitt a helyszinén
begyakorolt fiatal embert lehetett volna alkalmazni, 3—4
tapasztaltabb erd6rendez6nek bevezetd és ellen6rkédé
mdkoddésével kapcsolatosan. Minthogy ezek az észleletek,
sok wutazdssal s kuléndésen a magas hegységben nagy



koltséggel vannak Osszekdtve, a kivitel évenkint mintegy
8000 forintba kerilt volna.

Hogy az orszag pénzigyi viszonyai s az allami er-
dészet személyzetének a legszikségeseb mértéket tul nem
halad6 szama ily tervnek felvetését furcsa szinbe tintette
volna fel, az azt hiszem mindenki el6tt vilagos.

Nem allott tehat egyéb mdéd rendelkezésre, mint az
allami és magan erd6hatosagok joindulatd kodzremiko-
dését és az erdészeti személyzet Ugybuzgésagat és jo-
akaratat igénybevenni.

Az észleléseknek a nagyméltésagu foldm. m. Kkir.
minister ur altal elfogadott e rendszerével szemben az
els6 évben varakozd A&llaspontot lattam jonak elfoglalni,
hogy kitlinvén a hianyok, tévedések: biztos alapot nyer-
jek az észlelés e rendszerének tovabbfejlesztésére; kimu-
tathassam a cselekv@ kozbelépésnek, vezetésnek és ellen-
O6rzésnek sziukségét s végre szabatosan ramutathassak
az orvoslas eszkoézeire és modjaira.

Az el6bbiekrdl itt sz6lni most idGel6ttinek tartom; az
az észleletek szabatos véghezvitelének el6mozditasa tekin-
tetében azonban el nem mulaszthatom itt mindazokat a
megjegyzéseket, felvilagositasokat 0Osszefoglalni és kiegé-
sziteni, melyeket a mult évben beklldott észleletekre és
tudakozodasokra vonatkozdélag kibocsatottam.

Szolgaljanak az alabbiak egyszersmind a fennt idé-
zett magas ministeri rendelettel kiadott, némely észlel§
altal kell6 figyelemre nem méltatott.és sokszor félreértett
utasitasnak bdvebb magyarazataul.

Czél.

A fennebb idézett ministeri rendelethez csatolt munka-
terv 1 8-a szerint «A vizsgalatok czélja megallapitani az



erdészeti vagy novénytani tekintetben nevezetesebb fa-
fajok természetes eldjovetelének és mesterséges megtelepités
altal vald tovabbterjedésének vizszintes és magassarii hatarait.»

3. Az észlelend6 fafajok.

Az idézett munkatervben fel vannak sorolva azok a
fafajok, melyekre a magyar korona orszagaiban az észle-
leteket ki kell terjeszteni.

Kereszttel jeldltettek meg azok a fajok, melyek ész-
lelése kotelezd, karikaval azok, melyek észlelése sziikséges
és végre jellel nem lattattak el azok, melyek észlelése
kivanatos. Ugyanezek a fajok vannak felsorolva, de
minden kudlénvalasztas nélkal, a boritéklap masodik
oldalan.

E felsorolashoz megkell jegyeznem, hogy minden
magyar erdésztél, ki a megfigyelésekre vallalkozik, elvarom
és a magyar erdészet j6 hirének érdekében kérem, hogy
figyelmiket ne csak a jegygyei ellatott, hanem az 0&sszes
felsorolt fajokra Kkiterjeszteni sziveskedjenek, amennyiben
az az észlelésiik altal felkarolt teruleten el6fordul.

Ha ugyanis az észlel6-lapokon valamely fa hianyzik,
illetve a boritékiven &t van huzva, az Osszedllitasnal fel
kell tételeznink, hogy az az illet6 terileten is hianyzik.
Mar pedig egy terlletet tenyészeti szempontbdél nem csak
a rajta el6forduld novények jellemeznek, hanem épugy
— s6t néha még inkdbb — bizonyos kozonséges fajok
hianya is.

A fafajok kozé, hazankra nézve még okvetlen fel kel-
lene venni a diét, luglans regia L., mely elvadulva mele-
gebb vidéki erdeinkben tudvalevdleg otthonos.

Ausztria déli tartomanyaira vonatkozolag felvette még
az osztrak kisérleti allomas a kovetkezd fajokat: Acer



monspessulanum W aldst. Arbutus Uneclo L. Cerciténia
Siligua L. Cupressus sempervirens L. Erica arborea L. Olea
europea L. Phillyrea média Rchb., Pinus halepensis J\iill.,
Pinus Pinaster Sol., Pinus Pinea L., Pinus leucodermis
Ant., Quercus coccifera L., Qu. Pseudosuber Santl, Qu.,
Suber L. s végre Zizyphus vulgaris Lam. A melyek e
fajok kozdl Fiume kornyékén és a horvat tengerparton
el6fordulnak, azokat az ottani észlel6knek az egyontetd
eljaras kedvéért hasonléan fel kell venniok az észlelen-
dék kozé.

A fajok tudoméanyos neveit Ugy irtuk, mint ez a né-
met és osztrak Kkisérleti allomésok 4&ltal kiadott utasitasok-
ban all.

Innen eredt részben az a szemrehanyas, melyet
kozelebbrdl hazank egyik jeles botanikusatél az TJlimus
campestris Sm. elnevezés miatt el kellett viselntink. De
szivesen elviseljuk azon sikeres és kdszonetunket érdeml6
faradozasaért, melylyel hazank fafajai ismeretét tisztazni
torekszik.

Csakhogy arrodl le kell mondanunk, hogy észlelink a
fajok aproélékos elkulonitését a szébanforgd munkalatok
kérébe bevonjak. Ezt a kulénben nagyon kivanatos mun-
kat a jelenlegit6l el kell valasztani, mert az kulénleges
kutatdsokat kovetel.

E targyra nézve tehat kijelentem, hogy az utasitas-
ban, illetve a boritéklapon TJimus campestris Sm. alatt az
TJ. glabra Sm. fajt értettem, melyet az Erd. névénytan
Il. részében kopasz szilnek irtunk s melyet az erdészek
rendesen mezei szilnek, TJimus campestris, szoktak mon-
dani. Azt hiszem azonban, hogy evvel Simonkai fényld
sziljeit, (TJImus nitens M6énch.) is 6ssze szoktak keverni,
melyet — megvallom — csak nevezett szerz baratom le-



irdsa utan ismerek. Ez az 6sszekeverés azonban egyel6re
elkerilhetetlen s a két rokon szilfaj teruletének pontosabb
elvdlasztasa a jové kérdése marad.

A fajok egymastdl valé elvalasztasaban teljesen ele-
gend6, ha az észlel6k az utasitAsban megjeldlt fajokat
veszik tekintetbe, s minden kétes esetben az Erd. névény-
tantdl kérnek tanacsot. A hol ez biztosan ki nem segitené,
ott itatd papir kdzé nyomott friss példanyok postai bekul-
dését kérjuk, amint ez a munkaterv végén is ki van
mondva.

4. Fafajaink vizszintes elterjedésének megallapitasa.

A vizszintes vagyis foldrajzi elterjedése egy fafaj-
nak sincs oly szlk teruletre korlatozva, melyet hazank
hatarai befoglalhatnanak. De nehéany fafaj foldrajzi el-
terjedésének hatarvonala éppen orszagunk teriletén megy
at. llyen példaul az ezistlevell nyar (Populus alba), a
torok mogyord (Corylus Colurna), a keleti gyertyan (Car-
pinus orientalis), a cser-télgy (Quercus Cerris), a magyar
tolgy (Qu. conferta), a déli czeltisz (Celtis australis), a
tompalevell juhar (Acer obtusatum), a fekete gydrijuhar
(A. tartanaim), a sarga szomorcze (Rhus Cotinus), a foj-
tés berkenye (Sorbus domestica), a térok meggy (Prunus
Malialeb), az ezist hars (Tilia argentea), stb.

A kinek egy kis érzéke van a hazai erdészeti novény-
tan fejlesztése és ebbeli ismereteink hianyainak pdétlasa
irant, az be fogja latni, hogy mily rendkivil kivanatos
ezen érdekes fafajok elterjedésének hatarpontjait meg-
ismerni. Kit6l kovetelje ennek felderitését a muveit vilag,
ha nem az ezerszemi magyar erdészett6l! S emellett
mily konnyd itt az egyesnek érdemeket szerezni! Egyéb
sem kell hozza, mint hogy jelezze lelkiismeretesen, hogy



az illet6 faj a kozség hatardban el6fordul-e vagy sem.
De aztan mind az igenld, mind pedig a nemleges valasznak
feltétlentil igaznak kell lenni.

Ez az egyik oka, hogy az észlel6t6l megkivanjuk,
hogy a boritékiven el6forduld fajok koézil hidzza al azokat,
melyek észleletének teriletén nem fordulnak eld, de csakis
ezeket! Ellenben minden el6fordulé fajra terjessze Ki
figyelmét és jelezze az el6fordulasnak, legalabb legalso és leg-
fels6 pontjat az észlel6 lapon.

Sokkal nehezebb feladat a hazai fafajok tenyészeti
tajainak, régidinak, alsé és fels6 hatarait szabatosan meg-
allapitani.

5. Fafajaink tenyészeti tdjai magassagi hatarainak
megallapitasa.

Minden erdész tudja, hogy némely hazai fafajunk,
a milyen példaul a biukk, a jegenye- és a luczfenyd,
a Nagy-Alfold bels6 teruletén, s6t még melegebb dom-
bos vidékeinken is (példaul az erdélyi mez6ség belsejé-
ben) hianyzik, ©onként meg nem telepedik, s6t Ultetés
utjan megtelepitve is csak megfelel§ apolassal nevel-
het§ fel és ér el magasabb kort. Ida egy ily fafajra, pl. a
bikkre iranyozzuk figyelminket, el6szér a hegységek la-
banal északi oldalokon vagy nedves, arnyékos volgyek-
ben, méas fanemek kozt elszorva taldljuk meg azt. Ez a
szorvanyos el8jovetel alsé hatara. Tovabb hatolva a hegység
beljébe, mind sdribb lesz el6jévetele, Ugy, hogy mar-mar
tdlnyomé lesz a tobbi, vele egyittesen el6forduld fafajok
felett, 05 —0‘6 és magasabb elegyaranyban fordulvan elg,
s6t mar magara is alkot tiszta vagy majdnem tiszta alla-
bokat.

Ez az allabképzés alsd, tobbé-kevésbé elmosodott
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hatara. Tovabb folytatva utunkat a hegységben felfelé, két
eset fordulhat el§. Vagy megsz(inik az illet6 fafaj az al-
labképzésben lényeges szerepet jatszani, azt egy mas fa-
fajnak advan at, pl. a jegenyefenyd a luczfeny6nek, mely
utobbi  kdzt mar csak szorvanyosan lép fel, mig végre
teljesen eltdnik, a nélkdl, hogy eltérpllne: ez a szolr-
vanyos el6jovetel fels6 hatara; vagy pedig az illet6 fafaj
képezi az erd6tenyészet fels§ hatarat, pl. a bukk sok
helyen, vagy aluczfeny6 a legtébb magas hegységiinkben.

Ez utdbbi esetben az illetd fafaj, mint ez a lucz-
fenydnél igen gyakori eset, nem torpul el mindjart, ha-
nem el6sz6r csak egyes erd6ényelveket vagy elszigetelt
szalagokat vagy pedig csoportokat képez, melyek szélein
a fak foldig agasak, s6t ily egyes fak magukra, vagy fia-
talabb, tobbé-kevésbé eltdrpllt utdédaikkal korulvéve is
el6fordulnak.

Ez az u. n. szakadozott allabalak (lasd az észlel§ lap
9. és 10. rovatait.)

Ha ezek az egyes fak vagy csoportok mar a 8 méter
magassagot sem érik el, akkor az eltérpilt, vagy elcserjé-
sedett alak &ll el6ttiink. (Lasd az észlel6 lap 11. és 12.
rovatat.)

Ennek legfels6 pontjai jelzik az illet§ fafaj el6jovete-
lének legfels6bb hatéarat.
luczfeny6nél tehat meg lehet kilonboztetni:

a szoérvanyos és elegyes el6jovetel als6 hatarait;
.az allabképzés als6 hatarait;

3. a szakadozott erdBalak als6 hatarat, mely egyszer-
smind a zart allabok képzésének fels§ hatara is;

4. az eltorpulés als6 hatarat, mely egyszersmind a
faalak fels6 hatara is;

5. az eltérpllt vagy elcserjésedett alak fels§ hatarat,

NP>



hol a fafaj el6jovetele teljesen véget ér. De korantsem
minden fafajunknal fordul el6 mindezen alakja az el6-
jovetelnek.

A magyarorszagi magas hegységekben pl. a jegenye-
fenyd alsé és kozép fellépése a luczfenybével teljesen
megegyezik; de eltlinése felfelé egészen mas. Ezt a leg-
szebb hazai feny6nket wugyanis eltorpilt allapotban én
legalabb nem lattam, hanem szérvanyosan vész el a bikk-
és luczfeny6erdék tengerében. Ennek tehat egy fels§ szor-
vanyos o6ve is van.

Mas fanemeinknek megint nincs meg hazankban az
alsé hatara. llyenek a nyarfajok, a kozonséges koris, ko-
pasz vagy mezei szil stb. Ezeknél tehat csak a felsdé hatar
lehet targya a megallapitasnak.

Ismeretes végre az erdész el6tt az is, hogy sok fa-
fajunk természeténél fogva csak mas fanemek kozé ele-
gyedve és szorvanyosan fordul el6, milyenek a koris,
szil- és juharfajok stb.

Ezek tehat az észlel6 lapnak mindig a 7. és 8. ro-
vataiba jegyeztetnek fel, kivéve, ha tan egyikik vagy
masikuk az &llabképzésben a fOszerepet jatszana, ami
ritka eset ugyan, de még sincs kizarva.

(i. A tenyészeti hatarvonalak egyenetlenségei,
ingadozasai.

Minden leveles noévény s igy valamely fafaj is, a
kalénben neki fizikai és vegyi minféségére nézve meg-
felel6 talajon, a kliméi tényez6knek csak bizonyos hatar-
értékei kozott taladlja fel tenyészete feltételeit.

A kiimanak ezek a tényez6i: az évi atlagos hémér-
sék, a tenyészeti id§ tartama és annak atlagos h6mérséke,
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a legmelegebb és leghidegebb hdénap hdémérséke; a hé-
mérsék évi maximuma és minimuma; a hémérsék szél-
s6ségeinek gyakorisdga és nagysaga, kiléndsen az elkésett
fagyok a novénytenyészet felébredése utan, valamint a
nyari hosszantarto forrosag és szarazsag fellépése, ha csak
kivételesen is fordul el§; végre a levegd nedvességi vVi-
szonyai, az évi s kulondsen a nyari csapadékok meny-
nyisége és feloszlasa sth. stb.

Ezek a klimai hatdk kozvetve is gyakorolhatnak
valamely fafaj tenyészetére kedvez6 vagy hatranyos be-
folyast. A szafélék, némely levéltetvek s mas karos rovarok
gyors és akadalytalan elszaporoddsanak a hosszu fagy-
mentes évszakok pl. nagyon kedveznek s ez valamely a
hegységben otthonos fafaj tenyészetére nézve végzetes
lehet az AIf6ldon és a dombos vidéken.

Ha egy fafaj tenyészetének a klimai és talaji viszo-
nyok nagyon kedveznek, ez uralkodik az illet§ tertlleten,
s megtorténhet, hogy mas fafajoknak csak szérvanyos
tenyészetét engedi meg.

Az eredeti okot ez esetben is f6képpen a klimai
viszonyokban talaljuk meg.

Ezek pedig, amint ismeretes, a term6helynek féldrajzi
fekvésétél és abszolit magassagatol fluiggenek.

Itt csak az utobbiakat akarom szoba hozni.

Az abszol(t vagyis tengerfeletti magassag a term6hely
klimai tényezbire, kiulonésen h6émérséki és nedvességi
viszonyaira feltind befolyassal van.

Minthogy azonban ezekre a fdldrajzi helyzeten és a
tengerfeletti magassagon kivil még sok mas tényezénex
van modosité hatadsa, annalfogva a megkozelitéleg ugyan-
azon abszolit magassaggal biré helyeknek sem mindig
ugyanaz a novényzete.
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Ebb6l magyardzhaté, hogy a fafajok elterjedési tajait
jelz6 hatarvonalok nem futnak egykdziien az egymagas-
sagi vonalokkal vagyis az izohipszakkal, hanem az ég-
tajaknak valé Kkitettség (expositio), a kornyezd hegységek
védelme, azok toémegességének foka s altaldban a dom-
borzati viszonyok sajatsagai szerint valtoznak, hullamzanak.

A luczfenyd elterjedésének fels6 hatara pl. valamely
magas hegység északi és déli lejt6jén egymastol 1— 200
méter kuldénbséget is mutathat.

A termdéhelynek és kornyezetének domborulati viszo-
nyai hasonléan igen nagyon eltéritik a tenyészeti hatéart
jelz6 vonalat az atlagos tengerfeletti magassagtol. Valamely
magas hegység szlk és mély volgyeiben pl. a tenyészeti
hatarvonal 1, 2 s tobb szdz méterrel is lehet alacsonyab-
ban, mint a szabad hegyoldalokon, magaslatokon.

Ily nagy kilénbségeket okozhat a hegyek tomeges-
sége is. Ahol pl. a hegység oly tdomeges, hogy mar a
volgyek tengerfeletti magassaga is igen nagy, pl. az 1000
vagy 1500 métert eléri és a gerinczek ezek felett még
vagy 1000 méterre emelkednek; ott a fak tenyészeti ha-
tarai joval magasabbra emelkednek, mint a 3— 500 méter
magassagot meg nem haladdé széles volgyekkel és sikokkal
korulvett, elszigetelt ormokon.

A fennebbiek utan nyilvanvalé, hogy a hegységekben
a tenyészeti hatarvonalakat nem csak egy-két helyen, ha-
nem a legklulonb6z6bb viszonyok kozt kell észlelni; igy
pl. lehet6leg minden égtaj felé lejt6 hegy- és vdlgyolda-
lokon, szabad tet6kon, szik és tag volgyekben, szélnek,
viharnak Kkitett, valamint ezek ellen védett helyeken és a
kozepes tételektdl eltér6 adatok magyardzataul a «Meg-
jegyzés» rovataban a felvilagositasra alkalmas tényeket,
de csakis tényeket bejegyezni.
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7. A talaj és k6zet befolyasa.

E tekintetben ismereteink meglehetds hianyosak. A
helytelen nézetek gyakoriak. Mar ezek helyreigazitasa
végett is szlkséges tehat a talaj és kozet jelzése e fa-
nemek elterjedésének vizsgalatanal.

De még mas szempontbdl is.

Tapasztaltatott ugyanis, hogy valamely névényfaj el-
terjedésének magassagi taja is terjedelmesebb, szélesebb
akkor, ha a talaj neki kivaléan megfelel. Tehat a talaj
kivalésaga, jésaga, valamely fafaj természetének megfele-
I6sége, vagy arra alkalmatlansaga is kell, hogy a faj el-
terjedésének hatarait moédositsa.

8. A lapalyos és dombos vidéken valé észlelés.

A lapalyos és dombos vidéken az észlelés nagyon
egyszerd. Itt ugyanis az a legfontosabb, hogy minden el§-
jegyzett és a helyszinén el6fordul6 fafaj fel legyen jegyezve
az észlel6 lapokon; a boritékiven pedig csak azok legye-
nek athuzva, melyek az atvizsgalt terileten valéban hiany-
zanak. Ez 4&ltal ki lesz deritve, hogy ott mely fafajok
fordulnak el6, melyek nem.

Az el6fordulé fajok el§jovételének azonban legalabb
két pontja, a legals6é és legfels6 jeldltessék meg. Kulénods
figyelmet kell forditani itt a hegységi fanemek als6 hata-
rara, melyek néha nyelvalakulag benyudlnak a dombos
vagy lapalyos vidékre a hegységhbdl jové volgyek, illetve
folyok mentén.

A tengerfeletti magassdgok meghatarozasa a katonai
térképek alapjan, aneroid észleléssel kiegészitve, itt igen
egyszer( dolog.



9. Eszlelés a hegységekben.

Az észlelés a hegységekben, kuléndsen pedig a ma-
gas hegységben sokkal tobb oldali és nehezebb, mert itt
nem csak az el6irdit fafajok kozul el6forduldk és hiany-
z0k megallapitasa szukséges, hanem mindeniknek ott ész-
lelhet6 el6joveteli alakjanak (allabképz6, szérvanyos, el-
cserjésed6 alak) also ésfels§ hatarat ki kell kutatni és a
kulonboz6 Kkitettségek s domborulati viszonyok szerint
tobb jellemz6 ponton kell észlelni és feljegyezni.

Ez a munka azon kivil nagyon faradsagos és sok
id6t igényl6, jollehet a magas hegységben arra csak a
nyari honapok alkalmasak.

Epen azért az ily terllet atvizsgalasanal minden folos-
leges munkatol 6vakodni kell, hogy a rendelkezésre allo
id6t az észlel6 mennél sikeresebben kihasznalhassa.

E czélra elkerilhetetlen, hogy az észlel6 az elvallalt
terilet atvizsgalasanak tervét a katonai térkép és erdd-
térkép segitségével el6re elkészitse s csak ennek alapjan
fogjon a munkahoz.

A terv megallapitasdnal jol teszi az észlel6, ha a
sajat helyszini ismeretein kivil a masokét is igénybe veszi.
Ha pl. az erd6rendez8ség egy tagja vallalja el a munkat,
az illetd kezel§ személyzet meghallgatasaval allapitja meg
a tervet.

Kuléndés gondot kell forditani arra, hogy a bejaras-
nak kivalasztott utjai lehet6leg minden fafaj el§joveteli
alakjainak hatarait (lasd az 5. fejezetet) jellemz6 pon-
tokon menne és ahataroknak a6. fejezetben targyalt azon in-
gadozasai is kitlinjenek, melyeket a domborulati viszonyok,
védelem és kitettség okoznak.
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Az als6 hatarok az észlel6 el6tt alulrdl felfelé menet,
a fels6 hatarok ellenben a lefelé jovetel alkalmaval tdn-
nek eld legjobban.

10. Az észlelés eszkozei s azok hasznalata.

A foldrajzi fekvés és magassagok meghatarozasara nél-
klUldzhetetlen az ssco0-es mérczéju katonai térkép (Special-
karte), mely laponkint egy korona, allami hatésagok sza-
mara 50 fillérért kaphatd. (Elarusité Magyarorszag részére
Grill Karoly Budapesten.) Ennél sokkal részletesebbek és
pontos meghatarozasokra még ajanlatosabbak az a”-es
mérczéji lapok (Militaraufnahms-Sectionen); de ezek sokkal
dragabbak; ugyanis egy lap ara allamhatésagok szamara
5 korona, maganosoknak 8 korona.

Ezen az utobbi térképen az egyenmagassagi vonalok
20— 20 méterenkint vannak kitliintetve s ezen kivul oly
sok pont magassaga van szammal megjeldlve, hogy ez
altal a tajékozas nagyon biztos és a meghatarozandd
pont magassaga elég pontosan megbecsilhetd. E térkép
birtokdban tehat az észlel6 az aneroidot mell6zheti.

Az nstolres térkép mellett azonban, ahol valamely pont
magassaga pontosan megallapitandd, az aneroidot nem
lehet nélkdlézni, mert a térképen az egyenmagassagi
vonalok (izohipszdk) csak 100— 100 méterenkint vannak
megjeldlve s ezenkivil az erdd belsejéeben nem tajékoz-
hatja magat az észlel6 oly megbizhatéan, hogy a térképen
hatarozottan feltalalhatna allaspontjat.

Azonkivil a magassagi szamok is sokkal gyérebbek.
Ez esetben tehat csak a kovetkez§ eljarassal allapithatja
meg az észlel§ allaspontjainak magassagat.

Utiranyat Ggy intézi, hogy a térképen magassagi
szammal jelzett t6bb pontot érintsen egy és ugyanazon



17

a napon. Ezeken a pontokon, valamint a meghatarozando
pontokon az aneroidot leolvassa, s utobbiak magassagat
kozbesités utjan allapitjia meg. Ha azonban a vélgyon vagy
hegygerinczen fel- vagy lefelé menve oly pontokhoz
ér az észlel6, melyeken a térképen Kkitlntetett izohipsza
megy &t, akkor ezek a pontok is felhasznalhatdok egyéb
pontok magassdganak kozbesités utjan valé meghatéaro-
zasara.

A kozbesités igen egyszerd mdvelet és czéljainknak
eléggé megfelel. Két ismert A és B pont koézt meghata-
rozando pl. 1., 2. és 3. észlelési pont magassaga.

E pontokon az aneroid mutatott volna kovetkez6
fokokat, melyek korialbelil a higany barométer milli-
métereinek felelnek meg:

A B (e
1 ... 692
2 .. 683
3 ... 679
B ... .. .. eee ... 0672
ismeretes magassag:
A .. 695 m
B ... ... .. .. .. .. 1048 «

Kulonbség A és B kozt... 353 in.
Aneroid-fokban kulénbség
701—672= 29
Esik egy aneroid fokra
353:29= 12-17 m.

Az 1., 2. és 3. pont magassagat megtalalom, ha a
pontok és az als6 pont (A) aneroid fokszama kozt valo
kiUlonbséget 1217-dal szorz6m és A pont magassagahoz
adom.
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E szerint lesznek a magassdgok egész szamra le-
kerekitve :

1 ponté 695+ 9X 12-17= 805 m.
2 « 695+ 18X 12-17= 914 «
3 « 695+ 22X 12-17 = 963 «

Igyekeznie kell azonban az észlel6nek, hogy mennél
tobb oly pontot érintsen, melyeknek magassaga a katonai
térképen ki van irva, hogy a kozbesités 200— 300 métert
lehet6leg meg nem haladé hatarok koézt mozogjon.

Az aneroidok s azok hasznalata le van irva kulénben
Csati Otté Erdészeti foldméréstanaban (411. és k. lapokon).
De ki kell jelentenem, hogy a fennforgé feladatok meg-
oldasanal kivihetetlennek tartom a magassagmeghatarozas
azon modjait, melyek egyetlen ismert magassagu ponthoz
csatlakoznak és ezen a ponton a barométerdllas és a lég-
hémérsék drankénti észlelését kivanjak meg a szamitasok
pontossaga czéljabol. Leginkdbb ajanlom, mint igen kényel-
mest az u. n. Compensated aneroidot, mely Budapesten
Calderoninal 50 frtért kaphatd. De ne tessék a kuls6,
métereket jelz6 és mozgathatd, hanem a bels6, a léegnyomast
«nm.-ben (aneroid-fokokban) mutaté beosztast hasznalni a
kozbesités czéljara.

A Kitettség, valamint a lejtésfok meghatarozasara igen
alkalmas eszkdéz az u. n. banya- vagy geologus-iranytd
(Gruben-Kompasz, Geologen-Kompasz), mely 5— 7 frtért
kaphatd. Ez a lejtésfok meghatarozasara kis fuggélylyel és
fokbeosztassal van ellatva. Ha ennek az észak-dél vonallal
egykozu szélén, a hegylejtd iranyaban végig nézunk, akkor
a fuggeély eltérése a fokbeosztas O pontjatél a lejtésfokot
mutatja.

A boritékiven felsorolt fafajok ismeretét ugyan minden
erdészt6l meg kell kodvetelniink, mindazaltal kétes esetek-
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ben az Erdészeti Novénytan Il. részét nem nélkilézhetif
melyet tehat jO lesz magéaval vinni, vagy pedig a kétes
fajbol leveles, illetve (ha lehet) viragos galyat vive haza,
otthon pontosan meghatarozni. x\ltaldban igen ajanlatos,
hogy a megfigyel6 tébb napot igénybe vevd hegységi Kki-
randulasai alkalmaval egy novénygyUjté mappat is vites-
sen magaval, hogy a kés6bb meghatarozandé faj leveles
galyat itatopapir kozt oly allapotban vihesse haza, melyben
annak jellegei megvizsgalhatok.

Ha a megallapitast az észlelének ideje meg nem en-
gedné, a leveles galynak itatépapir kozt valé postai be-
kildését kérem.

11. Utasitas a nyomtatvanyok Kkitdltésére.

Legjob lesz a boritékiven kezdeni. Ez arra val6, hogy
a bekildéskor az észlellapok belehelyezlessenek.

A borilékiv elSlapjan  «3. Pagony:» Kitoltésére
nézve a kovetkez6 megjegyzésem van. Ennek az ivnek
szerkeszt6je el6tt az az eset lebegett, hogy az észleleteket
rendesen a pagony kezel§je vagy megbizottja fogja telje-
siteni.

Ez azonban igen sok esetben masként torténik. Ha
nagyobb uradalomrél vagy a Kkincstari erdékrél van szd,
melyek pagonyokra vannak osztva, akkor e rovat maga
helyén van. Ebbé6l kovetkezik, hogy ily esetben csak azok
az észleld ivek tétetnek egy boriték lapba, melyek nem-
csak ugyanattdl az észlel6t6l erednek, hanem ugyanannak
a pagonynak terlletére is vonatkoznak.

Masként van a megyei erdégondnoksagoknal, melyek
nagy terlletet foglalnak magukba, sok kozség hatarat ole-
lik fel, melyek azonban nincsenek, nem lehetnek egy
pagonyban egyesitve.
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. Ez esetben a pagony kitorlend6 és helyette «Erd6-
gondnoksag» irandd. «A vizsgalatot teljesitette» szavak ala
j6 az észlel6 neve. Két észlel6 egy ivre nem irhatd, mert
minden észleld csak sajat észleleteiért vallalhatja el a fele-
I6sséget. Ebb6l aztan az is kovetkezik, hogy egy boriték-
ivbe csak egy észlelének a lapjai zarhatok.

A boritékiv masodik lapjan (belul) fel vannak sorolva
mindazok a fafajok, melyekre az észleletet ki kell terjeszteni.

Ezekhez kell csatolni a horvat tengerparton és Fiume
hatardn még a kovetkezbket:

Acer monspessulanum W'alcLst. Arbutus Unedo L. Cera-
tonia siliqua L. Cupressus sempervirens L. Erica arborea L.
Olea europaeci L. Phillyrea média ScJlb. Pinus halepensis
M ill. Pinus pinaster Sol. Pinus Pincei L. Pinus leuco-
derrnis Ant. Quercus coccifera L. Qu. Pseudosuber Santi.
Ou. SuberL. és végre Zizyphus vulgaris Lam . fajokat, hogy
megtartsuk az Osszehangzast a mi megfigyeléseink és az
osztrak részrél teljesitend6k kozott.

A boritékiv hatsé oldalan ki kell tintetni, hogy az
allabképz6 fanemek, névszerint a tolgy, gyertyan, bukk,
erdeifenyd, jegenyefeny, luczfenyd az atvizsgalt terlletnek
becslés szerint koriulbelil hany szazalékat foglaljak el.

Az észlel6 lap fels6 jobb szélén, épugy minta boriték-
lapon is kitett «Ellen6rzési szam» nem toéltendd ki az ész-
lel6 altal, mert azt az adatok gyUjtésével és fellilvizsgala-
séval megbizott kozeg teljesiti.

Ugyanott ki van nyomtatva: «El6jovetel: természetes,
mesterséges,» mely két utébbi kézil a nem talalé athdzasat
nem szabad elmulasztani, ami pedig gyakran meg szokott
torténni. Ha az illet6 fafaj a tertileten nemcsak természetes
uton tenyészik, hanem mesterséges utdn is, akkor csak
természetes termdéhelyein kell megfigyelni. Kertekbe, séta-
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terekre, utak mellé slb. Ultetett fadk tekintetbe nem
vehet6k.

Egy észlel6 lapon csak egyetlen fafajra vonatkozo
adatok egyesithet6k és pedig csak azok, melyek egyetlen
kozség hataran vétettek fel. Ez azért van, mert ha tobb
kozség foglaltatnék Ossze, akkor a foldrajzi fekvés (szélesség,
hosszUsag) nem volna pontosan kitintethet6. Ha az egy
fafajra vonatkozd adatok szama oly nagy, hogy azok egy
észlel6 lapon el nem férnek, akkor azok feljegyzése egy
masodik, illetve harmadik lapon folytatand6. «Pagony»
sz0 helyett abban az esetben, ha jarasi erdégondnok-
sagokban tortént az észlelés, itt is az «Erd6égondnokséag»
szot kell irni.

A foldrajzi hosszUsagot és szélességet fokokban (pl.
47°) és perczekben (pl. 35) kell kitlintetni, az illet6 koz-
ség atvizsgalt erdéteriiletének kdzéppontjara vonatkoztatva.
Ha valamely kdzség hatara nagyon terjedelmes és az ész-
lel6 valamely nevezetes észlelési pont pontosabb megjeld-
lését szikségesnek tartja, akkor az egyes észleletnek meg-
felel6 hosszUsagi és szélességi fokot és perczet a «Meg-
jegyzés» rovatdban kilén tlntetheti Kki.

Az észlelés helyének megjeldlése ez. férovat 2a
alrovataban az illet6 erd6rész népies nevét tisztan, jol
olvashatélag kell kiirni, mert az észieletek 0OsszegyUjt6jétdl
és feldolgozdjatol nem lehet varni, hogy neki a tét, roman,
s mas nyelveken homalyosan, érthetetlentl kiirott nevet
helyesen Kkibetliznie sikeruljon. Az UGzemosztalyt és a
tagot (b és de) csak akkor kell kiirni, ha az észlel§ az
illetd teriletr6l szerkesztett Uzemtervi térképpel rendelkezik.
Ellenkezd esetben Uresen marad. «Talaj» f6rovat 3. alro-
vataba j6 az alapk6zet, melyet az észlel6 Magyarorszag
geologiai térképe, (vagy az Erd. talajtan Il. kiadasahoz
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csatolt kis talajtani térkép), de f6képen sajat kézettani
ismeretei alapjan hataroz meg. Ha a talaj nem nyugszik
sziklan, akkor a talajagy mindéségét (kavics, agyag, stb.)
kell beirni. Talajagy alatt altalaban azt a réteget értjuk,
melybe a gyokerek mar nem vagy csak kivételesen hatol-
hatnak be.

A «Talajnem» alrovatot a talajtan (Il. kiad. harm.
rész. 177. és k. lapoly) utasitasa szerint jel6ljuk meg, termé-
szetesen csak a helyszinén lehetséges megitélés alapjan.

A kovetkezd férovat: «Az elGjovetel médja s a fafaj
alaki kifejlédése» czimet visel. Ebben delel az észleletek
eredménye. Alrovatainak megértése e czikk 5. és 6. feje-
zetei utan mar nem nehéz. Az els6 harom alrovatpar
valamelyikébe irjuk a megfigyelés pontjanak magassagat
és kitettségét akkor, ha az észlelt fafaj feln6tt allapotdban
a 8 meéter minimalis magassagot eléri, a Il. rovatba, ille-
téleg 11.és 12. alrovatparba irjuk a magassagot és kitett-
séget akkor, ha a fafaj mar annnyira eltérpll, hogy oreg
koraban sem éri el a 8 méter csucsmagassagot. A cserje-
fajok természetesen mindig e rovatparba jegyeztetnek. Oly
fajokat, melyek ugyanabban a magassagban is hol fa, hol
cserje alakban fordulnak el6, a fennebb jelzett csucs-
magassagi hatarpont (8 m) elérése vagy el nem érése sze-
rint kell feljegyezni.

Hogy a «l. Faalak» f6rovalaban mit értiink akdv. alrovat
czimek alatt: «allabképzéleg», «elegyitve vagy szérvanyo-
san», és «szakadozott allabban», azt e czikk 5. fejezete
teljesen vilagossa teszi.

Igen fontos, hogy az elGjoveteli alak egyes Oveinek
mindig csak a hatarvonalat jelz6 pontok magassagai jeldl-
tessenek meg az észlel§ lapon; ellenben ugyanazon el8
joveteli alak ovének belsejébe es6 pontok ne vétessenek
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fel a rovatokba. Ha pl. egy hegyoldalon felmenve talalom
a jegenyefeny8 szoérvanyos el§jovetelét el6szor 550 méter-
nél s ugyanezt talalom 595 és 620 méternél is; azutan
allabot képzéleg talalom 650, 690, 830, 1025 méternél,
megint szérvanyosan 1085 és 1120 méternél, feljebb pedig
épen nem; akkor csak az 550, 650, 1025 és 1120 méter
t. f. magassagok altal jelzett pontokat jegyzem be az ész-
lel6 Ivbe, melyek a szdérvanyos és az allabképzd elGjovetel
legals6 és legfels§ pontjat jeldlik. A tdbbi észlelési pontot
teljesen mell6zndm Kkell, mert ezek csak zavarnak az ¢ssze-
allitast és feldolgozast.

Barmennyire is gondoskodva van a rovatok jelenté-
keny szama altal arrol, hogy az el6jovetel kortlményei
jellemezve legyenek, mégis maradhat az észlelének még
valami fontos mondani valéja, amit aztan lehet6 roviden
és szabatosan kell a «Megjegyzés» rovataba beirnia. llye-
nek mindenek felett azok a domborulati viszonyok, vé-
dettség vagy Kitettség, emberi beavatkozas (legeltetés)
stb.,, melyek az el8joveteli alak hatarat igen magasra
emelik, vagy nagyon lenyomjak, vagy az eltérpllést
okozzak.

Ue meg kell végre emlékeznem azokrol is, amiket az
észlel6nek tennie nem szabad. Ezeket ugyan itt mind eld
nem sorolhatom; de az eddig tett tapasztalataim szerint
mégis ki kell emelnem a kovetkezéket.

Nem szabad a fafajok el6jovetelére vonatkozé adatokat
az Uzemtervbdl Kiirni, hanem minden tételnek helyszini
megfigyelés eredményének kell lennie.

Nem szabad a magassagi tételt két szamban adni,
pl. 500—800 m., mert az ily adatnak semmi értéke
sincs.

Nem szabad a magassagi adatokat kdnyvekbél vagy
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czikkekbdl kiirni, mert az illet§ észlel6k nem rendelkeztek
abban az id6ben a kell§ segédeszkozokkel.

Széval minden egyes tételnek, mely az észlel6 ivén
feljegyeztetik, az észlel§ sajat megfigyelésén kell alapulnia.

12. Végszo.

Egy képzett ember sem kételkedik ma azon, hogy a
természettudomanyokban nyilatkozé 6riasi el6haladast az
észleléseken és kisérleteken alapulé induktiv rendszernek
lehet koszonni. Nem varhaljuk méas utdén az erdészeti
tudomany azon againak el6haladasat sem, a melyek a
természettudoméanyokon alapulnak. Mar pedig az erdészet-
nek kivaléan ezek az agai érdemlik meg leginkabb, hogy
a tudomanyok kozé soroztassanak.

A Kkisérletezés az észleléssel kodzel rokon. Az el6bbi
is részben észlelés, de olyan viszonyok eredményeinek
észlelése, melyeket a kisérletez6 maga Aallit Ossze.

Helyesen mondjak, hogy a tudomanyos kisérlet a ter-
meészethez intézett kérdés, melyre a felelet az észlelés és
az ebbdl levont kovetkeztetés adja meg.

De a kisérletezés a természet nagyszerlségét nem
tudja utanozni. Hegyeket, vélgyeket az ember nem teremt
hét és azokon a klimai viszonyokat tervszerlien nem sza-
balyozhatja. Az ember csak igen kis mértékben és roppant
hosszd id6én at is csak kis eredményeket képes e téren
Iétrehozni.

De van a természet oriasi konyve olvasasanak, tor-
vényei megértésének egy mas modja is, melyet nem nél-
kalézhetunk.

Ez a meglévd viszonyoknak tudomanyos megfigyelése,
az eészleletek czélszerl Osszeallitdsa, rendszeres csoportosi-
tasa és az ezek alapjan vont kovetkeztetések.
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A Kisérleteket altalaban megel6zték az észlelések.

Az észlelések oriasi tere all az erdész el6tt a fafajok
elterjedése feltételeinek kikutatasaban is.

Eddig e téren igen kevés megbizhaté adat kozoltetetl.
A régi észlel6sk nem rendelkeztek oly hipszometrikus tér-
képekkel és oly biztos magassagi csatlakozasi pontokkal,
melyek megfigyeléseiknek megbizhaté alapul szolgalhattak
volna. De az ismert adatok kilénben is oly szérvanyosak,
oly 6sszefuiggéstelenek, hogy azokbdl az egyes fafajok tenyé-
szetének feltételeit megallapitani nem lehet.

Szerencsés véletlennek kell elismerntink azt, hogy a
fafajok elterjedési viszonyainak megallapitasat feladatul
kit(izott észleletek éppen most, s6t valamivel hamardbb meg-
indultak, mint az erdészeti kisérletezés.

Mivel itt a természet altal nyudjtott tények mar készen
el6ttink allanak s csak Osszegy(ljtésre és feldolgozasra
varnak, ez altal talan még hamarabb leszink képesek

eredményt felmutatni, mint a tulajdonképpeni Kkisérlete-
zéssel.

Minthogy azonban a kisérletiigy az észlelés Ugyével
oly kozel rokon, s6t egymast sok tekintetben fedi s mint-
hogy az észleléseknek most meginditott, szoban forgé fel-
adata oly terjedelmes és mar az Osszegy(jtés, ellenérzés,
kiegészités és feldolgozas is oly nagy munka és oly hosszu
id6t kivan, melynek végrehajtasat egyes embert6l varni és
munkaképessége épségben maradasatél fugg6vé tenni nem
lehet: annélfogva kivanatos és jelen viszonyaink Kkoz
egyedul helyes, hogy ez az ugy is a Kkisérleti kozponti
allomas ala rendeltessék, mely okvetlen nagyobb eszk6zdk-
kel rendelkezik és hosszabb életli, mint az egyes ember.

igy tortént ez az Osszes europai allamokban, melyek
kisérleti allomassal birnak s igy fog térténni nalunk is.
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De a sziukséges megfigyelések roppant szamaval egy-két
ember meg nem birkézhat. Gondoljunk csak a Karpatok
100 csoportjara és agara, melyek mindenike szdz meg
szaz megfigyelést kivan.

Sok ezer megfigyelés szikséges itt, hogy az eldirott
mintegy 60 fa- és cserjefaj elterjedésének s elterjedési
alakjainak hatarvonalait a magyar kiralysag 325.000 négy-
zet kilométernyi teruletén megallapitsuk.

Oriasi a munka, de nem riadunk téle vissza!

Avagy nem rendelkezik-e a magyar erdészet a jol
képzett és hazafias erdészeknek egész kis hadseregével?

Fel hat munkara tisztelt szaktarsak, erd6rendezd és
erdogondnok urak! Fel fiatal erdész nemzedék!

Vegyetek részt mindnyajan, vegyenek részt legalabb leg-
jobbjaink a kisérleti gy els6é nagy munkajaban.

Arany konyvet fognak képezni észlel§ iveitek, melye-
ken neveitek meg lesznek o6rokitve az utékor el6tt!
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