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MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
AGRARTUDOMANYOK OSZTALYANAK

KOZLEMENYEI

A Magyar Tudoményos Akadémia IV. Agrirtudominyok Osztilydnak Kozleményei
viltozé terjedelmii fiizetekben jelenik meg. Négy fiizet alkot egy kotetet. Evenként slta-
laban egy kotet jelenik meg 20—30 iv terjedelemben,

Magyar Tudomdnyos Akadémia
IV. Os:ztélydnak Kozleményei
Budapest V., Széchenyi. rkp. 3. sz.
Ugyanerre a cimre kiildendé minden szerkeszt8ségi levelezés.
Minden szerz6t 100 kiilonlenyomat és nyomtatott fvenként 400 forint tiszteletdij illet.
A Kizlemények elofizetési ara kotetenként belféldi cimre 40 forint, kiilféldi cimre
60 forint. Belféldi megrendelések az Akadémiai Kiadé (Budapest V., Alkotmény u. 21. —
Magyar Nemzeti Bank egyszamlaszdm: 05-915-111-44), kiilféldi megrendelések a ,,Kultira™
Kényv és Hirlap Kiilkereskedelmi Véllalat (Budapest, VI, Népkoztirsasig ttja 21. —
Magyar Nemzeti Bank egyszdmlaszdm: 43-790-057-181) ttjin eszkozolhetdk.
A Magyar Tudoményos Akadémia IV. Agrirtudomdnyok Osztdlya az alibbi idegen

nyelvii folyéiratot adja ki:

Acta Agronomica. Szerkesztéség: Budapest V., Széchenyi rkp. 3. sz




NYARFAGAZDALKODASUNK HELYZETE
S A SORONLEVO FELADATOK

KERESZTESI BELA

a mezogazdasigi tudoméanyok kandidatusa

Orszigos Erdészeti Foigazgatbsidg, Budapest

A nyirak szerepe a vilag erdégazdasiagiban

A fa keresett cikk a vilagpiacon. Ez az §si nyersanyag az els6, amelyet
palyafutdsa kezdetén az emberiség hasznilt, nélkiilszhetetlen a XX. szazad-
ban is. Bizonyos, hogy felhasznalhatésaga korlatozédott : hazak, hajék épité-
sére, sokféle szerszim készitésére helyette ma mar gyakran més anyagokat
hasznalunk, ugyanakkor a modern technika lehetdvé teszi, hogy valtozatos
.médon atalakitsuk, ezaltal Gj felhasznalasi lehetdségek keletkeznek. Az épitd-
és bitoriparban az enyvezett-, a forgics- és a farostlemez felhasznalisa egyre
terjed, de a papiripar és kiillonféle egyéb iparagak is névekvé mennyiségben
hasznilnak fel faanyagot : a fa a vegyiipar egyik nyersanyaga lett.

Erdemes itt megemlékezniink arrél, mi a helyzet a faanyagforrasok
terén és mik a felhasznalasi kilatasok a jévében. A FAO erdészeti osztalyanak
a kozelmiltban végzett tanulmanyai mutattdk, hogy a vilag erdéteriilete
jelenleg mintegy 3800 milli6 hektar, amelynek alig egyharmadan — 1150
millié hektaron — folytatnak rendszeres fahasznalatokat. ﬁgy latszanék tehat,
hogy a hasznalatba be nem vont erdék teriilete é6riasi. Ezek nagy része azonban
nem gazdasagi erdd, mivel vagy védelmi célt szolgal, vagy tavol esik a fogyasz-
tasi kozpontoktél. A hasznalatba bevont fenyderdék mintegy 600 millié
hektar teriiletén az évi fahasznalatok mennyisége és a névedék majdnem egyen-
silyban van, ugyanakkor a feny§- és minden puhafa irdnt a kereslet vilag-

viszonylatban egyre né. Altalaban a fa és fatermékek, kiilonssen a kisméretd

gdmbfa iranti kereslet nagyon gyorsan novekszik. Igy példaul az 1951 —1960-as
évtized évi 180 millié m3 papirfa felhasznalasaval szemben a sziikséglet 1960-t61
kezdve 260 millié m3-re emelkedik. Eurépaban is az elkévetkezendé évek folya-
méan az iparifa fogyasztas 30—40 mi 1i6 m3-rel meg fogja haladni a jelenlegi,
150 millié6 m3-re becsiilt termelést. Igaz, hogy ugyanakkor csékken a tiizifa
fogyasztas.

Fat termelni tehat, éspedig amennyire lehetséges, gyorsan ma kényszeri
sziikséglet sok orszagban, sft az egész vilagon. Erre a célra a mérsékelt égov
alatt kiilongsen alkalmasak a nyarak. Novekedésiik gyors, 20—25 éves korban,
néha korabban is gazdasagosan kitermelhet&k. Fajuk rendkiviil alkalmas a kor-
szerd ipari felhasznalasra : hdmozasra, konnyti csomagoléanyagok készitésére,
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farost-, celluléz-, facsiszolat gyartasra. E kivalé tulajdonsagaik mellett elényiik
még, hogy alkalmasak olyan talajok hasznositasara is, amelyeken a mezé-
gazdasagi miivelés nem kifizet6dd, elegyithet6k mas fafajok allomanyaiba és
tarsithatok a mezdgazdasagi termesztéssel is.

Sok orszagban régéta termesztik mar a nyarakat. Kilonosen régi idékre
nyulik vissza termesztésiik keleten. Kindban mar a VI. szazadban végez-

tek nyartelepitéseket. Eurépaban is vannak orszagok, ahol régéta foglalkoznak

a nyarakkal. Altaldban azonban Eurépdban a nyarfatermesztés csak a XVIII.

szazadban kezdett terjedni, amikor behoztak az észak-amerikai nyarakat.
Tovabb gyorsult a nyarak telepitése a XIX. szazad folyaman és a XX. szazad
kezdetén, majd kiilonosen a maéasodik vilaghabori utan, amikor az ENSZ
Mezbgazdasagi és Elelmezési Szervezete Nemzetkozi Nyérfabizottsagot alaki-
tott. E bizottsag tevékenysége révén a foldgomb mérsékelt éghajlati vidékein
ma mar mind nagyobb teriileteken és szakszeriibb médszerekkel miivelik
a nyarakat. Kiterjesztik telepitésiiket olyan vidékekre is, ahol kordbban nem
volt elterjedve.

A nyarfatermesztés jelentésége és perspektivaja hazankban
J 2 I i

Hazankban a nyarfatermesztés szamara a termdéhelyi adottsagok altala-
ban kedvezéek. Hegy- és dombvidékeinken Gshonos a rezgényar, sik vidékeink
arterein és homokteriiletein pedig a fekete-, a fehér- és a sziirkenyér. Ennek
ellenére a mult szazad végéig nem foglalhattak el azt a helyet erdégazdalko-
dasunkban, amelyet jé6 tulajdonsagaik és nagy fatermésitk kovetkeztében
megérdemeltek volna. Sok volt akkor az erdd és nem fenyegetett a fahiany.
A rezgényarat a feny6félék és a bilkk termdhelyein gyomfanak tekintették.
Nem értékelték kel Gen a fekete-, a fehér- és a sziirkenyarat az artereken. Nem
forditottak figyelmet a homoki tajakon az Gshonos fehér- és sziirkenyar-
ligetekre.

Az elsé vilaghabort utan hazéank erdében, fiban szegény lett. A hazai
fatermelés a sziikségletnek alig felét tudta fedezni. A faimport hatalmas teher-
tételt jelentett. A behozott fa értéke minden évben nagyobb volt a kivitt buza
értékénél és az egyik {6 oka volt annak, hogy az orszag kiilkereskedelmi mérle-
gét nem sikeriilt egyensilyba hozni. Ekkor sziikségszeriien elGtérbe keriilt
a nyarfatermesztés kérdése. KaAn KARoLY, a nagy magyar erdész, a fakérdés
megoldasara alfoldfasitasi akci6 meginditasat kezdeményezte. 1923-ban
110 028 ha olyan futéhomokos, szikes és artéri foldet irtak ossze fasitasra,
amely a mezSgazdasag részére jorészt értéktelennek mingsiilt. Ebbél 15 év
alatt 13 812 ha-t terveztek nyarral beerddsiteni, 1937. év végéig azonban csak
2241 ha-on hajtottak azt végre. Ebben az idében hoztdk be tomegesen és ter-
jedt el nalunk, kiilonésen Szaboles megyében, az éridasnyar.

A felszabadulas 6ta a magyar erdégazdasag egyik legfontosabb Kérdése
a nyarfatermelés novelése. A Magyar Allami Erdégazdasagi Uzemek Kozponti
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Igazgatésaga mar 1947-ben felvetette a gyorsan névé fafajok telepitésének kér-
dését, eldirva a nemesnyarak széleskori telepitését. A Népgazdasagi Tanacs
1951-ben hatéarozatot hozott a hullamtéri fasitasok megkezdésérsl. Ezt kove-
t6en 1952-ben az Orszagos Tervhivatal elnske, az Allami Mezs- és Erdégazda-

2

sagok minisztere, a foldmiivelésiigyi miniszter, valamint a kézlekedésiigyi

miniszter egyiittes utasitasban intézkedtek 23 000 ha hullimtéri teriiletnek
az elsé 6téves terv végéig nemes- és hazainyarakkal torténé beerddsitésérdl.
Az volt a cél, hogy a jo termGerében levé hullamtéri foldeken lehetdleg nemes-
nyarakbél rovid vagasforduléja, nagy fatomegeket adé erdéket telepitsenek.
1954-ig 1100 ha nyarast sikeriilt igy létesiteni. A tovabbi telepitésekhez a fol-
dek igénybevételével érintett parasztok nagyfoki elégedetlensége miatt Gjabb
teritleteket biztositani nem lehetett ; az egyiittes utasitas végrehajtasa meg-
akadt. :

A nyarfasitas tovabbfolytatasat a Minisztertanacsnak az erdGgazdasagi
termelés fejlesztésérdl sz6l6 1954, évi hatarozata segitette eld. Ez a hatarozat
kotelezte a Foldmivelésiigyi Minisztérium Erdészeti Féigazgatésagat és az
Orszagos Viziigyi Féigazgatésagot a hullamtéri fasitasok tovabbfolytatasanak
biztositasara. Elrendelte, hogy a fasitast valamennyi folyé hullimterére ter-
jesszék ki : elGszor a hullamtereken mar meglevé fas teriiletek (erd8k, véda-
fiizesek) korszeri atalakitasat, a tovabbiakban a mezdgazdasagi termelésre
nem alkalmas hullamtéri teriilletek befasitasat végezzék el. Az erddgazdasag-
fejlesztési hatarozat altalaban célul tiizte ki a mezdgazdasagi termelésre nem
alkalmas teriiletek befasitasat, a mezdvédd erddsavok telepitésének folytata-
sat, a legeldfasitas széleskori elterjesztését és a kozlekedési utak, 6ntdzd-
csatornak, patakok mentének befasitasat, és szorgalmazta e fasitasokban min-
den alkalmas talajon a gyorsanndvd, értékes nyarak telepitését. A hatarozat
végrehajtasa soran 1957 végéig nyarfélékkel mintegy 8000 ha-on létesitettiink
uj erddt és fasitast. Ezekben az években kezdtiink Gshonos hazai nyarainkkal
is kiterjedtebben foglalkozni. Ennek eredményeként az addig sok helyen csak
gyomfanak tekintett hazai nyarak értékes és nélkiilozhetetlen fafajokka léptek
elé. Felismerve értékiiket, megoldottuk iizemi méretekben torténé szaporita-
suk kérdését. Ma mar évente tébb mint 30 millié fehér- és sziirkenyar csemetét
termeliink.

Az allami erd6gazdasagok nyarasainak teriilet- és faallomanyadatait az
I. tdblazat mutatja. Az adatok levezetettek, a kiindulasi adatokat az 1948—
54-ig késziilt tizemtervek szolgaltattak, amelyek az erddgazdasiagok dsszterii-
letének 789,-at targyaljak. A kozolt adatokban ezért az iizemtervi felvételek
6ta bekivetkezett valtozasok pl. az els§ 6téves terv erddsitéseinek nagy része,
még nem érzékelhetdk.

A nyarak teriilete tehat mintegy 28 205 ha, fatéomegiik 1 ha-on 98 m3,
atlagnévedékiik pedig 5,63 m3. Az egyéb fafajok dsszesen 882 177 ha teriiletet
boritanak, fatémegiik 1 ha-on 127 m3, atlagnovedékiikk 1 -ha-on 3,26 m3.




L. tablazat

Az dllami erdégazdasigok nydrasainak teriilet- és fadllomdnyadatai
(az 1948—54-ig késziilt izemtervek adataibél levezetve)

Fatermelésre kijelolt teriilet Fatomeg 1 ha-on Atlagnsvedék Foly6ndvedék

a fadlloménnyal
fadilloménnyal fadllomény borftott teriiletre

Hsszesen 1 hektéron Osszesen 1 hektéiron
borftott nélkiil Elofakészlet vonatkoztatva ~

a fadlloménnyal boritott teriilletre vonatkoztatva

hektér kébméter

Nydrak : ‘
Korai és kés6i nyar mag ‘ 951 465 | 64 686 6,37 ‘ 82 042 8,10
sarj ; 57376 | d 5,35 | 4911 6,74

Fehérnyér mag 150 725 ) 4,79 | 8 511 5,54
sarj y 239 674 2 4,59 14 563 5,23

Sziirkenyar mag 181 389 5¢ 4,31 9 489 4,68
sarj 4 ( 528 785 ) 7615 5,53 31477 6,31

Feketenyar mag 2 213 695 ] 10 392 5,18 ‘ 11 637 5,80
3 sarj 274 918 13 612 6,78 | 15 884 1,91
Oridsnyar mag 4! 34 369 3 305 7,23 3639 7,96
sarj 527 8,10 56 | 5,60

Rezgbnyér mag | / 64 689 | 82 4,40 3362 | 4,52
sarj 534 37803 | l 3,53 1913 3,94

Jegenyenyar mag 187 14 363 | [ 3 4,46 ' 973 5,20
sarj 68 6116 302 4,44 [ 323 4,75

Nyérak osszesen 28 205 2 755 894 | 58 1¢ | 5,63 | 188 780 6,69
Egyéb fafajok Osszesen 882 177 135694 |111 681 230 | 2 2 871 2¢ 3,26 3201 124 3,63

VIJd ISALZSauaN

’
’
’
’
’

: = 20¢ or am 1€ b | | 9 9 M9
Mindosszesen : 910 382 135694 (114437 124 ; g 3,34 3 389 904 3,73
\ |
Megjegyzés : Az iizemterveknek a kiilonboz6 nyérakra vonatkozé adatai tévesek. Kboltay Gydrgy szerint a valédi sziirke-
nyér teriilete a fehér- és sziirkenyér fent kimutatott egyiittes teriiletének mintegy 10%-a; az Oridsnyér teriilete a korai, kései és Oridsnyar
fent kimutatott egyiittes teriiletének mintegy 50%-a ; a korai és kései nydrként nyilvantartott teriiletnek jelentds hinyadat foglalja el a francia
nyér is.
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A nyarak évi atlagnovedéke tehat az egyéb fafajokénak csaknem kétszerese.
Ez azonban korant sem jelenti termdhelyi adottsdgaink mellett az elérhetd
maximumot. Vilagosan utalnak erre az 1951 —54. években végrehajtott hullam-
téri fasitasok II. tablazatba foglalt adatai.

izek szerint 1951 —54 kozott a hullaimtereken végzett erdésitések tsszes
teriilete 2422 ha. Az 6sszesbdl a nyarak teriilete 1108 ha, fatémege 1 ha-on
52 m3, atlagnévedéke pedig 1 ha-on mintegy 8,67 m3. A nyarak évi atlagnive-
déke tehat ezeken a teriilleteken maris tobb mint két és félszerese az orszag
egyéb fafaju erdei évi atlagnovedékének.

A 15 éves tavlati erddgazdasagfejlesztési terv készitése soran 1958-ban
djra felmértilk a nyartelepités és fasitas kiszélesitésének a lehetségeit. A fel-
mérés szerint az allami erddgazdasagok 28 205 ha meglevd nyéarasat tovabbi
24000 ha-al lehet erd&telepités és fafajesere itjan novelni. Ezenkiviil méd van
még az Orszagos Erdészeti Féigazgatosag teriiletén mintegy 90 000 ha elé-
hasznalati nyarallomany telepitésére is. Nagy teriiletek allnak rendelkezésre
nyartelepitésre mas f6hatésagok és minisztériumok teriiletén is : az Orszagos
Viziigyi Fdigazgatosag altal kezelt belvizlevezet§, hajézhato, ontozd csatornak,
egyéb vizfolyasok és viztarolok mentén, valamint a jelenleg botoléfiizesekkel
elfoglalt vagy hasznositatlan hullamtereken 34 500 ha; a Kozlekedés- és
Postaiigyi Minisztérium f6hatésaga alatt 4ll6 utak és vasutak mentén 10 100 ha;
a Foldmiivelésiigyi Minisztérium Allami Gazdasagok Féigazgatosaga kezelésé-
ben allé, mezdgazdasagilag nem hasznosithaté vizes réteken, legel6kon és
egyéb teriileteken 7800 ha ; a termelgszivetkezetek teriiletén 6000 ha ; a tana-
csok kezelésében all6 legel6kon és egyéb teriileteken 37 000 ha ; 6sszesen 95 400
ha, Ezen teriiletek jelentfs részén jelenleg hasznot hajté miivelés nem folyik.
Befasitasuk tehat nem érinti a mezdgazdasigi termelést, ugyanakkor nagy
mennyiségti, feny6fat helyettesitd nyarfa termelhetd rajtuk. A felmérés adatai-
bél kittlint, hogy a nyartelepitések fokozasa nem kizarélagosan erddgazdasagi
feladat, az csak hatésos tarcakozi 6sszefogassal hajthaté végre. Ennek érdeké-
ben a Gazdasagi Bizottsag kezdeményezésiinkre ,,Orszagos Nyarfabizottsag”
létrehozasat rendelte el. A Nyarfabizottsag segitségével a méasodik haroméves
terv és ezt kivetGen a 15 éves terv idfszaka alatt 119 400 ha nyar erds- és
fasitas, valamint 162 600 ha el6hasznalati nyar allomany telepitését tervezziik
a III. tablazat részletezése szerint.

Az elGhasznalati allomanyok létesitését a nem nyarral végzett fasitasok-
ban, Gj erddtelepitésekben, valamint a mesterséges és természetes erdéfeliji-
tasokban tervezziik a IV. tablazat szerint.

Az allami ord'(’igaZ(lusz’lg()k meglevé nyarallomanyaibél az 1957—58.
gazdasagi évben hozzavetGleges becslés szerint mintegy 180—190 000 m? fat
termeltiink ki. A kitermelt nyaranyag tlizifahdnyada mintegy 100—110 000
m3-t tett ki. Az iparifabsl mintegy 50 000 m? volt himozasi és firészronk,
24 000 m3 papirfa és 10—15 000 m3 fagyartmanyfa (ladadeszka és ladaprizma




II. tablazat

Az 1951—54. kozétt létesitett hullamtéri fasitdsok teriilet- és éléfakészlet adatai az 1938. évi dsszeirds alapjin

Korai é¢ kései

nyar

Fehérnyér Sziirkenyir Feketenyiir fafajok Minddsszesen

Erddgazdasag

Dunaértéri 20,17 — 5.7

Kisalfoldi & 215: 0,20 X 9,10 | 2: e 198,51 | 2637 76,96
Nyugat-biikki . - — — - —
Kelet-biikki ... | 13,75 7 | 0,60 - - 1,90 y 5! 420

- - 16,60 | 529 80,50 127,10 | 1408
Zemplén hegységi 20,51 832 | 0,60 - - 758 59,61 1744 70,37 < 129,98 3088
Nyirségi - - 9,30 | 332 0,30 | ¢ 1 - 10,00 356 64,52 7 74,52 | 1003
Hajdasagi .... | 21,98| 604 - - - - - — 21,98 604 - 21,98 604
Csongrad megyei 452,23 40718 A 31 |2 711 | 0,40 | 2¢ 7 501 - 197,33 41986 | 864,06 13685 1181,39 55671
Kiskunsagi ... — - - - — -

Szolnok megyei (174,96 | 7696 165 — p 1596 — | 254,17 | 9884 | 331,22 2 3 | 585,39 (12702

VI349 ISALZS39daN

Osszesen : 878.41 (52102 128,85 539 (75,21 1406 (14,70 | 276 (110,90 |3408 9 (1108,37 57740 (1313,34 [20295 (2421,71 (78035




NYARFAGAZDALKODASUNK HELYZETE

III. tablazat

A nydrtelepités és fasitas tavlati terve

Minisztérium, fGhatésig 8-—-1975 19581960 | 19611965 1966—1975

Uj erdotelepités, fasitds ha-ban

Orszagos Viziigyi Foigazg. 34 500 2 700 11 800 20 000

Kozlekedés- és Postaiigyi Min. 10 100 800 6 400 1 900

Foldmiivelésiigyi Min. All. Gazdasigok Féig. ... 7 800 2 000 5 800 p—
Termeloszovetkezetek 6 000 —_— 3 000 3 000

Tanécsok

Legeltetési bizottsagok 15 500 - 5 000 10 500
Egyéb teriiletek 21 500 7 500 14 000
Orszagos Erdészeti Foig. 24 000 9 000 14 000 1000

Osszesen : 119 400 23 000 60 000 36 400

IV. tablazat

A nyar elhasznalati allomanytelepités tavlati terve

(hektarban)

Uj erdd- Mesterséges

1dészak Fasitisokban | yejenteésekben

erdifelhjitasok- erddfelajita - Osszesen
ban ban

1958—60. 8 250 7420 9 675 3 543 28 888
1961—65. 35 500 1 608 16 125 5 905 59 138
1966—75. 29 850 722 32 250 11 810 74 632

1958—75. 73 600 9 750 58 050 21 258 162 658

V. tablazat

1 faipar tavlati kisméretii nydr iparifa sziikséglete
(m3-ben)

Minisztérinm, fGhatésig 1960 1965

Konnytiipari Minisztérium
EaChisEolatgyATtAShOZ « .. cviinisediansviehassien 11 232 23 11 520 11 880
celluléze gyartishoz 7 93 600 93 600
nagyhozami cellulézgyartishoz 57 5: 74 520 74 520
félcellulézgyartashoz - 86 400 | 100 800
Osszesen : 760 | 266 040 | 280 800
Orszigos Erdészeti Foig. farostlemez- és fa-

Y RDOCEVATERBIION s a0 o7 s sioin 6o s o150 870 .06 010 8 o'k 12 800 32 000 114 000 114 000

Mindosszesen : 12 104 100 760 | 380 040 ' 394 800
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termelésre). A sziikséglet nalunk is a kisméretii iparifaban novekszik, mégpedig
az alabbi tablazat szerint rendkiviil gyorsan.

A mingséget illetden a kénnytipar a facsiszolat, celluléz és nagyhozama
celluléz elsallitasahoz nemesnyar-papirfat, a félcellulézgyartashoz mézgat
nem tartalmazé hazainyar-papirfat kivan. Farostlemez gyartashoz minden-
fajta nyar alkalmas 3 cm csicsvastagsagtol kezdddben. Az elttiink dllé fel-
adat tehdt a tervezett fasitdsokban, erddtelepitésekben és elohaszndlati dllomdnyok-
ban nagyon rovid ido alatt nagy mennyiségii farost- és papirfa termelése.

A feladat nagy, megvalésitasa nehéz. Az elsé és legfontosabb kérdés
az adott termdhelyek okologiai feltételeinek legjobban megfelels, a beteg-
ségeknek ellenallé fajok, fajtak és klonok kivalasztasa. Tisztazni kell a nyarak
okolégiajat, az éghajlati feltételekhez valé viszonyat, a talaj iranti igényét.
Ennek ismeretében minden terméhelyre az adott viszonyokhoz legjobban
alkalmazkodott, ott feltételezhetGen jol tenyész6 és a legnagyobb értéki
iparifat adé nyarakat iiltethetjitk. A nyarfamivelés terén is elére kell halad-
nunk. A gyakorlati, tapasztalati médszereket olyan hatasosabb médszerekkel

kell helyettesiteni, amelyek tudomanyos kutatason és kisérletezésen alapulnak.

ere

A nyarfélék okologiaja és ellenalloképessége a rakkal szemben

Az erdei fik tanulméanyozasa soran altalaban fajokkal vagy fajtakkal
van dolgunk. Ezek sok, kozos tulajdonsagi egyed osszességei, bar néhany
jellegiik eltéré is lehet. Ez 4ll a hazai nyarakra (rezg6-, fehér-, sziirke- és fekete-
nyérra) is. A nemesnyérak (korai-, kés8i-, ériasnyar sth.) esetében azonban
az azonos jellegii fak egyiittese egy egyedre vezethetd vissza, amelyet meghata-
rozhatatlan mennyiségben felapréztak. Az egyes nemesnyarak nem fajok,
vagyis egyedek 0sszességei, hanem végteleniil felaprézott egyedek, vagyis
klénok. Ez a nemesnyéarak olyan eredeti vonéasa, amelyet gyakran nem értettek
meg eléggé, s amit mindig szem elStt kell tartanunk.

A nyarak kétlakiak. E kétlakisag kovetkeztében akkor, ha két kiilon-
boz6 faja, fajtaja és kiegészité nemi egyed all kozel egymashoz — ami elég
gyakran megtorténik — lehetséges a keresztezett megtermékenyités és az
igy termett magvakbél hibridek keletkezése. A hibridek altalaban a heterézis
kévetkeztében sokkal erdteljesebbek, mint sziileik. Erthet§ tehat, hogy a
nyarak természetes uton keletkezett hibridjei felkeltették a miiveldk figyel-
mét. Nem elégedhetiink meg azonban azzal, hogy a természetben talilhaté
hibrideket felhasznaljuk, célul kell t{izniink @j hibridek 1étrehozasat is.

A nemesnyirak, mint altalaban a termesztett névények, tébbé-kevéshé
stlyos karositasoknak lehetnek kitéve. Ezek vagy kiilsé koériilményekre vezet-
hetSk vissza, vagy novényi és allati organizmusok tamadasinak a kovetkez-
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ményei. A nyarak kértananak, a védekezés lehetdségének a tanulméanyozasa

az eredményes nyarfatermesztés elengedhetetlen feltétele,
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Miel6tt a nyarak miivelési eljarasaival foglalkoznank, célszerii réviden
a miivelendd nyarak okolégidjat ismertetni, mivel a nyartelepitések sorsat
els6sorban a terméhely megvalasztasa donti el.

A fehérnyar (Populus alba L.) a foldkézi-tengeri medence és a Kozel-
Kelet faja. Termofil és higrofil fafaj. ElGszeretettel tenyészik a folyék iide,
mély és humuszban gazdag ontéstalajain, j6l fejlédik azonban a szél-
hordta homokvidékek arra alkalmas termdhelyein is. Termofil és
higrofil jellegét azonban a homokon is megtartja. Err§l BaBos IMRE
a kovetkezdket irja : ,,magas vizallast talajkombinéciokon vagy legrosszabb
esetben az alul iszapszintes, gyengén humuszos homokon taldlta meg a
fehérnyar természetadta életlehetdségeit”. ,,A Duna—Tisza koézi homok-
haton a fehérnyar terjeszkedését a kornyezethatassal is fokozhaté kedvezd
talajvizhaztartas segiti elg, s6t biztositja.”” A fehérnyar artéri skotipusat a
nyarfarak nagymértékben karositja.

A rezgonydr (Populus tremula L.) Europaban kiilonosen északon és
kelet felé gyakori. Valamennyi nyar koziil a legkénnyebben alkalmazkodik
a legvaltozatosabb tkologiai viszonyokhoz. J6l né a szegény és néha szaraz,
homokos vagy kavicsos, valamint a kétdtt agyagos talajokon egyarant.
Szép alakot és jelent6s novedéket azonban csak a legalabb kézepesen mély-
iide, laza, homok- vagy valyogtalajokon ér el. Siksagi fajtai Kozép- és Nyugat,
Eurépa siksagain valamennyi elegyes lomberd§ asszociaciéban j6l tenyésznek.
Hegyvidéki valtozatai f6ként a biikkds, jegenyefenyves és lucos 6vezetben
talalhaték. Altalaban kevés mas fafaj kinal ilyen hatalmas erdémiivelési
lehet&ségeket. A nyarfarakkal szemben erdsen rezisztens.

A sziirkenydar (Populus X canescens) a fehér- és rezgényar kozott ter-
mészetes tuton keletkezett hibrid. Ennek koévetkeztében olyan o6kolégiai-
igényeket egyesit, amelyek a rezgs- és fehérnyar kozott minden atmenetet
képviselnek. Termelékenysége az artéri erdkben nagy, de savanyu, kitéttebb,
tézeges vagy szarazabb, sekély és homokos talajokkal is megelégszik. BABos
IMRE szerint a Dunéantil szarazabb, mélyebb talajvizallasi homoki termé-
helyein az ott Gshonos sziirkenyar iiltetése a helyes. A nyarfariakkal szemben
erdsen rezisztens.

A feketenydr (Populus nigra L.) gyakorlatilag az artéri erddkre korla-
tozédik. J6, mély és iide, agyagot is tartalmazé talajt kivan, de megél a viszony-

lag szegény talajokon is. A téli iddszakos elarasztast j6l birja. Erzékeny a

savanyu talaj és a pangé viz irant. A nyarfardk nagymértékben karositja.

A feketenyarnak az amerikai feketenyarral (P. deltoides Marsh) kép-
zett hibridjei — (P. X euramericana) az tgynevezett nemesnydrak — mar
sokkal nagyobb igényekkel lépnek fel, mint a fehér-, rezgs- vagy a sziirke-
nyarak. ElsGsorban ,,a tipikus nyarterméhelyeken’ termeszthetdk sikerrel.
izek talajai bizonyos mértékben karbonatokat tartalmaznak, porozitasuk

legalaibb 60 c¢cm mélységig nagy, tapanyagtartalmuk, szellszottségik, viz-
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ellatasuk megfelels. A nemesnyarak terméhelyigényei kozott is figyelhetiink
meg azonban lényeges kiilonbségeket.

A Populus nigra és a Populus deltoides monilifera keresztez6désébél
természetes iton keletkezett heterézisos hibrid a kései nydr (Populus X eurame-
ricana Guinier cv. ’serotina’), amely nalunk a Bataszék kérnyéki erdékben
alkot allomanyokat, j6 novedéket ad a kotott agyagos talajokon is, igényes
azonban a talaj tdpanyag gazdagsaga irant. A rak irant kiilonésen elsé évei-
ben érzékeny.

A Populus nigra és Populus serotina természetes titon keletkezett hete-
ré6zisos hibridje a korai nydr (Populus X euramericana Guinier cv. 'marilandica’ ),
amely f6leg a Duna arterében képez kiterjedt allomanyokat, terméhelyi igényei
kisebbek, mint a kései nyaré. Kielégit6 eredménnyel tenyésztheté a magas
talajvizszintli homokes termdhelyeken is. A rik irant fogékony.

A Populus deltoides angulata és a Populus nigra plantierensis kézott
természetes iton létrejott hibrid az éridsnydr (Populus X euramericana Guinier
cv. 'robusta’ ), amely fGleg Szaboles megyében terjedt el, tapanyagban és viz-
tartalomban szegényebb talajokkal is megelégszik. A talaj mélységével és
szellGzottségével szemben azonban magas igényeket tdmaszt. A riakos meg-
betegedésre rendkiviil hajlamos.

A Populus marilandica és a Populus serotina természetes keresztez6dé-
sébél alakult hibrid a holland nyar (Populus X euramericana Guinier cv.

*gelrica’ ), rendkiviil érzékeny a savanyi és tézeges talajokkal szemben, egyéb-
ként a homokos és agyagos talajokon egyarant jél fejlédik. Nalunk eddig nem
telepitették, pedig j6 novekedést, a kiilonféle nyarbetegségekkel szemben
ellenallé.

A Populus nigra és a Populus serotina keresztezddésébil keletkezett
keverékfajta (a sziil6k tehat ugyanazok, mint a Populus marilandicaé) a
francia nydr (Populus X euramericana Guinier cv. 'regenerata’) jol alkalmazko-
dik a nedves, mocsaras, valamint az alacsony pH értéki talajokhoz.

Olaszorszagban a P6 vilgyében keletkezett természetes hibrid az olasz-
nydr (Populus X euramericana Guinier cv. '1-214’), leggyorsabb nivekedést
nemesnyar. A nyarfabetegségekkel, féleg a rakkal szemben igen ellenallé.
Eltiri a kevésbé kedvezs terméhelyi koriillményeket is.

Magyarorszagon a KopeEczky FEReNc altal létrehozott hibridek kéziil
figyelmet érdemel a P. deltoides cv. angulata’ x P. nigra cv. ’italica’ kombinécié.
Az 1j hibrid habitusa az éridasnyaréra emlékeztet. A terméhellyel szemben a
nemesnyaraknal igénytelenebb. A szarazsagot jol tiiri és rakrezisztens.

Figyelmet érdemelnek tovabba a P. tremula X tremuloides, P. tremula X
tremula, P. canescens X grandidentata, P. canescens ,,bolleana”, P. alba X
grandidentata és a P. alba x ,,bolleana” hibridek, amelyek nemcsak gyors nive-
kedésiikkel, egyenes térzsalakjukkal és igénytelenségiikkel tlinnek ki, hanem

’

a betegségekkel szemben tantsitott ellenilléképesség tekintetében is.
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A halézat

Az adott terméhely skolégiai feltételeinek legjobban megfelels s a beteg-
ségeknek ellenallé nyarfélék kivalasztasa utan a legfontosabb kérdés a nyar-
telepitésekben alkalmazandé hdlézat megvalasztiasa. A természet arra tanit,
hogy a nyarak individualistak : a természetes nyarasok zarédasa sohasem
teljes, mert a faknak elegends élettérre van sziikségiik. Ezt az dtmutatast
kovetniink kell. A halézat megvalasztasa dsszefiigg a kivalasztott fajta, klén
tulajdonsagaival, az éghajlattal (f6ként fény- és hémérsékleti viszonyokkal) ;
a talaj termékenységével és iideségével ; az alkalmazott miivelési médszerrel ;
a tamasztott technikai és kereskedelmi kivanalmakkal ; és a kitermelés elG-
iranyzott koraval is.

Altalaban a kovetkezs halézatokat kiilonbéztetjiik meg :

1. nagyon stirtiek, torzsenként 10 m2-nél kevesebb novétérrel (pl. hek-
taronként 2500 db térzs, 2X2 m-es halézat),

2. stirtiek, torzsenként 25 m2-nél kevesebb novitérrel (pl. hektaronként
600 torzs, 4 X4 m-es halézat),

3. kozepesen siirfiek, torzsenként 25—35 m? névétérrel (pl. hektaron-
ként 300 torzs, 6 X6 m-es halézat),

4. normal stiriek, torzsenként 35—45 m?2 névétérrel (pl. hektaronként
250 torzs, 7TxX 6 m-es halézat),

5. ritkak, torzsenként 45—60 m?2 ndvétérrel (pl. hektaronként 150
torzs, 8 X8 m-es halézat),

6. nagyon ritkak, torzsenként t6bb mint 60 m? névitérrel (pl. hektaron-
ként 100 térzs, 10 X10 m-es halozat).

A nagyon sirid halézata telepitések a meleg éghajlata orszagok sajatos-
sagai. Ezekben az orszagokban erfs a napsiités, altalanos szabaly a jegenye
alaki nyarak iiltetése, a telepitések ontozése, és mezigazdasagi miivelése.
Ezen orszagok faban rendszerint szegények, a gyéritések mar az elsé évektsl
kezdve keresett termékeket adnak. A vagéasfordulék riévidek, ritkan haladjak
meg a 15 évet.

Altalaban az elsé években a nagyon siirii telepitések biztosithatjik a
legnagyobb mennyiségi termelést. Viligosan mutatjak ezt KorLtaAy GYORGY
Dunaartéren beallitott halézati kisérletei is.

Fatomeg a kiillonboz6 hal6zatokban 1 ha-ra atszamitva 8 éves korban.

(Szodfrid Istvdn adatai)

Tolnasziget ..... 2X2 m 4%X4 m 6xX6 m 8x8 m
kései nyar 206,8 m? 113,5 m3 59,1 m3 30,9 m*
Domariba . 2X2 m 4%X4 m 6X6 m
oriasnyar . 140,0 m?3 49,6 m3 32,5 m3
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Késébb azonban a kiérnyezeti viszonyoktél fiiggé hatarkortél kezdve
a tagabb halézati nyéras tobbet termel, mint a stiri. Ezért atté6l kezdve, hogy
a fak magassagi novekedése meglassul, erds gyéritéseket kell a stirfi telepi-
tésekben végrehajtani.

A mérsékelt éghajlatnak a kozepes, vagy ritka halézati telepitések

felelnek meg. Ilyen éghajlati orszagokban, igy altalaban a nyugat-eurépaiak-

ban nagy élettérre van sziikségiik a széles koronaji faknak, amellett a kis-
méretli fa nehezen talil vevére. Azokon a vidékeken, ahol csak a vastagabb
fanak van gazdasagi értéke, rogton a végleges halézatba iiltetik a nyarakat.

A nyarak miivelése

A nyarak miivelésének két mdédja lehetséges : belterjes és kiilterjes vagy
erdei miivelés. Mindkét esetben a feladat nagy termelékenységili allomanyok
vagy fasitasok nevelése. A kiillonbségek f6képpen alkalmazasi helyiik kérnyezeti
feltételeibsl és a hasznalt eljarasokbél adédnak.

Az elsé esetben a terméhely, a kornyezet és a termelendd valasztékok
fuggvényében gondosan megvalasztott egy vagy tébb nyarklont a legked-
vezdbb viszonyok kozé telepitik és a természetes viszonyokat sziikség esetén
a mezdgazdasagban alkalmazott eljarasokkal (talajmiiveléssel, tr{gyazassal,
ontdzéssel, vagy lecsapolassal stb.) meg is javitjak. A fakat rendszeresen apol-
jak, hogy nagyobb fatermést és értékesebb valasztékot kapjanak. A nyarfa-
termesztést gyakran takarmanytermesztéssel tarsitjak. A belterjes nyarfa-
mivelés tehat a klén helyes megvalasztasan és a racionalis miivelési médsze-
reken alapszik.

A masodik esethben meglevs természetes nyarasok megjavitasa, fater-
mésének novelése, vagy mas lassan nové fafajok allomanyainak gyorsan névé
nyarfélékkel torténd elegyitése a feladatunk, amit erdémiivelési eljarasok
alkalmazasaval oldunk meg. A kornyezeti viszonyokat ez esetben nem A4ll
moédunkban gyorsan kedvezden megvaltoztatni, ezért a termdhelynek meg-

felel6 nyarfaj vagy klén helyes megvalasztasa a legfontosabb.

a) A nydrak belterjes miivelése a szdntéfoldeken

A belterjes miivelés osszefiiggd telepitések vagy sorfasitasok forméjaban
t

folytathaté. Kiilonosen elterjedt ez Olaszorszagban a Pé violgyében, ahol
teriilet- és sorfasitast egyarant végeznek. A talaj mezdgazdasagi elGkészitése
utan, traktor vontattta gédorfiréval 77 m-es halézatban 60 cm atmérdji
80 cm mély iiltetdgodroket készitenek. Ezekbe iiltetik a nagyméretii szelektalt
sorfakat, amelyek 5—8 m magasak, atmérgjiik pedig 1 m magassidghan 3--6 cm,
A gyokereket a vizszint megkozelitésére mélyre iiltetik. Az iiltetés utan négy
éven at tragyazassal egybekotott koztes hasznalatot folytatnak. Ezt takar-

manytermesztés koveti, vagy sekély talajmiivelés novénytermesztés nélkiil.
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A fakat 10—15 éves korban termelik ki és torzsiikbgl féleg harom valasztékot :
lemez-, flrészronkot és papirfat nyernek. Az ilyen csoportos vagy soros
nyarfamiiveléstdl a mezégazdasig nem idegenkedik. Amennyivel csokken a
fak kozvetlen szomszédsiagaban a mezdgazdasigi hozam, annyit bdségesen
karpétol a fasorok és csoportok mikroklimatikus kedvezd hatasa folytan az
egész teriilet nagyobb hozama és a fasitasokbél kitermelhetd faanyag eladasa-
b6l szarmazé tiszta jovedelem. Ez olyan példa, amit nalunk is célszeri alkal-
mazni az allami gazdasdgokban és a termelgszévetkezetekben azokon a terii-

leteken, ahol a kérnyezeti feltételek lehetGvé teszik.
b) A nydrak belterjes miivelése a csatorndk és a vizfolydasok mentén

A nyartelepités szempontjabél szamba vett teriileteink mintegy 309, at
a belvizlevezets, hajézhato, ontozdesatornak, vizfolyasok és viztarolék kor-
nyéke adja. Az oldalszivargas kovetkeztében ezen teriiletek legjobb részein
a nyarak rendkiviilli magassagi és vastagsagi novekedést mutatnak. Pl. a
kistjszallasi ontozéses kisérleti gazdasag teriiletén ontézdcsatorna mentén
réti talajon egy tébbsoros, elegyes erdésavban 6 éves korban az ériasnyar
16,3 m atlagos magassagot, 18,2 e¢m atlagos atmérdt és 16,6 m3/ha atlagnove-
déket ért el. Mivel kozépkotott talajoknal a filtraciés viz mindossze 8—10 m
tavolsagra érvényesiil, a csatornidk menti erddsavokat a telepités utani elsd
években sziitkséges ontozni mindaddig, amig a gyokérzet el nem éri a mélyeb-
ben fekvé, nedvesebb talajrétegeket. Az ontdzések befejezése utdn a talaj
intenzivebb szellzése és jobb szerkezetének kialakitasa érdekébhen célszerti
a telepitések sorkézét megszantani.

A fasitasnak csatornik és viztarolék mentén nemecesak a fatermelés szem-
pontjabél van nagy jelentsége. Ontodzéses mezdgazdalkodasnal magas és
alland6 terméseredmények biztositasa és a masodlagos szikesedés elkeriilése
csak hidro- agrotechnikai és erdGmelioraciés intézkedések komplex alkalmazasa

esetén lehetséges. Egyediil 6ntozésssel csak a talajszarazsag kiiszobolhetd ki,

a légszarazsag azonban — amely igen nagy parolgast és masodlagos szikese-

dést idéz el6 — csak erd8savok és fasorok telepitésével. I:_r\ valik lehet6vé
az ontdzési normak csokkentése és az ontozéviz ésszeriibb felhasznalasa.
Az erdbsavok jelentdsége kiilonssen kidomborodik a permetezs 6ntdzdmaéd
esetén, amely csak 4 m/sec szélsebességig lehetséges. A viztarolé medencék koriil
az erdgsavok csokkentik a felszini lefolyas sebességét, filtraljak, leiilepitik a
viztarolé hatarain tdl az erézios termékeket, kikiiszobolik a hullamverés
okozta karokat, csokkentik a vizfeliillet parolgasat.

c) A nydrak belterjes miivelése a legeldkin

A nyartelepités és fasitas tavlati terve szerint a legeltetési bizottsagok
feladata, hogy 1958-t61 1975-ig 15 500 ha-on nyartelepitést és fasitast 1étesit-
senek.

15 1v. Osztily Kozleményei XV/1—3
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A legelGk fasitasa nem Gj dolog. A régi legel6fasitasokban a fakat altala-
ban ritka hélézatban osztottak el a legeld egész teriiletén, ami a fak iiltetését,
nevelését és védelmét nagyon megnehezitette és az egész teriiletet beborité
laza arnyékban gyenge volt a flitermés is. A felszabadulas 6ta erdgsavos legelk
kialakitasara toreksziink, amelyeken teljes zarédasi keskeny erdésavok nap-
siitotte nyilt legelGteriiletekkel valtakoznak. Az erdésav jelentfsége abban all,
hogy megtori a szél erejét és ezaltal csokkenti a parologtatast és altalaban a
mikroklimat minden tekintetben el6nyésen megvaltoztatja. Piispokladany
szikes hataraban évtizedekkel ezelGtt kisérleti céllal telepitett legelGy édo
erdésavok szembeszokd eredményt mutatnak. A védett teriileten, szomszédos
nyilt teriiletekkel 6sszehasonlitva, nemecsak 349, -kal tébb fi terem, hanem
annak keményitGértéke 729, -kal, emészthetd fehérjetartalma 1709, -kal,
C-vitamin tartalma pedig 1139-kal magasabb is.

LegelGinken mindeniitt, ahol a term&hely megfelels, az erd6savokat nyar-
félékbal kell kialakitani. De az egyéb termChelyeken is, mivel az erddsavekat
a jobb szélvédelem érdekében tébb szintben kell kiképezni, kiemelkedd fafaj-
ként nyarféléket kell iiltetni. A legel6véds erddsavokban a nyarféléket ugyan-

olyan belterjes miivelésben kell részesiteni, mint a szantéfoldeken.

d) A nydrak erdei miivelése az drtereken

A nyarak erdei miivelését kiilon kell targyalni az artéri és nem artéri
erdGkben. Az arterek a nyéarak optimalis termghelyei. A nyarfamiivelés célja
itt elsdsorban a vastagfa, lemezipari réonk — 40—60 éves korban a 70—100 cm
mellmagassagi atméréji fak — termelése. Minden fa megfelelé gondozasival
el kell érni, hogy tiorzse egyenes, hengeres, giécsmentes, egyenletes évgytri
fejlédésti, koronaja szabalyos kip alakd, részaranyoslegyen. E kévetelmények-
nek akkor tehetiink eleget, ha a ,,V-fak” koronajat szabad allasba hozzuk,
torzsét arnytird fafajokkal védjiilk és a nyesést koran kezdjik. Az eszményi
nyarallomany, elegyes és tobbszint{i. A fgalloméany ha-ként mintegy 100 nyarfa,
amelyek az alsé szinthen téltelékfakkal és cserjékkel elegyednek. Ez az dssze-
tétel lehetdvé teszi, hogy a nyéarak teljesen részaranyos, nagy koronat novesz-
szenek, a toltelék fafajok pedig hatdsos védelmet adjanak a nyartérzseknek
és a talajnak, megakadalyozva a fattydhajtasok keletkezését, a gyomok fel-
ver6dését. Természetesen nem kell a nyarfakat ilyen halézatba telepiteni.
Vilaszthatjuk a 2 X2 m-es halézatot is. Nem sziikséges egy terméhelyen csak
egyetlen klon alkalmazasa sem.

Minthogy nem rendelkeziink elegendd, hosszi idén at kiprébalt klén-
nal, ajanlatos a populétumokban szerzett tapasztalatok alapjan legalabb 4—5,

a termGhelynek leginkabb megfelels klénbél all6 elegyet valasztani. Emellett

szblnak az erdvédelmi szempontok is. A kutatasok azt mutatjak, hogy a kivant
véghasznalati atmérsk csak akkor érheték el 40—60 év alatt, ha 30—35 éves
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koraban minden egyes nyarfa legalabb egy ar teriilettel rendelkezik. A gyérité-
seket ennek megfelelgen kell végrehajtani. A nyarak gyéritése minden mas
fafajétol eltér. A termesztett, altalaban jé 6roklédé tulajdonsagia klonok
kivalasztas eredményei. Ezért a torzskivalaszté gyérités a termhelynek meg
nem felelé klénok, a sérillt egyedek eltavolitisara korlatozédik. A belenyilas
idejét és mértékét az allomany fejlédése és novekedése szabja meg, ezzel kapcso-
latos altalanos adatokat Sopp LAszrd ,,Hazai és nemesnyérasaink fatomege”
cimi eldadasaban ismerteti. A mellékallomanyt — féleg a szintek kell§ kialaki-
tasa érdekében — ugyantgy nevelni kell, mint a f6alloméanyt. A gyéritések
nagy mennyiségl kisméreti faanyagot szolgaltatnak, amely irant a faipar gyors
fejlédése kovetkeztében.rohamosan nivekszik a kereslet. Az erfs gyéritések
tehat erdészeti és gazdasagi szempontbdl egyarant sziikségesek.

1955-ben az Orszagos Erdészeti Féigazgats, valamint az Orszagos Viz-
iigyi Féigazgaté egyiittes utasitdsban rendelte el az allami erdégazdasagok,
valamint a viziigyi igazgatésdgok kezelésében lev( rontott fiizesek kitermelését,
djraerddsitését és a viziigyi igazgatésagok kezelésében levé fatlan hullamterek
befasitasat. Ezeken a teriileteken a terméhelynek megfeleld nyarfaklonok fejes-
fa iizemben kezelt flizfa-alsészinttel biztosithatjak azerdé- és a vizgazdalkodasi

szempontok egyiittes kielégitését.,

e) A nydrak erdei miivelése a nem drtéri teriileteken

A lagyfaszikséglet folytonos névekedése miatt be kell vezetni a nyarakat
a nem artéri erdékbe is mindeniitt, ahol alkalmasak az éléfakészlet gazdagi-
tasara. Harom lehetGségre kell itt felhivni a figyelmet : a nyarelegyes alloma-
nyok kialakitasira, nyar el6hasznalati dllomanyok telepitésére és az alloma-
nyok, erdei utak nyérakkal térténd szegélyezésére.

A nyarféléknek egyéb fafajok allomanyaiba térténd beleelegyitésével az
erdégazdasagok teriiletén az 1958—75 években osszesen mintegy 12 000 ha-al
noveljiitk a nyarak teriiletaranyat. Az I. és I1. terméhelyi osztalyi akacosokba
BABos IMRE a korai és éridsnyar beleelegyitését ajanlja. TéTr IMRE a legtobb
artéri erdGtipusban fontosnak tartja a nyérak ritkahalézati elegyét. HARACSI
Lajos a lapalyi fenyvesek, tolgyesek elegyitését javasolja nyarfélékkel.

El6hasznélati nyéarallomanyok telepitésével jelentésen novelhetjik
azoknak a teriileteknek a fahozamat, amelyeken az alloméanyokat lassabban
nové fafajok alkotjak. Még a fényigényes tolgy, erdei- és feketefenys alloma-
nyok fejlédése sem szenved hatranyt azaltal, hogy 10—12 évig ritka halézat-
ban (10X 10 m, 12X 12 m) enyhe arnyékot adé, keskeny koronaji nyérak 4lla-
nak a teriiletiikén. Ilyenek elsGsorban a Bolle-, tiszahéti-, 6rids-, francia- és

holland nyar. Ezeket azért is célszerd telepiteni, mert ledéntéskor kisebb kart
okoznak, mint a terebélyes koronajiak. Elghasznilati dllomanyok telepitésé-

vel a nyéarak tenyészteriiletét erdeinkben a lassii nivekedésti fafajok teriileté-

15%
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nek csokkentése nélkiil jelentGsen kiterjeszthetjiik. A széls6ségesen rossz termé-
helyektél eltekintve vdgyszélvan mindeniivé lehet ezeket telepiteni, mert a
széba johetd termGhelyek mindegyike szamara megtalaljuk a megfelel§ nyéar-
fajt vagy klont. A nemesnyéarak szimara a legajanlatosabb terméhelyek a ned-
ves gy(‘rt)'z'ums-l(ilgy(‘svk és az alacsony és kozépmagas fekvésti biitkkosok.
A rezgbényarnak, ennek a rendkiviil értékes és gyorsan nagy fatémeget adé
fafajnak polgarjogot kell nyernie hegy- és dombvidéki allomanyainkban. Elsé-
sorban a keleti és északi fekvésili oldalak, a biikk term&helyek alkalmasak
el6hasznalatként valé telepitésére. Elterjesztése érdekében gyorsan meg kell
oldani a csemete termelésének gazdasdagos mdédszerét.

Az elShasznalati alloméanyokat altalaban a lassan névé fafajbél allé £6-
allomény telepitésével vagy felijitasaval egyidében kell telepiteni. Suhéng-
iiltetéssel azonban telepithetdk néhany évvel késébb is. Ez utébbi esetben is
feltétleniil sziikséges azonban a talajapolas biztositasa. Azok az el6hasznalati
nyarallomanyok ugyanis, amelyeket gazos fiatalosokba telepitenek és amelyek-
ben a talaj gyomtalanitasat és kapalasat elhanyagoljak, nem névekednek
kielégitGen, s6t nagyrésziik a fellépé betegségek kovetkeztében el is pusztul.
Feltétleniil gondoskodni kell a szakszerl nyesésrél is részben az arnyékhatés
enyhitése, részben pedig a termeszthets faanyag mindségének javitasa érde-
kében.

1950-ben a sztalinvarosi zoldovezetben btizatermé szantéfoldeken iil-
tettek tolgy- és erdeifenyd telepités folé 5X5 m-es halézatban korai és orias-
nyar elGhasznalati allomanyokat, amelyeket 1956-ban mar ki is termeltek.
A kitermelésnél hektaronként 15 m? netto fatomeget — radfat és gallyfar —
kaptak. A kihajtott tuskésarjak most 2 év milva 4—5 m magasak.

Toébb helyen szokasos az erddszegélyeken, erdei utak, nyiladékok mentén
az allomanyokat alkoté fafajoktél eltérd fafajt iiltetni. j;:_\' pl. a Sopron
kornyéki erdékben nyirt és vordosfenydt, a mezbhegyesi erdfkben akacot
iiltettek a nyiladékok szélén. Ezt a gyakorlatot el kell terjeszteni: nyar-
fakat kell iiltetni az erdei utak, nyiladékok mentén és az erddszegélyeken.

Nyartelepitési programunk virhaté eredményei

A vazolt nyéartelepitési és féasitasi program varhaté eredményeit,
az egymas utan kovetkezd otéves idészakokban évente atlagosan kitermel-

het6 fatomegeket a VI. szamu tablazat mutatja. A kitermelhetd fatomegek

megallapitasanal feltételeztiik, hogy tervezett nyartelepitéseink és fasitasaink
gallay g} ) I

a jelenleg meglevé nyarasokéval azonos hektaronkénti évi fatermést adnak
majd (ez megfelel a Magyar Jdnos-féle nyar fatermési tablak VIII. termé-
helyi osztalya évi fatermésének). ElGhasznalatokat otévenként vettiink
szamitasba ; az elsé belevagasnal hektaronként 4 m3, a masodiknal 12 ms3,
a harmadiknal 30 m3, a negyediknél 37 m3, az 6todiknél pedig 53 m? fatémeg-
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gel. A vagaskort altalanossagban 30 évnek vettiik, a vékony iparifa sziikséglet
miel6bbi kielégitése érdekében azonban tervbe vettiik évente 2000 ha 15 éves
kort elért allomany kitermelését is 1973-t6l kezdve. Az el6hasznalati allo-
méanyokat 10 éves korban irdanyoztuk el6 kitermelésre hektaronként 8 m3
fatomeggel.

VI. tablazat-

A tavlati nydrtelepitési és fasitdsi terv vdrhaté eredményei

| Evente &tlagosan kitermelhets fatdmeg

1 Az Ssszeshél
ElShasz- Véghasz- ElShaszn. i bt
IdGszak nﬂlam]:l:ﬁ nﬁlagt:l:l:él | allomé- Osszesen 3 cm-nél “ 9 em-nél
| mnyokbél P S ERRIAER, 2 R S
| vastagabb
1000 m?

1961—65. ‘ — 30 —
1966—70. 80 209 | 69
1971—175. 96 598
1976—80. 60 752
1981—85. | 60 992
1986—90. ‘ 1948
1991—95. | 1604

A faipar az V. tablazatban kimutatott nyarfasziikségletét egybevetve
a VI. tablazatban kimutatott varhaté fatomegekkel lathatjuk, hogy a sziik-
ségletet csak 1973-t6] kezdve tudjuk teljes mértékben kielégiteni. 1960—73-ig
a hidnyzé nyarfa pétlasara szamitasba johet a filiz- és a cserfa, vagy esetleg
. a flizvessz§, a nad és a szalma is. A nyarasok vagaskoranak tovabbi leszalli-
tasara aligha gondolhatunk, hiszen az évi atlagos fatermés a kor elére halad-
taval igen szidmottevien novekszik.

*
Az altalunk ismertetett nyéartelepitési és fasitasi program megvalé-

sitasdhoz partunk és kormanyunk minden segitséget megad. A siker kizarélag
’ o =) L o

rajtunk, erdGgazdasagi dolegozékon milik. A magvar erd6gazdasiei munkasok
Lo o o cJ o L =) ?

erdészek és mérnokok a felszabadulés éta eltelt 13 évben erddgazdalkodasunk
fejlesztése terén hatalmas eredményeket értek el. Ezekre az eredményekre

tamaszkodva kozos akarattal és egyetértéssel végrehajtjuk ezt a programot is,







NYARTELEPITESEK JELENTOSEGE
PAPIR- ES CELLULOZIPARUNK FEJLESZTESE
SZEMPONTJABOL

MADAS ANDRAS
Orszigos Tervhivatal, Budapest

Ha a fatermékek termelésének fejldését vizsgaljuk Eurépaban az utébbi
években, kétségteleniil megallapithatjuk, hogy a farostlemez mellett legjobban
a celluléz- és papirtermelés emelkedett, amit az alabbi szamok mutatnak :

(1000 1)

Megnevezés

Celluléz- és fakoszoriilet 12 975
Papir 0sszesen 16 295 |
ebbdl : - Gjsagpapir 3115
egyéb papir ‘ 9330
karton 3 850

Ugyanakkor, amikor a celluléz- és papirtermelés az emlitett idészak
alatt t6bb mint kétszeresére emelkedett, az eurépai dsszes termelés novekedése
1%, tehat lényegében valtozatlan maradt. Az ésszfogyasztason beliil azonban
csokkent a tiizifa és jelentésen nétt az iparifa termelése. A celluléz- és fa-
koszoriilet termelésének emelkedésére jellemzd, hogy az iparifa termelés
nivekedésének mintegy a fele papirfara esik. Az egész vilagra vonatkozéan
az emelkedés valamivel mérsékeltebb, de a papirtermelés vilagméretben is
kozel kétszeresére (1,9) emelkedett az emlitett 10 év alatt.

A termelés ilyen méretii emelkedése nyilvanvaléan a legszorosabb dssze-
fiiggésben van a fogyasztas emelkedésével, ami csak részben tulajdonithaté
az Ujsagpapir, ir6-nyomépapir iranti kereslet novekedésének, mert részben
viszont a korszerti és kulturalt csomagoléanyagok (kartondobozok, stb.) iranti
egyre novekvd igények kévetkezménye. Ez utébbi csak az elsd, feliiletes pil-
lantasra latszik az iparifa és altalaban a fafogyasztas novekedésének, valoja-
ban a csomagolas-technikaban a klasszikus fenyéflirészarunak kartonlemezzel
torténd egyre novekvs mértéki felvaltasa a fatakarékossag egyik legkomolyabb

formaja, mert ugyanazon trtartalom burkolasdhoz karton hasznalata esetén

lényegesen kevesebb és gyengébb mindségii és méretii fa alapanyag sziikséges,

mint fiirészaru esetén. Milyen valtozasokat eredményezett a nyersanyagokban
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az alkalmazott technolégiadkban a celluléz- és papirtermelés ilyen mértéki
emelkedése? A cellulézgyartas egyik klasszikus technolégiaja a szulfit eljaras,
ennek nyersanyaga a lucfenyd. A szulfit eljaras lucfenyd esetén 42—459,-0s
cellul6z kihozatalt biztosit.

A keresletek tartés novekedése megnivelte az igényeket a luc papirfa
irdnt, ami tartés aremelkedésre vezetett és bizonyos fesziiltséget eredményezett
éveken at a papirfapiacon. Ez a jelenség felkeltette az érdeklédést az egyéb
fafajok, elsGsorban a nyar és biikk irant, tovibba az egyéb celluléztartalma
novények irant. Ez az iranyzat els§sorban a lucfeny6ben — és altalaban faban
—- szegény allamokban figyelhetd meg. A biikk elsGsorban a viscosa-celluléz
termelésére alkalmas, a nyar pedig sikerrel hasznalhaté fel a papirgyartas
céljaira. Természetszerilileg az Gj nyersanyagok felhasznalasa, a kihozatal
noévelésére iranyulé térekvések valtozasokat eredményeztek a technolégidban
is. A szulfitcellul6z iizemeket tovabb fejlesztették és vin. ,,nagyhozama” be-
rendezésekkel egészitették ki. Ennek eredményeképpen a hévisszanyerés, a
vegyszerek regeneralasa, kiilonleges tisztit6- és osztalyozéberendezések alkal-
mazasa révén az alabbi eredményeket érték el :

a) A f6zés idétartamanak csokkenése folytan az alapvetd berendezések
megtartasa mellett nétt a kapacitas,

b) arészben piritben, vegyszerekben elért megtakaritas folytan jelentGsen
csokkent az onkoéltség,

c) az eddiginél lényegesen nagyobb aranyban hasznalhaté fel nyar,

d) miutan a fabol nemesak a tiszta cellulézt vonjak ki és hasznaljak fel,

hanem egyéb anyagokat is, a kihozatal 659, -ig is fokozhaté és az igy eléallitott

papir nemesak karton, de egyéb iré6-, nyomépapirok eldallitasara is alkalmas.

A nagyhozami szulfit eljaras azonban a papirfaval szemben az eddigi méret-
és mindségi igénnyel 1ép fel.

A celluléz- és papirgyartas rohamos fejlédése a szulfat eljards széleskord
elterjedését eredményezte, amely jelenleg a legkorszeriibb és leggazdasagosabb
eljaras. Ennek nagy elényei a kovetkezdk :

a) Gyakorlatilag minden celluléztartalmi anyag, tehat a kiilonféle fa-
fajok, mezégazdasagi novények felhasznalhaték,

b) a mingség- és méretigények minimalisak, tehat jelentGsen kiszélesiil
a nyersanyagbazis (faanyag 3 cm vastagsagtél),

¢) magas kihozatal (709, kériil),

d) a vegyszerek regeneralasa révén alacsony énkéltség.

Az el6bb elmondottak eredményeképpen jelentésen megnétt az utébbi
években az egyes orszagokban a lombos papirfak, elsésorban a nyarfak fel-
hasznéalasa a cellul6z- és papiriparban.

A lombosfak ardnya az 6sszes papirfan beliil az alabbi volt 1956-ban :
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Megnevezés

Eurépa .

Franciaorszag
Olaszorszag

10,3%
22,5%
59,1%

Mi a helyzet nalunk Magyarorszagon ezen a teriileten?
A felhasznalas mennyiségét és a hazai termelés aridnyat a mellékelt
tablazat tiinteti fel. A papirfa, celluléz és papir import 1958-ban mintegy

230 000 000 DFt-ot tesz ki.

Hazai felhasznélds | Hazai termelés

Mennyiség %Y%~0s ardny

Papirfa 109 000 ‘
Nemesrost 68 403 35970
106 132

Egy komoly cellulézgyarunk van Csepelen 17 000 t/év kapacitassal, ez
szulfit eljarassal dolgozik. Az elmilt 10 év alatt mindossze egy kisérleti jellegd
cellulézegyarunk létesiilt Szolnokon szalmacelluléz gyartasara. A celluléz-
gyartasunk tehat elmaradt a t6bbi népgazdasagi agak fejlddésétél mind
mennyiséghen, mind technolégidban. Mivel az importnehézségek nem tették

lehetvé a folyton ndvekvd szitkségletek importbol térténd kielégitését, az
ellatasban allandé zavarok mutatkoznak.
Az egy fére juté osszehasonlité fogyasztasi adatokat az alabbi szamok

mutatjak :

Papirfogyasztés

Megnevezés y
kg/év

Eurépa
Magyarorszag

Milyen lehetdségeink vannak a celluléz- és papirtermelés hazai nyers-
anyagbazison torténd jelentis fejlesztésére és a sziikségletek 1ényegesen jobb
kielégitésére?

A nagyhozami szulfit eljaras bevezetése és a szulfat eljaras elterjesztése
teljes értéki papirfava lépteti el6 a nvart, elssorban az euroamerikai nvarakat

J I I h .
és a mézgat nem tartalmazé hazai nyéarakat.
sepelen viszonylag kis beruhazassal 2 onna kapacitasbéviilés
( 1 ylag kis berul 1 21000 t k tasl

érhetd el egy 1j f626 beallitasaval és egy meglevé {626 »nagyhozama” cellul6z-

termelésre torténd atallitasaval. Ezek utan az emlitett két f6zdben lehetdség

nyilik import feny6 helyett a hazai termelésti nyar felhasznalasara. E mellett
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sziikségessé vilik egy tovabbi mintegy 44 000 tonna végsé kapacitasi, szulfat-
eljarassal dolgozé 4 tizem létesitése, amely elérelathatélag minden rostosithaté
nyersanyagot — szalmat, nyéarat, mar 3 cm-tél, stb. — fel fog hasznailni.
Természetesen a cellulézgyarak kiépiilése sziikségessé teszi a papirgyarté
kapacitas megfelel6 bovitését is.

Amint lattuk, az emlitett feladat technolégiai feltételeit meg lehet terem-

teni és val6szini biztositani lehet a beruhazasi sziikségleteket is, ugy, hogy a

tervezett beruhazasok folyamatosan megvalésulhatnak. Természetesen sza-
molni kell azzal, hogy a celluléz és papirtermelést a vazolt program megvalé-
suldsa utan is tovabb kell névelni. Meg kell emliteni, hogy az el6bb elmondottak
és az ezutan kovetkezdk egyelére az érdekelt tarcak és szakemberek véleményét
titkrozik, illetékes szervek a kozeljovében fognak vele foglalkozni.

A fejlesztés eredményeképpen 1967-re az import gyakorlatilag meg-
szlinik és a papir fejadag 22 kg-ra emelkedik és a devizamérleg mintegy
400 000 000 DFt-tal javul.

A vazolt program megvalésitasa tehat jelentésen megjavitja iparunk
szerkezetét, hazai nyersanyagbazison fejleszt olyan iparagat, amely jelentds
szitkségleteket elégit ki és importot takarit meg, amellett vilagpiaci énkolt-
ségen fog dolgozni.

A kérdés most mar az, hogy telepitési vonalon biztosithaté-e ilyen réovid
id6 alatt a szitkséges nyar papirfa mennyiség?

Az ipar sziikségletének és a nyartelepitésekbdl nyerhetd hozamoknak

az Osszevetése nagyjabol az alabbi szamokat eredményezi (m3) :

Megnevezés 1960 ‘ 1965

Az ipar sziikséglete 60 000 180 000 350 000 500 000
A nyirtelepitések hozama (3 em-nél
vastagabb anyag) 30 000 125 000 300 000 600 000

Egyenleg —30 000 —80 000 —50 000 100 000

A szamok természetszertileg mind a sziikséglet, mind a termelés oldalarél
tekintve csak hozzavetélegesek, de a problémak nagysagat és a fejlédés iranyat
jol érzékeltetik.

Ezek szerint tehat 1972-ig jelentés hiannyal kell szamolnunk, ezutan
ki tudjuk elégiteni a teljes sziikségletet.

Ezek utan azt a kérdést kell megvizsgalnunk, hogy igazodjunk-e a
cellul6z- és papiripar fejlesztésével a hozamokhoz, vagy valésitsuk meg a lehetd
leggyorsabban az ipar fejlesztést és a vagasfordulot esokkentsiik le dtmenetileg
a telepitett nyarasok egy kisebb hanyadan?
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A tervezet szerint 1972-t5l fedezi a termelés a sziikségleteket. 1960 —72
kozott osszesen kereken 800 000 m? papirfa hidny jelentkezik. Tételezziik fel,
hogy a sziikséglet teljes kielégitése érdekében atmenetileg a teriilet egy kisebb
hanyadéan a nyarasokat 10 éves korban termeljiik ki. Ennek alapjan a kovet-
kezs szamitas végezhetd el. Ha a nyarakat 20 év helyett 10 éves korban
termeljiik ki, IV. fatermelési osztalyt véve alapul, 1 hektarrél kereken 100 m?
brutté nyartémeget szamolhatunk, ami 70 m® 3 em-nél vastagabb fatémegnek
felel meg. A 800 000 m® papirfa biztositasahoz 11 500 ha véghasznalatot kell
végrehajtanunk. Ennek kivetkeztében az erdégazdasagot a kovetketd vesz-
teség éri:

a) 20 év alatt kétszer kell erddsiteni, tehat egy erddsités tobbletkoltség-
ként jelentkezik. Ez 5000 Ft/ha erdgsitési koltséggel szamolva 57 500 000 Ft.

b) 20 év alatt a nyar a IV. fatermési osztalyban 235 m3 papirfat ad,
szemben a kétszer 10 év alatt nyert 140 m® papirfaval. A kiilonbség hektaron-
ként 95 m3, az egész teriiletre szamitva 1 100 000 m3. Ennek értéke 440 000 000
Ft.

Ez tehat §sszesen az erddgazdasiagnak kereken 500 000 000 Ft, veszte-
séget jelent és az 1958 —75 kozott telepitendd nyarasok teriiletének 1/10-ét
érinti, de azt is csak atmenetileg.

Ezzel szemben allanak a kévetkezd népgazdasagi elonydk :

a) A 800 000 m3 papirfa 174 000 tonna cellul6z termelést tesz lehet6vé,
ami 1 milliard Ft-ot jelent. A népgazdasagi, forintban mért elgny 500 000 000
Ft.

b) A népgazdasag papirellatasat 1973 helyett mar 1963-t6]1 gydkeresen
meg tudjuk javitani. Vilagos tehat, hogy a népgazdasagi érdekek a vagas-
fordulé leréviditése mellett szolnak. Amennyiben a Mohécsi Farostlemezgyar
az eddig lefolytatott vizsgalatok alapjan a nyar helyett a csert is fel fogja

» ’_»

tudni hasznalni, Ggy az évi 100 000 m3® nyar a celluléztermelés rendelkezésére
allhat. Ebben az esetben elérelathatéan nem lesz sziikség a tervezett vagas-
fordulék megvaltoztatasara.

iz a rovid okfejtés nem lép fel olyan igénnyel, hogy a celluléz- és
papiripar fejlesztését, valamint a nyarfagazdalkodas alapvetd kérdéseit szam-

szerien, vagy iranyaban eldéntse, csupan csak azt a célt szolgalja, hogy fel-

hivija a figvelmet az ilyen nagyobb szabast fejlesztési kérdések elbiralasanal
) g} , -

a problémak sokoldali vizsgalatanak fontossagara és az érdekelt agazatok

terveivel kapcsolatos egybehangolas feltétlen sziikségességére.







UJABB EREDMENYEK
A NYAR ES A FUZ NEMESITESE TEREN

KOPECKY FERENC
ERTI Nyérfakutaté Kisérleti Allomdsa, Sérvar

Az erdei fak a genetika torvényeinek ugyanigy ala vannak vetve, mint
az osszes tobbi névények. Ez a felismerés a legutobbi évtizedekig elhanyagolt
erdészeti ndvénynemesitést vilagszerte nagy aranyokban inditotta meg. Ma
mar alig akad olyan orszag, ahol az erd6gazdasagokat ne foglalkoztatna ez
a kérdés. Megszivlelendd példa, hogy az erdészeti novénynemesités céljaira

éppen a legjobban erddsiilt és hatalmas fakészletekkel rendelkezé orszagok

dldoznak a legtobbet. A Szovjetuniéban, Kanadaban, az Egyesiilt Allamokban,

Svédorszagban az erdészeti tudoméanyos intézetek és kisérleti allomasok egész
sorat szervezték meg, amelyeknek kizarélagos feladatul a kiillonbozd fafajok
nemesitését jelolték meg.

Nalunk GomBOcz ENDRE mar 1924-ben keresztezett nyarakat. Sajnos
csak tudomanyos érdeklédésbil. Keresztezd kisérleteivel a sziirkenyar kelet-
kezését bizonyitotta be. FrEiscHMANN pedig, aki a hazai mezdgazdasagi
novénynemesités egyik tuttoré vezéralakja volt, mar 1930-ban meginditotta
az akacnemesités munkéajat. Fredményeit a masodik vilaghabori semmi-
sitette meg. Tehat annak ellenére, hogy ttéré tudésaink az els6k kozott
kezdték meg a genetikai kutatast és az erdei fak nemesitését, a rendszeres,
gyakorlati eredményeket is adé erdészeti novénynemesités csak a felszabadulas
utan, 1950—51-ben indulhatott meg.

Jollehet nyole-kilenc év az erdei fak életében igen révid idészak, meg-
elégedéssel allapithatjuk meg, hogy nemesitésiik terén mégis szamottevé ered-
ményeket értiink el.

Az erdészeti novénynemesités célja, hogy olyan fajtakat allitson eld,
amelyek a fatomegtermelést mind mennyiségi, mind mindségi tekintetben
az erds egész teriiletén novelik. Kisérleti Allomasunk az erdei fak koziil a
nyarakat, a fiizeket, a fenydket, az akacot és a tolgyeket nemesiti.

Az erdészeti névénynemesités szambajohetd eljarasai koziill a nyarak
és a fiizek nemesitését az alabbi médszerekkel végezziik :

a) kiilfoldi fajok és fajtdk megtelepitése ;

b) 6shonos fajok és fajtak egyedi jé6 tulajdonsagai alapjan torténd ki-
valasztasa ; és

c) keresztezéses nemesités.




KOPECKY FERENC

Hazankban a nyarallomanyok zéome P.euramericana Guinier cv.’serotina’-

bél, P. euramericana Guinier cv. *marilandica’-bél és P. euramericana Guinier

cv. 'robusta’-bol all. Oshonos nyarfajaink koziill csupan a fehérnyéar alkot

kiterjedt allomanyokat féként az Alféldon és a hullimterek magasabb fekvési
részein. A sziirkenyarat igen kis elegyaranyban inkabb sarjeredetii csoportok-
ban talaljuk meg. A rezgényarat az elegyetlen alloméanyokra épitett gazdal-
kodasi méd gyomfanak mindsitette és tiizzel-vassal pusztitotta. A té6bb mint
100 évig tarté uldozés kovetkeztében a rezgényar egy-két hegyvidéki erdd-
részlet kivételével, Gshonos feketenyarunk pedig csomorossaga kivetkeztében
ugyszolvan teljesen eltiint eredeinkbdl. A parkokban, illetleg fasorokban és
némely erdérészletben mindéssze néhany faj, illetéleg fajta fordul eld. (P.
alba L. cv. ’bolleana’, P. nigra L. cv. ’italica’, P. nigra L. cv. ’thevestina’, P.
candicans Ait., P. trichocarpa Torr. és Gray, P. deltoides Marshall cv. *angulata’,

)

P. simonii Carr., P. simonii fastigiata C. S., P. X berolinensis Dippel, P. X

petrouskyana Schr., P. lasiocarpa Oliv., és néhany, nalunk kialakult termé-
szetes feketenyar hibrid.)

A felsorolasbél kitlinik, hogy orszagunk nyarfajokban, ill. fajtakban
meglehetdsen szegény volt. Ezen a bajon kiilf5ldrél esere utjan behozott fajtak
meghonositasaval segitettiink.

Kisérleti Allomasunk majdnem minden szdmottevé nyirfakutaté inté-
zettel tudoméanyos kapesolatot épitett ki. Eddig 22 orszag 43 kutatéintézeté-
vel cseréltiink dugvanyt, viragriigyes gallyat, viragport, ill. magot. Ennek
eredményeként fajtagytijteményiink 363 nyarfajbél, ill. fajtabél all. A kilfoldi
fajtakkal beallitott kisérletek allomanyainkat nemecsak fajtagazdagga teszik,
de sok ma még nyilt kérdésre is meggy6z6 valaszt adnak majd.

A fajtagytijtemény megalapozasaval egy idében kezdtiik meg az Gshonos
nyéar-, valamint a flz-fajok és -fajtak egyedi jétulajdonsagai alapjan torténd
kivalasztasat. KoLTAY GYORGY ezt a munkat a magyar erd6gazdasag halasztast
nem tiir6 feladatai kozé sorolta. Az erdésitéssel ugyanis nem varhatunk addig,
amig a kiilféldi importalas, ill. a kombinaciés nemesités révén megfelels anyag-
hoz jutunk, hanem &shonos szelektalt klénokkal, ill. populaciékkal kell erdd-
siteniink ott, ahol az igényes nemesnyarak mar nem talaljak meg tenyészfel-
tételiiket.

A kombinaciés nemesités kiinduléanyagaul is szolgalé 232 Gshonos torzs-
fank koziil a lassicsardai fekete-, a kunpeszari fehér-, a kemencepataki rezgé-,
a nagyrezéti és porbolyi sziirkenyarak,a malomteleléi, a sellyei, valamint a kapu-
fiizek kivalé torzsalakjuk és novekedésiik folytan vilaghirnévre tettek szert.

Az erdészeti ndvénynemesitéshen a kivalasztas helyébe egyre inkabb
a keresztezéses nemesités lépett.

A nyéarnemesitésiink megindulasakor kiilf6ldén, kiilonosen a nyugati
allamokban féként az Aigei os és a Tacamahaca fajcsoportok kozotti keresz-

tezéssel foglalkoztak. Mi is elkovettiik ezt a hibat, szerencsére gyorsan fel-
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ismertiik ennek az ttnak helytelen iranyat. Szamos keresztezésiink bizonyitja,
hogy a balzsamos nyarak fiatalkori gyors novekedését, a feketenyarak tartamos
novekedésével nem lehet egyesiteni. Ezenkiviil a balzsamos nyarak a rakos
megbetegedéssel szemben is rendkiviil érzékenyek. Az egyes fajok, ill. fajtak
telepitését magasabb foldrajzi szélesség alatt, illetSleg magas hegységben
foként fagyallgsaguk indokolja.

Szamottevé nemesitési eredményt az amerikai és eurépai feketenyar
fajok keresztezésével értiink el. Ezek koziil f6ként a P. deltoides cv. ’angulata’ X
P. nigra cv. ’italica’ kombinacié hozta meg a vart eredményt. Az @j hibrid
habitusa az éridasnyaréra emlékeztet. Termdhellyel szemben a nemesnyaraknal
igénytelenebb. A szarazsagot jol wiri és PEACE angol fitopatolégus mesterséges
fert6zési kisérletei szerint, aki hat éve tartja megfigyelés alatt, rakrezisztens.
Kivilasztott klonjainak elszaporitdasa olyan mértéki, hogy az idei dugvany-
termésb6l néhany erdfgazdasigban méar megkezdhetjiik a térzsanyatelepek
létesitését.

Noha a Leuce nyarak vegetativ szaporitasa nehézkes, mégis inkabb
a nehezebb utat valasztottuk és a szegényebb, gyengébb talajokra is alkalmas
nyarfajtakat igyekeztiink elGallitani. Ezen a téren szamos fajkeresztezésiink
eredménye felillmilta varakozasunkat. A

P. tremula X tremuloides

P. tremula X tremula

P. cannescens x grandidentata

P. canescens X ’bolleana’

P. alba X grandidentata és a

P. alba X ’bolleana’

hibridek nemcsak gyors niovekedésiikkel, egyenes torzsalakjukkal és igény-
o/ ’ oJ o J

telenségiikkel téinnek ki, hanem a betegségekkel szemben tantsitott ellenall-
képesség, valamint a szdrazsagtiirés tekintetében is. Arozsdagombakirositassal
szemben teljesen immunisak és rakos megbetegedést a kisérleti telepitéseink-
ben eddig sehol sem észleltiink. A fenti elénydkon kiviil tenyészeti idgszakuk
is megfelel a hazai viszonyoknak.

A legtobb fafaj legnagyobb névekedési értékeit — mind vastagsagi,
mind magassagi tekintetben — a virdgzas, ill. magtermés kora el6tt éri el.
A rbvid napszakos fajtik virdgzasa,ill. magtermése pedig magasabb szélességi
fokon eltolédik. Tekintettel arra, hogy a nyarfajok és fajtak fotoperiodizmusa
genetikailag allandésult, a hosszi és révid nappalos névények keresztezésébdl
kapott utédnemzedékben ez a tulajdonsag nemesak a tenyészidészak jobb
kihasznalasaban jelentkezik, hanem a magtermd kor eltolédasa folytan a
tartamos novekedésben is. Természetesen csak abban az esetben, ha a fagy-
érzékenység a novekedés késdi befejezése kivetkeztében nem fokozodik.

A Leuce sectio fajkeresztezéseiben a révid napszakos, fehér- és bolle-
nyarakat hasznaltuk fel az egyik keresztezési komponensként. Ez a terviink
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a himivara japan rezgényéarral (P. sieboldii Miq.) is, ha kisérleti telepitéseink-
ben eléri majd a viragzé kort. Véleményiink szerint ennek a kombinaciénak
utédnemzedéke még a P. tremula X tremuloides-nek kivalé niovekedését és
habitusat is felil fogja milni. Ez a rezgényéar hibrid ugyanis, amely feltiing
heterézist mutat, ebben a fajcsoportban egyik legsikeriiltebb keresztezésiink.
Az §shonos és az amerikai rezgényar felhasznalasaval el6allitott hibrid igazolja
JounssoN svédorszagi kisérletének eredményét, amely szerint ez a hibrid
a diploid rezgényar fatomegének haromszorosat, sét négy-otszorosét is meg-
termeli.

A dugvanyozassal szaporithaté nyarak nemesitésekor nincsen sziitkség
a sok nemzedéken at folytatott, az egyes, nemesitési célként magunk elé
tlzott tulajdonsagok genetikai dllandésulasara, mert mar az F; nemzedékben
kapott kivalé tulajdonsagi hibridek vegetativ uton tugyszélvan korlatlan
szamban szaporithaték el anélkiil, hogy tulajdonsagaik genetikailag is allau-
désultak volna. Minthogy a Leuce fajcsoport nyarai dugvanyrdl igen rosszul,
vagy egyaltalaban nem szaporithaték, nemesitési eredményeink rogzitésére
és széleskori gyakorlati felhasznalasara mas egyszeri, gyors és gazdasagos
vegetativ szaporitiasi médot kellett keresniink. KorLray GyOrcy és PArros
Gyura altal folytatott bujtvanyozasi kisérletek nem hoztak az erdégazda-
sagok altal is felhasznalhaté eredményt. Az ilyen médon termelt csemeték
minésége, a kutaték véleménye szerint, nagyon egyenlétlen és torzsfejlédésitk
sem kielégits. Kisérleti allomasunk szabadféldi oltas kisérletei sem jartak
sikerrel. Ez til draga médszernek bizonyult a gyakorlati erd6miivelés szamara.
Hajtészemzési kisérleteink pedig mindossze 159,-ban sikeriiltek. A kisérleteket
augusztus végén alvé szemzéssel ismételtiik meg. Az eredmény : 85—909,-0s
megeredés és lenyligdzd nivekedés volt. Annak ellenére, hogy a kisérletet
rezgdnyarral végeztiik, a kétéves fehérnyar alanyokon 3—3,9 méteres hajtasok
néttek. A kisérletet a médszer gazdasagossaganak igazolasara az idén harom
csemetekertben ismételtitk meg, nagytizemi médon. A megeredés, melyet most
Gsszel ellendriztiink, itt is felillmilja a 85%-ot. A Leuce nyar hibridek nagy-
fizemi ivartalan szaporitasat tehat megoldottnak tekinthetjik.

Az alvészemzés modszerének a gazdasdgossagan és egyszertiségén kiviil
nagy elénye az is, hogy a méreten aluli fehérnyar csemeték iskolazasaval és
nemesitett sziirke-, valamint rezgényarral térténd beszemzésével, suhang
méretti, a fehérnyarnal sokkal értékesebb, ismert genotipusi és egydnteti
iiltetési anyagot kapunk.

Vizjarta hullamtereink és lapteriileteink a nyéarak termdéhelyi igényét
mar nem elégitik ki. Hasznositasuk fiizekkel a legcélszeriibb. Az ERTI Sarvari

Nyarfakutaté Alloméasa fejlesztése soran munkatervébe iktatta a fiizek neme-

sitését is. A szelektalas meginditasaval mar biztositottuk a jovd év tavaszan
megindulé keresztezéses nemesités kiindulasi anyagat. A Duna és a Dréava

hullamterében kivalasztott fehér- és torékenyfiiz torzsfak szaporitasat mar
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nagyiizemi médon végezziik, mert a nyirakhoz hasonléan, nemecsak a kombi-
néaciés nemesitéshez kivanjuk felhasznalni azokat, hanem az erddgazdasagok
fiz torzsanyatelepeinek létesitéséhez is.

A szelektalt Gshonos és kiilfoldi fajtakbél, valamint a keresztezéses
nemesités legkivalébb egyedeibdl kisérleti allomanyokat, fajtagytijteményeket
telepitettiink, ill. telepitiink. A populetumokat nyolc nyéarfatermesztéssel
foglalkozé erdégazdasag egymastol eltérd terméhelyén létesitjiik, 15—15 ha-on,
100 fajtaval, 15-szoros ismétléssel. A munkat a Sarvari, a Kisalfoldi, és a
Budapesti Erdégazdasagokban az idén tavasszal mar megkezdtiik és Bajtiban,
Tharosban és Tokolon 76 fajtaval, mintegy 4 ha-nyi teriiletdi populetumot
létesitettiink. A jové tavaszon a Csongrdd megyei, a Dunaartéri, az Eszak-

kiskunsagi, a Hajduasagi és a Kozépsomogyi Allami Erd6gazdasagok teriiletén

is folytatjuk a telepitést, amelyet 1960. év tavaszara terveziink befejezni.
Ennyi id§ szitkséges ugyanis a telepités és az esetleges pétlas oltvany-, ill.
gyokeres dugvanymennyiségének elszaporitasahoz. A populetumokban tajan-
kint és termg&helyenkint hasonlitjuk 6ssze shonos nyaraink legjobb klénjait,
valamint a kiilféldén legjobban bevalt fajtdkat, a legkivalébb térzsfaink
segitségével nemesitett és a nalunk eddig legjobb fatermést adé nemesnyarak-
kal.

Meggydzddésem, hogy a nyar és a fliz nemesitése terén eddig elért
eredményeket sikeriil igy, aranylag rovid idé alatt atadnunk az erdégazda-
sdgok szamara és nyarfagazdalkodasunk egyik legfontosabb kérdését, a fajta
megvalasztasat, a korszerid elveknek megfelelGen megoldani.

Hiaba hozzuk be, vagy nemesitjiik ki azonban a legkivalébb novekedésii,
vagy a betegségeknek legjobban ellenallé fajtat, ha a korszerd nyarfagazdal-
kodas kévetelményeit figyelmen kiviil hagyjuk. A hazai termé&helyeknek leg-
inkabb megfelels fajtahoz a termdhelyet is j6l kell megvalasztanunk, a talajt
is jol kell el6késziteniink, a korszeri nyarfagazdalkodas kovetelményeit a tele-
pités, a nevelés és alloméanyapolas soran is figyelembe kell venniink.

Nydrfat csak belterjes médon lehet gazdasdgosan termeszteni. Nyarfagazdal-
kodasunknak ezt a szabalyt vezérelvvé kell tennie. Ezzel nemcsak elegyetlen
nyarasaink egyklontsagat sziintetjilk meg, nemesak ellenédlloképességiiket
fokozzuk, hanem fatermelésiiket is a kivant mértékben fokozzuk. Es az 1t,
amelyre attériink a célhoz : népgazdasagunk fagondjainak megsziintetéséhez
vezet.

16 1V. Osztily Kozleményei XV/1—3







A NYARFARAK JELENLEGI ELTERJEDESE

SZILAGYI LASZLO
ERTI Kisérleti Allomésa, Sopron

A faanyagellatas szempontjabgl a nyarfa-félék gyorsan névé tulajdon-
sadguknil fogva rendkiviil fontos szerephez jutottak. A faanyagellatas megol-
dasa a nyarfa-félék néikiill ma mar el sem képzelhet8. A nyarfakultira kiter-
jesztése és a nyarfatermesztés eredményessége érdekében azonban sok alap-
vetd problémat kell megoldani. E megoldasra varé alapvet$ probléméak koziil
egyik nagyfontossagi kérdés a nyarfakat tamadé betegségek problémaja.

A nyarfakat tamadé betegségek koziill — a karositas gazdasagi kihatasat
tekintve — a nyarfardk nevii betegségnek van nagy gyakorlati jelent§sége.
Ezért eladasomban csupan e betegséggel foglalkozom.

A nyarfardkot részben baktériumok, részben gombak idézik elg. A bak-
tériumok koziil a Pseudomonas syringae f. sp. populea; a gombak koziil a
Dothichiza populea bizonyultak f6 kérokozéknak. De e két 6 kérokozén kiviil
mind a baktériumok, mind a gombak korébél még szamosan részt vesznek
a rakos seb el6idézésében. Ezek azonban csupéan a f6 kérokozok kiséréi. A két .
f6 kérokozé — mint ahogy az Gjabb vizsgilatok bizonyitjdk — egyiittesen és
kiilon-kiilén is felléphetnek. Ez oknal fogva a betegség mas és mas formaban

jelentkezik. Ebbél kifolyélag tébbféle elnevezés latott napvilagot, igy : nyar-
kéregfekély, nyarkéreghalal és nyarfardk. E harom betegségmegjelslés helyett
az Gjabb vizsgalatok alapjan ma mar csak a klasszikus nyarfarik elnevezést
alkalmazzuk.

Ahhoz, hogy a nyarfarak gyakorlati jelentdségét és a betegséggel, mint
problémaval valé foglalkozas fontossagat le tudjuk mérni, sziikséges szélesebb
sikon a problémat megtargyalni. Ennek soran elsésorban is a betegség elter-

[ o oJ =) =)
jedésével és fellépése mértékével kell foglalkozni, masodsorban pedig a probléma
g ’ pediga |
megoldasanak lehetdségével.

A nyarfarak elterjedése
A nyarfarak az észak-amerikai és az eurdpai kontinensen terjedt el.
Az észak-amerikai kontinensen, nevezetesen az USA-ban és Kanadaban az

1910-es években csapasszertien lépett fel. Korokozoként az amerikai kutaték

16*
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egyediil a Dothichiza populea-t jelslik, amelyet Eur6pabél behurcoltnak tekin-
tenek. Eurépaban a nyarfardk Franciaorszaghan, Hollandiaban, Belgiumban,
Anglidban, mindkét Németorszdghan, Svajcban, Csehszlovakiaban, Lengyel-
orszagban, Ausztridban, Magyarorszagon, Jugoszlavidban, Bulgaridban, Ro-
manidban, Spanyolorszaghan és Olaszorszagban terjedt el.

turépaban a nyarfarik fellépését elGszor Franciaorszaghban, 1884-ben
észlelték. Ekkor kérokozénak a Dothichiza populea-t allapitottak meg. Késébb
azonban, 1906-ban mar baktérium kérokozét is kimutatnak, s6t 1946-ban
a Pseudomonas syringae-t mutatjak ki. A nyarfarak Franciaorszagban ma mar
jorészt mindeniitt elterjedt.

Hollandiaban a nyarfardk szintén az egész orszaghan fellépett. A beteg-
ség olyan komoly problémaja az erdészetnek, hogy a probléma megoldasat
az allam vette a kezébe, hivatalos intézményt létesitettek Netherlands General
Inspection Service néven. E szervezet az egyes nyarfajtak szaporité anyagat
allandéan feliilvizsgalja és csak azokat a nyarfajtakat engedélyezi telepitésre,
amelyeket ezen intézmény a rakkal szemben ellenallgnak mindsitett. A rako-
sodassal szembeni ellenslloképességet Baarn-ban WESTERDIJK vezetésével a
fitopatolégiai laboratérium végzi.

A nyarfardk elterjedése és helyzete Belgiumban teljesen azonos, mint
Hollandidban. A probléma megoldasara szoros allamkézi kapesolat all fenn
a két orszag kozott.

Anglidban a nyarfardk a szigetorszag déli részén mindeniitt elterjedt.
A nyarfarak problémaja az 1920-as évek végén az angol erdészet egyik leg-
komolyabb problémaja volt. Talan egy orszagbhan sem foglalkoztak oly sokat
e probléma megoldasaval, mint éppen Anglidban, mivel a nyarfarak karositasa
itt volt a legnagyobb.

A nyarfarak elterjedése Nyugat-Németorszaghan is mar komoly mére-
teket oltott. A betegség mar az 1920-as évek végén az akkor még kis kiter-
jedésili nyarasokban is nagymértékben fellépett. A nyarfakultira nagyobb
méretli kiterjesztésével a karositas, féleg a Rajna-volgyének felsd részén,
olyan nagy méreteket sltott, hogy 1950-ben észak Badenben és Pfalz-ban
a telepitésre vonatkozélag korlatozé rendelkezéseket adtak ki. A betegség
tovabba az egész észak-német alfoldon is szintén elterjedt. Szébeli értesités
szerint Kelet-Németorszaghan is a nyartelepitésekben elég nagy mértékben
elterjedt. Németorszagban az el6bb emlitetteken kiviil még egy nagyobb méreti
elterjedési géc van, éspedig Bajororszaghan a Duna és mellékfoly6inak ar-
teriiletében.

A nyarfardknak Lengyelorszagban valé elterjedésérdl egyelére rész-
letes és pontos adataink nincsenek, csak karositasaval kapcsolatban jelent

meg tudésitds. Azt azonban biztosra vehetjiik, hogy Kelet-Németorszaggal

kapcsolatos részeken biztosan elterjedt. A karositassal kapcsolatos jelentések

arrél szamolnak be, hogy a lengyelorszagi nyarfaanyatelepeken a gomba-
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betegségek sokszor 509,-0s karokat is okoznak. Féként Dothichiza populea
pusztitasa nagyaranyu.

Svéajcban a nyarfarak elterjedése a Rajna- és a Rhone-vilgyeinek Svajcba
atnyualé részére szoritkozik.

Ausztridban a nyarfarak a nyartelepités szempontjabél szébajshetd terii-
leteken, éspedig a Duna és mellékfolyéinak, tovabba a Mura és a Drava vél-
gyében mar mindeniitt nagymértékben elterjedt. A betegség 1950 és 1951

években mar egész aggodalmat kelté mértékben lépett fel. 1953-ban sok

vidékrél mar olyan jelentések érkeztek, hogy egész telepitéseket tett tonkre
a betegség. 1954-ben a fert6zés helyenként kissé csokkent, azonban 1955-ben
még nagyobb mértékben tort ki, mint korabban. Az 1955. évi kar kb. 1 milli6

schillingre tehetd. 1956-ban a betegség fellépése még nagyobb méreteket
oltott és a kar joval 1 milli6 schilling f61é emelkedett.

Magyarorszagon a nyarfardk ma mar mindeniitt elterjedt. A betegségnek
hazankban valé fellépésérél az elsé meghizhaté jelentés az 1930-as évek
elejérsl valé. A jelentés emlitést tesz, hogy a Duna arterében nyarfarak beteg-
ségének fellépése kivetkeztében a nyarfaillominyok, mégpedig a legszebb
nyarfadllomanyok nagy méretekben kezdtek pusztulni. A betegség az 1950-es
évek elején Magyarorszag egész teriiletén mar mindeniitt fellépett. S6t egyes
helyeken mar komoly és aggodalmat keltd méreteket 6ltott. A korokozé hazai
elterjedésérgl az 1956. évi orszagos feldolgozas révén sikeriilt vilagos képet
kapnunk. A feldolgozas soran most mér konkrét formaban megéllapitast
nyert, hogy a nyarfarak hazankban mar mindeniitt kisebb-nagyobb mértékben
fellépett.

A nyarfaraknak csehszlovakiai elterjedésérél pontos adataink még :
nincsenek. Azonban biztos tudomasunk van arrol, hogy a Magyarorszaggal
hataros részeken mindeniitt elterjedt, tovibba a Cseh-medencében is mér
fellépett.

A nyarfarak jugoszlaviai elterjedésérél azonban mar részletesebb és
pontos adataink vannak. A betegséget mar az 1950-es évek elején mindeniitt
tapasztaltak az anyatelepekben és az erdételepitésekben. A karosits ez években
csak a Magyarorszaggal hataros részeken és a “deliblati pusztan okozott ko-
molyabb kart. 1956-ban azonban nagymértéki karositas kovetkezett be, még
az olyan helyeken is, ahol eddig komoly kéarositas még nem fordult el8.

Roméniaban a nyarfarik betegsége szintén elterjedt. Részben a Magyar-
orszaggal hataros részeken, részben a Duna mentén.

A betegségnek Bulgéariaban valé elterjedésérél pontos és részletes adataink
ez id§ szerint még nincsenek. Csupan annyi ismeretes, hogy a Duna mentén
elterjedt és hogy mar korabban is megfigyelték a betegséget, de komolyabb
Karositas csak 1956 év folyaman lépett fel.

A betegség Eurépa déli részén elterjedt még Spanyolorszagban és Olasz-

orszaghan is. Spanyolorszagban egy nagyobb elterjedési gécot ismeriink,
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éspedig az Ebro volgyében. Olaszorszagban a nyérfarak betegsége mar év-

tizedek 6ta ismeretes és az egész orszaghan t6bbé-kevésbé elterjedt.

A nyarfarak elterjedésének fenti rovid ismertetésébél vilagosan kittinik,
hogy a nyarfardk nem helyi jellegii, vagy egy orszagot érinté probléma, hanem
az észak-amerikai és eurépai kontinens problémaja. A betegség lekiizdésére
mind az észak-amerikai, mind az eurépai orszagokban nagy eréfeszitéseket
tesznek és tetemes osszegeket aldoznak a betegség lekiizdésére.

A nyarfarak fellépésének, illetve karositasanak mértéke

A nyarfarak elterjedésének targyaldsa utén egy nagyon fontos kérdés
vetddik fel, éspedig hogy milyen tényezdk hatarozzik meg a nyarfarik fel-
lépésének, illetve karositasanak mértékét. Ezzel kapcsolatban mind a hazai,
mind a kiilfoldi vizsgalatok eredményeibél hatarozottan megallapithaté, hogy
a nyarfarak fellépésének, illetve karositasanak mértéke donté médon két
oktdl fiigg, éspedig : 1. az idGjaras, mégpedig az Gszi és tavaszi id6jaras ala-
kulasatol, 2. az egyes nyarfajok, illetve -fajtak immunitas-biolégiai karak-
terétsl, illetve viselkedésétél.

Az idGjaras alakulasa azaltal sz6l donté médon a nyarfardk fellépése,
illetve karositasa mértékének alakuldasiba, hogy elGsegiti vagy hatraltatja
a korokozok fellépését, illetve karositasat. Ui., ha az §szi és a tavaszi idGjaras
a korokozé szamara kedvezd életfeltételeket biztosit, akkor a nyarfarak
e betegséggel szemben fogékony nyarfakon nagymértékben léphet fel, illetve
nagymértékben karosithat. A karositas még nagyobb mértékii lesz abban az
esethben, ha az id@jaras alakulasa ugyanakkor a nyarfikat hatarozottan gyen-
giti, megbetegiti, pl. nagyon hideg telek alkalmaval kiilsnb6z6 mértékd
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fagykarositas altal, amelynek a fertdzés elGsegitésében, e révén a nyarfarak
fellépésében, illetve karositasaban igen nagy szerepe van. Abban az esetben,
ha az 8szi és a tavaszi idGjaras alakuldsa a kérokozé szamara kedvezdtlen
életfeltételeket nyijt, akkor a nyarfarak még e betegséggel szemben leg-
fogékonyabb nyarfajtakon sem lép fel.

Az egyes nyarfajok, illetve -fajtak immunitas-biologiai karaktere azaltal
sz6l dontd médon a nyarfarak fellépése, illetve karositasa mértékének alakuia-
saba, hogy a kérokozé az egyes nyarfajokat, illetve -fajtakat a betegséggel
szembeni rezisztencidjuk fokatol fiiggden karositja. Ugyanis a kérokozé sza-
mara kedvezd életfeltételek kozott kézenfekvd, hogy azokat a nyarfajokat,
illetve -fajtakat fogja erfsen tamadni, amelyek a betegséggel szemben a leg-
kevésbé ellenallok, méas széval amelyek a betegséggel szemben nagyon fogé-
konyak. Viszont a betegséggel szemben nagyobb rezisztenciat felmutaté nyar-
fajokat, illetve -fajtakat nyilvan kisebb mértékben fogja kérositani. Sé&t,
a nagyon rezisztens fajtdk minden kiilonosebb karosodas nélkiil fogjak at-

vészelni a tamadast.
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A nyarfarak fellépésének, illetve karositasanak mértékével kapcsolatos
hazai és kiilfoldi vizsgalatokbél kideriil tovabba még az is, hogy a nyarfa-
termesztés szempontjabol szobajové kiilonbozd terméhelyek és a nyarfardk
karositasa kozott nincs hatarozott korrelacié. Mindenféle terméhelyi viszonyok
kozott talalhaté volt elenyészden csekély mértéki karositas és katasztrofalis
mértéki is. A betegség kor szerinti fellépésének, illetve karositasanak vizsga-
lata soran sem sikeriilt szoros korrelaciét kimutatni. Mégis a legfiatalabb
korcsoportokban 10 évtél visszafelé hatarozottabb korrelacié mutatkozik a
karositas mértékével. Ugyszintén nem sikeriilt szoros korrelaciét kimutatni
az allomanyok stirliség szerinti 8sszehasonlité vizsgalata soran sem. Mind
a stiri, mind a ritka allomanyokban, st fasorokban egyarant eléfordul a
gyenge fert6zés és az erGs méretd is.

Az el6z6kben ismertetettek szerint végeredményben, mint ahogy elébb
is emlitettem, a nyarfarak fellépésének, illetve karositasanak mértéke dontd
médon az idGjaras Gszi és tavaszi alakulasatol és az egyes nyarfajok, illetve
-fajtak immunitas-biolégiai karakterétél fiigg. Nem sikeriilt azonban kimutatni
szoros korrelaciot az egyes termdhelyek, tovabba a kor és a siirliség szerinti
osszehasonlité vizsgalatok soran. Csupan a kor szerinti 8sszehasonlité vizsga-
latoknal a fiatalabb korcsoportok esetében, nevezetesen 1—10 évig terjedden,
volt hatdrozottabb 8sszefiiggés, azonban ennek értéke sem érte el a korrelacié
szoros kategériajat.

A nyarfarak problémaja megoldasianak lehetségei

A betegség elterjedésének és fellépése mértékének megtargyalasa utan
felvetddik a kérdés, hogy a nyarfarik probléméaja megoldasanak milyen lehet6-

ségei vannak. E kérdésre a hatarozott valasz az, hogy szelekeid, illetve neme-

s
sités Gtjan vagy immunis nyarfajtakat kell kivalasztani, illetve elGallitani,

amelyeket a betegség nem tamad meg, vagy pedig nagymértékben rezisztense-
ket, amelyek a betegséggel 1ényegesebb karositas nélkiil meg tudnak kiizdeni.
] oD J o ]

Mivel a nyarfarak problémajanak megoldasiban ez az egyediili lehetdség,
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hiszen az id&jarast nincs médunkban megvaltoztatni, ebbdl kifolyélag, mint
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ahogy HourzAcERrs, PEACE, KRsTIC és még sokan masok veliink egyiitt meg-
allapitottak, a kivalasztasi és a nemesitési munka eredményességétdl figg a
nyarfatermesztés eredményessége. Ez okbél sok orszagban mar évek ota
nagyon intenziven dolgoznak a nyarfarikkal szemben rezisztens nyarfajtak
kikeresésén és ilyenek eléallitasan. Ez a feladat nem konnyi és csak hosszi
iddén keresztiil tarté céltudatos munkaval lehet komoly sikereket elérni, amire
példat mar tsbb orsziagban, mint pl. Hollandidban, Franciaorszagbhan, Bel-
giumban, Anglidban stb. méar taldlunk. Ezekben az orszagokban kézel 30 éves
céltudatos nemesitési munka utan a nyarfarik kérositasat részben mar ki-
kiiszobolték. Ez azonban nem azt jelenti, hogy ezekben az orszigokban a
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nyarfarak mar nem probléma. A nyarfarak ezekben az orszagokban még

a mai nap is probléma és mindig probléma is marad, mivel a rdkosodas veszélye

alkalmas koriillmények kozott fennall, hiszen a kérokozé tovabbra is jelen van.
A nyarfarak-karositas elleni kiizdés allandéan tart, ami abbél all, hogy a
telepitett nyarfajtaknak a nyarfarikkal szembeni ellenalloképességét allan-
déan ellenérzik. Telepitésre csak rakosodasnak ellenallé anyagot engedélyez-
nek, mégpedig hatésagilag. Az el6z6kbél vilagosan kitdinik, hogy tévedés
volna azt hinni, hogy a fent emlitett orszagokban a nyarfaridk ma mar nem,
ill. mar t6bbé nem komoly probléma. A nyarfarak igen is komoly probléma,
csak mar tobbé-kevéshé megoldott és allandé céltudatos munkaval mind-
inkabb a megoldott szinten igyekeznek tartani.

A nyarfarak probléméajanak hazai megoldasidban még a kezdet kezdetén
vagyunk. A probléma megoldasaval kapcsolatban eddig az alabbi eredménye-
ket értiik el.

A betegség elleni védekezés megoldasa elsé 1épéseként megkezdtiik a ma
miivelt nyarfafajok és -fajtak rezisztencia-vizsgalatat. Az eddigi vizsgalatokbél
— az egyes nyarfajokat, ill. -fajtakat tekintve — az alabbi fontos tényeket
szlrtik le :

A Populus alba, a fehérnyar esetében hazank teljes feldolgozasa soran
megallapitast nyert, hogy a folyék arterében el6fordulé fehérnyir az egyik
erdsen karositott nyarfaj. A fehérnyar masik okotipusanal, a homokvidék
fehér nyarfajanal is ugyanez a tapasztalatunk, azonban ezzel szemben ellen-
vélemény is van. Eszerint a Duna—Tisza kozének homokjan a fiatal fehér-
nyarasok mentesek a nyarfaridktol. E kérdésben az ellentétes tapasztalatok
miatt atfogé vizsgalatokat kell még végezni.

A P.tremula, a rezgényar a vizsgalatok szerint igen erdsen rezisztens
a nyarfarakkal szemben. Mint érdekességet megjegyzem, hogy a P. tremula
Anglidban viszont a nyarfarak altal az egyik legkarositottabb nyarfaj.

A P. canescens, a szirkenyar a vizsgalatok szerint szintén igen erdsen
ellenallé a nyarfardkkal szemben, de csak a valédi canescens. Ez oknal fogva
és magas fatomegprodukciéjabél kifolyélag a kozeljové nyarfaja. E nyarfaj
felkarolasa a nyarfakultra kiterjesztése érdekében az egyik legfontosabb
feladat. A hazai nyarfakultira kiterjesztésében nagyon komoly szerep var ra.

A P. nigra, a feketenyar esetében a vizsgalatok azt mutatjak, hogy
szintén az egyik igen nagymértékben karositott nyarfaj. A betegséggel szem-
ben valé fogékonysagabél kifolyélag a hazai nyarfakultéraban igen kevés
szerepre jogosult.

A P. serotina, a késdi nyar esetében a vizsgilatok azt mutatjak, hogy
a betegséggel szembeni fogékonysiga nem egységes. Az el6fordulé P. serotina
klonok legnagyobb része a nyarfarakkal szemben nagyon fogékony kategoéria-
ban szerepel, de eléfordul olyan klén is, amely elég magas foki rezisztenciat
mutat a rikosodéssal szemben. Ez abbdl a szempontbél drvendetes, hogy




A NYARFARAK JELENLEGI ELTERJEDESE 249
lehet&ség van arra, hogy olyan P. serotina klénokat szelektaljunk ki, amelyek
elég rezisztensek a nyarfarakkal szemben. A P. serotina esetében tehat van
lehet§ség egyszerii szelektalassal a hazai nyarfakultira szamara alkalmas
klénokat kivalasztani.

A P.marilandica,a korai nyar hazankban a rezisztencia-vizsgalatok szerint
a nyarfarakkal szemben a nagyon fogékony kategériaban szerepel. A P.
marilandica nyarfarakkal szembeni fogékonysaga egységes képet mutat. Ebbél
kifolyolag a hazai nyarfakultirdban mas, a betegséggel szemben ellenallobb
nyarfajtanak kell atadnia a helyét.

A P. robusta, az éridsnyar a nyarfarakkal szemben egyik legfogékonyabb
nyarfajta. EbbGl a szempontbél azonos médon viselkedik Eurépa-szerte,
dgyhogy tobb orszaghan mar a telepitését is betiltottak. Ez oknal fogva a
hazai nyarfakultiraban is erésen mell§zendd.

A fentiek szerint tehat hazankban az eddig miivelt nyarfajokbdl, illetve
-fajtakbél biztosan csupan kettd, éspedig a P. tremula és a canescens rezisztens
erdsen a nyarfarakkal szemben. A tébbi viszont a betegséggel szemben tébbé-
kevéshé fogékony. E megallapitashél kévetkezik, hogy a ma mivelt nyér-
fajtakra — kivétel a P. tremula és a canescens — a hazai nyarkultira kiter-

jesztésében megnyugtaté médon nem tamaszkodhatunk, ezekre a hazai nyéar-

fakultdrat biztos siker reményében felépiteni nem lehet. Epp(-n ezért részben

szelekeié utjan — amelyik fajtanal ez lehetséges — ki kell valasztanunk a
rakosodasnak ellenallé klénokat, részben a nyarfarakkal szemben rezisztens
uj fajtakat kell bevezetniink. Ezt a miiveletet minden, a nyéarfatelepités
szempontjabol szébajohetd termdhely szamara el kell végezniink, mivel az
egyes nyarfajtak, mint ahogy az ismeretes, mas és mas médon viselkednek
a nyarfarakkal szemben az egyes terméhelyeken. E feladat, mint korabban
is emlitettem, nem kénnyt és csak hosszi idén keresztiil tarté szakadatlan,
céltudatos munkaval lehet komoly sikereket elérni. Ezt azonban el kell végez-
niink, mert a nyarfakultira kiterjesztésének és a nyarfatermesztés eredmé-

nyességének f6 kovetelménye, illetve alapja.







A NYARASOK ERDOMUVELESENEK
NEHANY KERDESE
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A rovidre szabott idé miatt nem tudok a nyarasok erdémiivelésével
részletesebben foglalkozni, csak kiragadok ebbdl néhany fontosabb kérdést,
amelyekrdl még nines elég vilagos képink.

Hozzaszélasom négy témat érint, mégpedig :

1. A nyarfak terméhelyét.

2. A nyarfélék szarmazasi: faji és fajtabeli kérdéseit.

3. A nyarasok felajitasi médjat.

4. A nyarasok faallomanyszerkezetét.

Vegyiik sorba ezeket.

A nyarfak terméhelye

A nyarak éltalaban a melegebb éghajlat alatt tenyésznek, Euré-
paban és Amerikaban is f6leg a 30—45 fok kozotti szélességeken. Pl. az ame-
rikai feketenyéar (Populus deltoides) tomegesen ott fordul els, ahol az évi

atlaghémérséklet 15 C° és a csapadék 1000 mm. Tehat nem nagy hémérsék-

leti szélsGségeket viselnek el. Ez alél csak a rezgényarak kivételek. Ezért
fagyérzékenyek, nem szeretik a tekndszeri mélyedéseket, a fagyzugokat.

A geomorfolégiai viszonyokat tekintve a fehér- és feketenyarak a siksag,
az alféldek fai. Eredeti terméhelyiik a folyék arteriiletén és a kérnyezé homok-
vidéken van. Ezért a talaj tapanyagtartalmara kevésbé igényesek, mint
mas lombfafajaink, de a savanyid talajokat keriilik.

Ha hazank termdhelyi adottsagait ebbdl a szempontbél vizsgaljuk,
akkor megallapithatjuk, hogy nagykiterjedésli siksagaink, arteriileteink és
homokvidékeink a nyarfélék tenyészetét elég jol kielégitik, ezért mintegy
predesztinalva vagyunk arra, hogy a nyarasok telepitésével kiterjedtebben
foglalkozzunk. Ezt megerdsitik az eddigi mesterséges nyartelepitések, vala-

mint Gshonosan eléfordulé nyéarasaink is.

A nyarfélék szarmazasi: faji és fajtabeli kérdései

Hazankban &shonosan harom nyarfaj: a fehér-, a rezgé- és a feketenyar
fordul el8. A feketenyar az arteriileten, a fehérnyar itt és a szarazabb homokon
is tenyészik. Mar ebbél kovetkezik, hogy nemesak a fajoknak, de a fajon
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beliili kisebb egységeknek is kialakultak a kérnyezethez médosult tulajdon-
sagai. Sziikséges tehat, hogy ismerjitk a nyarfélék kiilonb6z terméhelvekhez
alkalmazkodott fajtait. Véleményem szerint ezen milik elsGsorban az egészséges
és értékes nyarfaerdSk nevelése. Ezt eddig nem vettiik eléggé figyelembe,
de viselniink is kell ennek karos kévetkezményeit : a rossz nyarfaerdéket.

A fuaj kisebb egységei az alfajok és a termd&helyi valtozatok, skotipusok.
Az alfajok a fajnak valamely vidék éghajlatdhoz alkalmazkodott csoportjai.
iszerint hazankban sziitkséges elkiiloniteni a fehér- és feketenyar — déli,
melegebb vidéki — nyugati, 6ceanikusabb, — a kozép-magyarorszagi, konti-
nentéalis, — és a keleti kevésbé kontinentalis alfajait. Az alfajokon beliil
még kisebb egységek : az dkotipusok szelektalodtak ki, amelyek féleg a talaj

kiilonleges adottsdgaihoz alkalmazkodtak. Igy pl. ndlunk a fehérnyarnak

ot okotipusa van : az artéri, a mocsari (lapi), a homoki, a véalyogtalaji és a
sziki. A feketenyarnak inkabb csak a két elsé valtozata ismeretes. A rezgé-
nyar dkotipusair6l most nem szélok.

Hazankban régebb id6 6ta tenyésztik az Gn. nemesnydrakat is, sokszor
jo eredménnyel. Azonban vannak ezekbél rossz alloményaink is, aminek
féleg az az oka, hogy szarmazasukat, alfajaikat, okotipusaikat nem ismerjiik.
A nemesnyarak féképpen hibridek, az eurépai és az amerikai feketenyar
keresztezései. Ilyenek a P. marilandica, serotina, regenerata, robusta stb.
Ezeknek a termdhelyi kivanalma is kiilonb6z6, a sziil6kétdl fiigg. De nem
ismerjiik a hibridek sziil6inek alfajait és okotipusait. Marpedig a hibridek
tulajdonsagainak a felderitése nélkiil ellenalls és j6 erdéket nem tudunk
nevelni.

Mivel nyarfatelepitéseinkben a nagy fatomeget adé feketenydr-hibrideket
a jovében sem nélkiilozhetjiik, szitkséges a mai helyzet megjavitasa. Ez két-
féle médon lehetséges: a) a meglevé nemesnyarakban a legnagyobb kivalogatast
kell végezni, b) olyan wj hibrideket kell elGallitani, amelyek mindkét sziils-
jének szarmazasa (faj, alfaj, 6kotipus) és termdéhelyi kivanalma ismeretes,
és altalanossdgban megegyezik a mi viszonyainkkal. A feketenyar (P. nigra)
mesterséges tenyésztésével ennek kiillonbozd alfajait és okotipusait nagyon
osszekeverték, és nem a megfelelé termdhelyre tették. Ez a f6 oka annak,
hogy telepitett feketenyarasaink sokszor igen rossz allapothban vannak. Fontos
tehat, hogy kivalogassuk ennek a természetes el6fordulasi helyeit, valamint
okotipusait, csoportjait, egyedeit, és ezek egészséges, jondvekvési, idGs példa-
nyait hasznaljuk fel a keresztezéshez és a tovabbtenyésztéshez.

Az amerikai feketenydrnak is kialakultak kilonbézd alfajai és skotipusai.
Erdekes, hogy ezeket jobban ismerjiik, mint az eurépai feketenyarét. A P,
deltoidesnek hat alfajat lehet megkiilonbéztetni, ezek a P. deltoides monilifera,
virginiana, missuriensis. angulata, carolinensis és pilosa. Hazank éghajlati
viszonyaihoz a legkézelebb all a P. deltoides monilifera elterjedési vidékének
az éghajlata (Minnesota, Wisconsin, Iowa allamok), ahol az évi kézéphémérsék-
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let 9 C°, az évi csapadék pedig 700 mm koriil van. Bizonyara sikerrel felhasz-
nalhatnank a keresztezésekhez a kontinentalis prérik északibb vidékén (Dél-
Dakota, Nebraska) tenyészd, Gn. prérinyart (P. sargenti) is. Az j hibridek
koziil aztan ki kell valogatni azokat az egyedeket, amelyek jondvekedéstiek,
egészségesek, azaz mutatjdk a heterézisos hibridek kivalo tulajdonsagait.
Az amerikai feketenyar sziilket természetesen &shonos termdhelyiikrédl,
Amerikabol kell beszerezni, és az alfajon belill még az 6kotipusokat is figye-
lembe kell venni. Véleményem szerint ezt az utat valéban nem szabad
mellézniink., A sok beteg, fekélyes, rakos, csticsszaradé nyarallomany oka
elsGsorban a nem megfelelé éghajlat, féleg a téli fagy, amelyet a melegebb-
vidéki vagy tengeri klimahoz alkalmazkodott nyarfajtdk nem tudnak el-
viselni. Ezért szenved a kéregfekélytél sokat pl. a P. robusta, amelynek egyik
sziilGje az amerikai melegvidéki P. delt. angulata, a masik pedig egy
eurépai, tengerpartvidéki feketenyar alfaj, illetve hibrid.

A nyarfak szaporitasi, felajitasi médja

A nyarféléket kétféleképpen szaporitjak : generativ uton magrél, és
vegetativ uton dugvanyrél. Mindkét szaporitasi médnak vannak elényei
és hatranyai. A fehérnyarak szaporitdsa inkabb magcsemetékkel torténik,
mert dugvanyaik nem jil erednek, a gyékérsarjak pedig rossz allomanyt
adnak.

»

A feketenyarak szaporitasa szintén mindkét médon lehetséges. A mag-

csemeték wvariabilitasa azonban igen nagy, sok csékevényes egyed is van
koztiik, ami igen hatranyos. Mivel a feketenyarak hajtasdugvanyokrél igen
gazdasagosan szaporithaték, és igy a szelekcié is konnytl, a gyakorlatban
ez terjedt el. Azonban a dugvanyozasnak hatranyai is vannak. A j6 meg-
eredésnek feltétele elGszor a j6 termbhely. Hatranya még, hogy sebzéssel jar,
ami betegségek keletkezését okozhatja. Azt is mondjik, hogy a folytonos
vegetativ szaporitdas eloregedésére, az ellenalloképesség csokkenésére vezet.

A dugvany sebzése és a rossz sebbenidvés valéban hatranyos, ha a tele-
pitést rossz termdhelyen, vagy szakszertitleniil hajtjak végre. A sebzésen
keresztiil gombainfekciét kaphat a csemete, amely dlgesstesedést, esetleg revese-
dést is okozhat, ami a fa életfolyamatat zavarja. Azonban a dugvanyokrdl telepi-
tett, vaghaté kora nyarfaallomédnyok nem minden egyede beteg. Ez azt jelenti,
hogy a dugvianyozas feltétleniil nem okoz megbetegedést. Ezt a szakszertit-
len dugvanyozas, vagy a kedvezétlen termdhelyi viszonyok idézik els. Ha a
dugvany gyorsan bendvi a sebfeliiletet, akkor algesztesedés nem jon létre.

Az az allitas, hogy a dugvanyozas eloregedésre vezet, szintén nem
allja meg a helyét, ezt biologiai torvénnyel alaitamasztani nem lehet. Az ivar-
talan szavorodas az él6k vilagaban elég gyakran el6fordul, ezt a fejlédés
nem dobta el magatdl, ez természetes jelenség.
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Szamtalan példaval lehet ezt bizonyitani. Igy szaporodnak a baktériu-
mok, gombéak, moszatok, s6t a viragos névények kozott is sokan, féleg az
an. gumosak (pl. burgonya). Még a tébbsejti allatok kozott is elég gyakori
az osztédas és bimbézas. Véleményem szerint akar dugvannyal, akar mag-
csemetével szaporitjuk a nyarfat, a dugvany és 2 mag is egyforman lehet
fiatal, meg id&s is. Az idGs fa id6s hajtasanak dugvanya semmivel sem dregebb
és degeneraltabb, mint az a mag, amely ebbél a hajtashél keletkezett volna,
vagy keletkezik. Egyébként sok nyir ledobja egyes hajtasait, ezek az iszapba
farédva meggyikeresednek, igy természetes tton dugvanyozédnak. Az a
felfogas, amely az é16 anyag megoregedését, degeneralédasat hirdeti, teljesen
ellentmond a biolégia alaptérvényének, a fejlodés nagy elvének. A fejlédés
tényei szerint az él6 anyag, a plazma az évmillik folyaman mindig jobban
alkalmazkodott a kiilsé viszonyokhoz, tehat megvaltozott, 4j tulajdonsagokat
szerzett, és igy allandéan magasabbrendiivé vilik. Nem hiszem, hogy ezt a
vdltozdst barki megoregedésnek vagy degeneralédasnak nevezheti. A meg-
oregedés csak egyes sejtekre és szovetekre vonatkozik, de nem az oszt6dé
és szaporité sejtekre.

A nyarasok faillomanyszerkezete

A nyarfak tenyésztése torténhet erdében, zart alloményokban és fa-
sorokban, pasztakban, nyiltabb allasban. A nyarfik mind a kétféle termelési
médra alkalmasak. Oseredeti eléfordulasuk inkabb erdészeri volt. Vélemé-
nyem szerint értékes nyarfaanyagot féleg erdében nevelhetiink. En csak az
erdészerd nyarallomanyok szerkezetével foglalkozom.

A nyarfak természetes viszonyok kozott elegyetleniil és elegyesen is
alkotnak erdéket. Ez elsGsorban a terméhelytdl fiigg. Ha nem akarunk nagy
hibat elkdvetni, ezt a torvényt nekiink is el kell fogadnunk, és ennek az
alapjan dolgoznunk. Az elegyetlen nyarfaerdék szélsGségesebb termé&helyeken
és kisebb kiterjedésben alakulnak ki, pl. nalunk a nedvesebb artéren és a silany

homokon. Az elébbin sokszor valéban helyes az elegyetlen erds. Az eddigi

tapasztalatok azonban azt igazoljak, hogy a nagy teriileteken mesterségesen
létesitett, elegyetlen nyarfaerd6k — és mas elegyetlen erdék is — sokféle
veszélynek és karositdsnak vannak kitéve. A nagyobbmérvii mesterséges
telepitésekben tehat fGleg elegyes szerkezetii nyarfaerdéket létesitsiink.

Az elegyes erddvel tobb célt érhetiink el : Ellenallébb, egészségesebb
allomanyokat nevelhetiink, ha nem is mindig tobb, de értékesebb szerfat
kapunk ; tobbféle erdei valasztékot termelhetiink ; a talajt, ennek termd-
erejét jobb karban tarthatjuk.

Az elegyes, tobbszintd, stirli erdd természetesebb, valtozatos névényzetd,
ezért allatvilaga gazdagabb, a biocéndézis harménidja kiegyensilyozott, sok

madér és hasznos rovar megtaldlja benne taplalékat, igy a karositok nem,
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s6t sokszor koveteli a tobbszint(, arnyas fakban gazdag erdészerkezet kialaki-
tasat. A nyarfak a felsé szintben lazan elhelyezkedve zémokebbek, nagyobb
koronajtaak és gyokerliek lesznek, tehat a karositasokkal szemben is ellen-
tudnak kénnyen elhatalmasodni. A nyarak fényigényessége lehet6vé teszi,
allobbak. A zart erdSben a torzsek agtisztabbak, hengeresebbek, egyenletes
évgylirlikkel rendelkeznek, ezért értékesebbek, mint az elegyetlen erdd fai.
A humusz jobb kifejlédésti, a vizgazdalkodas is kedvezébb, mindez elt’iﬁogiti
a tobbtermelést. Az elegyes erdSben az abiotikus szélsdségek (szél, fagy,
héség, szarazsag stb.) karos hatéasa is sokkal kevéshé érvényesiil.

Hazank lapalyain az alabbi 6sszetételd, elegyes nydrfaerdok kialakitas
javasolom :

1. Homoki nydras-fenyves — szegény homokon, buckékon.

2. Homoki télgyelegyes nydras — jobb, kézepes homokon.

3. Homoki tolgyes-nydras — iide, j6 homokon.

4. Siksagi (agyagostalaji) tolgyelegyes nydras — iide, lazabb, homokos
agyagon.

5. Siksagi (agyagostalaji) nyarelegyes tilgyes — szarazabb, kotottebb
valyogon.

6. Artéri (elegyetlen) nydras — mély, nedves fekvésben.

-

7. Artéri tolgyelegyes nydras — kevésbé nedves talajon.

8. Artéri nyarelegyes tilgyes — magasabb fekvésben.

Mindegyik erdétipusnak — a termdhelynek megfelelen — mas, de
jellemzé fafajosszetétele és allomanyszerkezete van. Ezek ismertetését rész-
letesen nem targyalhatom. Sziikséges azonban megjegyeznem, hogy a felsorolt
nydras erdotipusok kozil sokat a természetben, s6t hazankban is megtalalunk.
Az egyes allomanyokban természetesen a nyaron és tolgydn kiviil még egyéb
fafajok behozatala is szitkséges, hogy a fatermelGképességet, szintezettséget
és a stliriséget minél jobban kialakithassuk. A jobb termd&helyekre nemes-
nyarakat, a nedves talajokra feketenyarat, a sovany homokra fehérnyarat
iiltessiink kocsanyostdlggyel, alattuk koraijuharral, gyertyannal, mezei-
szillel, a gyengébb helyekre eziistharssal, mezeijuharral elegyitve. A kocsanyos-
tolgy termdhelyén allva biztositéka alféldi erdeinknek, és egyben tamasza
a nyarallomanynak, ennek ferde allasat és excentrikus névekedését meg-
akadalyozza.

A nyaras erdétipusokban az elsé koronaszintet a legfényigényesebb
nyar alkotja, a mdsodik szintben a tolgy foglal helyet, mig a harmadikba
keriilnek az ezeknél arnyatt{ir6bb fafajok, mint a mezeiszil, koraijuhar, eziist-
hérs, gyertyéan sth. A nyaras-fenyves tipusban, amely a szegény homok erdeje,
a fehérnyarat erdeifenyével és nyirrel kell csoportosan elegyiteni, mert ezek
kozel egyforman fényigényes fafajok. Ezen a rosszabb termdhelyen a masodik

szintbe molyhostdlgyet, borékat és kevés eziistharsat tehetiink.




HARACSI LAJOS

Az dllomanyszerkezet végleges kialakitasa az elegyes nyarfaerdékben
— a telepités utan — a gondos dllomdnynevelés feladata. Az erdémiivelének
mindig tudnia kell azt, hogy milyen elegyaranyi, szintezettségli allomanyt
kivan kialakitani, milyen szerfavalasztékot milyen vagéaskorral akar termelni,
és ezeknek a figyelembevételével kell a folyamatos allomanyapolasi, gyéritési
munkakat végrehajtania. El6re meg kell allapitania azt is, hogy f6leg nyarfa-
valasztékot vagy tdlgyvalasztékot termel-e, és ennek megfelelen alacsonyabb

vagy magasabb vagasforduloban alakithatja az erdét inkabb nydrassd vagy

tolgyessé. Ez természetesen nagymértékben fiigg az adott termdhelytdl is.

A szakember tervezd, elérelaté és erdéneveld, erddkialakité tevékenységének
tehat az elegyes nyarfaerdSk gazdalkodasaban nagy jelentdsége van.

Ug_v vélem, hogy a nyarasok erdémiiveléséhez adott révid hozzaszéla-
som, amelyben igyekeztem a gyakorlatban még kevéssé ismert elveket és
eljarasokat megismertetni, hozzajarul ahhoz, hogy hazankban a nyarfaerdék
szélesebbkori és intenzivebb nevelése jobban tért héditson. Ezzel a magyar
erdész a haladé biolégia 1Gtjain jarva, nemcsak a nyarfaerddk erdémiivelését
emeli magasabb szinvonalra, hanem nagymértékben elémozditja a szocialista
erdégazdalkodas fejlodését is, amelynek elsérendli célja, hcgy népiinknek,
orszagunknak minél értékesebb és tobb erdei terméket biztositsunk.




A NYAR SZEREPE
HOMOKI ERDOGAZDASAGI TAJAINKON
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a mezbgazdasdgi tudoményok doktora

Erdészeti Tudoményos Intézet, Budapest

Aggédva figyelik két év 6ta az erdé6miivel 6k egyes homoki tajrészleteken

— kiilondsen Asotthalom, Kiskunhalas egyes hatarrészein — a magrél nevelt

fehérnyar csemeték elakadé novését, elszaradé csteshajtasait, bekovetkezett
pusztulasat. A talajfeltarasok — hacsak pajorragassal nem volt a karositas
magyarazhaté — minden tudoméasomra jutott esetben 100 cm-t meghaladé
vastagsagu, szaraz, mészben gazdag fut6homokréteget mutattak ki a felsd
humuszréteg alatt.

Meteorologiai és patolégiai vonalon vizsgaljak a porbolyi csemete-
kertben a nemesnyar pusztulasat. Kétségtelen, az észlelések valészindsitik
a kéregfekélyes barna foltok megjelenését. Azonban hasonlé termdhelyi
feltételek kozott kiejtette a tag halézata telepités a Maros menti ériasnyara-
sokban a kérositas bekovetkezését, mig a szorongé iiltetésekben alig talalunk
ott a fert6zést6l megkimélt torzseket.

Valészintinek latszik, hogy — eltekintve a pajor karositasatél — a
fert6zések, ellentétesen JoacHIMnak a termdhely befolyasat tagadoé allitasaval,
alapvetden a terméhely — ezen beliil az éghajlati tényez6k — és a telepitési
halézat fiiggvényei.

Az orszag 36 704 ha-os nyarfas teriiletébdl 459%, homoki terméhelyeken
talalhaté.

Eltéré azonban egymastél a 6 homoki, erdégazdasagi tajunkon a nyarfa
jelent8sége. Homokteriileteink hazai és nemesnyarfasainak 81,5%,-a a Duna—
Tisza kozotti homokhaton, 12,89%,-a a Nyirségen, 4%,-a a somogyi homokhéton
talalhat6, mig a tébbi harom homoki, erdégazdasagi tajon egyiittvéve sem

o <

ér el 29/,-ot a nyarfa teriiletardnya. Amig tiltengé a Duna-Tiszakézi homok-
haton a Leuce csoport fehér- és sziirkenyarfainak a terjeszkedd helytallasa,
felttin6en kevés a hazai nyarfa a tébbi 6t homoki tajon.

Kezdetben arra gondoltam, hogy a mészhianyos, savanyi homok a
jelenség magyarazéja. Hasonlé azonban a helyzet a tengelici homok és a
Kisalfsld meszet tartalmazé termdhelyein is.

Feltling a rezgényarhoz kozelebb allé sziirkenyérak viszonylag tomeges
jelentkezése, a fehérnyarak elmaradasa a dunantili tajakon. A kézéputat

17 1V. Osztily Kozleményei XV/1—3
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a Nyirség foglalja el, mig a Jaszsag csekély, mesterségesen kialakitott erdé-
teriilletén elhanyagolhaté a tovabbiakban a nyarfakérdés osszehasonlité
ismertetése.

A terméhelyfeltarasok bizonysaga szerint ott talalhaték a fehérnyarak
a Duna—Tiszakozi homokhat erddgazdasagi tajan, ahol 200 cm-en beliil
elérheté a talajviz s réti talajra telepedett futéhomokboritas gyengén humu-
szos kombindciéjan, vagy az alul iszapszintes gyengén humuszos homok
tipusan helyezkedhettek el. Sok esetben a homoki 6blok, arénak vagy tekndk
kornyezethatasaval erésédve biztositjak ezek a talajtipusok a nyarfik élet-
feltételeit, a gyokérsarjhajtasok burjanzé terjeszkedését.

1. dbra. A kunadacsi 46. h. erddrészlet harom talajfeltardsinak vézlatos keresztszelvénye
Talajtipus «... af/l4a/l4a/34+r/h a/l+4a/l+a/24+r/h  a/l4a/l4a/l4r/h
Homokforma ......... t ah t
Fehérnyar kor, év ... 31 22
i s fels6 ma-
gassig m 16—17 — 16—18
Talajvizszint cm .... 333 362 342

Erdemes felfigyelni azokra az inflexiés vonalakra, ahol a terjeszkedés
természettdl fogva elakad.

A kunadacsi 46.h. erddrészlet viszonylag sekély horpadasaiban a borékas
nyarfasok erddtipusanak teljes fejlddési sorat megtalalhatjuk. Felt{ing, hogy
tobb helyen képtelenek az egymashoz kozelre keriilt borékas-nyarfas csopor-
tok, foltok egységes erddteriiletté zarédni és szemmel alig érzékelhetd szint-
kiilonbségi hatas részletek ékelddnek a mar kialakult erdéfoltok kozé. A va-
laszté6. hatakon a magyar csenkesz (Festuca vaginata) névénytarsulasa a
jellemzs. A mégis feltiinedezs, pionir tipusi fehérnyar gyokérsarjhajtasok
csenevészek, idénként elszaradék. Nem segit rajtuk az sem, hogy a kétoldali
horpadasok talajszelvénye majdnem azonos azzal, amit a hatas rész alatt
taldlunk. A szintezés 39—51 cm-es magassag kiilonbséget mutat. Nyilvan
hozzajarul a horpadasok mikroklimaja a borékas-nyarfasok labvetéséhez,
mig hidnya akadélyozhatta az alacsony, kézrefogott haton az erdétipus




I. tablazat

{ kunadaesi 46. h. erdérészletének talajvizsgilati adatai a borékds-nydrfas terjeszkedési teriiletén

. felvételi hely 2. sz. felvételi hely 3. . felvételi hely

100 1 alaiszelvér . = 100 150

em  mélységig . cm  mélységig em mélységig
deszesen 0 dsszesen Ssezesen

1,88 | 0,96 0,86

11,78 | 0,87 2,20 | 0,55

7,15 1,64 39 0,43

5.05 .6 8 0.90

17,04 :

10,94

11,78

10,94

8,42

15,99 - 8/ 0,18 talajviz

362

(]

1
L.
9
e
{
i
)

10,89

20()
talajviz
342







A NYAR SZEREPE HOMOKI ERDOGAZDASAGI TAJAINKON 259

létrejovését. Ma mar megtori azonban a magasra tord borékas-nyarfas a szél
erejét és csokkenti a felszin talajkiszaradasat. A nyargyokérsarjak mégis
életképtelenek. (1. abra).

A magyaréazatot itt és sok mas, hasonlé terméhelyen a talajvizszint
hatdrértékének és egyidejiileg a talaj viztartoképesség leromldsdanak a nydrterjesz-
kedés dltal mar nem vallalhaté tullépésében kell keresniink, miként példa arra
a Hansag nyarfajokat szétvalaszté vizszintlépesézése is. (I. tablazat).

Ezek szerint a fehérnyar természetes terjeszkedésének a megfelels
talajtipuson tdlmenden a talajvizszint meghatéarozott elhelyezkedése a hatar-
szabéja. Szélesitheti azt a kolloiddis, letemetett talajszintek kovarvanyhatasa,
a vizet jol tarté valyogréteg kozbeékelGdése. (II. tablazat).

IL. tablazat

A vizstartalom 9 -o0s viltozdsa a kunadacsi 46. h. erdérészlet harom talajszelvényében a tenyészididszak

végén (1958. IX. 30.)

1. sz, gédor 2. sz, gddor 3. sz. godor

Talajszelvény ) Talajszelvény / Talajszelvény
cm | y | cm ¥ cm

10 3. 15 10
30 | 50 20
45 4,14 90 | $ 30
60 120 | . 40
72 L 143 | 5,08 50
100 g 160 | 70
140 < 200 [ 90
190 3, 240 ‘ ‘ 105
240 v 290 120
300 5¢ 135

' 150

- o w o.e @

™

LSOOI BN O
-
DALOAIO=WOUNWN X
BTN WWAIW-ak

-

180
250

\

Megjegyzés : Feltling a 2. godor felsé homokrétegének az alacsony nedvességtartalma!
Szemléltetd a letemetett rétegek emelkedd viztartalméval kifejezhetéen a kovéarvanyhatis.

A mélyebb rétegek viztartalmat a fak gyokérzete, 2. sz. godor esetében ennek hidnya
befolyésolja.

Kimondhaté, hogy @ Duna— Tiszakizi homokhdton a fehérnydr terjesz=
kedését a kirnyezethatdssal is fokozhaté kedvezd talajvizhdztartds segiti eld, sot
biztositja. Ilyen terméhelytipusokrél kiindulva hatolnak tovabb gytird alak-
ban a gybkérsarjhajtasok, mig el nem érik a felvehetd taiajvizkészlet mini-
malis, még vallalhaté hatarértékét. A kedvezs termdhelyeket a fehér tippan
( Agrostis alba), a siskanad (Calamagrostis epigeios) és egyiittesen a serevény-
fiz (Salix rosmarinifolia), tévises iglice (Unonis spinosa) ndvénytarsulas
tipusai jelzik.

Az évszazados sarjrél tdjulas, a legeltetés okozta kérositas hatédsara

L
tobbnyire rossz, térgorbe novésre hajlamos az itteni fehérnyarak oldalra

J
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erfsen agasodo alakja. Téru BELA folyamatban levé kisérletei bizonyitjak,
hogy a kezdettdl gyenge niovésii magagyi csemeték dgasoddsa fokozott, iskoldzdsra
ezért nem ajdnlhaté. Egyediil a siirii telepitési halézat segiti elo a magasba névé-
siiket. Meggyozo az erdteljes sarjterjeszkedésiik : a termdhelyadta lehetoségek
maradéktalan kiakndzdsaval a fehérnydrak itt teriiletszerzok.

)

v
%
!
?

2. dbra. Borékis-nyarfis Kunadacson

Erdémivelési szemponthbél figyelemre mélté a Duna—Tiszakozi fehér-
nyaraknak az a valtozata, amely a szarazabb fekévsii hatakra, s6t a buckakra
is felgyalogol.

Kevés a Duna—Tiszakozi héatsagon a rezgényarhoz kozeledd sziirke-
nyar. Térzsnivése mindenkor egyenes, azt az erdteljes oldaldgazds hidnya is




A NYAR SZEREPE HOMOKI ERDOGAZDASAGI TAJAINKON 261

jellemzi. Teriiletnovelése mérsékelt, term&helyigénye itt azonos a fehérnyaréval.
Kimélése, szaporitasa a fehérnyarak rossz alakjara val6 tekintettel mar csak

genetikai szempontbél is sziikséges.

’

SziAcyr LAszronak a fehérnyar kéregbetegségére vonatkozé meg-

figyelése nem dllja meg egyelére a helyét ezen az erdégazdasagi tajon.

3. dbra. Az esztétikailag szép jegenyenydrakat értékesebb koranfakadé nydrakkal lehetne
helyettesiteni a Domsédre vezetd miiit mentén

Feltiinden kevés és kisregedd a fehérnyar a Nyirség erdSgazdasagi

tajan. Ahol megtalalhaté : olykor magas névést, 30—32 m magassagot is
eléré csoportokba tomoriil. Hidnyzik a sarjhajtasok teriiletnovelése, st még

az eddigit is veszélyeztethetik az arnyattird, joval lassabban nivekedd
fafajok, miként az Baktaléranthazan a fehérnyar-télgy-gyertyan versen-
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gésének eredményeként megfigyelhetd. Még ott sincs terjeszkedés, ahol a

nyarfdk mély fekvési laposokra ereszkednek le. Alattuk ilyenkor mindig

kotott a réti talaj s a kialakulé gleyréteg is ttjat szegi a nyarfak teriilet-
novelésének.

A mély talajvizallasi, felhalmozédott nyirségi homok szaraz mar ahhoz,
hogy a nyarfak teriiletszerzését elGsegithesse. Ezen a tébbnyire kimutathaté
kovarvany sem valteztathatott. A vizsziikséglet utanpétlasat csak a csapadék
szolgaltathatja s az kevés ahhoz, hogy elésegitse a hazai nyarfak megtele-
pedését. Azonban nem a makroklima zarja ki a Nyirségrsl a fehérnyarakat,
miként arrél a fényi erdé magas vizallast terméhelyein hatalmas nyarcsoportok
lattan meggydzddhetiink.

A Kisalfold homokos tajrészein is a mély talajvizallas a jellemz§. Lapo-
sabb tekndi legtobbszor a szaraz, pusztai tdlgyesek termdéhelyei. Azokon
csak szérvanyos, mindossze a meglevd teriiletét tarté a nyar. Féleg a rezgé-
nyarhoz kozelallo sziirkenyar a gyakori.

Leggyakoribb talajtipus a lgszbefiivasos homokon kialakulé vagy ki-
alakult mez8ségi talaj, mely sokszor folyami eredetidi kavicspadon helyez-
kedett el. Ahol kialakulhatott — féleg a labhazati hajlok tekndszerdi homok-
formain — a 16szds homokon a barna erddtalaj, 26 m-es fehérnyar torzsek-
kel is taldlkozhatunk (Gényir 26. k.). J6 a nyarfak névekedése ott, ahol
kedvezé lepelhomokboritasi (max. 100 c¢m), valyogosodd, magas talajviz-
allast (140—200 cm) a réti talaj (Gyérszentivan 2. tag). (III. tablazat).

III. tablazat

A homoki erdégazdasdgi tdjak megkizelitéleges nydrfas teriilete

Nyirfés
(Osszes erdSteriilet

Erdégazdasigi tdj ha

teriilet
ha

Duna—Tisza kizi homokhit 70 393 13372,—
Kisalfoldi homok 6 483 45, —
Tengelici homok 4 310 150,—
Somogyi homokhat 19 836 642,—
Nyirség 16 196 2113, —
Jaszsag 932 80,—

178 150 16402,—

Az orszig nyilvantartasba vett osszes nyar-

fas teriilete 36 704 ha 1009
Ebb6l a homoki erddgazdasigi tajakon talal-

haté 16 402 ha 459%

A homoki erdégazdasigi tajak nyarfasteriletébol
Duna—Tisza kozi homokhatra
Kisalfoldi homokra
Tengelici homokra
Somogyi homokhdatra
Nyirségre
Jéaszsigra
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Erdekes és figyelmen kiviil hagyott eddig a fehérnyarfa néhany magas

fekvési, szaraz termdhelyen allé el6fordulasa. Feltiind a buckak teknészerid
horpadasaiban a gyokérsarj terjeszkedése. Még a csokott, gorbe ndvése is
azonos azzal, ami Kiskunhalas hataraban taladlhaté (Gényii 3. a.).

Csak ott taldlunk nyarfat a tengelici homokvidéken, ahol a sok, széles-
hati bucka labazata a magas vizallasa réti talaj — olykor tézeg — lepel-
homok boritasara telepedhetett. El6fordulasa szérvanyos, teriiletét helyenként
a kocsanyostolggyel osztja meg. Féleg a rezgényarhoz kiozelalls szirkenyar
a gyakori. Feldjulasa talajviz kozelségili terméhelyeken lassan terjeszkedd,
alacsonyabb hatakon minddssze teriilettarté. Torzsalakja elfogadhaté, egyenes
novésil, elagazastol mentes, koronat fejleszté. (IV. tablazat).

Erdekes Nagydorog foldvételi godreinek kozelében a kétféle nyar
csoportos el6fordulasinak az osszehasonlitasa. Az agyagos réti talajon (talaj-
vizszint 60—120 em) elbokrosodé a fehérnyar sarjterjeszkedése és szilegyenes
a rezgb-sziirkenyarak novekedése.

Megfigyelésem szerint a rezgo-sziirkenydr gyokérsarjhajtasai is teriilet-
szerzok ott, ahol a megfeleld talajtipus magas talajvizdllassal pdrosulhatott.
A terjeszkedés erélye a fehérnyarfaé mogott marad.

A somogyi homokhaton is szérvanyos csupan a hazainyarak el6-
fordulasa. Talalkozunk ugyan idds, tébbnyire csoportokba verddott fehér-
nyarakkal, terjeszkedésiikbfl azonban mit sem lathatunk. Somogyban a
mézgas éger foglalta el a nyarfak megismert termdéhely-tipusait (Cariceto
elongatae — Alnetum = Dryopteridi — Alnetum). A magas vizillasd, olykor
tézeges, tobbnyire enyhén gleyes, vizfolyasokkal szabdalt réti valyogtalzjokon
szebbnél szebbek az égeresek. Hiba lenne azokat a nyarfik érdekében telepiilési
helyeikrgl eliizni.

Ahol a rezgd-sziirkenyar valtja fel az égert, ott a 120—200 cm-es talaj-
vizallasd teriileteken mar csak gyengén humuszos, alul iszapszintes a leromlé
talajtipusi homok.

Még olyan termdhelyeken is kimarad a fehérnyéarak sarjterjeszkedése
(Kapos vélgy, Szarkavir), ahol pedig az allandéan magas szinten tartott
valyogos réti talajon kézenfekvs lenne a bekévetkezése.

Versenyképtelen az akéccal, a nyirrel szemben még az olyan kedvezd
termGhelyeken is a fehér- és a rezgényar, ahol pedig a loszos-kovarvanyos
homokon kialakult valyogos barna erddtalaj kombinaciéjan a béséges
csapadékhullas is elgsegithetné a nyarfak novekedését (Kozéprigoe 45. a.).
Ugy tlinik, mintha feladtdk volna ezeken az erdGgazdasagi tajakon a hazai
nyarak a szamukra reménytelennek latszé kiizdelmet.

Pionir szerepre tehdt szinte kizdrélag a Duna—Tisza kézi homokhdt
erdogazdasdgi tdjan alkalmas az ott taldlhaté fehér-sziirke-rezgonydr.

A jobb terméhelyek gazdasagi erddségeiben mar a nemesnyarfak

kiugré novekedésére van sziikségiink.




A ,,rezgé-sziirkenydrak” talajtipusa a tengelici homok

IV. tablazat

erdbgazdasadgi tdjan

Erdérészlet jele

32—200

0—36
36—60
60—100

l;l|;|j\[2

Talajtipus | Szelvénymélység

CaCO,

Széda

hy

150

cm  mélységig

Osszegezve

131,80

humusz

200

0,20
2,16
3,68
2,92
2,68

1,04
2,28
1,68

Bioorganominerélis
komplexus

300,14

378,68

cm

150

484,78 | 630,78

-
o
=
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Bevalt a koranfakadé nyarfa telepitése mindott a Duna— Tisza kéz
homokhdt erdégazdasagi tajan, ahol felszinig ér vagy a felszin alatt hasznosit-
haté mélységben (50—80 c¢m) elérhetd a szédamentes, vilyogos réteg. Ilyenek
az 4sotthalmi homoki tajtipus tekndinek kedvezd homokboritasa (30—50

4. dbra. A tdg héilézatban sziirkenyirral elegyes akédcos kivetésre serkents példdja a kerektéi
erdében

cm), valyogos, réti talajai. A janoshalmai nemes nyarasok mar az Eszak-

bacskai loszhat valyogos talajszelvényein néhettek nagyra.

Gyakorlatilag azonban kimondhaté, hogy mindott helyes a kordnfakadé
nydr taghdlézati telepitése, ahol I.—I1. termdhelyi osztalyiak az akdcosok. Fehér-
sziirke-rezgonydrat kell tag halézatban telepiteniink akkor, ha az akdcos a I11.
termdhelyi osztdly magassdgi méreteit érte el. Kisérleti telepitésekkel kell bizo-
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nyitanunk annak helyességét, hogy a szirazabb terméhelyd, III. terméhelyi
osztalyd akacosokban is indokolhaté az oOridsnyar taghalézati telepitése.

A nemesnyarak novekedését is elGsegitheti a kérnyezethatas. Felvet-
hetd tehat a telepitésiik kérdése a homoki arénak, 6blok, volgyek és teknék
felijitdsa soran. Az adottsagok mérlegelése : a talajtipus meghatarozasa,

5. dbra. A terjeszkedni tudd, csoportokba rendez6dé fehér-, sziirkenyér igazi otthona
a Duna—Tisza kozi homokhédt. Kunadacs

a homokformak mélysége (a mikroklima alakuldsa) dénti el ilyenkor a nemes-
vagy a hazainyarak valasztasat.

Azonos a feladat a Jdszsdgban is. ElsGsorban a mezsségi talajtipusok
alkalmasak a koranfakadé nyéar, szarazabb terméhelyek mezgségi szelvényein
az Oviasnyar iiltetésére.

Tébbnyire meszes és szaraz, erdsen tomott, levegtlen, mély vizallasd
a kisalfoldi homok felijitasra varé teriilete. Ott gondolhatunk a koranfakadé
nyarfa iiltetésére, ahol a lbsz, illetve az abbél kialakult talajtipusok, féleg
a barna erdétalajok valyogosodasa indokolhatja az elhatarozasunkat, eset-
leg magas vizallast, kedvezd lepelhomokboritastt réti talaj biztosithatja a
fafaj tovabbi névekedését (Bakonyér).

Csalédast okoz6, 6vatossdgra int8 az oriasnyar minden meglevé tele-

pitése. Fékezhette a stirti halézat a novekedését, nem magyarazhatja azon-
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ban a minddssze 5—6 m-es famagassagait. Még a gonyiii 27. k. erddrészlet
erdsen meszes, szaraz, loszos-homokos mezdségi talajan is csak 12 m magasak
a 20 éves oriasnyarak.

Szépek a koranfakadé nyarak a tengelici homokvidéken ott, ahol a
kedvezé talajvizallas a tébb rétegben ismétl6dé humuszos, t8zeges szel-
vénnyel tarsulhatott (Bikacs 31. a.). Ne tévesszenek meg a németkéri volt

LA -]
magas, 7 X 7 m-es hélézati koranfakadé nyarfik. Novekedésiiket az egykori

kozségi legeld (19. h.) alig 50 cm vastag, gyengén humuszos homokjan a 25 m

sertésdeleldn kiviil a két t6 kozé szoruld, aranylag keskeny foldnyelv kedvezd,
oldalszivargassal kiegészitett vizhaztartasa magyarazza.

Kovetésre serkentd Bikacson a kétoldalt feketefenydvel (helyesebb
lenne erdeifenydvel) szegélyezett pasztas, koranfakadé nyariiltetés a rész-

ben valyogosodd, 16szés homokon kialakult barna erddétalajon.

Erdekes, szinte meghokkent$ a kistapéi Tarajoshegy tetején az orids-

nyar egy elszigetelten allé 17 éves, atlagban 20 cm vastag, 14—15 m magas
allomanya. Az elért méreteket egy tomddott mezdségi talaj 220 cm (!) vastag
,,A” szintje magyarazza, jollehet még ez sem elegendd a széles, magas bucka-
haton az elegyetlen éridasnyarak tovabb tarté névekedésének a biztositasara.
Hiadba, talajviz nélkiil csak a csapadékbél lenne pétolhaté a vizszikséglet,
s ez az, ami kedvezdtlen e tajon. Ennek dacara, ahol hasonlé a talajszelvény
a tengelici homokvidék buckain, ott az Urgvhv;:_\' elegyetlen feketefenyvese
helyett az akaccal egyiitt az oridsnyar tag halézati elegyitése is javasolhaté.
(V. sz. tablazat,)

Feltiiné a két savanyi homoki erdiogazdasdgi tdajon: a Nyirségen és a
somogyi homokhdton az éridsnydr azonos jelentdsége.

A Nyirség kovarvanyos homokjan vallalhaté a tivoranyi példa alapjan
az akdc és az oéridsnyar elegyitése s errdl gy6z meg benniinket Nyirgyulaj
hataraban a Csaplaros tanyai telepitések kiértékelése is. Oroson — az o6rias-
nyar elterjesztésének a kozéppontjaban — a talajviz kozelségi réti talajon
a korinfakad6 nyéarral is eredményt érhetnénk el. (VI. tablazat).

Somogyban is csak az o6ridasnyar telepitésével foglalkoztak féként az
elddeink. Amennyire indokolt a taghéalézata elegyitése a kovarvanyos
homokhatakon, annyira helytelen az ott, ahol a sikfekvési laposok erdsen
ingadozé (50—180 cm) talajvizallast legelGteriiletein iiltették el az orias-
nyarakat. Pusztulnak is a tébbnyire csak gyengén humuszos, alul iszap-
szintes talajtipusokon.

Helyeselhetd lesz a koranfakadé nyarfa téaghalézata, elegyitett ilte-
tése mindott, ahol a mézgas égeresek alatt legalabb 120 cm mélységii a talaj-
viz szintje. A Csokoly és Gige kozotti dtvonalfasitas példamutatasa alapjan
j6 novekedés varhaté a késénfakadé nyarfatél is, ha valyogos-loszis egy-
kori barna erdétalajra iiltettiik el azt (talajvizallas legalabb 80 cm!). (VII.
tablazat).




V. tablazat

1 Tarajoshegy éridasnydrfainak talajtipusa Kistapé hatdraban

Bioorganominerilis

¥ komplexus

Széda humusz agyag
Talajtipus | Szelvénymélység H

Erdérészlet Lo e :

jele cm (H,0) 150 200 150

em  mélységig , em mélységig
Osszegezve ’ Osszegezve

JYKWI soavd

Erdén kiviili i : 0,48
fasités 30 0,66 | 57,60 | 90,60 297,00 | 462,50
' 1,78 134,80 g 633,20
14,04 - 0,48




VL. tablazat

Nyirségi ériasnydr-talajtipusok

Bioorganominerélis

2 komplexus
Széda humusz

i Talajtipus | Szelvénymélység o H | | :
Erdérészlet j(]-](-p | cm = (ll{!()) § 100 | 150
cm mélységig o cm mélységig

Osszegezve 3 Osszegezve

6,12
8,80
307,08 2,16
334,38 3,28
| 356,10 3,40 | nem [jellemzd

a/2+ 0—28
+r/v 28—60
60—106
106—156
156—200

oAl
BO W \O U -

Csapléros a/l 0—20 ; - 2 1,16
20—80 - 0, | 0,84
kovarva- 80—108 - - 0,57 | 40,60 0,83 0,7 173,00
nyos 108—130 » - 1,04 | 3,68
130—154 ) - 4 11 - 3,28
154—188 | - | 0,44 | - 1,44
188— p 53 100,16 | — 1,40

NOMNIVIVL I9VSVAZYI0aud INOKOH AddUEZS UYAN V




VIIL. tablazat

A Csokoly—Gige kozotti dtvonla kései nydrfdinak talajtipusa
Somogyi homokhat

Bioorganominerilis
komplexus

CaCO, | Széda | humus

S, Talajtipus | Szelvénymélysé, H 2 ot
Erddrészlet j:lvl c)m e (l':_.()) 150 150 |
em mélységig cm mélységig

Osszegezve G bsszegezve

JYWI soavd

Erdén kiviili /! 0—16 | 1 0,60
fasitds 16—37 9.7 | 1,28
37—60 [ 1,48
60—90 1,20

90—112 a 1,56 211,08
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Tanulsagok

A nyartelepitések sorsat elsdsorban a termé&helyek megvalasztasa donti el.
A nalunk is bajokat okozé kéregfekély, kéregrak terjeszkedésével szemben
a taji erdémiivelés keretein beliil kell tébbek kézott a kiizdelmet felvenniink.

Hibas és karos az az erddmiivelési megoldas, mely a mingségben lerom-
lott nyar-sarjcsoportokat, alloményokat tjfent gyokérsarjakrél kivanja fel-
djitani. A helyes megoldas a magrél nevelt nyarcsemeték iiltetése.

Magas vizalldsi talajkombindciokon vagy legrosszabb esetben az alul
iszapszintes, gyengén humuszos homokon taldlta meg a fehérnydr a természet-
adta életlehetoségeit. Mély szantassal javithatjuk a neki nem megfelelé tala-
jokon is az életkoriillményeit. A javulas hatasa véges s szamolnunk kell a
nyariiltetés pusztulasaval is. Gondoljunk erre akkor, amidén fehérnyar
csemetéink milliéinak sorsarél hatarozunk.

A nydrfak — féként vertikalis irdnya — terjeszkedésének elsosorban a
talajvizhdztartds leromldsa a hdtrdltatéja. A leromlast a talajvizszint mélybe
siilllyedése és a vizet tartani képes humusz-agyagkolloid tartalom csékkenése
egyiittesen okozza.

Béarmely fafaj terméhelyotthonossagara féként a természetes feltjula-
sanak a készségébdl, teriiletnovelésének a tényébdl kovetkeztethetiink.
Ide kell szamitanunk a sarjijulatokat is.

Kiilondsen indokolt tehdt a termdhelyi viszonyok gondos megismerése ott,
ahol jelenleg kevés a mydr s eztdn kivinjuk a teriiletardnydt emelni.

A Dundntil szdrazabb, mélyebb talajvizallasi, homoki termdhelyein az
ott oshonos rezgo-sziirkenydrak iiltetése a helyes. Szoérvanyos, gyengén csirazé
magtermésiikbsl kell a tovabbiakban a csemeték tomeges nevelését meg-
oldanunk, hogy a késébbiek soran se érjenek benniinket meglepetések.

Kivdléan alkalmasak a nydrtelepitések teriiletének a novelésére az I.—11.
termdhelyi osztilyi akdcosok. Ezekben a tag halézatban iiltetett koranfakadé
nyarak, a kovarvanyos homokiu, viszonylag szarazabb hatakon az orias-
nyarak igérnek biztaté eredményeket.

Minden esetben — még a somogyi homokhat csapadékban bévelkedd
erdSgazdasagi tajan is — kizdré ok a nydrfak telepitésére a 100 cm-t elérd,
esetleg csak kozbeékelodd futéhomokréteg. Ezen még az sem véltoztat, ha alatta
iszapos a homok, amennyiben a talajviz mélyen fekszik s az iszapos szint alatt
durva szemcséji a mélybe veszé futéhomok (Kézéprigée, Aranyos I., 50. a.).

Novelni kell mind a tengelici, mind a somogyi homokon a kéregbeteg-
ségekkel szemben ellenallobb koranfakadé nyarfa telepitését az arra alkal-
mas, talajviz kozelségli (160—220 cm), talajkombinéaciés termdéhelyeken.

Ezzel az elgondolassal kell a somogyi égeresek elegyitett feldjitasat is els-
késziteniink.

Meg kell valtoztatni az elmondottak alapjan a hazai nyarmagvak-
csemeték szarmazasi-felhasznalasi korzeteit. Fel kell oldani a sokféle termd-
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helyet egybefoglalé tajhatarokat s a szdrmazdsi-felhaszndldasi helyeket elso-
sorban a talajvizdllds, a talaj vizhdztartdsahoz kétott termohelytipusok alapjdn
kell kozés nevezore hozni.

Akkor bizonyitott barmely generativ-vegetativ keresztezés eredmé-
nyessége, ha legalabb egy vagasfordulén at volt téretlen valamely termd&hely-
tipuson a novekedése.

Ezért kell megkisérelni a teriiletszerzé fehérnyar és a szaraz termd-

helyen allé, j6 alakit rezgé-sziirkenyar keresztezését, mialtal esetleg a terjesz-

kedni képes, jobb torzsalakii, a szdarazabb terméhelyeken is otthonos nyarvalto-
zattal gazdagithatnidnk a homokra alkalmas fafajok csekély terjedelmii szam-
sorat.

Nyéarfak nélkiil nem létezhetiink!
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PARTOS GYULA

Erdészeti Tudoményos Intézet, Budapest

Az évrél évre fejlédé népgazdasagunk fasziikségletének ellatasa nagy
feladat elé allitja az orszag erdészetét. Ennek a feladatnak ellatasanal — a
nyarrak ellenére — a nyarfélékre kiemelkedé feladat var. Az eddigi meg-
figyelések szerint vannak egyes fajtak és klonok, amelyek a nyarfarakkal
szemben ellenallgk, ilyen rezisztens fajtakat kell kikutatni, illetve kitenyész-
teni. Legfontosabb védelem azonban, tiigyelni arra, hogy nyarféléket csak
a nekik megfelel6 talajra telepitsiink. A nyarfélék fontossaga a papir-, rost-
és forgacslemez gyartasara valé alkalmassigukban van. Az OEF 68/1955.
sz. utasitasa szerint a nyarfélék jelenlegi erdéteriiletét 3,99,-rél 7% -ra kell
emelni. Ez a 7%,-o0s teriilet — gyors novekedési fafajrél 1évén sz6 — az évi
fatermés 20—259%,-at jelenti. Az erdén kiviili fasitasban is nagyon fontos
szerepiik van a nyaraknak. Ezért szamolni lehet azzal, hogy a jovében az
orszag évi fatermését 30—359,-ban a nyarfélék fogjak szolgaltatni.

A nyarfélék vazolt fontossagara valé tekintettel kivanatos, hogy a
csemetenevelés technikajat mielGbb tisztazzuk ésismeretessé tegyitk. Ennek
a kérdésnek felderitése érdekében végzett kisérletek eredményeit fogom
el6adasomban ismertetni.

A nyarcsemete termelése torténhet: magvetéssel, dugvinyozassal,
bujtassal, feltoltogetéssel, oltassal és szemazéssel.

Vegyiik vizsgalat ala a felsorolt csemetetermelési médokat.

Magvetéssel torténé csemetenevelés technikaja altalanosan ismert,
ezért ennek részletes ismertetésével nem foglalkozom. Az utébbi években
végzett kisérletek eredményeibgl azonban szitkségesnek tartom a kovet-
keziket megemliteni.

Altalanosan ismert tény, hogy a stiri allasban nevel6dd csemeték fel-

nyurgulnak és kiiiltetésre valé alkalmassiguk csokken. Ez a tétel — kisérleteim

szerint — a fehér- és sziirkenyéarra nem alkalmazhaté. A nagyon fényigényes
és gyorsan ndvd sziirke- és fehérnyarnal ugyanis a differencialédas nagyon
koran megkezdddik. A j6 novekedési eréllyel rendelkezd csemeték a gyengéb-
beket — ha megvan a kell§ siirliség — mér az elsé évben elnyomjak és az

dngyériilés elsé turnusa mar az elsé év végéig befejezddik. Az elnyomott

18 1v. Osztily Kozleményei XV/1—3
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egyedek egy része mar az elsé év végéig elpusztul, mas része a felsé korona-
szint ala szorulva sinylédik.

A megfigyelések szerint a stirt allas nincs kedvezétlen hatassal a csemeték
fejlodésére. Ez az els§ tekintetre érthetetlen eredmény azzal magyarazhaté,
hogy a strlin kelt vetésben a természetes szelekcié a kedvezd nivekedési
eréllyel rendelkezé egyedeket juttatja a felsd szintbe. Ezzel szemben a ritkan
kelt vetésben sok gyenge novekedési eréllyel rendelkezd csemete jut szerephez.

Az elmondottakbél az a kvetkeztetés vonhaté le, hogy a magrél torténd
csemetenevelésnél torekedni kell a siird kelésre — legalabb 100 db folyé-
méterenként — és a stir kelést ritkitani nem kell.

A magrél toérténd csemetenevelés — egyes kedvezétlen évektsl el-
tekintve — j6 sikerrel jar. Vetéssel sok és olesé csemetét tudunk nevelni,
de a csemete mindsége nem kielégitd. Jo6l ismert tény, hogy a magrél kelt
csemeték nagyon eltérd tulajdonsagiak és sok koztitk a céljainak nem meg-
felel6 mindségili. J6 mindségl, sok iparifat szolgaltaté allomanyok nevelése
csak jo orokletes tulajdonsagokkal rendelkezd csemeték telepitésével érhetd
el. Az anyafak j6 tulajdonsigait az utédokra maradéktalanul Atvinni esak
ivartalan szaporitassal lehet. Ezért magrél nevelt csemeték alkalmazasa
csak akkor indokolt, ha azokat hézagtslts, arnyalé, elegyitd fafajként, vagy
silany homokteriiletek befasitasara hasznaljuk. Fatermelés céljat szolgalé
allomanyok telepitéséhez ivartalan tdton termelt csemetéket kell alkalmazni.
Az ivartalan szaporitds médjai : a dugvanyozas, bujtas, feltsltogetés, oltas
és szemzés.

A nyarfélék dugvanyozassal térténd szaporitasa régéta gyakorolt
eljaras és a meggyokeresedésre hajlamos nyarfélék szaporitasara sikerrel
alkalmazhaté. A dugvanyozas sikerének megjavitasat célzé kisérletek ered-
ményeit a kovetkez6kben foglalom o6ssze.

1. A kiilonféle hossziisagi dugvanyok meggyiokeresedése nem mutat
lényeges eltérést. Laza talajon 20, kotott talajon 15 em hosszi dugvanyok
alkalmazasa elégséges. Hosszl dugvany talpgyikerei mélyen vannak és ezért
az ilyen csemeték kiemelése munkaigényesebb.

2. Legkedvez6bb a meggytkeresedés, ha a dugvanyozast tavasszal
végezziik. Az §szi dugvéanyozas is kielégité eredménynyel jar, ha a dugvany-
sorokat 6—8 cm magas bakhatakkal védjilkk a felfagyas ellen. A tavaszi
fagyok miltaval a bakhatakat el kell tavolitani.

3. A dugvényozasra legalkalmasabbak a 7—12 mm vastag dugvanyok.
A 12 mm-nél vastagabb dugvanyok megeredése kielégits, de felhasznalasuk
mégsem ajanlhaté, mert a vagaslap behegedése késedelmesen kovetkezik
be és ezért a fertdzés veszélye nagyobb. Nagy gondot kell forditani a sima,
zizédasmentes vagaslapra. Kertészollé nem biztositja eléggé a sima vagas-

lapot, ezért dugvanyvagégép hasznilata ajanlatos. A vastagabb dugvanyok

erosebb és magasabb vessz6t névelnek mint a vékonyak, ezért ajanlatos a
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dugvanyokat vastagsag szerint legalabb két csoportba osztva kiilon-kiilon
dugvanyozni. .

4. Legkedvezébb a meggyokeresedés és legritkabb a kétagisag, ha a
dugvanyokat 1—2 em-re a talaj szine ala sullyesztjiik.

5. A felsé és alsé vagaslap helyét illetdleg régéta folyé vita eldontése
céljabol végzett kisérletek azt bizonyitjak, hogy a fels§ vagaslapot kozvetleniil
a rugy felett kell elhelyezni ; az alsé vagaslap helye a meggyikeresedés szem-
pontjabél kézombos.

6. Az elvégzett kisérletek eredménye szerint ha a vermelést gondosan
elvégezzitk — a lombhullastél a nedvkeringés megindulasaig (XI. 1—III. 31.)
barmikor lehet az anyatévekrél vesszot gytjteni. A gyujtott vesszdt célszert
miel6bb dugvanyokra feldarabolni, mert a kotegelt dugvanyok tarolasa
sokkal kénnyebb, mint a vessz8ké. A vessziket és dugvanyokat a felhasz-
nalasig gondosan el kell vermelni.

7. A legkedvezébb dugvanystiriség sokat vitatott kérdés. Ennek
tisztazasa céljabol végzett kisérletek azt bizonyitjak, hogy stirt (10 ¢cm) dug-
vanyozas esetén tobb kiiiltetésre alkalmas csemetét lehet termelni, mint
ritkabb dugvanyozasnal. Ennek dacara mégis nagyobb dugvanytavolsag
(20—25 c¢m) alkalmazasat javasolom, mert a kedvezébb névétér mellett
termelt erdteljesebb csemeték felhasznalasaval telepitett allomény zarédasa
és fejlédése jobban van biztositva. A nagyobb tavolsagra torténd dugvanyozas
egyik nagy elénye, hogy az egyéves gyokeres dugvanyok jelentékeny része
eléri a suhang méreteit.

8. A dugvanyozas sikere elsGsorban a talaj vizellatottsagatol és kotott-

ségétdl fligg. Az elvégzett kisérlet adatai szerint a meggyokeresedés eredménye:

jo homokon .... 97%
kozepes homokon

kotott agvagtalajon Al O PR O () Y
gyag )

/0

Még a megeredési szazaléknal is nagyobb kiilonbség van a termelt

csemeték mingségében. A termelt csemetékbdl kiiiltethetének mindsiilt :

36 homokon¥. . .5 &8 T thics 909,
kozepes homokon
sovany homokon

kotott agyagtalajon ...

A kozolt adatok igazoljak azt a nézetet, hogy dugvanyok gyokeresitésére
j6 taperében levd, jo vizellatottsaga és laza talajokat kell valasztani. A dug-
vanyozas sikertelenségének a legtébbszor a nem megfelel6 talaj az oka.

9. Suhang- és sorfanevelés céljabél torténé gyokeres dugvanyok ki-
iiltetése nem kivan a gyokereztetéshez hasonlé gondos talajkivalasztast. Jo

termdershen levd, szarazabb és nem erdsen kotott talajokon a sorfa- és suhdag-
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termelés kielégitd sikerrel jar. Suhang- és sorfaneveléshez j6 novekedésd,
egyenletes magassaglii egyéves csemetéket haszniljunk. A vesszdket nem
kell tére vagni. A masodik év végére a csemeték nagy része eléri a sorfa
méreteit.

A feketenyarak csoportjaba tartozé fajok és fajtak dugvanyozassal
sikerrel szaporithaték, a sz6rés nyarak csoportjaba tartozék dugvanyai
azonban ner gyikeresednek kielégitGen, azért ehhez a csoporthoz tartozé
nyarak vegetativ szaporitdsara mas eljarast kell keresni. Alkalmasnak kinal-
kozott : a bujtas, feltsltogetés, oltas és szemzés.

Az eddig végzett kisérletek eredményei szerint a szemzéssel torténd

szaporitas latszik iizemi méretekben leginkabb alkalmazhatonak. A szemzéssel

torténd szaporitassal a Sarvari Nyarfakisérleti Allomas foglalkozik. A szemzés

technikdja még nincs teljesen kidolgozva. Nagy elénye az oltassal szemben,
hogy a szemzés elvégzésére hosszabb id§ all rendelkezésre, nem kell hozza
iveghazi kezelés és ezért joval olesébb. A szemzéshez egyéves, magrél nevelt
fehér- vagy sziirkenyar csemetéket alkalmaznak alanyul. A szemzés a ker-
tészetben szokasos médon torténik.

A nyarfasitasi anyag termelésének technikaja — a szemzést kivéve —
ki van dolgozva. A nyarfasitasi terv végrehajtasdhoz sziikséges fasitasi anyag
évenkénti megtermelése érdekében a kivetkezd intézkedéseket kell tenni.

a) A csemete, suhang és sorfa termelési technikajat a csemetekertek-
ben altalanosan alkalmazni kell.

b) A fasitasi anyag termeléséhez sziikséges dugvanysziikséglet jo

mindségli dugvanyokkal valé ellatasat biztositani kell.

c) A fehér- és szirkenyar szemzés utjan iizemi méretekben torténd

szaporitas technikajat siirgésen ki kell dolgozni.
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MARJAI ZOLTAN

ERTI Magvizsgilé Kisérleti Allomasa, Réckeve

A korreferatum cime nem hatarozza meg pontosan a tartalmat, ezért
bevezetésként néhany magyarazatra van sziikség. A nyarmaggal tébb éven
at foglalkozva, a problémak kapcsolatat kévetve, végeredményben egy
nagyobb targykérbe tartozé kérdést vizsgaltam, a nyarfa ivaros szaporo-
dasat és szaporitasat. Ezért a kovetkezdkben, a vezér-eldadashoz kapcesolédva,
a nyarfa ivaros szaporitasanak jelenlegi helyzetét és elkovetkezendd feladatait,
korszertisitését targyalom.

Az ivaros szaporitast két {6 csoportra oszthatjuk, a maggazdalkodasi
és csemetenevelési részre.

A maggazdalkodéasi rész a mag megtermelése, feldolgozasa, kezelése,
tarolasa, a csemetenevelés a csemetekerti viszonyok és a vetési mdédszerek
targyalasabol all.

A nyarmagot jelenleg részben a kijelslt magtermé alloméanyokrél és
egyedekrdl gytjtjiitk be, részben pedig kényszertiséghé6l szabadon valasztott
egyedekrdl. A magtermé alloméany-rendszer a kor szinvonalanak megfelels
rendszer és a legtobb orszagban ezt alkalmazzak, azonban tébb olyan fogya-
tékossaga van, ami legijabb ismereteink szerint kikiiszobolhetd és ki is
kiiszobolendd. A kijelolt egyedek j6 tulajdonsagainak atorokitése felgl semmi
biztosat nem tudunk, utédvizsgilatok nem torténtek. Masrészt mai allo-
manyaink koriil nagyon sok rossz tulajdonsaga him egyed fordul elé, melyek

kedvezGtlen beporzasatél a kijelslt anyafainkat nem tudjuk megévni. Igy

a termelt mag értéke genetikai értelemben kétséges.

Ezenkiviil az allomanyok és egyedek a keriiletekben szétszortan helyez-
kednek el, ezek felkeresése, fenolégiai viszonyainak megfigyelése igen koriil-
ményes, sokszor lehetetlen. Minthogy a nyarmag kedvezd id§jaras esetén
igen gyorsan beérik, anélkiil hogy ennek elézéleg kiillongsebb jelét észlelhet-
nénk, mire a maggytijtésre gondolunk, a mag gyakran mar ki is repilt. Masik
esetben pedig 6vatossiaghél sokszor éretlen magot gytjtiink be. A szétszort
allomanyokban maga a begyijtés munkaja is ellenérizhetetlen, pedig ez
a mozzanat nagyon fontos a maggazdalkodasban. Igen sok magtétel fiilled
be mar kint az erddn. A szétszértsag az dsszegyujtést és a feldolgozas helyére

torténd szallitast is igen megneheziti.
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A begytjtott termés, a barka elhelyezése iizemeinkben nincs megoldva.
A pergetés kézi erdvel, hosszi ideig és nagy munkaigényességgel torténik,
azonkiviil leggyakrabban az id&jaras fiiggvénye. Ha nem siit a nap, nines
meleg id6, nem tudunk pergetni.

A nyarmag magas viztartalma kovetkeztében kénnyen filledd mag,
ezért szallitas és tarolas elGtt megfeleld mértékre szikkasztani kell. Uzemi
berendezéseink erre a célra vagy egyaltalan nincsenek, vagy nagyon kezdet-
legesek és koltségesek. Ahhoz, hogy a nyarmag veszélyteleniil szikkadhasson,
legfeljebb 1—2 mm vastag réteghen szabad, meleg feliiletre szétteriteni, ami
nagy mennyiség esetén igen sok helyet kivan.

A tarolassal kapcsolatban sok eredményes helyi kisérlet tortént, altala-
nosan bevezetett médszer azonban nincs.

Mindezekbdl lathaté, hogy a nyarmaggazdalkodas nem a legkorszeriibb
és igy érthetd az is, hogy a kiilféldiek megitélése szerint igen sok magot terme-
link, de be kell vallanunk, hogy meglehetsen rossz mingségiit.

A csemetenevelés teriiletén kedvezibb a helyzet. Egy-két fontos
dologra azonban itt is felhivom a figyelmet. Meggy6z6 adataink vannak
arr6l, hogy ontdzéberendezéseink az elvetett és kikelt mag 30—509-at

-

teszik tonkre azzal, hogy nem porlasztanak elég finoman és a lehullé csep-

pek az érzékeny csirakat kidontik. Az elemzések szerint minél kétottebb a

talaj, annal nagyobb kart okozhat az ontozés.

A masik kérdés a magtakaras probléméja. Erre vonatkozéan a kisérleti
eredmények azt mutattdk, hogy egyelére mindkét médszernek, vagyis a
kézismert szalma- és a tdzeg-, illetve humusz- takarasnak létjogosultsiaga
van. Lazabb talajokon a szalma-takaras, kétsttebben pedig a masik médszer
elényodsebb. A vetés gépesitésével a tézeges takaras elGtérbe keriil. A gépesités-
nek pedig komoly jelentésége van, mert a kézi vetésnél joval gyorsabb és
egyenletesebb. Marpedig a nyarvetésnél e két szempont rendkiviil fontos.

A jelenkori nyarfa ivaros szaporitas felvazolt képe arrél gy6z meg
benniinket, hogy a genetikai kivetelményeket nem vessziik eléggé figyelembe,

oJ
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azonkiviil jellemzdje a szétszortsaghol kovetkezd nehéz ellenérizhetfség és a
jo munkaszervezés lehetdségének, a sziikséges berendezéseknek és felszere-
léseknek a hianya.

E legfébb fogyatékossagokon egyetemesen csak gy segithetiink, ha
minden tekintetben korszerlien telepitett, berendezett és felszerelt nyar-
magtermel§ tizemeket létesitiink, ahol minden munkat kézpontian végezhe-
tink a mag elGallitastol a tarolast kovetd szétosztasig.

Ha kijelolt kozponti iizemben telepitve, MULLER és Korecky alap-
elgondolasaibél kifejlesztett magtermd alloményokat létesitenénk, meg-
szinnének a szétszortsagbol fakadé hibak. Minthogy a mesterségesen telepitett

magtermeld dllomanyok kériil egy bizonyos kérben minden olyan him nyarfat
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.i kell irtani, amelyik beporzasaval megzavarhatna faj-feljavité munkankat
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sokkal célszeriibb ezt egy-egy foldrajzi vagy erdégazdasagi tajegységhben,
egy helyen és nagyobb sugari kérben elvégezni, mint mondjuk minden erdészet-
ben egy-egy kisebb kort kialakitani. A centralizalt magtermel§ iizem mellett
felépitve a terméstarold, feldolgozd, magkezelé és magtarolé iizemet, allan-
déan és megbizhatéan a legjobb minGségli magot termelhetjiik. Az iizem
teljesen gépesithetd lenne, mert a magpergetés gépi megoldasa révidesen
varhatd, a szikkasztégép pedig mar el is késziilt. A gépek alkalmazasa kis
iizemekben kevésbé kifizet6dd, bar még itt is jobb, mint a kézi erd, illetve
a polcos szikkasztas. A pergetigép az elméleti szamitasok szerint mintegy
1,-ara csokkenti az emberi munkaigényt és megfelelé gépegységek alkal-
mazasaval egy-két nap alatt kipergethetd egy-egy tizem készlete, fiiggetleniil
az idGjarastél. A kozponti tizemben rentabilisan fenntarthatnank hitéberen-
dezést, melyben akar évekig is eltarthatnank a magot. A tavlati tarolas
szilkségessége a jelenleg termelt maggal nem all fenn, ellenben ha nagy
értékli nemesitett magot termeliink, akkor felesleges készleteinket érdemes
megérizni és a magellatast teljesen kiegyensilyozotta tenni. Megfontolas
targyat kell képezze, hogy a magtermel§ iizemeket allomany, avagy plantazs
rendszerben létesitsiik-e. Ha ugyanis plantazst telepitiink, akkor lényegesen
kevesebb teriiletre van sziikségiink.

Kézpontositott magtermels iizemek esetén az egyes erdészetek, erdd-
gazdasdgok mentesiilnének a nyarmaggazdalkodas igen sok izgalmat és
gondot jelent§ problémajatdl, masrészt a magtermels iizemben dolgozd, a fel-
adatok megoldasiara megfelelgen kiképzett szakemberek nagyobb hozzaértés-
sel végezhetik e kényes munkat, mint ha egyéb iizemi munkaval is kell foglal-
kozniuk. :

Jelen koreferatum terjedelme nagyon korlatolt, a korszerisitési el-
gondolasokat csak nagyon durvan kérvonalazhattam. Részletes kifejtésiik
,»A nyarfa ivaros szaporodéasa és szaporitasa” c. tanulmanyomban az ERTI-
ben megtalalhat6. A nyarmagtermel§ iizemek az altalanos erdészeti mag-
gazdalkodasi iizemekkel szoros kapcsolatban, illetve azoknak egy részlegeként
miikodhetnének. Az altalanos erdészeti maggazdalkodasi tizemek, mint 6nallé
uzemag felallitasanak tervérdl egy remélhetéleg rovidesen nyilvanossagra
keriild tanulmanyban foglalkozom.

A csemeteneveléssel kapcsolatban a jovében reviziéo ald kell venni
ontdzéberendezéseinket. Megitélésem szerint két megoldas kozil valaszt-
hatunk. Az egyik a magasnyomasu fels§ ontozéses rendszer, amelyik permet-
szertien porlasztja el a vizeseppeket, a masik az alageséves megoldéas, mely
tetszés szerint szabalyozhatja a vizellatast, illetve egyben a viztelenitést is.
Az alagesdves rendszernek nagy elénye a miivelés teljes gépesitésének lehetd-

sége, ugyanis a foldbe siillyesztett csérendszerek nem gatoljak a gépeket

mozgasukban,
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Altalaban bizonytalansag uralkodik a ritkitassal és a fm-kénti ki-
iiltethetd csemetemennyiséggel kapcsolatban. A megfigyelések és kisérletek
szerint a ritkitast abban az idépontban kell végezni — ha végziink —, amikor
a csemeték zarédnak. Azért emlitettem, hogy csak ha végziink ritkitast, mert
vitathaté, hogy erre szitkség van-e. A vastagsagi osztalyonként kiiiltetett
csemeték kozott ugyanis a magassagi kiillonbség évrdl évre csokken. Az elsé
évben az 1—3, 4,5—6, és 6 mm-nél vastagabb csemeték magassagi atlag-
értéke 24, 40, 60 és 80 em volt. A masodik éves korban azonban 79, 95, 100 és

107 ecm az atlagérték. Ezek az adatok természetesen még nem elégségesek

végleges kiovetkeztetések levonasihoz és inkabb csak azért emlitem meg

oket, hogy ravilagitsak a szelektalédas torvényszeriségeinek hézagos ismere-
tére és az ez iranyban torténd kisérletek szitkségességére.

5 rovid el6adas keretében nem térhettem ki a kiillonb6z6 nyarmaggazdal-
kodasi mddszerek, eljarasok targyalasara. Ezek helyett inkabb az egész

kutatasi munka végsd ereddjét, a korszeri iizemrendszert ismertettem.
-] J
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MAJER ANTAL
ERTI Kisérleti Allomésa, Budakeszi

Tobb, mint egy évtizede mar, hogy a Bakony északi aljan, Bakony-
tamasi kozség allomasa mellett, figyelemmel kisérek egy szép 6ridsnyar-
fasitast. A kiilonos gonddal végzett telepités EszrercAryos GyurA gazdal-
kodé munkajat dicséri.

Ahogy a gazda elmondja, a Bakonyér menti féldje tdl nedves szanté-
foldnek. Tavasszal tobbnyire szantani sem lehetett. Rétnek hagyta vissza az

érmenti savot, de az csak gyenge, sasos-savanyt szénat adott. A jobb, szantott

teriiletének terméshozamat pedig a falu kozeli hazainak labas jészaga rontotta
le. Mindezek arra késztették, hogy a teriiletet befasitsa.

Nyirségh6l Bakonyaljara keriilt MomnAcsr JAnos ajanlotta az 6rias-
nyarat. A Szabolesban latott szép ériasnyarakrél hozatott 1939-ben dugvanyt.
A gazda sajat kertjében nevelte két évig azokat a 3 méteres suhdngokat,

amelyeket 4 X 4 méteres halézatban iiltetett ki.

1957 tavaszan értékeltem ki az ekkor 16 éves fasitas eredményét. 3200
m?2-en 200 db, atlag 23,2 m magas, 28,2 cm vastag torzset, dsszesen 145,2 m3
nyarfaanyagot nevelt. Ez 1 ha-on 453,75 m3 fatémegnek, 28,36 m3/ha éyi
atlagnovedéknek felel meg.

Egy atlagtorzs arverési ara ekkor kb. 500 Ft (300—1000 Ft) lett volna.
Ha a termelési apadékot és a vékonyfat levonasbha hozzuk, akkor is térzsenként
atlag 400 Ft arat érhetett volna el. (Ez fél kobméter nyar iparifa ara is.) A 200
db torzs igy is 80 000 Ft értéket képviselt. Az egy hektarra atszamitott érték
kereken 250 000 Ft.

A gazda terve az, hogy az allomanyt néhany év milva kitermeli és
lakéhazat épit belgle. A faanyag egynegyedét épitkezésre fogja felhasznalni,
a tobbit eladja. Az eladott fa ara kb. 60000 Ft, tehat futja az egyéb épité-
anyagra és szakmunkara is. Az alig valamivel nagyobb, mint fél katasztralis
hold fasitott teriilet tehdt 16 év alatt egy lakéhdzat jivedelmezett.

Ha az eredeti miivelési aghban a teriilet felén rét, felén szant6 maradt
volna, az évi termés tiszta jovedelme az aldbbiak szerint alakult volna :

5 q savanyu széna a4 40 Ft 200 Ft
2 q buza a 250 Fi 500 Ft
700 Ft.
16 év alatt tehat 11 200 Ft tiszta jovedelmet hozott volna.
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’ Ha a fasitas koltségeit is levonasba hozzuk, akkor is kozel 7-szer annyit
jovedelmezett a fasitds, mint a mezogazdasdagi iizemdg.

A haborts évek alatt folyt le mindez, amikor az adék, a természetbeni
beszolgaltatasok nagy gond elé allitottak a gazdakat. E teriilet gazdaja
azonban a fasitassal mentesiilt a terhektél.

Ertheté tehat, hogy Eszrercivyos Gyura példajan az egész falu

felbuzdult és a szomszédban sorra létesiilnek a mezdgazdalkodasra kevéshé

1. dbra. Esztergilyos Gyula (Bakonytamasi) Bakonyér menti 16 éves éridsnyér fisitdsa

alkalmas érmenti teriileteken hasonlé nyarfasitasok. A hasznos példa minden
egyéb propagandat megelézott. (1., 2., 3., 4. sz. abra).

*

A fasitas kiértékelése soran tobb vizsgalatot is végeztem. Az d iny-
A fasitas kiértékel tobb galatot geztem. Az dllomdn
szerkezeti, majd termdéhelyismereti és gyokérszint vizsgalatok érdekesebb
megfigyeléseit az alabbiakban kézlom :

A fasito 2 méteres téglalap alaki teriileten 8 sorban helyez-

A fasitott 32 X 100 g
kednek el a nyarfatérzsek. Soronként 25 db van. Az érre merélegesen futéd
téglalap kelet-nyugat iranyd.

A mellmagassagban a szélsé és belsd fak atmérdjét elkilonitettem.
Ugyancsak kiértékeltem az észak-déli iranyt és kelet-nyugat iranyd vastag-
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sagot is. Amit ezekbdl az adatokbél megallapitottam biolgiai vonatkozasban,
ismeretesek, de alatamasztasukra szamszerd adatot nem ismerek, ezért
kozlom Gket az I. tablazatban.

A levonhaté tanulsagok :

1. A széls6 fak joval vastagabbak mar, mint a belsék. Atlag 36,1 cm-

esck, mig a belsék atlaga csak 26,8 cm. Kiilonbség 9,3 em. Amig egy atlagtorzs

2, dbra. A jé példa vonz! Bakonytamadsiban sorra létesiilnek a hasonlé nyirfisitdsok.
El6térben egy kétéves telepités

fatomege 0,73 m3, a szélsé faké 1,303 m3. (A legnagyobb faé 44,3 cm vastagsag
és 25 m magassag esetén 2,06 m3.)

Az ériasnyarnak tehat a 4 X 4 méteres halézat ebben a korban mar
sziik. A bels§ fak szoronganak. Hidba biztattam par évvel ezel6tt a gazdat,
hogy gyéritsen, sajnalta kiszedni apranként a fikat. Pedig a fenti adatok
igazoljak, hogy ugyanezt a fatomeget Lizel fele torzsszammal is elérhette volna
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gyérebb, a széls6 fakat megkozelits dllds esetében. A majd 10 cm-rel vastagabb
torzsek értékniovekedése természetesen még inkabb alatamasztja ezen kivéana-

lom elényeit.

SR N o TR, .

:
y

3. dbra. Az 1. dbra édllomédnya beliilrsl

I. tablazat

Mellmagassagi atmérék cm-ben

E-D K- Ny

iranyban iranyban 2 Z
. \ Kiilonbség

Csoportositisok | Atlagosan

mérve

Atlagfa 28 156 29 313 26 875
Belso fak atlaga 26 833 28 083 25 417
Széls6 fak atlaga 36 094 37 501 34 688
Eszaki szegély fak 33 875 35 498 32 252
Déli szegélyfak 38 313 39512 37114
A maximilis torzs 14 250 16 500 12 000

Ha a korona vetiiletét nézem (5. abra) megallapithatom, hogy nemis

annyira a koronak szoronganak. A késGbb végzett gyokérszint vizsgalat
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igazolta, hogy a talajvizszint magas allasa miatt a sekély talajt a gyokerek
tilzottan behalézzak és konkurencidjuk erételjes.

2. A szélsé fak kozil is a déli szegélyen levék a vastagabbak, mint az
északi oldalon levék. A déli 38,3 cm-re szemben csak 33.9 ecm az északi oldal

torzseinek a vastagsaga. A kiilonbség 4,4 cm.
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4. dbra. Az éridsnydr drnyalt dgai nyesés nélkiil is elcsikevényesednek, ha le nem is hullottak ;
lényeges hibat nem jelentenek

Ez a jelenség az oridasnyar fény- és meleg igényére vezethetd vissza,
amelyet a déli védett oldalon inkabb megkap, mint az északi arnyalt szegélyben.
3. Az észak-déli iranyban mért vastagsag nagyobb, mint a kelet-nyugati
iranyban mért. Az atlagfa 29,3 cm atmérGjéhez viszonyitva a torzsvastagsig
26,9 em. A kiilonbség 2,4 cm. Lényegesen nagyobb az északi szegély fainak
a vastagsiagi kiilonbsége : 3,246 cm, a déli szegélyen azonban csak 2,4 em.
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Ennek okat a szélben kell keressiik, amely ezen a vidéken altalaban
északi iranyu. Az északi szegély az uralkodé széljarasnak kitett. Ezért a
torzsekbdl lefuté terpeszek, amelyek alatt erds fGgyokerek erednek, az észak-

déli oldalon feltiinGen erdsebbek.

A termdhelyi viszonyok:
A Bakony- és a Vértes hegység északi peremének geolégiai térés vonalan

szamtalan bévizi karsztforras ered és fut le északnak a Kisalfold sikja felé.

5. d@bra. A siirii allast nem a korona zarédésa, hanem a talajban a gyikérzet intenziv behéalé-
zottsaga jelzi

Ezek a patakvilgyek a Papateszér— Veszprémvarsany kozti homokhalmokat
200—500 méterenként szinte parhuzamosan szabdaljak. Papateszér nevét is
innen eredének vélik : Papa-tiz-ér. E taj kozepén van Bakonytamasi.

A homokhalmok hajlataiban futé patakok mentén a hordott, laza,
humuszos homokot a Bakony-erek mozgé friss vizzel éntézik. Amint az elGbbi
adatok is igazoljak, ezek a helyek igen alkalmasak a nemesnyar tenyészetére.
Csak kozvetlen az ér mente, ha az, az ér viz szintjével kozel azonos magassagi
fekvésti, zarja ki sokszor a nyar tenyészetét.

A széban forgé fasitas teriiletén is van egy ilyen folt, ahol magas a
talajviz. Az ér baloldalanak 8 sor nyarasa jut erre a foltra. A fak lényegesen
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gyengébb novéstiek az atlaganal. Ez a kiilonbség 24,031 em vastagsaggal és
21 méter magassaggal jellemezhets (6. abra).

A 1I. tablazatban el6bb a j6, majd a gyengébb terméhely talajvizsgalati
adatait koézlom. A nyar szaméara jobb termdhely a homokon tébbé-kevéshé

6. dbra. Az ér jobb partja mélyebb, az 6ridsnydrnak tilnedves, ezért a fejldésben is lényeges
a kiilonbség

kialakult meszes réti talaj, amelyet a humusz és a mésztartalom, valamint
a kotottség mértéke, de féleg a talajvizszint kedvezd mélysége okoz.

A 4 X 4 méteres halézat kizepén mindkét tipusban egy-egy 50 X 50
cm-es monolitot dstam és vizsgaltam a gyokérzetet.

A TII. tablazat talajszintenként a gyokerek hosszat és stlyat adja.

Kiilon mértem az 5 mm-nél vastagabb, a kozepes és az 1 mm-nél vékonyabb




II. tablazat

Talajvizsgilat a bakonytamdsi érmenti fasitas alatt

A talaj jellemzése A nyérnak kedvezd termGhelyen A nyérnak kevésbé j6 terméhelyen

A talajréteg mélysége .. 0—15 em 15—60 em 0—15 em 15—40 cm

A talajviz mélysége 50 em 30 em
sziirkés fekete vildgos sziirke vildgos barnds-sziirke vildgos rozsdabarna foltos
sziirke

“)n” —19, 2(»“ ,Wlu“

A talaj szine

Humusztartalom

Szerkezete morzsas szerkezet nélkiili szerkezet nélkiili szerkezet nélkiili

TVINV HAVI

Kapillaris vizemelés — 5 oras ..... 80 mm 287 mm 143 mm 298 mm

Fizikai talajféleség agyag vilyogos homok agyagos vilyog homok

Mésztartalom 89, 179, 19/, 20/
l'” (kolorimetrikus) . 8,2 8,4 7,4 12
meszes, er6sebben meszes, gyengén meszes, gyengén meszes,

gyengén lagos gyengén ligos gyengén ligos gyengén lagos

kizeli talajviz Talajsekélység, a tal kozeli

Talajhiba
talajviz miatt
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III. tablazat

Nyadr gyokérzetének silya és hossza kedvezé nydr terméhelyen a 4 X 4 m hdlézat kézepén 0,5

0,5 m-es
monolitban

A nyir gyokérzete Sis- és fii- 1¢ cm-es rétegben

Gyokér
A nyér gybdkérzete Sés- és fi- inten-
kizepes | ) 3
\._n-hl;: 1 5 vékony tarack g),,]\,:, k““""__
»5 mm | < 1mm vastag
mm 1—s

mm

zitas
vékony

5 mm 1 mm | tarack | gyokér

|
60,26 | 77,60 | 43,10 (14,30 (19,08| 30,1

—,70 (711,—| 59,70 | 8,52

| 28,90 | 19,26

30—45

Osszesen
770,03(122,87| 32,60 7,15 | 10,24
1 m3-en 20 356 932

Osszesen gr 13080 (492 - 2 11

gyokereket. A viszony helyes értékelése végett 10 cm vastag rétegre szamol-
tam at valamennyi szint adatat, A vékony és vastag gydkerek aranyat, vala-
mint a gyokér intenzitasat is szamoltam. Az adatokat a 7. dbra teszi szem-
1éltet6bbé. Emlitésre mélté észlelések a kovetkezdk :

l. Az ériasnyar vastag gyokerei vizszintesen futnak és tobbségben az
5—15 cm-es talajrétegben helyezkednek el; 30 c¢m alatt mar nincsenek.
A kozepes vastagsagiak, bar a legfels§ szintben van beléliik a legtobb, egyen-
letes csokkenéssel 1 m mélységig talalhaték. A bojtos, tapanyagfelvevo
1 mm-nél vékonyabb gybkerek a fels§ 5 cm-ben tomegesek, itt gyokérinten-

zitasuk 30,1%-0s, masutt elenyészt§ mennyiségliek.

19 1v. Osztily Kozleményei XV/1—3
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2. Az osszes gyokér mennyisége is 15 cm-t5l lényegesen csokken, csak
1—2 db vastagabb lefelé futé gyokér talalhaté, amelyek 30 cm-t6l elvékonyodva
régi sastarackok elfeketedett korhadékdban mintegy kanidlisban 1 me-ig
futnak le a talajvizes rétegbe is, ahol elérik a gley-szeri talajréteget.

3. Az él6 sastarack- és fligyokérzet a fels6 5 cm-en tomeges, és csak
15 em mélységig talalhato.

4. A j6 és a rosszabb terméhelyen a gyokérzet kozotti kiillonbség csak

a vastagabb gyokérzet esetében feltiing. A rosszabb terméhelyen nétt nyar

A gyoker sulya: gr Infenzitas : %o
50 mo 200 0 20 30

T

HHHN

15-30

30-45 | [::2 vekany (<1 mm)] gyokerzer
45-95 [ ] kozepes (1-5mm] gyokerzet
NN vastag (=5mm] gyokerzet
U] gyitérintenzitis o4

| sds-és figyokerzet

95-120

Talaymelyséy

7. d@bra. A nyir gyokérzetének stlya kedvezétlen terméhelyen a 4 X4 m-es iiltetési halézat
kozepén 50 x50 cm-es monolithan

vastag gyokere a j6 terméhelyen tenyészének salyra alig egynegyede, darab-
szamra is fele. A vékony gydkér 259%,-kal kevesebb, a kozepes pedig kozel
egyenld silyd a j6 terméhelyen néttel, de a rossz terméhelyen elterjedésiik
még inkabb a felsé szintekre korlatozédott.

Végss kiovetkeztetésként megallapithaté, hogy az éridsnydr optimalisan
tenyészhet még a sekély, 15 cm-es termorétegii talajban is, ha a gyikérzete laza,
humuszos és a mozgé talajviz felett még az dllandé kapillaris vizemelés zéndjiba
esik. A talaj kotottsége, a kevesebb humusz, ennek folytan minden valésziniség
szerint a kevesebb tdpanyag, a tdl magas talajviz-allas kevésbé megfeleld
termdhelyi tényez6k a nyar szamara.

A termdhely romlasa nemecsak a fandvedékben mérhets le, hanem a
csokkend vitalitas folytan fellépé karositasokon is. Megfigyelhetd a fasitasnal
Gsszel az, hogy a rosszabb term&hely nyéarfain elébb sargul a levél, egy-két
héttel el6bb is hullik. (Lasd 8. dbra.) A hajtasok, a fas szivetek nem érnek,
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nem fasodnak be s igy a fa €16 szovetei kevésbé ellendlléak a fagynak. Amig
a j6 termdhelyen levé torzsek 1,5%,-an talalhaté csak kéregfekély, a mélyebb
termdéhelyen alloknak 169 -a fertézott. Ugyanezt jelzi felttinGen mar messzirél
a fagyongy (Viscum album) megjelenése is.

*

A nyarfasitas arnyalé hatasa, valamint a fels§ szintben elhelyezkedé
erteljes nyar gyokérzet (m2ként 1308 fm. tébb mint 1 km!), nagy

8. dbra. Osszel elobb sirgulnak a levelek a til nedves terméhelyen. Az élgsziovetek nem fasod-
nak meg, a fagyra érzékenyek s elokészitGi lesznek a fagyriknak

hatassal van a talajfelszint borité aljnévényzetre. E szempontbél érdekes
osszehasonlitast végezhetiink az eredeti sasos rét és a nyarral fasitott teriilet
novényegyiittese kozott. Ma sem all még rendelkezésiinkre olyan eszkiz,
amely a talaj vizgazdalkodasat a természetben minden idészakban mérhet-
nénk. A terméhely vizgazdilkodasanak tgyszélvan egyediili és legjobb indika-
tora az a novényzet, amely rajta kialakul és évek soran rogziti a talaj nedves-
ségviszonyait.

A TIV. tablazatban sorolom fel az eléforduls novényeket 7 nedvességi

fokozat szerint, a vizes termGhelytdl az igen szaraz terméhelyen otthonos

novények sorrendjéig. A vizes, nyilt talajon él§ sasok és a vizimenta a fak

19+
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IV. tablazat

Gyepszipti  névényzet a bakonytamdsi nydrfdsitis mellett és alatt

A nivényzet boritésa 9,-ban

Vizigény

a nyérnak a nyéarnak
kedvezd kevéshé
termo- j6 termdo-
helyen helyen

fokban

Carex acutiformis
Carex gracilis
Mentha aquatica

Deschampsia caespitosa

Agrostis alba (nedves)
Equisetum arvense

Angelica silvestris....... !

Cirsium canum ..

[

[CRTRTY]

Carex hirsuta .... S S ein 5
Festuca pratensis (félnedves)
Pulicaria dysenterica

Ranunculus acer

Potentilla anserina

Odontites rubra

Lotus siliquosus

Pastinaca sativa ..

Glechoma hederacea

|
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MoM Moo

Dactylis glomerata 1

Plantago media. (iide)

Leontodon autumnale

Prunella vulgaris

Colchicum autumnale

Rumex acetosa ....

Trifolium pratense 3
(félszaraz)

Briza media .... 2
Agropyron repens .. Bk Siois e (szaraz)
Centaurea pannonica

Achillea millefolium

Juglans regia

Prunus avium

Festuca sulcata 1

(A fik tovénél) (igen szaraz)

Osszes boritdasi 9 :

Atlagos nedvesség

alatt eltiinnek, kisebb az osszboritasi szazalékuk is, ugyanakkor a mélyebb.

a nyarnak kedvezGtlenebb, kissé nedves termdhelyen a fik alatt a szaraz

termé&helyet kedvel§ fitvek, sét a szarazabb jé6 nyarasban, a fatérzsek koriil

a barazdalt csenkesz (Festuca sulcata) tévei is megjelennek.
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Ha a ndvények nedvességi fokozat atlagat a boritési szazalékok szerint
kiszamitjuk, ez a rétre vonatkozéan 6,05, tehat nedves; a nyaras rosszabb,
mélyebb, nedvesebb foltjan 5,59, tehat a noévényzetet félnedves-nedves
fokozat kozottinek talaljuk. A nyarnak jé terméhelyen pedig az atlag 4,84,
amely az iide felé tarté fokozatot jelol. A fentiek szamszertien is igazoljak,
hogy a nydrasnak a terméhelyre szdarité hatdsa van.

*

A termdhelytérképezés soran az erdei talajtipusok egyszertd megélla-
pitasdhoz nagy segitséget nyijt a vakond. Thrasdnak szine, az aljnévényzet
figyelembevételével egyiitt, tébbnyire biztos talajtipus meghatarozénak
bizonyult. A vakond vadaszé jaratait a fels6 5—15 cm-es rétegbhen késziti.
Ez a réteg a talajtipus kialakulaséanal is a legnagyobb szerepet jatssza. A talaj
legfels6 humuszszintjének alsé rétege ez, amelyben a kiligozidasi folyamai
lejatszodik. Ennek a talajrétegnek foldjét tolja elénk a vakond tirasaval. Ha
szine sotétsziirke, kétormelékes, akkor rendzina ; ha feketés-sziirke — réti
talaj, ha vérosbarna — reliktum terrarosszan igen sekély barna erdétalaj ; ha

barna «— barna erdétalaj ; ha vildgos-sziirkés-barna — gyengén savanyt

barna erdétalaj ; ha porlé-vilagos-sziirke, akkor sziirke podzolos erdétalaj.
A vizerek mentén pedig feltiind a vakondtirasok elhelyezkedésének

a torvényszertisége. ]’Eppvn az Oszi és tavaszi fasitasi idény alatt, az elsargult

gyeptakarén éles hatérig rajzolédik ki a vizér mentén a tarasok hatarvonala.
(9. abra). A 10. abra szerint a vizerek mentén hiarom terméhely kiilonithetd el.

I. Ermenti hajlaton a talajvizszint egész magasan, 10—20 cm-re all.
A talaj vizzel telitett, leveg6tlen, humuszdis, gyakran tdzeges fekete foltos
sziirkés-barna valyogos réti talaj, a tézegnek megfelelen gyakran atmegy
a laptalajba. Magas-sasos (Magnocaricetum), vagy kékperje (Molinia coerulea)
savanyu fiives, sasos kaszalé rét. A teriilet egynegyedét vizi sarga mohafélék
boritjak.

A talajon vakondtiras nem lathatd, legfeljebb a talaj alatt 1—2 cm-re
levs felszini futdsa fedezhetd fel az igen kis, alig észreveheté halmokbél.
A vakond tehat legfeljebb atfut a teriileten, nem vadaszik, itt nincs taplaléka.

II. Ermentén levé domborzat vagy oldal. Talajviz 30—100 cm, tehat
az egész termdréteg még a kapillaris vizemelési zénaba esik. Morzsas, levegds,
sotétszint, humuszdis, valyogos réti talaj. Franciaperjés (Arrhenatherium
elatius) — sédbuzas (Deschampsia caespitosa) iide kaszalé rét.

A talaj felszinének egynegyedét friss vakondtdras boritja. Egy aron
184 db, atlag 42 cm atmérdjli nagy tiras lathaté.

III. Magasabb terasz-homokdomb.. A talajviz 2 m-nél rendszerint
jéval mélyebb. Homokon gyengén humuszus rozsdabarna erdétalaj. Levegés.
de szaraz viszonyai miatt csak csenkeszes (Festuca sulcata-valesiaca) szaraz
legel. Sok a fenyérfli (Andropogon ischaemum ).
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Ude kaszalorét Sdsos kaszakré!

1 Ermont hajlat - sdscs kaszaloret - talapviz - 20 em fe/ent

I~ domborzat - oldal-dde haszdliret- falajriz 30-100¢m-re
Jyebben 200 cm-nel

W Szdraz csenkeszes homoks legelo’ - Zalapviz me,
— —— x falayyiz i

m——a  yokontturdsas folofelszin ' nemesnyar
foltes He fiz bokor

10. dbra. Nagyteveli Bakonyér menti rét keresztmetszete.
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A vakond ezen is csak legfeljebb atfut, apré kis tarasai jelzik atjat,
de kiadés élelem hijan nem tartézkodik itt s nincsenek friss, nagy tirasai.

A 30-as években nagy vita folyt az allattannal foglalkozék kérében
a vakond taplalkozasarol. Féleg a Novényvédelem cimi szaklapban lefoly-
tatott vitdk alapjan megallapithaté, hogy a vakond taplaléka mintegy 809,-
ban foldi giliszta. Hogy ez naponta milyen tomeget jelent, elég arra hivat-
kozni, hogy a vakond sajat testsilyanak naponta haromszorosat, kozzel fél
kg-ot fogyaszt taplalékként. A két allat tartézkodasi helyének tehat kozel
azonosnak kell lenni. Tekintve, hogy terméhelyiik a nemesnyaraknak is legjobb
tenyészteriilete, ezért elemezziik az alabbiakban :

1. A giliszta az iide talajt kedveli, ami puhény testét, bérét kellg nedves-
séghen tartja. Tehat a talajviz felett 50—100 cm-re, a kapillaris zénaban
érzi jol magat. A vakond is itt farja jaratait, keriili a tal szaraz talajt.

2. A tidl nedves, vizes, sasos terméhely viszont mar levegdtlen a giliszta
szamara. A szellos talajban él16 gilisztak is, a hirtelen es6k utan, amikor a sok
viz a talajfelszint hirtelen levegStlenné teszi, 1égszomjukban inkabb valasztjak
a talaj felszinén a halalt, de feljonnek a levegére.

3. A giliszta taplalékul a féldet kebelezi be és az abban levd névényi
és allati anyagokat hasznalja fel. Ezek az igazi humusz és tapanyagdis talajok.

4. Ha egy kelet-nyugat iranya toltést figyeliink meg a tél végén, a
vakondtirasok felt{ingen a déli oldalon helyezkednek el. A vakond, s nyilvan

a giliszta is, a meleg fekvést kedveli, mig az északi havas, hiivés, fagyos oldalt
keriilik.

5. A vakond vadaszé-jaratait a felso 5—15 cm-ben firja, ahol a giliszta

is tomeges. A nagyteveli Bakonyér menti réten vizsgaltuk a gilisztak szamat.
1 dm3-ben atlag 10,6 db-ot talaltunk. 1 ha-ra tehat t6bb mint egy millié jut.
De nemesak gilisztak, hanem az egyéb olyan élcik, babok, rovarok is, amelyek
élénkitik a vakond egyhanga gilisztataplalékat, a fligyokerek zénajaban
élnek.

Az itt felsorolt 5 termdéhelyi kivanalom nemcsak a vakondnak, illetve
a gilisztanak jelent kedvezd kornyezetet, hanem ezek jelzik a nyar termesztésé-
nek optimumat is. A gydkérvizsgalattal el6bb igazoltam, hogy a nyar gyokér-
zetének a tobbsége is a talaj felsé 15 cm-ében helyezkedik el, tehat a vakond
altal tart és a giliszta altal is lakott rétegben. A nyar j6 termdhelye is a friss,
mozgé viz feletti ide, jol szellGzott, humusz- és tapanyagdis, meleg talajokon
van. Ha tehat a nyar tenyészetének optimuma, talajigénye azonos a vakond
kornyezetének kivanalmaival, a komplikaltabb talajvizsgalat vagy a nehezeb-
ben felismerhetd névénytarsulas helyett a vegetdcié sziinetelése alatt a fel-
tiing vakondtiras is kéonnyen eligazithat benniinket fasitasaink soran. Amig
a vizfolydsok mentén, az iide réteken a vakond tirdsa tomeges, nemesnydrral
fasithatunk. (11. abra). Amint a mélyebb, sasos réteken elenyészd a tiras,
legfeljebb fiizet—égert telepithetiink.Mig ha tiras nincs — a tal vizes réteken —




296 MAJER ANTAL

a fafajok tenyésztési feltétele is megsziinik, legfeljebb bokorfiizek talalhaték.

A patak medrébél oldalra kidobott fsld, ha az esak 20 em-rel magasabb
is a talaj vizszintjénél, elég a nyar tenyésztéséhez. A vakond is végig turja
ezeket a halmokat. Ez mutatja, hogy a tdl nedves rétek is fasithaték, ha 20
cm magas bakhat készitésével segitjiik el§ til nedves talajon a nemesnyar
tenyészteriiletének a kialakulasat.

kY

A nyarfasitasi propagandan tdlmenen — amelyet konkrét adatokkal

igyekeztem tamogatni —, azért foglalkoztam részletesen a vizerek mentén

11. dbra. Ugyanaz a Nagyteveli-ér baloldalén. Az éllé alakig tomeges a vakondtards. Eddig
fasithat6 nemesnyidrral a teriilet
a nyéar terméhelyigényeivel, mert ezek a gyorsan névé nemesnyérak legopti-
malisabb tenyészteriiletei. A Bakony és a Vértesaljadhoz hasonléak a Dunantal
egyéb dombos vidékeinek, mint Vas-, Zala-, Somogy-, Tolna megye, a Mezs-
fold, de kiilondsen a Nyirség halmainak hajlatai, vizfolyasai is, de hazank
egyéb teriileteit is a patakok, a vizerek sokasiga hosszan halézza be. Mind
megannyi kedvez6 terméhely ez a nyar szamara s igy a jovében a hazai fa-

anyag ellatasban is szamottevé szerepre lehetnek hivatottak.




HAZAI- ES NEMESNYARASAINK FATOMEGE

SOPP LASZLO

Erdészeti Tudoményos Intézet, Budapest

Az erdégazdasag egyik alapvetd termelGeszkoze az éléfakészlet. Az é1G-
fakészlet ismerete nélkiil el6relatd, valéban tervszerdi erdégazdalkodast foly-
tatni nem lehet.

Ezért az erddrendezségeknek az 1) rendszerti erdGgazdasagi izemtervek
készitésével kapcesolatban szamba kell venniiikk minden erddrészlet fatomegét.
Az erdérendezdségek a vagasérett és a vagasérettséghez kozeljars allomanyok
fatomegét prébateres eljarassal, vagy teljes becsléssel (torzsenként valé
szambavétellel) allapitjak meg. Az éléfakészlet szambavételén kiviil sziikség
van az évenként kitermelésre keriilé véghasznalati- és el6hasznalati fatomeg
szambavételére is. Mindez, a fak mellmagassagi vastagsigidnak és magas-
sdganak megmérésével torténik. A vastagsagmérés teljes becslés esetén
minden egyes fara, prébateres eljarasnal a prébatér minden egyes fajara,

mig a magassagmérés csupan a fak egyes egyedeire terjed ki.

Az emlitett eljarasnal az egyes vastagsagi fokok fatomegét — miutan

a magassdgot minden vastagsagi fokra nézve atlagértékekkel kiszamitottuk

a fatomegtablabél allapitjuk meg.

Nyarasaink fatéomegét napjainkig — hazai-nyarfatéomegtablak hianya-
ban — a Grundner-Schwappach-féle t6lgy-fatomegtiblak hasznalataval alla-
pitottuk meg. Ez a helyettesités bizonyos mértékig onkényes volt. Alapjaul
az a vélemény szolgalt, hogy a nyarfa kiilsé alakja a télgy alakjahoz hasonlit
a legjobban. Erre vonatkozélag azonban §sszehasonlité felvételek — leg-
alabbis hazankban — ez ideig nem toérténtek. Csupan az orosz fatermési
tablak alapjan van a rezgényarnak és a tolgy fatomegének nagysaga kozotti
osszehasonlitasarél adatunk. A rezgényar viszont hazankban ez id6 szerint
— sajnos — gyakorlatilag csak szamba nem vehetd toredéktétellel szerepel.

Pedig, hogy ezekre az sszehasonlité felvételekre és hazai-fatomegtablak
szerkesztésére mennyire nagy sziikség volt, azt az 1. adbraval kivinom szem-
léltetni.

A hazai-fatomegtablak szerkesztésének célja tehat, ellatni az erddgazda-
sagi iizemeket és elsGsorban is az erd6rendezdségeket olyan altalanos érvényi

adatokkal, amelyek segitségével egyrészt az éléfakészletet, mint az erdd-

T
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gazdasag egyik alapvetd termelGeszk6zét szamba lehet venni, masrészt hosszabb
idére sz6l6 (tavlati), de nemkiilonben révidebb idére szélo (évi) fatermelési
tervek népgazdasigunk fejlédé tervigényének megfelel6 médon, vagyis
fokozott pontossaggal meg lehet allapitani.

Az 1. abran bemutatott fatémegtablik adatai koézott mutatkozé el-
téréseken még akkor sem szabad csodalkoznunk, ha azok kiilonb6z6 fafaja

egyedekre is vonatkoznak, mert kielégité pontossagii eredményeket a fa-

49

OSSZES FATOMEG
40

35

T 0 8 40mh

1. ébra. A hazai- (P. alba és P. canescens, valamint a P. nigra) és nemesnyarak (P. marilandica

P. serotina, P. robusta) dsszesfatomeg-adatainak viszonya a Grundner—Schwappach-féle tolgy-

fatomegtabla Osszesfatomeg-adataihoz. Abszcissza : h = famagassidg (m). Ordindta: V =
osszesfatomeg (m?®)

tomegtabldk hasznalataval csak akkor érhetiink el — még azonos fafaj
esetében is —, ha fadllomanyunk szerkezet tekintetében nem tér el tilsagosan
azoktél az allomanyoktél, amelyekbdl a fatomegtablak készitéséhez felhasznalt
anyagot gytjtotték.

A nydérfak torzsének alakja, illetve kobtartalma nem annyira a tenyészeti
tajtol, a talaj mingségétdl, a kortél, a zarédastél stb., hanem a fanak az
allomanyban elfoglalt helyzetétél, a gyérités mértékétsl” és rendszerétdl,

elsGsorban is azonban a fa koronaméretétol (vizszintes és fiiggéleges iranyban)
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és a kialakult térzshalézati méretektsl — azaz a novotér nagysagatol — fiigg.

Fentiek figyelembevételével vegyiik vizsgalat ala az egyes fak (fa-
egyedek) fatomegét befolyasolé f6bb tényezdket

1. Az eddig rendelkezésemre allé adatok alapjan megallapithaté, hogy
a vastagsig és a magassag dnmagaban véve csak igen tag hatarok kozott
enged kovetkeztetni mind az alakszamra, mind a kébtartalomra, s6t még
azonos magassagu és vastagsagu fak alakszama és koébtartalma kozott is
(10—259,) eltérések lehetnek.

2. A tenyészeti tajnak kiilonosebb hatasat nem észleltem.

3. A talaj mindségének azonban mar igen, mégpedig mennél rosszabb
a terméhely — ugyanazon mellmagassagi atméré és magassag esetében —,
annal nagyobb a fatomeg, amit azzal magyarazok, hogy rosszabb terméhelyen
ugyanazt a mellmagassagi atmérdt és magassagot idésebb korban éri el a fa,
ennek folytan :

4. a kornak is van hatasa a fatomegre. IdGsebb korban ugyanis a torzs
zomokebb. Nyarasaink esetében ez a rovid vagasfordulé miatt mérsékel-
tebben jelentkezik, mint a lassan nové fafajainknal, pl. a télgynél vagy a
biikknél.

5. A korona nagysdga:

a) vizszintes irdnyban: a koronaatmérd 1 m-es ndvekedése atlagosan
59,-0s dsszesfatomeg-novekedést eredményez, természetesen csak a b) pontban
meghatarozott keretek kozott ;

b) fiiggoleges iranyban: a fa teljes hosszanak cca. 1/3-aig emeli, az az
alatt levé korona azonban mar csokkenti a fatomeget. Pl. A korainyarnal
— egyelére csak tajékoztaté jellegii adatfeldolgozasok alapjan — ha a 35%,-os
korona mellett létrejovs fatomeget 1009, -nak veszem, akkor :

259%,-0s koronanal a fatomeg 959%;-at
459,-0s : 939,-at
559%,-0s : 909%,-at
659,-0s : 839,-at

759,-0s . 839,-at kaptam.

Ez utébbi esetben ugyanis a torzsfa annyira megvékonyodik, hogy az itt

mutatkozé fatomegesokkenést a koronaban el6allé tébbletfatomeg nem tudja
pétolni. Ennek folytan a zdréddsbontdsnak, illetve a torzshalézati méret- és
a ndvitér bovitésének csak addig van fatomegnevelé hatdsa, amig a korona
vizszintes irdnyban azt kovetni tudja, amikor mar a tovabbi koronafejlédés
megéll és a korona lefelé terjeszkedik, a miiszaki hasznalhatésaganak leromla-
san kiviil még az egyes egyedeken is fatomegesokkenést eredményez.

6. A tirzshdlézati méret valtozasanak hatasat a 2. abran szemléltetem.
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2. dbra.
1 Atméro és magassag esetében,
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boz6 torzshalézatokat

atlagfatomeghez viszonyitott eltérés :
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3. dbra. A korainyarnal jelenleg orszagos viszonylatban kialakult korona-,

torzshalézati
mellmagassagi
nagysdga (m), b) nv

méret és novotér, valamint az orszagos magassagi
atméré (em). Ordindta :

Abszcissza :
torzshéalozati-, koronaméretek
famagassiag (m)

gorbe.
a) th., km.

novotér (m?), ¢) h
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Ez az abra vilagosan mutatja, hogy a legpontosabb kiilsi felvételi munka,
a fatomegtablakban szerepld adatok ellendrzése nélkiil - iranyban 15—20, sot
ennél még nagyobb szdzalékos hibdt is eredményezhet. Latjuk tovabba azt is,
hogy a torzshalézati méret bévitésével csak egy bizonyos hatarig ériink el
fatomegnovekedést, majd ezen tulmenden nemcsak hogy az osszfatermés
(nines a talaj kell6 mértékben kihasznéalva), de még az egyes fak fatomege
is csokken.

Hazai viszonyok kozott kialakult atlagos térzshalézati és koronaméretek
nagysagit a 3. abra szemlélteti.

A 3. abrarél lathatjuk, hogy a toérzshalézati és a koronaméretek grafi-
konjai egymast keresztezik. 25 cm alatti atmérSknél a torzshalézati (atlago-
san 30—40 cm-rel), azon til pedig a koronaméret (1,5—2 m-rel) nagyobb.
Ennek okat az els§ esetben az erdteljes magassagi, masodik esetben pedig
az erfs vastagsagi novekedésben latom, melyhez a jelenleg orszégos viszony-
latban kialakult térzshal6zati méretek kicsinyek, igy a korona igyekszik
minden szabad teret kihasznalni.

A tdrzshalézati méretek tovabbi vizsgalatai alapjan megallapitast nyert,
hogy a felvett atlagadatok négyzetes méretei (novétér) silyozott X és Y
alapjan torténd linearis kiegyenlitése a 0 ponton athaladé egyenest adott.

Ezek alapjan barmely atméréhoz tartozé novétér konnyen meghatarozhaté.

”

Osszehasonlitasképpen — a mellmagassagi atmérd fiiggvényében —

vizsgalat ala vettem FEKETE ZoLTAnNnak az akacsarjerdére és az akacsorfara
kozolt hasonlé adatait (azért hasonlé, mivel nem a térzshilézat novéterét,
hanem a koronadtmérd ernyéteriiletét veszi vizsgalat ald), melynek folytan
megallapitast nyert, hogy eltérés csak a 15 em alatti atmérsknél mutatkozik,
ahol egy lefelé hajlé gorbét kaptam, az ennél nagyobb atmériknél azonban
a novotér szintén egyenesnek tekinthetd. Szembetlingbb azonban az a kiillonb-
ség, amely a noviterek nagysiganak az osszehasonlitasakor mutatkozott.
FEkETEnek az akacra kozslt atlagadatai ugyanis 150—2009,-kal nagyobbak,
mint a korainyarnal mért nivéterek nagysaga. Ezek az adatok még jobban
alatamasztjak azon megallapitasunkat, mely szerint nydrasainkndl a jelenleg
orszdgos viszonylatban kialakult torzshalézati méretek, illetve novéterek, vala-
mint ezek fiiggvényeképpen a koronaméretek igen kicsik.

MAGcYAR JAnosnak a ,»Nyarasok fatermése, szerkezete és korszeri
nevelése” c¢. munkajaban kozolt tajékoztaté adatokkal — an:elyek a nemes-
nyarak véghasznalati térzsszamanak és térzshalézati méretének a megterve-
zésére szolgalnak — nagy altalanossdghan megegyeziink. Eltérés abban mutat-
kozik, hogy MAcyARr az I., II. term&helyi osztalyokban atlagosan 20—25,
ettdl fokozatosan lefelé a VII., VIII. terméhelyi osztalyokban pedig mar
csak 109,-kal nagyobb atmérét irdnyzott el§ ugyanazon termesztési idd alatt
és ugyanazon novétér mellett, mint amekkorat eddigi adataink tartalmaznak.

Ez az eltérés természetesen az Osszes fatomegre hatéssal van.
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Nézziik meg most mar szamszertileg milyen optimalis eredmény jott
létre sajat vizsgalataim alapjan, milyen FERETEL ZorTANnal, illetve MAGYAR
JANOSNAL.

Az adatokat 50 cm mellmagassagi atmérdre vonatkoztatom.

1. A 2. abrabél lathatjuk, hogy legnagyobb fatémeget 50 cm mell-
magassagi atmérénél a 8 X8, esetleg 8 X9 m-es halézat mutat.

2. FExeETE ZovrrAnnal pedig :

a) akacsarjallomanyokra (extrapolalassal) 7,5 7,5 m ;

b) akacsorfara pedig 8,3 X 8,3 m-es halézatot talalunk.

Foglalkozott tovabba még FEKETE, WIEDEMANN német egyetemi tanar-
nak a ,,Die Rotbuche” (Hannover 1932) ¢. munkéajaban — id&sebb biikk-

allomanyokra — kozolt adataival is. Munkajanak célja a —— viszonyanak
3
kiilonféle allomanyapolasi rendszerekre valé megallapitasa volt. Vizsgalatai-

nak eredményeképpen az alabbi viszonyszamokat kapta :
a) erds alsé-gyérités esetében
b) gyenge felsG-gyéritésnél

c) erds felsG-gyéritésnél pedig

Atszamitva a. b) és c¢) pontokban szerepl§ viszonyszamokat — mivel

nydrasok esetében csak felsi-gyéritésrol lehet sz6 — 50 cm mellmagassagi atmérére
eredményiil 8,5—9,5 m-es koronaméretet kapunk.

3. MacyAR JAnosnal az atmérd szazalékos athelyezésével kb. az akac-
sorfara kozolt adatokat kapjuk.

Tehat mint latjuk, az eredmények kozott igen minimalis eltérés mutat-
kozik. Vegyiik a négy adat atlagat : 8,5 m-es torzshalézati méretet, illetve
az ennek megfelel noviteret felsé hatarértéknek, a jelenleg orszagos viszony-
latban kialakult igen alacsony novétér atlagot pedig alséhatarértéknek.
A kettd kozotti szorasmezét pedig osszuk fel 5 egyenlé részre. (Lasd
4. abra)

Az egyes részek 2—2 termdéhelyi osztalyt foglalnak magukban. A X.
termé&helyi osztaly alatti alleméanyok altalaban mar mas rendeltetéssel birnak,
fgy azokat itt nem targyalom.

A 4. dbra alapjan barmely termdhelyi osztdlyra meghatarozhaté a
mellmagassagi atméré fiiggvényében az atlagos novitér nagysaga, ennek alap-
jan a torzsszam, ugyanakkor a vagasérettségi kor elGre valé megallapitasaval,
az aratovagasig fenntartandé javatorzsek szama is.

A 4. abrabél leolvashaté volt tehat, hogy mekkora atmérénél, melyik
termdéhelyi osztalyban, mekkora legyen a novétér, de az idét, azaz, hogy hany
éves korban mennyi legyen a torzsszam, még nem tisztaztuk.

A belenyilas idejét és mértékét természetesen elsGsorban az alloméany
fejlédése és niovekedése szabja meg, mindazonaltal igyekeztem ezzel kap-

csolatban is altalanos tajékoztaté adatokat nyujtani. (Lasd 5. abra.)
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Az 5. Abran bemutatott minta szerint minden idére, minden termd&helyi
osztalyra és barmely vagasérettségi korra megallapithaté a teriiletegységen

foallomanyként tarthaté torzsek szama.

m2
80t

d Javatorzs: |

! ! ! ! ! {I-ll tho 150d6
m d,/dl\ 80 &m 70m? [

77 // |- tho 17000
60 ¥ 76 75-80m 60m?
~~ |\¥-Vitho. 20030
! ! . ! ! 3 - Zﬂ‘ 70-25m 50m?
50 o / % ./:y/‘. /i ” 2300
g P / phi -Vl tho 2304db
; > il BT A 54 65-70m 45m*
0 [ ' ' ' B B s -0 ,25000 |
. - .57 §0-65m 4gm?

30
20

70

10 15 20 25 30 35 40 45 S0cmopg

4. dbra. A novotér nagysigénak osszefiiggése a mellmagassiagi dtmérdvel és a termdhelyi
osztalyokkal. Abszcissza : d, 4 mellmagassigi atméré (cm). Ordindta : nv = névotér (m?*)

I IRR o I T *—’
i S ) ( l’ //umm%';”,

AL ol SEE N > NO° 28006 50-606v|

42-44s évten F -yt
b 2300b. 40-50ey

32-34 evben 1 V-Vl the. >
. 200db 30-40ev

- tho

| g ‘ b g s 7/)// :
20-22evben | 1 % ;‘- «7 25 308&

20'/5')‘(9[&&9/7 /::“‘, T B i 20 T u-/‘ [‘ 20-25¢y

"'2 f.“ voer

30

20 25 30 35 40

5. dbra. A belenytilds mértékének és nagysdganak idérendbeli meghatdrozasa. Abszcissza :
dis mellmagassigi atméré (cm). Ordindta: kor = év




SOPP LASZLO

PL.: TI—II. term&helyi osztalynal telepitésre keriilt 900 db suhang.
A 4. abra alapjan 10, 20, 30, illetve 40 cm atmérdknél a torzshalézat 3,9,
5,5, 6,7, 7,7 m, melynek folytan 10, 20 sth. cm-eknél 250, 300, 100, illetve
80 db torzset kell kitermelniink, hogy a héalézat mértékének megfeleld torzs-
szam maradjon vissza.

A kitermelés tajékoztaté idejét pedig az ordinata-tengelyen levé vas-
tagsagi méretekre hizott merélegesek a ferdefutast allomanyvonal metszés-
pontjanak az ordinatara valé kivetitése adja. Ezenkiviill a masodik korona-
szintet alkoté egyedek jelenléte nemcsak hogy kivanatos, de szitkséges is.

Szolgaljon gyakorlati tandcsként — a névedékfokozé gyérités idGpontjaig
— az, hogy ahany méter magas a torzs, minimdlisan annyi négyzetméter
noviteret kell részére biztositani.

A telepitési halozattal, azaz az egységnyi teriiletre iiltetendd suhéang
mennyiségével - kapesolatban le kivanom régziteni azt, hogy a 2X2 m-es
halézatot sziiknek, a 4 X4 m-en feliilieket pedig mar tag halézatnak tartom.
A leghelyesebb a terméhelyi osztalynak — 1j telepitésnél a varhaté termdo-
helyi osztalynak — megfelelGen a 2,5 X 2,5 m-t6l a 3,5 X 3,5 (esetleg 4 X4) m-es
halézat, azaz ha-ként 800—1600 db suhéang telepitése.

Ennek végrehajtiasa — eltekintve az tn. el6erdék (el6hasznalati allo-
manyok) telepitésétél — igen fontos, mivel ritka halézatban torténd telepités
esetében (5X5 m-t8l felfelé) népgazdasagi szempontbél nélkiilszhetetlen
el6hasznalati fatomegtdl joforméan teljes mértékben elesiink.

Fel kivanom azonban hivni a figyelmet arra, hogy a telepités halézata
minden esetben olyan méretli legyen, hogy az aratévagasra tervezett java-
torzsek halézati méretei a telepitési halézat méretének egész szami tobbszo-
rosei legyenek.

Egyesek talan kifogast emelnek a f6 allomanyként telepitendd suhangok,
valamint a véghasznalati fatomeget el6allité torzsszamok kevés volta miatt.

Sajnos az idé rovidsége folytan részletekbe mend adatokkal ennek ellenkezdjét

bizonyitani nem tudom, igyekezni fogok azonban 1—2 adattal ezt a kételyt
eloszlatni.

Gyodngyéssoldalon (Bajai Erd6gazdasag teriiletén) az 509,-kal csokkentett
torzsszamu alloméany elsé évben 6, masodikban 8, harmadik és negyedik
évben pedig 9—9 kiobméterrel nagyobb folyénovedéket hozott, mint a siiriin
tartott kontroll-dllomany, annak ellenére, hogy az utébbinak magassagi
novekedése — a stiriallas folytdan — 1 m-rel nagyobb volt.

De vegyiink adatot a jelenlegi vizsgalatainkhdl : nézziik meg az 5. abran
az I—II. term&helyi osztalyt. Vagasérettségi kor: 20—25 év. (;&llugosun
22,5 é.) Telepitve osszesen: 900 db suhang, kb. 3,5X%3.,5 m-es hal6zatban.
Az aratévagasig fenntartandé javatorzsek szama pedig 150 db.
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Atlag Kibtartalom
Kitermelendd
atmérd magassfig m egyenként Osszesen

oo

11 0,031 7,75
18 0,136 10,80
24 0,510 51,00
29 1,198 95,84
31 2,115 12,30

300
100
80

-0 bO e
Mmoot

El6hasznélati fatomeg Osszesen : 237,69

Véghasznalati fatomeg 150 db, 50 em, 5y . 2,691 103,65

Osszes fatomeg termelésiink tehat : 641,34 m3, melynek kozel 409%,-at
az el6hasznélati fatomeg teszi ki. (Meg kivanom jegyezni, hogy a magassagi
adatokat a 3. abran szerepld atlagmagassagi gorbérdl vettem.)

A korona- és torzshalézati méretek vizsgalatai sordn a 4. magasséagi
osztalyban 222 adat alapjan, 22,5 m atlagmagassagnal (tebat kozel 2 m-rel
magasabb, mint az elébb targyalt alloméany atlagmagassiaga), 20—21 cm
atlag atmérdvel, 22 éves korban, 2 X3 m-es halézatban, 1600 db térzsszam
mellett mindéssze 528 m? 6sszes fatomeget talaltam.

Mint latjuk, az 5. abra adatai alapjan kapott eredmény elGszor is t6bb
mint 209;-kal nagyobb fatémeget hozott létre ugyanazon termesztési idé
alatt, mésodszor pedig a jobb miiszaki felhasznilhatésaga folytan eredd
bevételink 90—1009,-kal magasabb (kis szdzalékd II—III. o. filirészronk

helyett, nagy szazaléka hamozasi ronk), mely a kétszeres termesztési id§ alatt
még csak fokozodik. 3

Ez szocialista erdfgazdasagunk tulajdonképpeni célkitlizése : a vagas-
érettségi kor csokkentésével, miszakilag értékesebb, ugyanakkor mennyiségi-
leg tobb faanyag termelésének gyorsitott biztositasa. Kittlizétt célunkat csak
ugy érhetjiik el és faradsagos munkank csak akkor lesz eredményes és gazda-
sagos, ha megfelel§ terméhelyre megfelelé fafajt valasztunk és ha mar fiatal
korban biztositjuk részitkre a szabad koronafejlédést, azaz ha kezdettél
fogva ugy neveljiik allomanyainkat, hogy a kivalasztott javatorzseink vagas-
érettségi korra a legnagyobb fatomeg elGallitasahoz sziikséges koronaval
rendelkezzenek.

Ennek a célkitizésnek a miel6bbi megvalésitasa érdekében faradozé
és hatékonyan kozremiikodd erddgazdasagi dolgozéknak jo erdt és egészséget

kivanok.

20 1v. Ostily Kozleményei XV/1—3







A FONTOSABB FUZFAJTAK VESSZOINEK
TECHNIKAI TULAJDONSAGAI
TOMPA KAROLY

Erdémérnoki Fdiskola, Sopron

A népgazdasagunkat terhelé nagymértékid fabehozatal figyelmiinket
a gyorsan nov6 puha lombfikra, a nyarra és a fiizre iranyitotta. Utébbi csak
most kezdi iinnepelni tjrafelfedezését. Pedig a nyaréval megegyezd, évente
és ha-onként 30—40 m3-t is elér6 novedéke miatt a legértékesebb fafajok
kozé kell sorolnunk. A nemzetkozi nyarfabizottsag Spanyolorszagban 1955-ben
tartott VIII. kongresszusan ezért sorolta be a filizet is munkatervébe. Felszo-
litotta tagallamait, hogy szelekcié utjan tenyésszenek ki alkalmas fa alakd
flizeket és gondoskodjanak azok elszaporitasarél. A filizzel a nyarakéhoz
hasonlé kultirakat lehet létesiteni olyan talajokon, melyek a nyéarak szamara
mar tal nedvesek vagy tapanyagszegények.

Nemcsak a fa alaku flizekkel, de a flizvesszi-telepekkel is lényegesen
hozzajarulhatunk a fahiany megsziintetéséhez. Ugyanis fu1\t*~szotelepel\
segitségével :

az értékesebb fahol készult szallitéeszlgpzoket kosarfiiz gongyileggel
helyettesithetjiik ;

a vesszobutorral a bitoripart mozdithatjuk el ;

a fonott fiizvessz§ lapok a jovében mindeniitt kiszorithatjak a burkolat
céljara hasznalt deszkat ott, ahol nincs sziikség tomor elzarasra vagy maga-
sabb teherbirasra ;

a vastagabb vesszdkkel, botokkal a farostlemez-gyartas és papiripar
szamara biztositunk nyersanyagot.

Ezenkiviil nagyfontossagi a fliztelepek létesitése, mert :

fellenditjitk a kosarfoné ipart, kézmiipart és haziipart ;

fontos kiviteli cikkekkel (géongyoleg, butor, disz- és egyéb kosarfiiz
gyartmany) erdsitjilkk kereskedelmiinket ;

elGsegitjiik gyiimoles- és szdlégazdalkodasunk fejlodését,

a béripar szamara j6 mindségli cserzéanyagot biztosithatunk ;
mezdgazdasagi célokra alkalmatlan teriileteket vonunk be a termelésbe ;
folyok gatvédelmét biztositjuk, utak, vasutak bevagésait megkotjiik ;
csokkent munkaképességii dolgozokat foglalkoztatunk és téli idény-

munkara adunk alkalmat ;
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vesszitermeléssel minden mez6- vagy erdégazdasagi névénynél maga-
sabb jovedelmet érhetiink el.

A vessz6hozam emelése, tovabba a fonas céljara legalkalmasabb, hajlé-
kony, szivés anyag termelése céljabil a Fiizkitermels- és Feldolgozé Vallalat
az Erdémérnoki Féiskola Erdételepitési Tanszékének segitségével 1955-ben
a flizvesszGtermelés 6t silypontos helyén kisérleteket allitott be. A kisérleti
telepek a Hansag szélén, Csaszarréten meszes réti agyagtalajon, Mersevaton
az Eszaki Pannonhat gyengén kialakult homokboritasos réti valyogtalajén,
Szigetvaron a Pécs—Kaposi dombvidék gyengén meszes éntéstalajan, Klara-
falvan a Csanadi hat kiltgozott feltalaji réti agyagtalajan és Korostarcsan
a Korosok ontésteriiletén, erdsen kotott réti agyagtalajon allnak. Az Hssze-
hasonlité vizsgalatok a telepeinken leggyakrabban el6fordulé és az alabbi
tablazatokban feltiintetett 10 fajtara terjedtek ki.

A hozam- és kiilonféle termesztéstechnikai kérdések vizsgalata mellett
az 1 éves milt évi vesszbket, vagyis a haroméves tovekrdl szarmazé foné-
anyagot 1958 tavaszan technikai szempontbél is megvizsgaltuk. Megallapi-
tottuk a tévek atlagos vesszGszamat, a vesszbhossz és vastagsag viszonyat,
az elagazas mértékét, a vesszbk hanthatésagat, szinét, térfogatsilyat,
hajlithatésagat és csavarhatésagat. Az egyes fajtak ugyanis annal értékeseb-
bek, minél hosszabb, vékonyabb, hajlékonyabb, minél kénnyebben hasithaté,
szét nem agazé és minél fehérebb vesszdket nevelnek. Alabbiakban az ide-
vonatkozé fontosabb tapasztalatainkat ismertetem. Nem térek ki az egyes
kisérleti teriiletek részeredményeire, hanem fajtanként csak a végleges atlag-
adatokat adom meg.

A tévenkénti dtlagos vesSzdszam azonos halézat — a mi esetiinkben
5030 cm — esetén a fajtol fiigg és rendszerint hatassal van a vesszék
vastagsagara is. Minél tobb vessz§ van egy tévén, azok rendszerint annal
vékonyabbak és minél kevesebb a vesszd, azok annal vastagabbak. A fajtan-
ként és telepenként atlagosan megvizsgalt 20—20 t6, dsszesen 1100 t8 alapjan
az 1. tablazatba foglalt vessz8szamokat talaltuk.

A vesszohossz és vastagsdg viszonya. Fajtanként sok szaz vesszé cm-ben
mért 6sszhosszat elosztva, a t6 folott 10 cm-rel mm-ben mért 6sszvastagsa-
gaval, a vessz6 1 mm vastagsagara esd hosszat nyertiik (II. tablazat).

Az értékek a vessz6 hosszatol és az idGjarastol figgnek. Amennyiben
hosszabb vessz6ket takaritunk be, tUgy az 1 mm vastagsagra hosszabb
vesszbszakasz esik. Azonban a hossznak a vastagsaghoz valé viszonya a
vessz6 kiegyenlitettségétél is fiigg, amit viszont a fajta, illetéleg a talaj és
a klimatikus tényezdk szabnak meg. Ezenkiviil a telep kora is befolyasolja az
értékeket, Ugyanazon termdéhely, egyforma zarédas és ugyanazon évhél

szdrmaz6, megegyezs atlaghosszal rendelkezs vesszik esetén sem kaphatunk

abszoliit pontos eredményeket, mert a vesszik novekedése egy egész sor ténye-

z6tdl fiige, melyek az egyes években nem hatnak egyenletesen. E viszony-
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I. tablazat

Tévenkénti datlagos vesszbszam

Biborfiiz db - Aranyfiiz 10 db
S. purpurea S. alba aurea

Amerikai fiiz db . | Sziirke kenderfiiz 9 db
S. americana S. viminalis

LTV 01 A e R TP B (15 o 11 db » | Arany-bfborfiz ... civiveeecns 9 db
S. amygdalina x fragilis S. alba sangiunea

Barna kenderfiiz db . | Boroszlanképii fiiz 6 db
S. viminalis S. daphnoides

Zold kenderf@z . e veesdans 10 db . | Vad-mandulafiz .............. 5 db
S. viminalis S. amygd. glaucophylla

Il. tablazat

A vesszbhossz és vastagsig viszonya

Atlag hossz 1 mm vastagsfighoz Mért vesszd

Sor- atlag 4tmérd tartozé hossz szdma

ol Fajta

cm/mm | db

Sziirke kenderfiiz 163/7,3 879
Barna kenderfiiz 165/7,3 1036
Amerikai fiiz 136/6,1 2165
143/6,6 990

1087

Biborfiiz 24/5, 1189
Arany-biborfiiz .......... ALY 42/1, 954
Aranyfiiz 41/1,: 1019
Boroszlanképii fiz ............ 26/6,7 606
Vad-mandulafiiz 131/7,6 521

1
2
3
4
5
6
7
8
9
0

-

’

szam megallapitasa mégis nagy jelent8ségli, mert a vesszdk alakja nagyban
befolyéasolja a technikai felhasznalhatésagot. Az erésebben kip alakd, dn.
sudarlés vesszdk kevéshé értékesek, mert feldolgozaskor tobb selejt és hulladék
keletkezik. Eredményeink megegyeznek a gyakorlattal, csupan a biborftiznek
kellett volna megeléznie a kenderfiizeket. E megvaltozott sorrendet azzal
lehet magyarazni, hogy a kenderfiizek vessz8i mintegy 1/3-dal hosszabbak.
Az egyes fajtak vesszdinek eldgazdsdt a II. tablazatban feltiintetett
zesen 10446 db vesszé alapjan vizsgaltuk. Az elagazas természetesen
csokkenti a mindséget, mivel az elagazott vessz6ket nem lehet jo mindségi
kosarfon6 munkahoz felhasznalni és ennek kovetkeztében nagy veszteségek
jelentkeznek. A sorrend az értékesebbtdl a kevésbé értékesig a III. tablazat-
ban lathaté.
A hdnthatésdgot megegyezs laboratériumi hajtatas és hantolas alapjan
vizsgaltuk. Eszerint

I/a nagyon j6l hanthaté : amerikai f{iz, mandulafiiz;
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IIL. tablazat

Az egyes vesszbfajtik eligazisa

Sor- - Elagazott | Sor- e Elégazott
rend | Fajta o rend Fajta o)

Amerikai fiz ........... D Barna kenderfiiz 25,9
| Biborfiiz 7,0 Mandulnflis 2 . oeveis 26,1
Boroszlinképii fiiz 16,2 | Zold kenderftiz ......... 26,5
Arany-biborfiiz ......... 18,6 Aranyfiiz 31.8
Sziirke kenderfiiz ....... 23,6 10 | Vad-mandulafiiz ........ 50,5

I. jol hanthaté : kenderfiizek, vad-mandulafiiz, aranyfiiz, arany-bibor-

filiz 3

IT. kevéshé jol hanthaté : biborfiiz, boroszlanképt fiiz.

A zbldvessz6 hantas utan silyanak mintegy 40—509,-at elveszti és
beszaradas utan még tovabbi 15—259;-ot, igyhogy a teljes stlyveszteség
mintegy 50—75%--ot tesz ki aszerint, hogy milyen hosszi a vesszé és milyen
fajtaja. 1 q hantolt szaraz vesszé elGallitasahoz 3—4 q nyers hantolatlan
vesszot kell szamitani.

Az egyes fajtak vesszoszine :

nagyon fehér: amerikai fiz,

fehér : kenderfiizek, mandulafiizek,

piszkosfehér : aranyfiiz, arany-biborfiiz,

sargasfehér : biborfiiz,

barazdaltfehér : boroszlanképi fiiz.

A térfogatsily elsésorban a vessz6 anatémiai felépitésétdl fiigg. Minél
lazabb a vesszd szovete, annal alacsonyabb a térfogatsilya és annal rosszabbak
a fizikai tulajdonsagai. Minden fajtanal kiilon vizsgaltuk a térész, a kozépsé
rész és a cstes térfogatsilyat. Az értékek a csics felé minden esetben csok-
kentek. A kiilonbségeket a IV. tablazat 4. oszlopaban tiintettiik fel. Az V. és
VI. tablazat bizonysidga szerint viszont a cstcsrész hajlitasi és csavarasi
koefficiense a kozéphez viszonyitva né. Ezt azzal lehet magyarazni, hogy a
vegetaciés iddszak vége felé, a tenyészid6 kezdetéhez hasonléan, ismét kisebb
iiregli és vastagabb sejtfala libriform sejtek képzddnek. A kozéphez viszo-
nyitva a térfogatsily mégsem névekedik, mert a csicsrésznek vastagabb
a bele és az edénynyalabok is nagyobb iiregiek.

A hantolt vesszd térfogatsiilya kisebb, amit a kéreg lényegesen nagyobb
térfogatsilya indokol. Az egyéves vessz6 kérgének nagyobb térfogatsilya
elssorban a magas hamualkatrész-tartalommal magyarazhaté.

Hajlitasi koefficiens. A vesszd szilardsaga nemcsak fajtak szerint, hanem
ugyanazon vesszd hosszaban is valtozik. Camus— Leroux mdédszerével nyert
és az V. tablazatba foglalt adatok szerint a hajlitasi koefficiens altalaban a
vesszé tovénél alegnagyobb. A csticsrész koefficiense ennél valamivel alacso-

»

oé16l a cstces felé haladunk, a 2.szakaszra

nyabb. Ha a vessz§ vastagabb vég
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IV. tablazat
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V. tablazat
Hajlitasi koefficiensek
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VI. tablazat
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joval alacsonyabb értéket kapunk. Ugvanez tapasztalhaté a cstcstél lefelé
kovetkezé masodik szakasznal is, mig a kozépsé rész hajlité szilardsidga a
legalacsonyabb (1. dbra). A koefficiens gyakran valamivel a kézéprész felett
mutatja a minimalis értéket. Adataink NEJEDLY eredményeit megerdsitik.

Az egyes fajoknal a vesszik egyes szakaszai kozott jelentds kiillonbségek
mutatkoznak, ami természetesen hatranyos jelenség. Minél nagyobbak a
kiillonbségek, viszonylag annal kisebb a vessz§ szilardsaga és forditva. A valé-
sagos szilardsagot a legkisebb érték jellemzi. A legmagasabb atlagos értéket
mutaté amerikai fiiz koefficiensei viszonylag kozel allnak egyméshoz, ami

tovabbi bizonyitéka ezen fajta kivalé tulajdonsigainak.

koeff
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1. @bra. A hajlitasi koefficiens véltozdsa a vesszd hosszdban (biborfiiz)

A vesszd egyes szakaszainak hajlité-szilardsagbeli kiilonbségét a nove-

kedés okozza, mely befolyasolja a fa anatémiai felépitését és a fa szdveti
elemeinek eloszlasat. A vesszd szilardsiga szempontjabél legelényisebb az
volna, ha a vessz6 névekedése az egész vegetacios idGszakban egyenletes lenne.
izek szerint legalkalmasabbak azok a tragyak, melyek az egész vegeticiés
idészakban egyenletesen hatnak.

Ugyanazon fajta kiilonboz8 telepekrsl nyert értékeit 6sszehasonlitva
azt talaltuk, hogy minél nagyobb valamely telep vessz6hozama, a vesszd
mindsége, vagyis hajlitasi és csavarasi koefficiense, de a térfogatsilya is
annal kisebb.

Az V. tablazat értékeivel kapesolatosan még meg kell jegyezniink, hogy
a vizsgalatokat laboratériumban a légszaraz allapotnal (15%, netté, 139

iy

brutté) jobban kiszaritott, 10,89, -0s netté, illetve 9,09%,-0s brutté viztartalom

’

mellett vizsgaltuk, igy értékeink az eddig kozolt kiilféldi adatoknal alacso-
nyabbak.

Csavardsi koefficiens. A csavarasi koefficiens meghatarozasira egy
specialis késziiléket szerkesztettiink. Az egyes fiizfajtak atlagos csavarasi
koefficienseit a VI. tablazatba foglaltuk.

Az adatokat vizsgalva azt latjuk, hogy a csavarasi koefficiens a legtébb

esethen a t6tél szamitott 2. vagy 3. szakaszon kissé csokken és innen kezdve a
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csicsig né (2. abra). Gyakran a tdrészt6l a cstics irdnyaban egyenletesen né
a csavarasi koefficiens. Az is eléfordul, hogy az egyébként a cstics iranyaban
egyenletesen novekvs csavarasi koefficiens a cstcsrészen kissé visszaesik.
Természetesen a legkedvezébb az, ha a koefficiensek a vessz6 hosszaban
kozelallo értéket mutatnak. Ez leginkabb az amerikai fliznél van meg, amely-
nél az egyes szakaszok kozotti maximalis eltérés 7, mig az atlag tekintetében
elsd helyen all6 mandulafiiznél 13.

Eredményeinket osszegezve, megallapithatjuk :

a) Technikai szempontbil a kiozepes magassagi, de sok vékony, szét

nem agazé, sima hajtast hozé amerikai fiiz a legértékesebb. Szivés, kivaléan

koeff
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2. dbra. A csavarasi koefficiens viltozdsa a vessz6 hosszédban (biborfiiz)

hantolhaté, gyonyért fényes fehér vesszdje a legértékesebb anyag, melyet
a legkényesebb kosarfoné munkara és luxuskivitelii bitorkészitésre hasznélnak.

b) A megvizsgalt mandulafiiz fajta vékony, révid, j6l hantolhaté, nagy
fajsilyt, szivés, erés vesszdket hoz, de nagymértékben szétagazo, eléggé
kéonikus anyaga az amerikai fliz mogott marad.

¢) Az ugyancsak révid, de sok vékony, sima, kemény, hajlékony és
ritkin szétdgazé vessz6t termeld biborfiiziink hibdja, hogy nehezen lehet
hantani és faja nem elég fehér. Festett aru készitésére, zoldfonasra, tovabba

kotozésre mégis hasznaljuk, mert a legellenallobb és legszerényebb igényi

flizfajtank és ahol az értékesebb amerikai f6z mar nem telepithetd (tézegen,

szarazabb kavicsos talajon), ezt kell iltetni.

d) A leghosszabb vesszéket, legnagyobb hozamot adé kenderfiizek sze-
rény igényeik kovetkeztében a legjobb kosarfonéfiizek kozé tartoznak, de
nagy beliik és torékeny, vastag vesszgjiik miatt elsGsorban tomeges zoldfonasra
alkalmasak. Bottermelésre, celluléz- és rostanyagként ezt a fajt és kecskeftizzel
valé keresztezidését, a S. dasyclados-t kell elsésorban figyelembe venni.

e) A megvizsgalt tobbi fajta termelését semmi sem indokolja,tehat 1j
telepitéseinknél, oreg telepeink feldjitasanal ezeket ne iiltessiik, legfeljebb
a homoktalajokon alkalmazzuk a S. daphnoides-t.
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Bevezet6iill meg kell emlitenem, hogy az artér legfontosabb termdéhelyi
tényezéje a talajoknak az arvizszinthez viszonyitott magassagi fekvése.
Ez donti el a novények életlehetdségét. A novények fejlédése pedig a talajok
fizikai szerkezetébdl ad6dé viz- és tapanyaggazdalkodastdl fiigg.

Az Als6-Duna artéri erdégazdasagi taj erdeit talajuk magassagifekvése
és terméképessége szerint termGhelytipusokra osztottam.

A termdGhelytipus az a vaz, melyre minden erddmiivelési ténykedés
épiil, mert a gazdasagi szamitasok alapjan kitdzott cél megvalésitasi lehetd-
ségét ez donti el.

A termdhelytipussal szorosan osszefiigg a szerinte kialakitott oikoldgiai
erdGtipus beosztas. Ez az erdétipus képzés nem jelent azonos fogalmat a
fitoconologiai erddtipusokkal. Elnevezésiiket 'igyekeztem beilleszteni So6—
JAVORKA : ,,A magyar niovényvilag kézikényve” c¢. miiben leirt és erdészeti
szakkorokben is mar ismertté valt asszociaciok keretébe, de attdl eltérden
kiilon asszociacionak kellett vennem a mély fekvésii elegyetlen fehérfiiz erdék
termdshelyét a kozépmély fekvésli fiizzel elegyes nyar erdék termdéhelyétdl.
E két terméhelyet eddig hazankban nem valasztottak el, onnan a zavart

elnevezés a fitoconolégiaban, mely ez tsszevont terméhelyet Issler 1926. évi

eirdsa szerin alicetum albaefragilisnak, majd késébb mas fiiggetlen meg-
1 t Salicet It gil k jd késdbl fiiggetl g

hatarozas szerint Knapp Populeto-Salicetumnak nevezte. (A magyar Duna
arterére a fitoconoldgiai erdtipusokat KArpATI IsTvAN foglalta rendszerbe.

A termdhelytipusok a kovetkezdk :

I. Mély fekvés : a kozépvizszint felett kb. 1 m vastag magassagi szintbe
es6 terilletek. (Majer Antal-féle orszagos terméhelybeosztasban ,,vizes”
termGhely. Salicetum albae Knarp 1942. (A szerzd értelmezésében.) Erdé-
tipusai: 1. sasos, 2. kesertifiives, 3. pantlikafiives.

IT. Kozépmély fekvés : a kozépvizszint felett kb. 1—2 m vastag magas-
sagi szintbe esd teriilletek. MAJER A.: nedves és félnedves termGhelyek. Fiizzel
elegyes nyar erd6k termdéhelye. Filiz—nyar ligeterds. Populeto-Salicetum.
Knarp 1942 (A szerz6. értelmezésében).

Tipusai: 1. Néiszirmos-tézikés, 2. Szederindas (csalanos), nedvesek,

3. Koraisasos-ecsetpazsitos korcserdd, félnedves.

.
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ITI. Kozépmagas fekvés: A kozépvizszint felett 2—3 m-ig terjedd
magassagi szintbe esd teriiletek. Lagyfakkal vegyes kemény (tolgy, kéris,
szil) erd6k termdhelye. Artéri vegyeserds. Ulmeto— Fraxineto— Roboretum.
Zérvyomr 1937 (syn. Querceto— Ulmetum hungaricum, Soé 1955. Cluerceto-
Ulnetum Issler 1924 utan).

Tipusai: 1. Varazsléfiives (iide), 2. Szalkaperjés (félszaraz), 3. Réti-
perjés korcserdd (szaraz).

IV. Magas fekvés: A szokéasos nyari arvizszint felett fekvd teriilet.
A kozépvizszint felett kb. 3 m magassagban kezdddik. Az el6z6 asszociacié
magas fekvésben. Az atlagosnal iidébb helyeken a gyertyanos tolgyes felé

mutat fejlédése, az atlagos félszaraz helyek szalkaperjés és gyongyviragosak,

a szaraz helyeken atmegy az alf6ldi szaraz tolgyesek terméhelyébe. Szaraz
Querceto—Convallarietum, S0, az igen szaraz (Pruneto-) Crataegetum, So6.
Tipusai: 1. Erdei fejviragos (iide), 2. Szalkaperjés (és szalkaperjés-

gyongyviragos) (félszaraz), 3. Rétiperjés-gyongyvirdgos (szaraz), 4. Réti-

perjés-galagonyas (igen szaraz).
A gazdilkodas céljat, menetét az egyes termdéhelyeken kialakithaté
allomanyok, allomanytipusok gazdasagi értéke iranyitja.
Az Als6-Duna artéri erddgazdasagi taj teriiletén elérhetd niovedékérték
sorat alabbiak mutatjik :
Allomény Evi dtlagnovedék  Netto feladédll. ar Ertéksor
m?3/ha Ft/m3 Max.=100
Nemesnyar ...... 152 540 100
Feketedié ....... 6,1 580 42
Hazai nyér ..... 11,4 240 33
Fehérfiz ........ 11,2 220
Keskenylev. kéris ..... 9,2 306
Szlavontélgy .......... 6,2 360 28
AkAc 3L . s s 79| 170 15
Az bsszehasonlitas alapjan messze kimagaslik a nemesnyéarak névedék-
értéke, de a hazai nyarak jelent8sége is nyilvanvalé. Ezért vagasfelijitasaink-
nal az a cél, hogy az Ulmeto—Fraxineto—Roboretum iide termé&helyein
a tarsulds kozép- és alsészintjét valtozatlanul djitva a felszint fényigényes
fait zommel a nagyobb és értékesebb fatomeget szolgaltaté kivalasztott
nemes nyarakkal helyettesitsiik. Félszaraz helyeken valtozatlanul Gjitva ritka
hélézatban csak kevés nyéarat visziink a fels§ szintbe. Szaraz (korcserdd)
foltjain fehérnyarral, télggyel, kisérletként tiszahati nyarral fasitott kaszalé
és vadlegels kiképzése célszeri. Az alacsonyabb szinteken a Salicetum albae
és Populeto-Salicetum tarsulasokba feltjitdskor alsé szintként bevissziik a
magatél is erételjesen terjeszkedd, félig arnytlirs adventiv amerikai kérist és
zoldjuhart, a f6 fajokat pedig szelektilt vagy nemesitett anyaghbél telepitjiik
djra. A tarsulas kiszaradé termdéhelyét (korcserdeit) célszertibb rétként
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kezelni. A Querceto—Convallarietum félszaraz termdéhelyének feldjitasa
azonos lehet az U. F. R. félszaraz részeivel, de gazdasagosabb a feketedié.
Szaraz termdhelyén f6 fajként alkalmazhaté az akae, ritkdn érids- vagy
sziirkenyarral tiizdelve. Az igen sziraz magas galagonyas sfirliségeket vad-
bavéhelyekként tartjuk fenn.

Az elmondottakbél lathaté, hogy a nyarakpak nemesak a nyar erds-
tipusokban van szerepiik, hanem ritkahéalézati jelenlétiik a legtobb artéri
erdStipusban fontos. Ismertetésemben tehat ezt is figyelembe veszem.

A mély fekvésii vizes teriiletek kozépmélybe atmend hatéaran, a pantlika-
fitves fiizesek termdhelyén a fiiz feldjitast tag halézatban korai nyarral vagy
szelektalt feketenyarral kell elegyiteni. Ezek a nyarak a fiizeknél nagyobb
nivedékitk és méreteik miatt értékesebb fajuk révén jelentésen emelik az
allomany értékét és altalaban a fiiz vagasérettségéig fenn is tarthaték. Ha
telepitésiik biztonsagi okokbél 10 X 5 m-es halézatban tortént, az elsé gyérités-
kor 10 X 10 m-re ki kell a nyarakat ritkitani, szaraz agaikat pedig 3 évenként
felnyesni. A magasabb vizallasi években pusztulasnak indult egyedek eltavo-
litasan és az el6bb mondottakon kiviil a nyarakkal itt nincs mas tennivalo.

A Fkozépmély nedves terméhelyek el6bbi szintbe atmeneti nyar erdd-

tipusa a ndéiszirmos-t6zikés nyéras. Altalaban kulttr erdétipus korainyar

fé allomannyal. Ezekben az erd6kben mindeniitt kirajzolédik a nyéarak alsé
élethatara a kisebb mélyedések mentén. Feldjitasuk célszeribb az elébb
emlitett fiiz f6 allomany kozé vitt ritkahdlézati korainydrral. A mar megleviék
célszertli vagaskora a fiizekkel azonos, 30 év, mert ha ennél tovabb tartjuk fenn
6ket, bélkorhadast kaphatnak.

A szederindas tipusok mar biztos, j6 nyar terméhelyek, de ha macska-
gyokér is elszaporodik és a szeder kisebb fejlddésti, akkor nemesnyarnak nem
valé, csak szelektalt feketenyarnak. Célszerd allomanytipus a zdldjuhar,
eziistjuhar arnytiiré elegy és a Dothichiza idénkénti pusztitasa miatt felsd-
szinti fehérfiiz elegy korai nyarral vagy francia nyarral. Erre a termé&helyre
val6 a H 514-es tolnai eredeti hibrid is. FelGjitasa, ha a vagas gazdasagi
évében torténik, lehet talajel6készités nélkiil, de teljes kapalassal apolva.
Ha kovetkezd gazdasagi évben, akkor teljes waldmeisteres szantasba sor-
kapalassal, sorkéz sarl6zassal. Feltart helyeken telepitéskor a szarvaskarra is
szamitva a 8000 csemeteszam fele arnytilir§, negyede nyar, negyede fiiz
legyen, mert a legnagyobb fatémeget a teriilet a fak minimalis szabadallasa-
nak biztositasa mellett adja. Ennek pontos megallapitasa allomanynevelési
kisérletek végzését teszi szitkségessé, de addig is gyakori, fiatal korban erds,
késébb kozepes mértéki nevelGvagasokat tesz sziikségessé. Tavoli helyeken
a nyarakat a fliz javara felére csokkentjitk. A szaraz agak felnyesését 4 m
magassagig minden torzson, még a tisztitasok kapcsan kell elvégezni, majd
haromévenként ismétlédve a V fakon és a varhatéan utolsé gyéritésig fenn

maradé fakon. Ez az allomanytipus nagy tomegil elShasznalati anyagaval
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a papiripar fontos anyagbazisa. Ugyanennek a szintnek szaraz években
siillékennyé valé korai sasos-ecsetpéazsitos homokjai esak ritka, kores fliz-nyar
erd6t nevelnek, viszont kivalé rétek.

A kozépmagas termihelyek mind hajlamosak a fehérnyar sarjerdévé
alakulasra, bar természetes allapotban elegyes keményfa erdfk vegyesen
ritka lagyfa nyar és fiiz eleggyel. A feldjitasok kapesan a sarjak elleni kiizdelem
fontos miivelet. Az ismételt sarjaztatas kovetkezményeként altalaban girbe
novésre, gesztvalasra, szurkossigra hajlamos nyar sarjerdSk frissitése, ifji-
tasa feltétleniil kivanatos. A felGjitas moédszerét legjobban az befolyasolja,
hogy a fakitermelés gazdasagi évében végezhetG-e vagy sem. A kézépmagas
teriiletek a kukoricat mar 509, valészintiséggel megtermik, ezért ahol a munka-
erGhelyzet lehetdvé teszi, mezdgazdasagi elG- és kozteshasznalatot kivanatos
alkalmazni. A megkésett felGjitas csak nyarakkal hajthaté végre vigy, hogy
8 méterenként 3 m széles pasztakat megmunkalva és az 1 sorba iiltetett
nyarakat pasztas kapalassal dpolva elérhetd, hogy az iiltetett anyag a sarjak
folé néjon.

Az iide, varazsléfitves tipus kivalé nemesnyar talaj. (Korai nyar, francia
nyar és a betegségre érzékeny volta miatt fokozatosan hattérbe keriils kései
nyar allomanyoknak valé.) Mezdgazdasagi koztessel parhuzamos feldjitas
torténhet nyar simadugvannyal és szil csemetével. Ha koztesmiivelés nem
alkalmazhaté, de a vagas még a télen kitakarodott, gyiokeres dugvany és
szil csemete iiltetéssel és teljes kapalasos apolassal talajelékészités nélkiil
eredményes az erddsités. Kovetkezé évben torténd feldjitas csak pasztas
lehet. Az elsé két esetben a teriileten levé arnytiirg Gjulatot legalabb 8000/ha
csemeteszamra kiegészitjilkk és ha-ként 2—2500 db nemesnyarat iiltetiink.
Vadkarmentes helyen ennek felét célszeriibb iiltetni, egy tisztitasi koltség
megkimélése szempontjabél. Pétlasul 2 éves gydkert, 1 éves felsérészii anya-
got hasznaljunk. Az allomanyok nevelése hasonlé a szederindés tipusokéhoz.

A pasztas feldjitasban a 8 m sor, 1 m tétavolsagra iiltetett nemesnyarak elsé

tisztitasat koran kell végezni, amint az iiltetett anyag kinétt a szarvas sza-
jabél. A kozbensé sarj paszta képezi az elGhasznalati anyag zémét, a farost-
iizem nyersanyagat. Pasztas nemesnyar felijitasra célszert bevezetni a 2 éves
gyokert, 1 éves fels6részii I 214-es anyagot.

A szalkaperjés tipus mezdgazdasagi hasznalattal parhuzamos feldjitasa
a szlavontélgy, keskenyleveld kdris, mezei és vénicszillel és 10 X5 m-es hals-
zatba bevitt platin és nemesnyar eleggyel torténik, mit a 10. év tajékan
10 X 10 m-re ki kell ritkitani. Célszeri az ériasnyar habitusa nyarak alkalma-
zéasa, f6ként a gyulai robusta és kisérletként az I 214-es. Itt kb. 15 éves korig
zoldnyesést is alkalmazni kell. Ha a nyarak egészségesek, ha-ként kb. 50 db-ot
célszerli a tolgy artéri vagasérettségéig fenntartani. Ezek adjak a legkivalobb
hiamozasi méretli anyagot. A magtermd allomanyoknak szant télgyesekbél
természetesen 20 éves korig ki kell termelni a nyarakat. J6 mindségli nyar
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sarjerdd elGkészitéseként mélyiiltetéssel iiltetett szelektalt sziirkenyar olt-
vanyok alkalmazhaték. (Koltay Gyérgytdl tudomasomra jutott cseh médszer.)
A pasztas feldjitas itt legcélszertbb szelektalt sziirkenyar oltvanyokkal, vagy
azok kell§ szamu elSallitasaig szelektalt feketenyarral, 10 m-ként egy-egy
gyulai robustat vagy I 214-est bevive a sorba. Ha a felijitandé allomany
még keményerds jellegii, a toélgy csemeték alatelepitésként is bevihetdk
a teriiletre, a tobbi elegyet és a ritkahalézatd nyarakat az allomany letermelése
utan bepétolva.

A rétiperjés tipus felajitasi, allomanynevelési modszerei hasonléak,
azonban szarazabb termd&helyrél szarmazé télgy alkalmazandé szlavontslgy
helyett. Az arnytiiré elegyben a mezei juhar nagyobb szerepet kell kapjon,
a nyarak koziil atmenetileg fehérnyar magesemete, késébb szelektalt fehér-
nyarak és egy szaraz termdéhelyen all6 csomémentes feketenyar vegetativ
utédai alkalmazandok. Télgy helyett kisérletként, de féleg a vadeltarté
képesség fokozasara egy-egy fehércser (Quercus cerris v. austriaca Wild.)
csoport telepitése célszerii.

A magas fekvés a mezdgazdasagi koztesnovényt biztosan megtermi.
Erdei fejvirdgos tipus a nemesnyarnak alkalmas, felijitasa a kozépmagas
varazslofiiveséhez hasonlé, de arnytiiré elegyként szil helyett fiirtésjubar,
eziisthars is alkalmazhaté. Kiilonos gond forditandé azonban a szarvas-
hantéas elleni kotozéses védekezésre, mert a magas helyekre tomoril arviz
esetén minden vad. A vadkarositast6l nehezen megvédhet helyekre feketedié
gyertyan felajitast végziink ritka halézati nemesnyarral.

A szalkaperjés—gydngyviragos tipust, minthogy a magas teriiletek
tartos bekeritése a vadra hatranyt jelent, vadgazdasagi, de pénziigyi szem-
pontbél is ugyancsak feketediéval ajitjuk fel, ritka halézati nyar elegyitését
sziirkenyéar oltvanyokkal végezziik. Ezek koziil legkivalébb, de egyuttal
legnehezebben elszaporithaté az alséporbélyi csoport anyaga, de jok a mar
Sarvaron is szaporitott két masik artéri csoport utédai is.

A rétiperjés-gyongyviragos tipust ugyancsak vadaszati szempontokra
is tekintettel akaccal, korai juharral Gjitjuk, ritkdn fehérnyarral elegyitve.

Pasztas feljitas esetében az el6z6 szintre elmondottak ebben a szintben
is iranyadok. A ritkahalézati nyarak apolasara a kozépmagas szalkaperjés
teriileteknél ismertetettek iranyadék azzal, hogy a hantas elleni védekezés
ugyancsak fontos kotozéssel.

A galagonyas gorondok eredeti allapotukban az artéri szarvas menedékéiil
lettek kijelslve a vad- és erd6gazdasagi érdekek osszehangolasakor, mert ezek
az artér legkisebb termdgerejii teriiletei, barhol masutt helyettesitheték fater-
melés szempontjabél.

Fontos erdémiivelési ténykedés az artéri nyarasoknak szarvaskar elleni

megvédése. Eléggé nem hangsiilyozhaté alapfeltétel az, hogy a szarvaslétszam

legfeljebb az orszagos atlagnorma haromszorosa legyen. Erre legkozérthet&bb
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magyarazat az, hogy az artér fatermése kb. az orszagos atlag haromszorosa és
a vadeltartoképesség is részben a termdképesség fiiggvénye.

A felajitasok sikere alapvetGen a csemeték névekedése és a vad taplal-
kozasara felhasznélt novedékrész aranyatél fiigg. Ezt az aranyt a termdhely,
apolas, fafaj és vadlétszam befolyasoljak. Ha az arany rossz, el6bb-utébb
egy nyari arviz elpusztitja a fejlédésben megallitott fiatalost.

A szarvaskar elleni megvédés bekeritéssel vagy Grzéssel torténik. Majus—
jalius hénapokban legkisebb a karositas, télen a legnagyobb.

A nyéarasokat leragas, tordelés ellen 3 évig, hantas ellen legalabb a vég-
hasznalati torzsek kotozésével 8 éves korukig kell védeni.

A nyarfelgjitasokban az arnytird elegy az aljnévényzetet elnyomja,
ezzel a vadeltarté képességet némileg csokkenti. Viszont a hullamtér arviz-
szabalyozé szerepének a mostaninal jobban megfelelnek majd ezek a kulttr-
erd6k. A vadeltarté képesség fenntartédsa és a vadkarok csokkentése érdekében
az utak, nyiladékok mentén vadgesztenye, vadgyiméolesfak csoportos iilte-
tése, idGsebb egészséges koronaju tolgyek fenntartasa szintén célunk. Ha emel-

lett még a vad téli takarmanyozasarél is gondokodas torténik, az artéri

nyarosok meg fognak felelni az orszag faellatasaban nekik szant szerepnek.
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Viziigyi Igazgatosig, Szeged

A viziigyi szolgdlat szervezete

A vizigyi szolgéalat szervezete allamunkban a kovetkezSképpen épiil
fel. A f6hatdsag az Orszagos Viziigyi Féigazgatésag. A teriileti szervek a viz-
ligyi igazgatosagok, viziigyi vallalatok stb.

A nyarfasitas kérdésében felépitésiiknél fogva, a viziigyi igazgatésagok-
nak van elsérendii szerepiik. Az Orszagos Viziigyi Fdigazgatésag vallalatainak
csak alarendelt jelentdségii szerepiik lehet, mert csak munkaeszkozzel rendel-
keznek, teriiletitk nines.

A vizigyi igazgatésagi szervezetet a miikodési teriileten szakasz-
mérndkségek képviselik. A szakaszmérnokségek azok az operativ szervek,
amelyek a viziigyi igazgatésagok iranyitasa mellett, a rendelkezésre allé terii-
leten és viszonyok kézott a viziigyi szolgalat feladatat ellatjak. A szakasz-
mérnokségek létszaméban vannak a gatdérok és csatornadriok, vagyis azok
az alkalmazottak, akik a viziigyi szolgalat teriiletét, vagyonat kozvetleniil
gondozzak. A munkikat a helyszinen vezetik és mint munkavezeték a rendel-
kezésre bocsatott munkaerdvel, eszkozokkel és felszereléssel — elszamolas
kotelezettsége mellett — legalsé szinten gazdalkodnak.

A gat- és csatornadrok kozvetlen iranyitéi a gat- és csatornabiztosok,
ezek felett vannak a miiszakiak; technikusok, mérnskok, szakaszmérnokok.

A gat- és csatornaérok hosszabb-révidebb szolgalatuk alatt, valamint
szarmazasuknal fogva is, tobbé-kevésbé elsajatitottak a fasitas alapvetd
szakismereteit (talajel6készités, iiltetés, faismeret sth.) ezért a nyarfasitas
kérdésében, a munkak kivitelében, mintegy szakértékként operative felhasz-
nalhaték.

A miiszakiak részben hasonlé indokokbol részben azért, mert a viziigyi

igazgatésagokon erdémérnikik is teljesitenek szolgalatot (Gydr, Baja, Szeged,

Szolnok) megfelelGen el tudjak latni az iranyitas feladatat. Ahol nincs erdd-

mérnok, ott a szakszertiség biztositasara feltétleniil szitkség van a teriiletileg
illetékes erddgazdasagok tevékeny és iranyité kozremiikodésére.

Az elsadottakbél — talan béven is — kitlinik az a tény, hogy a vizigyi
szolgalat egyéb feladatainak maradéktalan ellatiasa mellett, szervezetével a

fent leirt médon képes elvégezni a nyarfasitas redhéarulé feladatat. Mindezt

21 1v. Osztily Kiozleményei XV/1—3




322 FORGO LASZLO

azonban csak akkor, ha a tervezés soran az iitemezést — megfelels idGpontban
értesiilve a keretekrfl — sajat maga szabhatja meg. Javaslatokat tehet és
tervkotelezettségét az idGjaras kovetkeztében elGallhaté vizjaras okozta

nehézségek miatt menetkozben is szabalyozhatja.

Az eddig elvégzett munkak

Az orszagosan elinditott nyarfasitas a viziigyi igazgatésagok teriiletén
a munka megindulasakor altaliban a hullamtéri terilletekre korlatozodott.
Ezek voltak azok a teriiletek, amelyeken tér és_lehetdség volt azonnali
munkavégzésre.

Az arvizvédelmi fiizesek ritka erddsiiltségi teriiletein a megfelel6 termd-
helyeken a nyarfak csoportos vagy soros telepitését évtizedekkel ezel6tt, a
volt viztarsulatck megkezdték. Ezek az allomanyok — fasorok, facsoportok —
egy-egy erddérészleten beliil, annak atlagkorat az idék folyaman feleslegesen
megniovelték — taltartottak lévén — és ,,belesegitettek” abba az allapotba,
amely ma a rontott fiizesck fogalmahoz vezetett. Nemcsak nemesnyarakat
telepitettek. Megtelepiilt a hullamtéri teriileten az gshonos fehérnyar, fekete-
nyar és részben a sziirkenyar is. A kozelmilt orszagfasitasi program alapjan,
ha nem is kiterjedt és nem is sszefiiggd teriileten, sok helyen ritka halézatban
vagy ligetesen megtelepedtek a szervezettebb munkavégzés eredményeként
az Gn. nemesnyarasck.

A csatornafasitasokat még a kultirmérniki és belvizvédelmi hivatalok
teriilletén megkezdték, mint az erddnkiviili fasitasok kiilonleges velejaroit.
Sajnos, abban az idében a csatornak kisajatitasi kérdései a mai allapotnal is
rendezetlenebbek voltak. Ennek tulajdonithaté — ha nem is egészen — az a
koriilmény, hogy az akkori kedvezs viszonyok ellenére sokkal kisebb
teriilleteket vontak be, mint amire akkor lehetdség volt.

Ezekrél az elvégzett munkikrol nem all rendelkezésemre megkézelits
pontossagi adatgytjtemény, tehat csak durva becsléssel allapithatom
meg azt, hogy az elvégzett munka az elvégezhetGhoz k(‘[)wi kevés.

A mar betelepitett csatornaparti teriiletek ugyanigy, mint a hullam-

téri teriiletek, nagy részben poétlasra szorulnak.

Teriileti adottsagok, lehetdségek

A viziigyi igazgatésagok az arvizvédelmi fiizesek teriiletén kiviill — amint

arra ramutattam — rendelkeznek egyéb teriiletekkel. Ezeken a teriileteken

vannak a csatornak, melyeknek a partjai a nyarfasitasba, mint betelepithetd

teriilletek bevonhaték. A birtokviszonyok még rendezetlenek, a felszabadulas
elétti telekkonyvi allapotban vannak. A viziigyi igazgatésagok kezelésében

levé csatornak java része a telekkényvekben, birtoknyilvantartasokban
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nagy részben csak mint szolgalmi jogos teriilet szerepel. Most van folyamatban
a birtokviszonyok orszagos rendezésével kapcsolatban az az eljaras, amely
hivatva van a csatornakat az arvizvédelmi téltésekhez és egyéb teriiletekhez
hasonlé médon rendezni és allami tulajdonként a viziigyi igazgatésagok
kezelésébe adni.

A nyarfasitas tervének elkészitésénél figyelembe kell venni az dtmeneti
allapotot, amelynek sordan a birtokviszonyokat az emlitett csatorndk mentén,
rendezni kell. A rendezés idGszakaban is intézkedni kell a munkavégzés folya-
matossagarol, mert csak igy lehet id6t nyerni arra, hogy a nyarfasitast mar a
rendezetlen birtokpolitikai kérdések idészakaban is eredményesen lehessen
végezni.

A nyarfasitas népgazdasagi feladat, ha népgazdasagi feladat, tudni kell
azt is, hogy a nyarfa nemcsak arnyékol, hanem cellulézt, papirt, butort,
falamezt, ipari ronkot ad, mar felnévekedése kozben is, éppen igy mint a végsd
felhasznalasanak idGpontjaban tizifat is ad. A viziigyi szolgalatnak az orszag
teriiletén mintegy 25—30 000 km hosszi csatornahalézata van. Ezen csator-
nak a legtjabb rendelkezések értelmében harom kategériaba sorolédnak. E ha-
rom kategoriabol mér a jelenben is csak az elsé és masodik kategériaju csa-
tornak felett rendelkezik a viziigyi szolgalat. Ezen csatornik mentén a csa-
tornafasitasok, a nyarfasitas végrehajthaté. Ezek kozil a csatornak koziil
vannak olyanok, amelyek magasvezetéstliek, vagy részben magasvezetéstiek.
Téltések kozott haladnak. Amennyiben ezek a téltések a lefolyasi vizszint
miatt az arvizvédelmi toltésekkel azonos elbiraldas ala keriillnek, ezeken a
teriileteken is a toltés 1abatél csak 20 m tavolsagra lehet az elsé nyarfasor.

A nyarfa hatalmas gyokérzete miatt az eddigi tapasztalatok szerint

az arvizvédelmi és azokkal egy elbiralas ala esd toltések labatol legfeljebb

20 m-re telepithetd, mert gyokérzetével megbontja a toltések homogenitasat
és elgsegiti a szivargas megniovekedésével egyben az arvizveszély novekedését
is. Ezen szempontok figyelembevételével kell a nyarfasitas kérdését a viziigyi
szolgélat teriiletén szemlélni. Nem szabad ezen a teriileten pusztian a gazda-
sagossag és sziikségszerliség kérdését vizsgalni, hanem a népgazdasag részére
oly fontos mezdgazdasagi miivelés biztonsagat szabad csak elsérendiinek
elfogadni.

Nem allt médomban pontos felmérést végezni a rendelkezésre allo terii-
letek nagysiaga és mindsége szempontjabél. Mindossze a beesléshez folyamod-
hatok. A’ becslés alapjan kimutathaté, hogy nyarfasitasi lehetéség van a
viziigyi szolgalat kezelésében levd arvizvédelmi erdékben a hullamtéren, vala-
mint a csatornak partjan, a folyok vizjarasatél mentesitett artéren. A hullam-
téri teriiletek nagysaga, mintegy 5000 hektér, a fasithaté csatornamenti terii-
letek nagysaga kb. 15 000 hektar (400 db/ha szamitva).

Ha a lehetdségeket vizsgaljuk, azt’ latjuk, hogy a hullamtéri arviz-

’

védelmi erdében, tehat magaban a botolt fiizes erdében is lehetdség van

21*
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egy 20X20 méteres halézatnak a kialakitasara ugy, hogy az elsé fasor az
arvizvédelmi toltés labataél legfeljebb 20 m tavolsagra van. Ilyen kérilmények
kozott egy hektar teriiletére osszesen 25 db fa jut. Van még egy lehetdség,
— amint azt mar az Agrartudomany c. folyéirathan, legutébb az Erdé ec.
folyéiratban, valamint a Vizgazdalkodasi Miiszaki Szemlében kifejtettem —
ez pedig az arvizvédelmi erdéknek azok a teriiletei, amelyek az arvizvédelmi
toltés védelmének rézsével valé ellatasan feliil allnak rendelkezésre. Ezeken
a teriileteken a hullamtéri gazdasagi fasitashoz hasonlé mértékben és médon
lehet végrehajtani a nyarfasitast.

Meg kell jegyezni, hogy a szabadon hagyandé hullamtéri savban, amely
nagyjabél a foly6k medrét kiveti, a mai rendeletek szerint semmiféle erd§sitésre
nem szabad gondolni. Véleményem szerint ezt a teriiletet is meg kell vizs-
galni és ha szitkséges, akkor kisminta kisérlettel meg kell allapitani azt, hogy
a folyékon levonulé arhullaimokb6l — veszélyes arhullamokra gondolok —
hany szazalék vonul le a mederben és annak kézvetlen kornyékén és hany sza-
zalék tarozédik a hullamtér egyéb teriiletein. Ennek ismeretében tudjuk
majd meg, hogy ott is van lehet§ség a nyarfasitasra.

Sz6lni kell a halastavak és kérnyékének fasitasi lehetéségeirdl is. A halas-
tavakat vizsgalva, begatalt voltuk éppen tgy figyelembe veendd, mint azt
a magasvezetésli ontdzdcsatornak esetében megkivanjuk. Meg kellene vizs-
galnunk a halastavak gatvédelménél a celluléz nyerés szempontjabél jol
hasznalhaté Arundo Donas nad alkalmazasinak lehetdségét. A gatvédelem
talan ezzel a fajtaval is biztosithaté a hullamverés ellen. A fiiz kérdése kiilon

is megvizsgalandé.

A dunantili, Duna—Tisza kozi, tiszantili és egyéb tajegységek sajatossagai

Az egyes természeti tényezbk az orszag kiilonbozd tajain kiilonfélekép-
pen hatnak a nyarfasitasra. A Dunantilon a vizlevezetés kérdései a dombos-
vidék jellegébdl foly6an mas viszonyokat teremtenek. Ezeken a teriileteken
sok helyen a vizmosasok adnak olyan feladatokat, amelyeknél a fasitéast
mint viziigyi tevékenységet, vagy annak velejaréjat kell alkalmazni. A viz-
mosasok megkotése viziigyi feladatanal a nyarfasitasok kérdését meg kell
vizsgalni. Minden bizonnyal vannak olyan kériillmények és lehetdségek, ahol
a nyarfat és a kisérd fa-fajokat kedvezs eredménnyel lehet alkalmazni.

A kialakult vizfolyasok vélgyeiben lehetdség nyilik a sorfasitasra.
Ezeket a lehetdségeket alapos koriiltekintéssel fel kell tarni.

A Duna—Tisza kézén belvizrendszerekben iizemelnek a csatornak. Eze-

ken a teriileteken a birtokviszonyok is, a teriileti adottsagok is, az altalanos
erddsiiltségi allapotok is befolyasoljak a tervezé munkajat. A talajviszonyok
igen valtozatosak, tehat igen sok atmeneti formaval kell szamolni. A kilonféle
fajta nyarfat a legkiilonb6z6bb terméhelyi adottsagok mellett kell helyesen
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partok mentén arra a célra, hogy ott a szomszéd birtokok termelésének zava-
rasa nélkiill megfeleld médon lehessen a fasitast végrehajtani. Ugyanakkor
kell6 neveléssel — tanacsi feladatnak vélem — a szomszéd birtokosokat meg
kellene nyerni, hogy ha — kismértékben is —, de &k is létesitsenek birtok-
hataraikon nyarfasorokat.

Amennyiben faellaitasunk biztositasa megkoveteli, akkor ezeken a terii-
leteken, vagy az ehhez csatlakozé teriileteken kisajatitas formajaban is cél-

szerd aldozatot hozni.

Felvilagositas, propaganda

Harcot kell inditani a viziigyi szolgalaton beliil a kérdés ismertetésére
és meg kell gy6zni az esetleg ellenallgkat és kétkeddket, hogy a nyarfasitas
kérdése a sajatos viziigyi szakmai feladatokkal 6sszehangolhaté. A nyarfasitas
nem zavarja a vizigyi szolgéilat tevékenységét, s6t a nyerhets anyagi haszon
a Viziigyi Alapon keresztiil a szakmai feladatok elvégzésének gyorsulasara
vezet.

Szitkséges még az is, hogy a teriileten intézkedd gat- és csatornadrok
szakmai képzésiik soran ilyenértelmii oktatasban is részesiiljenek.

El kell érni azt, hogy a viziigyi szolgalat felvilagositasa mellett, az ille-
tékes szervek a viziigyi szolgalattal szomszédos birtokosokat kell6 el6készi-
téssel az azonos célok végrehajtasara alkalmassa tegyék. A médszerre nézve

gondos eldrelatassal és a tanacsokkal egyetértGen kell megallapodni. A témeg-

szervezetek bevonasarél is gondoskodni kell. Nem szabad elhanyagolni a

’

sajté segitségét sem. Ossze kell hangolni a kiilonboz8 szektorok, esetleges diver-
genciait. Erre nézve hatarozott és egyetemes rendelkezést kell kiadni.

A jovo lehetGségei

A miult és jelen eredményei, ugyanakkor hibai, elére jelzik azt az utat,
amelyen a nyarfasitasnak haladnia kell a viziigyi szolgéalat teriiletén. Igazgaté-
sagonként fel kell mérni a teriileti lehetéségeket, azokat 6ssze kell hangolni

viziigyi szolgélat szakmai kovetelményeivel. Ezek figyelembevételével ki
kell szamitani pontosan a jov6 lehetdségeit. Modszeresen kell dolgoznunk.
Ennek a médszernek meg kell szabnia :

1. hol vannak azok a teriiletek, ahol nyarfasitast lehet végrehajtani,

2. a mezdgazdasag érdekeivel dsszhangban hol és hogyan kell végezni
a nyarfasitast,

3. mik az elharithatatlan akadalyok,

4. mik az elharithaté akadalyok,

5. melyik szerv milyen mértékben felel6s az akadalyok elharitasaban,
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telepiteni. A Duna—Tisza kozén sikerrel lehet alkalmazni az Alfsld-fasitas,
a homokfasitas mar meglevs eredményeit. Ezen a teriileten arra is figyelemmel
kell lenni, hogy a mikroklimat jé iranyba befolyasoljuk a telepitéssel. Halehet,
ossze kell kapesolni a mezgvédofasitas munkajat a csatornafasitassal.

A Tiszantdl kotott talajan a szikfasitas tapasztalatait kell figyelembe
venni. Azok a lehetdségek és korillmények, amelyek a Tiszantil nagyon elma-
radt erddsiiltségének okozéi — paranyi mértékben — a csatornafasitasok
helyes alkalmazasaval is javithaték. Novelhet6k az eredmények, ha a birtok-
politikai viszonyokat kellGképpen &6sszehangoljuk a viziigyi szolgalat tavo-
labbi fejlesztésének tervével. Az igy jelentkezd megoldasi lehetéségek gondos
mérlegelésével ki lehet terjeszteni a csatornafasitasokat a mezdvédbfasitasok
nagysagrendjéig. Ez a mddszer egyetemesen alkalmazhaté az Alfsld egész
teriiletére.

A Tiszantilon kilén jelentdséggel bir az ontézdesatorndk mentén
létesithets fasitasok kérdése. Jellegiiknél fogva kiilonbséget kell tenni az
ontdzéesatornak, valamint a belviz- és lecsapolécsatornak kozott. Az 6ntozo-
csatornak mentén az odajuttatott viz a talajviz viszonyaiban az addig ter-
mészetes allapotot a legtébb esethben megvaltoztatta. Ezt minden mas koriil-
ménynél elsGbbrendtien kell sorolni. Az éntdzbesatornak magasvezetési sza-
kaszain kiilon jelentfsége van a toéltések védelmének, itt tehat gondosan
vigyazni kell arra, nehogy a fasitasok gyiskérzete a toltések tomorségét, azokon
az atszivargast karosan ne befolyésolja.

Ez utébbi olyan szempont, amelyet a viziigyi szolgalat teriiletén annak
szakmai els6bbrendiségénél fogva figyelembe kell venni.

Birtokpolitikai kérdések (kisajatitas, teriiletbiztositas)

A hullamtéri teriileteken kiilsnésebb jelentdsége e kérdésnek nines.
Az arvizvédelmi erdd teriilete, kevés kivétellel, a viziigyi szolgalat kezelésé-

ben és hasznilatdban van. Azokon a teriileteken, ahol a viziigyi szolgalat

hatarvonala az erdégazdasdgok hatarvonalaval egybeesik, még kedvezibb
a helyzet. Ott nincs nehézség.

A csatornafasitasok esetében masok a viszonyok. Sok olyan teriilet van
a viziigyi szolgalat hasznalataban, kezelésében, amely teriilet birtokviszonya
kataszterileg és telekkonyvileg egyarant rendezetlen. — E teriiletek rende-
zése most folyik, de még befejezetlen. A birtokviszonyok rendezetlenségen
til, olyan teriiletek is vannak — rendezetlen depéniak képében —, ahol
a fasitas csak kiilonleges talajel6készités utan valik lehet6vé.

Vannak olyan teriiletek is, amelyek a tavlati fejlesztés soran, majd a
viziigyi szolgalat kezelésébe keriilnek.

Minden kériilményre kiilon kell figyelemmel lenni. Az allami tartalék-
foldek megfelelé igénybevételével biztositani lehetne teriileteket acsatorna-
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6. mik a teendék a kisajatitasok, a birtokviszonyok rendezése érdekében,

7. a tervezés tavlati feladatait,
8. a feladatok 6sszehangolasat a sajatos szakmai viziigyi feladatokkal.
Fentiek vizsgalata soran meg kell allapitani azt a médszert, amelynek
a segitségével a legmegfelel6bb szakmai iranyitas mellett, a viziigyi szolgalat
kis aldozattal, nagy segitséget hogyan adhat a nyarfasitas népgazdasagi
? OJ (=) =] oJ o o =]

jelentdségli munkajanak.
=)

Gazdasagossagi szamitas

Meg kell allapitani a telepitési és miivelési szabalyokat. Ezek megallapi-
tasa utan fel kell mérni a lehetGségeket. A felmért lehetdségek figyelembe-
vételével dssze kell hangolni a kovetelményeket és lehetdségeket, végiil meg
kell hatarozni a mddszereket.

A kovetelmények :

1. a hullaimtérben az arvizvédelmi fiizesek csak olyan mértékben nyar-
fasithaték, amely mérték a fiizesek arvizvédelmi toltésvédelmi elGirasait, sza-
balyait nem zavarja,

2. a csatornak fenntartasi munkalatait a fasitasok nem akadalyozhatjak
még a jove gépesitési lehetdségek figyelembevételével sem,

3. a fejlesztés lehetdségének figyelembevétele, kisérleti szakaszok
kijelslése.

A médszerek :

a fasorok striliségének meghatarozasa,
a fasitas szabalyozasa kihozatali szempontbél,

1;
2.
3. altalanos erdégazdasagi szempontok specializalasa.
A

mikor az Osszes lehetdséget ismerjitk és a mdédszert meghatéaroztuk,
akkor még meg kell allapitani, hogy milyen iitemben és mértékig, hol és
hogyan alkalmazzuk azokat?

A nyarral egyiitt alkalmazhaté fa-fajok telepitése

A csatornafasitasokkal szemben a csatorniak vonalvezetése kovetkezté-
ben a legkiilonb6z6bb mindségili talajféleségek tamasztanak igényt. A talaj-
féleségek valtozasa megkivanja annak a kérdésnek a vizsgalatat is, hogy
a nyarfak mellett milyen mas fa-fajokat kell vagy lehet alkalmazni, hogy a
gazdasidgossag, a teriilet megfelel6 kihasznalasa altal egységesen biztositva
legyen. A csatornadk mentén a kotott, a laza, a sz6das, a meszes, a szaraz, a
nedves stb. fizikai és kémiai dsszetételli talajokat kell fasitani. A cél ismereté-
ben felvet6dik a gondolat, hogy bar nyarfasitasrél beszélink, mégis vizsgalat
targyava kell tenni mas fa-fajok alkalmazasat is, a talajféleségek valtozas:
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miatt. A szamitasbajohets fa-fajok is lehetdleg gyorsan névik legyenek. Nem
elég azonban a biolégiai tulajdonsag ismerete, sziikséges annak vizsgalata is,
hogy iparilag és elsésorban iparilag, milyen fa-fajok hasznalhaték. Vélemé-
nyem szerint a jo és tirhetd talajokon természetesen a nyarfak kiulonféle
fajtait kell iiltessiik. A rossz talajokra mostoha koériilményeket legjobban
tlir§ fa-fajok telepitendfk. Ezek koziil a legmostohabb viszonyokat biré az
olajfiiz és tamarisk. Meg kell vizsgalnunk az akacnak és egyéb kemény lomb-
fanak a telepitési lehetdségeit is. Azt a kérdést is célszerd megvizsgilni, hogy

a nyarral elegyesen mely fa-fajok alkalmazhaték sikerrel a sorfasitasban.

A fatermés felhasznalasa

El6zetes szamitast kell végezni, hogy a nyarfasitas soran, milyen igény-
nyel léphetiink fel a nyerhet§ faanyaggal szemben? Van-e tiizifa igényiink,
van-e lehetdségiink minden kikeriul6 alantas valaszték feldolgozasara a faipar-
ban? A nyert faanyaghél gazdasagos-e a lemezgyartas? A kiilonféle ipari
valasztékok koziil a hamozasi ronkék mennyisége és mindsége részesithets-e
elényben a cellul6z gyartas igényeivel szemben? A nyarfat kiséré mas fa-fajok-
bél kikerild valasztékok segitik-e az ipar igényének kielégitését? Mindezek
olyan kérdések, amelyekre az eddigi tapasztalatok alapjan feleletet lehet adni.
Meg kell hatarozni azokat a vidékeket, amelyek az egyik vagy mésik szempont

alkalmazasat meghatéarozzak. Természetesen az, hogy ahol a szillitasok a

legoles6bban megoldhaték a legkoZelebbi ipartelep felé, ott olyan miivelés

(r’[. 68
gl es

segit az ipar folyamatos ellatasanak biztositasaban. A hasznalatokat igy kell

J

format kell valasztani, amelyik azt az ipari igényt a legjobban kielé

eléirni. Gondos mérlegelés targyava kell tenni a csatornafasitasoknal azt az
idépontot, amikor a fasort ki kell termelni azért, mert ha ott marad, a csatorna
fenntartast, felajitast gatolja. Tehat ala kell rendelni még az optimalis fasitasi
lehetdségeket is a viziigyi szolgalat szakmai igényeinek.

Meg kell hatarozni a minimalis és maximalis hasznalati mellmagassagi
atmérdt és eldzetes szamitasok alapjan fel kell deriteni, hogy mennyi idé alatt
érhets ez el a csatornafasitasokban. Meg kell allapitani az optimalis sor- és

névénytavolsagot.

Felszerelések, azok utanpétlasa

A viziigyi igazgatésagok kell6 mértékben rendelkeznek az épitési tevé-
kenységiikhoz sziikséges felszereléssel. A felszerelések legnagyobbrészt fold-
munkak végzésére alkalmas szerszamok, eszkozok, kisebb részben gépek.
Ezek a felszerelések kellGen megtervezett hitelbiztositas, a hitel és a munkak
helyes iitemezése esetén, kell6 mértékben allanak rendelkezésre a nyarfasitas

munkéjanak elvégzésére is.
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A felszerelések utanpétlasa tekintetében az éves tervezés soran gondos-
kodni kell a viziigyi igazgatésagok anyagi, miiszaki ellatasardl is. Egy-egy
5) o%4p 5 Jes 8 °°8)

agrosztrojnak a bedllitasa pl. nagymértékben segiti a suhangiiltetés godor-

A ik A
asasi reszet.

Utemezés

A viziigyi szolgalat tervezésében az iitemezés kérdése elsGrendii fontose
sagh azért, mert a természeti tényezk hatésa ebben a szakagazatban érvé-
nyesiil a legnagyobb mértékben. Oly mértékben zavarhat a tervteljesitésben,
hogy ha az aktualis természeti tényez6t valamely oknal fogva figyelmen kiviil
hagyjuk, akkor az egész munka elvégzése sok esetben a teljes meghitsulashoz
vezethet. A természeti tényezdk, melyek az id§jaras megszokott zavaré
korillményein kiviill — teljes mértékben osszefiiggben az idGjarassal, mégis
kiilonleges mértékben — zavarjak a viziigyi szolgalat munkajat ; a levonulé
arhullamok, a jegesarviz, az 6ntdzési és lecsapolasi probléméak és ehhez hasonlé
jelenségek. Nagy gondot okoz a névények biolégiai kivetelményeinek 6ssze-
hangoldasa a természeti tényezk okozta nehézségekkel.

Az iitemezést gy kell megoldani, hogy a természeti tényezdk hatasanak
kritikus idGpontjat 6sszhangba kell hozni a nyarak minden igényével, amellyel
a kiillonb6z8 évszakokban jelentkeznek. A viziigyiszolgalat teriiletén a nyar-
fasitas iitemezését tebat a hullamtéren beliili és a hullimtéren kiviili miiksdés
lehetdségeinek figyelembevételével kell tervezni. A hullamtéri teriileteken a
talajel6készitést olyan mértékben és idépontban kell elvégezni, hogy a levonulé
arhullim nemcsak hogy a munka kivitelét ne akadéalyozza, hanem a talaj
biolégiai allapotara se hasson kedvezdtleniil. Ezt a kivetelményt csak gy
lehet elérni, ha azt a folyé vizjarasaval, a vizallasok gyakorisigaval minden
iitemezési idGszakban elzdleg 6sszehangoljuk.

A csatornamenti fasitasok esetében is jelentkeznek olyan gatlé koriil-
mények, melyek ha az iitemezéskor nincsenek figyelembe véve, hatarozottan
meggatolhatjak az eredményes munkat, pl. belvizvédekezés idGszaka, 6ntozés,
arasztas, lecsapolas idGszaka és ehhez hasonlék. El kell ismerni — barmennyire
orsziagos fontossagu kérdésrdl van szé6 — a viziigyi szolgalat szakmai elséd-
legességét, amely éppen népgazdasagi fontossaganal fogva iranyadé.

*

Az el6adottak utdn még néhany megallapitast kell tenni azért, mert az
el6adottakban kevés a konkrét adat, sok a tandcs, vagyis az egész eldadas
mintegy vézlata annak a részletes tervnek, elGirasnak, médszernek, amely
hivatva lesz a kérdést komplexen képviselni.

Ha mar is a végleges adatok alapjan dolgoztam volna, akkor esetleg

sok és jé részlet keriilt volna ide, azonban az egységes midszer mégsem lenne

kidolgozva. Ahhoz rengeteg idé és munka kell még.
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Remélem azonban, hogy a nyarfasitas tigyét az el6adottak tovabb
viszik. Azok alapjan és a részletek kimunkalédasaval a kérdés megfelels
tempéba lendiil. A kivitel a feltart korillmények ismeretében meggyorsul és
ezen keresztill népgazdasagunk ismét nagy teriileteken ér el hasznos ered-
ményt.

” R

Az erdégazdasagi gépallomasok azok a szervek elsGsorban, masodsorban

pedig a mezdgazdasagi gépallomasok, amelyek gépi felszerelésitkkel — erdgép,

talajmegmunkalé gépek, iiltets gépek sth. — kell6 mértékben végzett koordina-

las mellett, a viziigyi igazgatésagok felszerelését kiegészithetik.




NEMESNYAR HALOZATI KISERLETEK

SZODFRIDT ISTVAN

Erdészeti Tudoméanyos Intézet, Budapest

A nyarak nagyobb és mindségileg is megfelels fatomegtermelését erdsen
befolyasolja a telepitési, illetve az allomanynevelési ténykedések soran kiala-
kitott halézat. Fentiek kioziil ebben az eladasban a telepitéshalézat kérdésé-
vel kivanok foglalkozni. Ezen a téren hatarozott allasfoglalas még nem tértént.
Jorészt csak a gyakorlati megfigyelésekbél lesziirt tapasztalatok jelentettek
ebben a kérdésben tampontot, de alaposabb, szamszerli megfigyeléseket még
nalunk nem végeztek. Korray GyOrcy a Nyarfa konyvben a telepitési
halézatrél szélva altalanossagban a 2X4 m-es halozatot ajanlja s megjegyzi,
hogy j6 termdéhelyeken az ennél siirlibb, vagyis 2 X2 m-es halézat is meg-
felel6. Utobbi kiillondsen akkor, ha vékonyabb meéreti valaszték termelése
(papirfa stb.) a f6 cél s az allomanyt is ennek érdekében telepi jiik. MAGYAR
JAnos az 1956 szeptemberében tartott nyarfa-konferencian elGadasiban a
nyarakrél szélva a stliriibb telepitési halézat mellett szall sikra, mivel ennek
segitségével a kivalasztas munkaja az erdégazda szamara megkonnyebbiil,
nagyobb lesz a véalaszték a véghasznalati idGig fenntartandé torzsek kijelolé-
sénél. Ha a gyakorlatban végzett nemesnyar telepitéseket megfigyeljiik,
ezeknél is zommel az elegyetlen és stiri halézata telepitési formakat figyel-
hetjitk meg, csupan az utébbi években lesziirt tapasztalatok eredményeképpen
talalunk ritkabb halézata telepitést és elegyes, vagy masodik szinttel biré
allomanyok kialakitasara iranyuld torekvéseket.

A fentiekre tekintettel szamszerd megfigyelések lehetdvétételét kivanta
szolgalni Korray, az ERTI osztalyvezetdje ezel6tt nyole évvel azzal, hogy a

Duna-artéren Tolnaszigeten Populus serotinat és a domaribai szigeten- Populus

robustat telepitett kiilonb6z6 halézatban. Ezen telepitési kisérletek még vég-
leges adatokat nem nytjtanak, de az évrél évre végzett megfigyelések ered-
ményeibdl maris tébb olyan megallapitas leszilirhets, amely a gyakorlat sza-
mara fontos lehet. Ezért igy gondolom, érdemes lesz bévebben foglalkoznom
vele. Hangsilyozni kivinom azonban, hogy ezek a megallapitasok csak az
azonos okolégiai adottsiagokkal rendelkezd termdhelyeken tenyészé nyar-
allomanyokra vonatkoznak s nem altalanosithatok. Eppon ezért ugy gondolom,

OJ
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néhany széval jellemeznem kell a széban forgé kisérletek termdéhelyi adott-
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sagait. Az allomany a nedves termdhelyti nyaras tipusba tartozik. Magassagi
fekvése folytan ma mar elontést nem kap, csak katasztréfik esetén, mivel
armentett teriileten fekszik. Talaja meszes ontéstalaj. Az allomany kora
nyole éves. Az allomany telepitésénél 2X2-es, 4 X4-es, 6X6-0s és 8X8-as
telepitési halézatot alkalmaztak. Valamennyi kisérleti parcellaba a Populus
serotina sorok kozé koraijuhar kerilt téltelékfanak.

Az 1958. év tavaszi, nedvkeringés elGtti adatfelvétel eredményei az

alabbiak :

Atlagmagassagok :

2X2 4 X4 6x6 8x8
13,7 m 14,1 m 12,9 m 12,7 m
Feltiind nagy a kiillonbség a stirtibb és ritkabb halézatd alloményok
kozott. Ez azonban kénnyen magyarazatat leli abban, hogy a sfiriibb allas
bizonyos korig mindig fokozottabb magassagi novekedéssel jar. Ha a 2 X 2-es
és 4 X4-es allomany atlagmagassagat vizsgaljuk, akkor lathaté, hogy nyole-
éves korra a stirtibb allas mar magassagi csokkenéssel jar és mutatja azt, hogy
a 2% 2-es allomanyban a magassagi verseny soran egyes egyedek lemaradtak
¢ igy az allomanyatlagot mar ezek lerontjak. Ha a biolégiai felsé magassagot,
tehat az 1. magassagi osztaly torzseit vizsgaljuk, akkor kézel hasonlé eredményt
kapunk, csupan itt még a 2X2-es allomany magassagi adata valamivel
nagyobb, mint a 4 X4-esé. Az adatok az alabbiak :
2X2 4x4 6x6
14,7 m 14,4 m 13,1 m
Vizsgaljuk meg tovabba az atlagos atmérdt is. Erre vonatkozélag az
alabbi eredményt kaptuk :
2X%2 4 x4 6x6 8x8
13,8 cm 18,7 cm 20,6 ecm 23,3 em
Kisebb a kiilsnbség ha csak a biolégiai felsé magassagot jelents 1. magas-
sagi osztaly atmérd adatait hasonlitjuk éssze.

2X2 4 %4 6x6 8x8

17,5 em 19,1 cm 21,4 em 23,3 cm

A tagabb halézati allomanyok kiemelkedd fait vizsgalva, megallapit-
haté, hogy a gyengébb térzsek miatt a 2 X 2-es allomanyban nagyfoki lemara-
das jelentkezik, s ez a kereken 5 em differencia mar olyan nagy, hogy a stirtibb
halézatot mar ez az egy adat is szinte teljesen elveti. Ugyanakkor a 4 X4-es
allomanyt ésszehasonlitva a 6 X 6-0s vagy 8 X 8-as halézattal, megallapithato,

hogy vastagsag tekintetében az atlag atmérénél még jelentékeny hatrany

mutatkozik a 4 X 4-es halézat szamara. Vizsgaljuk meg ezutdn a mért fatéme-
geket is. A fatomegeket 1 ha-ra szamitottam at, hogy igy az 6sszehasonlitas
kénnyebben lehetévé valjék. Eszerint :

2X%X2 4x4 6x6 8x8
206,8 m? 113,5 m? 59,1 m? 30,9 m?
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A fatomeg adatok feltétleniil a stiriibb halézatra hivjak fel a figyelmet,
hisz kozel duplajat talaljuk ebben a parcellaban annak, ami a 4 X 4-es halézati
parcellaban van. Ez azonban csupan addig van igy, amig pusztin a fatomeg
m3-t vizsgaljuk. Mihelyt figyelembe vessziik azt, hogy az allomany atlagos
atmérdje mennyi, tovabba azt, hogy a jelenleg érvényben levé szabvanyok
alapjan a legvékonyabb papirfa kéregnélkiili atmérGje is 10 cm kell legyen,
akkor azt latjuk, hogy a 2 X 2-nél jelentkezd fatomegtobblet elsGsorban tiizifa-
mindséget ad, szemben a tagabb halézati, nagyobb mértéki szerfamindséggel.
A legdontébb tényezé a kérdés eldontésénél a jelenlegi dllomanyok torzs és

o ” o P,
koronajanak vizsgalata. Ehhez” Schadelin— Polansky-féle osztalyozas szolgalt
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alapul. Az eredmények az alabbiak (kénnyebb 6sszehasonlithatésag kedvéért
szazalékosan tiintettem fel az adatokat, 1009,-ot az egyes parcellikban levé
Osszes torzsszam adja) :

Torzsmindség alakulasa :

Magas. oszt. 2X2 4x4 66 8x8

g 16% 509, 229, 219

2. 519 459, 500, 589,

3. 249%, 5% 229 179
4.
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A torzsmindség tekintetében legcélszertibb, ha az elsé magassagi osztaly
torzseit figyeljilk. Ezen a téren mar ebben a korban is hatarozott elény lat-
szik a 4 X4-es halézat javara, s kiilonosen elényds még az a tény is, hogy az
als6bb magassagi osztalyok torzseinek szama elenyészd ebben a héalézatban s
ez mutatja, hogy a tagabb halézat a kiiltetett anyag egyedeinek nagyobb
s‘zémébél tesz lehetdvé jo fejlodésii torzsek nevelését. Az atlag torzsmindség
sszehasonlitasdhoz még egy adatsort kivanok bemutatni, ez gy jon_létre,
hogy az l-es osztalya torzseket 4-nek vessziik, a 2-est 3-nak, a 3-ast 2-nek,
a 4-est 1-nek, ebben az esetben az egyes halézatok térzsmingségeinek atlaga
a kovetkezd :
X 4 6x6 8x8
AT 2,89 2,96

A 4 X 4-es halézat torzsei itt is messze kiemelkedd mindségliek, aminek

2%2 4>
2,61 3

magyarazata csakis a késeinyar természetének megfelelobb halézat lehet,
a tagabb hal6zatok viszont, tigy latszik, nem biztositjak ebben a korban a miné-
ségi torzsek nevelését.

A nyarak esetében legfontosabb a koronak kialakulasa. A gyakorlati
megfigyelések szerint a nyarak jovdjének alapja a helyes koronakiképzés,
éppen ezért ugyancsak kiszamoltam a koronék szazalékos megoszlasat* ugyan-
csak a Schadelin— Polansky altal lefektetett kategéridk alapjan. Az eredmény
az alabbi :

Magas. oszt. 2X2 4%x4 6x6 8x8
209 519 429, 419
459% 449, 429% 549,

0/ =0/ o/ .
26% 5% 16% 5%
9% = =
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Mindjart nézzitk meg az egyes parcellik atlagait a fentieknek megfeleld
o =) S
szamitassal :
4%X4 6x6 8x8
3,52 3,26 3,30
Ugy hiszem, itt a szamok énmaguk helyett beszélnek. Az eddigiekbél
tehét leszilirhet§ az a megallapitas, hogy bar a fatomeg tekintetében az allo-
many nyolc éves koraban még jelentékeny tébblet mutatkozik a sziik 2 X 2-es
halézat javara, a jelenlegi helyzetet mutaté torzs és korona mindségénél mar
jelentkeznek a stiriibb héalézat hatranyai, ezek pedig az egész allomany jovibeni
fejlédését annyira gatolna*, hogy célszertinek latszik mindjart kezdetben a
4 % 4-es allomany telepitése, természetesen ugy, hogy a téltelékfak bevitelérsl
egyidejlileg gondoskodunk. A 4 X 4-es és ennél ritkabb halézatokat 6sszehason-
litva, viszont a 4 X 4-es halézatot a fent felsorolt adatokon kiviil indokolja a
nagyobb szelekciés lehetdség is. Esetlegesen elpusztulé egyedek helyére tudunk
hozza kozelall6 megfelel6 helyettest talalni, ugyanakkor ez a 6 X 6-0s és 8 X 8-as
halézatnal mar nem megoldhaté, itt csak a pétlas segithet, ez azonban nem
vezet eredményre és felesleges foglalkozni vele. Abban az esetben, ha farost-
gyartasunk komolyabb méretekben megindul és ezzel a vékonyabb méreti
anyag felhasznalasa is lehetséges lesz, telepithetiink 2 X 2-es halézatban is, de
akkor meg kell allapitanunk, hogy melyik évben kell az alloméanyt 4 X4-esre
gyériteni. Ennek a kérdésnek eldontésére a fatémeg gyarapodasat vettem
figyelembe az eredeti, elsé alkalommal 1952-ben mért fatéomeghez képest.
A sziikséges osszehasonlitasi alapot a bézis-viszonyszamok segitségével pro-
baltam kifejezni. Az alabbi adatsort kaptam :
1952 1953 1954 1955 1956 1957
2X2 1009 4109% 8109% 11709 — ?035‘/‘.{,
4%4 100% 6309 14109, 22809 —  5170%
Fentiekbdl lathaté, hogy az dlloméany koranak negyedik évében a 4 X 4-es
allomany kozel duplajara emeli fatomegét, tehat az erds fatomeggyara-
podas ebben a korban kezdédik. Ezért a negyedik évet megel6z6 évben sziik-
séges a gyéritést elvégezni.
Bevezetdmben emlitettem, hogy ebben az allomanyban a nyérsorok
kozott korai juharsorok keriiltek betelepitésre a nyéarral egyidejiileg. A juharok

elhelyezése olyan, hogy a nyarakat nagyjabél 1X1 m-es halézatra egészitik

ki. Erdekes megfigyelni, hogy az egyes halézatok alatt milyen a juharok
fejlodése. Alljon itt ennek érzékelésére a kivetkezd adatsor (a szazalékszamok

a 8x8-as halézat adataihoz valé viszonyt fejezik ki) :

Atmérd Magassag
cm m
589%
889%
94%
1009
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Fentiek atlagadatok. Lathaté ezekbél, hogy a siirtibb halézat mellett
lényegesen gyengébbek a juharok. Tekintettel azonban arra, hogy ezek elséd-
legesen a nyarak jobb fejlddését szolgaljak, ez a gyengébb névekedés még nem
. jelenti azt, hogy pl. a 2X2-es halézatban a juhar ne lenne hasznos. Ennek
- bizonyitasara a magassagot osztottam az atmérdvel s az igy kapott viszony-
szamok a kovetkezdk :

2X2 4X4 6x6 8x8
1,50 1,60 1,34 1,34

Ebbél lathat6, hogy felnyurgulasrél a stiriibb halézatban még nem lehet
beszélni, az ide iiltetett juharok még életképesek. Természetes, hogy ezek a
viszonyszamok a kovetkezd évek soran médosulni fognak, legalabbis abban az
esetben, ha tovabbra sem végziink a siriibb halézatban gyéritést. Amennyi-
ben viszont a szitkséges erdGnevelési ténykedéseket elvégezziik, a juhar élet-

o a 2X2-es halézatnal

képes marad s betolti a neki szant szerepet. Ezért még

is érdemes az arnyéktiird juhar egyideji telepitésével foglalkozni.

A tolnaszigeti késeinyarhoz hasonlé eredményt adnak a domaribai
kisérleti teriilet ériasnyarral végzett telepitésének adatai. A kisérleti terilet-
r6l réviden annyit, hogy az aljnévényzete alapjan zémmel a nedves terméhelyi
nyaras tipusba tartozik, elarasztast csak elvétve, katasztrofalis arviz esetén
kap, akkor is csak néhany napig. Adottsagai nyartelepitésre nagyon meg-
felel6k. Talaja meszes éntéstalaj. Az allomanyt 1950-ben telepitették, a 2 X 2-es
halézat elegyteleniil, a 4X4-es és 6X6-0s halozat viszont korai, zdldjubar
és platan toltelékfakkal keriilt telepitésre. Kiértékelés még eddig nem tértént,
ez az elsé felvétel az allomany telepiiése 6ta. Az elébbihez hasonléan a fonto-

sabb mérési eredmények az alabbiak :

/fllagdnn{’ri)’ alakuldsa :

2X2 6x6
atlag 11,0 ecm : 15,4 em

1. magassigi osztdlyban 12,4 cm 16,3 cm

Atlagmagassig alakukdsa :
2X2 4% 6x6
atlag 14,6 m 13,3 m
1. magassagi osztdlyban 15,6 m g 13,9 m
Fatomegadatok 1 ha-ra atszamitva :
2X2 44 6x6
140,0 m3 49,6 m? 32,5 m3

Koronamindség : 1. 2, a5 4. magas.
2%2 40,49, 31,89 2 5,19
4x4 74,3% 15,4%

66 72,3% 18,9%

Torzsmindség : 1. 2. a 4. magas, oszt.
2% 2 33,29, 39,99, 21,20 5,7%
4x4 54,69, 36,99 0,89,
66 40,59, 43,59, : 5,89
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Az adatokbél hasonlé eredmény sziirhetd le, mint a tolnaszigeti késeinyar
esetében. Megjegyezni kivinom még azt is, hogy a siirli 2X2-es allasban
tartott allomény jelentékeny részén, a torzsek kb. 30—35%,-an kéregfekély,
kéregrak latszanak. Nagyon sok fa. aljan rovarkarositas észlelhets, s akad
pajzstetiitsl teljesen ellepett torzsti fa is. Fentiek koziil a tagabb halézata
allomanyokban csak a rovarkarositas figyelhetd meg. Tehat nemcsak az

elérni kivant famingség, de az allomany egészségi allapota is a tagabb telepi-

tést hal6zat mellett sz6l. A 6 X 6-0s halézat til b6, rendelkezésre allé novéteret
4 X 4-es kotésben kezdetben az o6ridsnyar is jobban hasznositja, masrésat
pedig a 6X6-0s allomanyrél nehéz attérniazeddigiek szerint legjobbnak tar-
tott 8 X8-as halézatra, ezért ennek alkalmazésa nem javasolhaté. A 6 X 6-0s
halézattal kapcesolatban még egy megfigyelésrél kell megemlékeznem, neve-
zetesen arrél, hogy a kipusztult egyedek helyébe 3 évvel késébb pétlasként
betelepitett nyarak mind torzs-, mind koronafejlédés tekintetében annyira
gyengék és betegesek, hogy még ilyen tag halézat mellett sem célszeri poét-
lassal foglalkozni.

Arra a kérdésre, hogy mikor kell a 4 X4-es allomanyt gyériteni 4 X 8-ra,
vagy 8X8-ra, az elkdvetkezendd évek soran gytijtends adatok adnak majd
kielégitd valaszt. Ugyancsak akkor kapunk adatokat arra nézve is, hogy az
eddig stiri 2 X 2-es halézatban tartott ériasnyar allomanyban foganatositott
kiillonb6z6 erélyl gyéritések milyen korona- és torzsfejlédést eredményeznek
a visszamaradé torzseknél:

Kivanatos lenne tovabbiakban mas erdétipusokban is hasonlé jellegi
kisérletek beallitasa s ezek segitségével tapasztalati dton kapott adatok
felhasznalasaval tudnank a nagyobb fatémegproduktumot és ezzel a nép-

gazdasag érdekeit szolgalni.
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