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A MAGYAR ERDESZETI KUTATASUGY
A MASODIK VILAGHABORU ELOTT

A masodik vilaghaboruig a hazai erdészeti kisérletligy tevékenységét az
Erdészeti Kutatd Intézetek Nemzetk6zi Szdvetségéhez, a mai nevén IUFRO-
hoz (International Union of Forestry Research Organisation) f(iz6'd6 kapcso-
lata jellemzi. Roth Gyula 1926-ban az Orszagos Termeszettudomanyi Kongresz-
szuson elhangzott el0adasaban még azt a megallapitast is tette, hogy a magyar
erdészeti kisérleti allomas a nemzetkdzi kapcsolat, az Erdészeti Kisérleti Allo-
méasok Nemzetkozi Szovetsége révén jott létre és ez a kapcsolat tartotta fenn.!
A hazai erdészeti kisérletiigynek a Nemzetkdzi Szovetséghez felzarkdzasat
tarta fel 1958-ban megjelent torténeti attekintésében is.2

Az Erdészeti Kutatd Intézetek Nemzetkdzi Szdvetségének megalakuldsa

Eurdpa erdészetében a XVIII. szdzad masodik felétdl az elsé vilag-
haborlig Németorszagé volt a vezetd szerep. Ennek alapjat ,klasszikusai”
H. Cotta, G. L. Hartig, F. W. L. Pfeil, J. Ch. Hundeshagen, C. J. Hever
- vetették meg, akik rendszerbe foglaltak az erd6k kezelése terén addig kia-
lakult tapasztalatokat, valamint a kameralistak elméleti jelent§ségl megalla-
pitdsait. A XIX. szézad folyaman az erdészet f6leg természettudomanyi
alapjai tekintetében ment nagy fejl6désen keresztiil. Ennek soran megkezd6-
dott az egyes szaktertletek elkilonilése, 6nallo fejlédése. A korédbbi encik-
Ilopéd‘ikus és gy(jteményes munkak helyébe az egyes szakteruletek monografiai
éptek.

Az erdészeti kutatds feladatait és mddszereit a déel-német erd6gazdak
Darmstadtban 1845-ben tartott gy(ilésének megbizasabol C. J. Heyer foglalta
Ossze a Giessenben 1846-ban megjelent , Anleitung zu forststatischen Unter-
suchungen” c¢. munkajaban.3 A Kisérleti tevékenyseg ezutdn kb. egy évtized-
del kezd6dott. Az erdészetre sajatos hosszulejaratu kisérletek azonban csak
allami tdmogatéssal voltak vegezhet6k. Egyes német &llamok erdészeti
kisérleti intézményeket létesitettek, amelyek 1872-ben a Német Erdészeti
Kisérleti Alloméasok Szovetségébe (Verein der forstlichen Versuchsanstalten
Deutschland) tomoriltek.

| Erdészeti Lapok, 1926. 6. L

2 Roth Gy.: A magyar erdészeti kutatasigy torténete 1898-t6l 1940-ig. Erdészeti
Kutatasok, 1958. 3—4. sz. 5-18. 1.

3 Baur, F.: Lieber forstliche Versuchsstationen. Stuttgart 1868. 36 —37. L
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AZ ERDESZETI KUTATASUGY 1939 ELOTT 21

Az Erdészeti Kutatd Intézetek Nemzetkdzi SzOvetségének (tovabbiak-
ban IUFRO) keletkezési id6pontjara vonatkozé megéllapitasok eltéréek.
Megalakuldsat altaldban a Mez6- és Erd6gazdak 1890-ben Bécshen tartott
kongresszusara vezetik vissza, ahol bizottsdg alakult az erdészeti kutatas-
ban a nemzetktzi egyittmdikodés megvizsgalasara.4 Az egyittmiikddés célja
a kisérletek egységes vitelére és az eredmények egységes modszer szerinti
értékelésére torekves volt. A bizottsdg 1891-ben részt vett a Német Erdészeti
Kisérleti Allomasok Szovetségének Badenweilerben tartott kozgytilésén.
Javaslatdban feltétlenll sziksegesnek jelentette ki egy nemzetktzi szOvet-
ségnek szlikebb keretek kozotti megalakuldséat.s Macdonaldé ett6l az id6pont-
tol kezdve szamitja az IUFRO megalakulésat. Legujabban Richter és Schwartz!
az eberswaldei erdészeti akadémia leveltari anyagabol kimutattak, hogy az
IUFRO 1892-ben, a Német Erdészeti Kisérleti Allomasok Szovetségének
Eberswaldeban tartott kozgydlése alkalmaval alakult meg. A jegyz6kdnyv
szerint az IUFRO-ba a Német Erdészeti Kisérleti Allomasok Szovetsége,
tovabba Svajct és Ausztria erdészeti kutatointézetei léptek be. A Szdvetség
azonban kivanatosnak tartotta mas allamok, f6leg Magyarorszag és Francia-
orszagilButatdintézeteinek belépését is.

A magyar erdészeti kisérletligy megszervezése és szervezetének alakulasa

Magyarorszag erd6gazdasaga az 1867. évi gazdasagi kiegyezés utén

A XIX. szdzad mésodik felében az erd6k Magyarorszag terlletének
26%-at foglaltak el. Az erdGterilet 7 398 976 ha volt.19 Ennek 15,3%-a volt
allami, 33%-a magéanerdd, a tobbi kilonb6z6 tulajdénjogi kategdriak kozott
oszlott meg. Az erd6gazdalkodast a nagy magan-foldtulajdon jellemezte.

A gazdalkodast az 1879. évi XXXI. te. — az erd6térvény — volt hiva-
tott szabalyozni. Intézkedései a megyei 6nkormanyzati szerven at sz(irédtek,
Végrehajtasa soran az allami erdészeti vezetésben az a felfogas érvényesilt,
hogy az erd6gazdaséag legfébb célja az erd6tulajdon szabad élvezetének szol-
galata és az erd6tulajdonosok vagyonszerzési torekvéseinek tamogatésa.
A torvény a korszellemnek megfeleléen a mechanikus Uzemvitelt biztositd
térszakozas, tarvagas és mesterseges felljitas alapjan allott.11

1894-ben a magyar korona orszégainak évi fatermését 28 milli6 m3-re
becsulték.12 A fat és az egyéb erdei termékeket feldolgozo ipari Uizemek szama

4 A bizottsdg magyar tagja S6ltz Gyula erd6akadémiai tanar volt.

5 Mantel, K.: Aus der Geschichte des internationalen Verbandes forstlicher For-
schungsanstalten. Der Forst- und Holzwirt 1965. 23. sz. Klny.

6 Macdonald, J.: L’Union internationale des Instituts de recherches forestieres.
Unasylva 1961. 1. sz. 3—32. 1.

7 Richter, A.—Schwartz, E.: Zur Grindung des internationales Verbandes forst-
licher Versuchsanstalten in Eberswalde 1892. Archiv fur Forstwesen 1967. 557 —61. 1.

8 A svajci erdészeti kisérleti allomas 1888-ban kezdte meg mikodését.

9 Nancyban 1882-ben szervezték meg az erdészeti kisérleti allomast. V6. Kovats B.:
A franczia erdészeti kisérletiigyr6l. Erdészeti Lapok 1890. 21. 1.

10 Lesenyi F.: A magyar erd6gazdasag. Erdészeti Kisérletek 1927. 109. 1

1l Kaan K.: Eddigi erd6gazdasagi politikank. Erdészeti Lapok 1920. 41—42. 1.

12 Marehet, J.: Holzproduktion und Holzhandel von Europa, Afrika und Nord-
Amerika. Wien 1905. 323. L

© OEE Wagner Karoly Erdészeti Digitélis Szakkonyvtar 2024. Tamogato: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/173-1/2024.



22 KOLOSSVARY SZABOLCSNE

394 volt. Ezek 3 632 462 m3 fat dolgoztak fel (ennek 14%-a Horvéat-Szlavo-
niara esett).13 A fa és az egyéb termékek értékesitésében azonban — az orszag
gazdasagi és politikai helyzetének is megfeleléen — a kilkereskedelem allott
az el6térben. Ennek eredményeként 1885-ben a kiviteli érték 37,96 millio,
1904-ben pedig 48,91 milli6 Koronaval haladta meg a behozatali értéket.l4
Az egész Osztrak—Magyar Monarchia kulkereskedelmében a szazadforduld
utani években (1905—1909) a fakivitel meghaladta a cukorb a tojas, a barna-
szén, a tényész- és vondallat, valamint a konfekciocikkek kivitelét. Evi atlagos
értéke 230 milli6 K volt.l5

Lépések az erdészeti kisérletiigy megszervezése terén

Magyarorszagon is az erdészeti kisérletligy megszervezésére a Mez6-
és Erd6gazdak Beécsben, 1873-ban tartott kongresszusalé adott impulzust.
Ekkor kezdték meg Awusztria erdészeti kutatdintézetének, a mariabrunni
kisérleti allomésnak felallitasat, amely 1875-ben kezdte meg muakodését.l7
A kongresszuson résztvett magyar kildottség egyik tagja, Fekete Lajos Sel-
mecbanyai erd6akadémiai tanar az Orszagos Erdészeti Egyesulet 1874-ben
Kalocsan tartott kdzgydlésén — a Kitizott napirendnek megfeleléen — javas-
latot tett hazankban az erdészeti kisérletligy létrehozéasara. Hatarozati javas-
latat, amelyben a kisérleti allomasoknak allami Gton valé megszervezését ajan-
lotta, a kozgydlés elfogadta.l8

A kor erd6gazdasaga nem tamasztott igényeket a természettudomanyi
alapokon allo, erdémdivelési iranyd erdészeti kutatadssal szemben. Az éalta-
lanos fejlédéssel azonban Iépést kivant tartani. Ezt az orszag politikai és
gazdasagi helyzetével is megegyez6 német—osztrak iranyzat képviselte, amely
az IUFRO-t is létrehozta és ebben vezet6 szerepet toltott be.

1893-ban, az IUFRO Mariabrunnban tartott elsé kongresszusan Magyar-
orszag negy kuldottel vett részt. Koziluk Vadas Jen6t, a Selmecbanyai
Béanya- és Erd6akadémia erd6tenyésztési, erdévédelmi, ndvénytani és allattani
tanszékének vezetdjét Bed6 Albert orszagos féerdémester Németorszagba
és Svéjcba is kikuldte az erdészeti kisérleti allomasok tanulmanyozasara.
Ugyanakkor intézkedett, hogy a Selmecbanyai 0j akadémiai épiletben a meg-
szervezendd kisérleti allomésnak is helye legyen.19

A nemzetkdzi szovetség kongresszusa tobbek kdzoétt azt javasolta, hogy
tagintézetei végezzenek megfigyeléseket az erdei fanemek foldrajzi elterjedése-
nek megallapitasara. A megfigyeléssorozatba Magyarorszag 1896-ban szintén
bekapcsolodott,20 bar ekkor a Szdvetségnek még nem volt tagja, erdészeti
kisérleti intézménye még nem volt.

13 Erdészeti Lapok 1903. 709. és 720. 1.

14 Marehet, J. . m.

15Engel, M.: Osterreich—Ungarns Holzhandel und Holzexport. Wien 1910. 1.
és 32—33. L

16 A mez6- és erdégazdadk nemzetkdzi congressusanak hatarozatai. Erdészeti
Lapok 1873. 381-88. L

17Seckendorff, A.: Das forstliche Versuchswesen. Wien 1881. 81—95. 1

18 Fekete L.: Az erdészeti kisérleti allomasok (gyében. Erdészeti Lapok 1874.
576—82. 1. L. 582. 1. labjegyzetét is.

19 Vadas J.: A m. Kir. erdészeti kisérleti allomasok keletkezése, eszkozei és beren-
dezése. Erdészeti Kisérletek 1899. 1—2. sz. 2—9. 1,

20 Fekete L.: Az erdészeti novényfoldrajzi megfigyelések lgye és jelen helyzete
hazankban. Erdészeti Kisérletek 1902. 39. L
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AZ ERDESZETI KUTATASUGY 1939 ELOTT 23

Vadas Jen6 1893-ban tette kdzzé a hazai erdészeti kisérletligy szerveze-
tére vonatkozo javaslatat. Azt inditvanyozta, hogy addig is, amig kilon
intézet nem létesul, a Selmecbanyai akadémian legyen a kisérletligy koz-
pontja, az erd6dri szakiskoladk mellett pedig kils6 kiserleti alloméasok létesul-
Jenek. Ez a megoldas ugyanis kevesebb anyagi megterheléssel jar, mert egy
onall6 intézet szervezése a koltségek miatt elodazna a kisérletiigy megvalési-
tasat.2l Javaslatat a foldmlvelésligyi minisztérium hozzaszolas végett meg-
kildte az erd6akadémianak. Fekete Lajos — az akadémia tanacsaval egyet-
értésben — teljesen 6nall6 budapesti kézponti kisérleti allomasra tett ellen-
javaslatot.2 Vadas ezutdn 1896-ban az Orszagos Erdészeti Egyesilet koz-
gy(ilésén ismertette javaslatat. A kisérleti allomasok feladatat igy hatarozta
meg: ,,0nall6 kisérletekkel, kimutatasokkal és megfigyelésekkel az okszer(
erdégazdasdgnak biztos alapot teremteni, vagyis Utmutatést adni arra nézve,
hogy miképpen kell kilénbdzd talaj- s éghajlati viszonyok kozott a legérté-
kesebb erddket nevelni.23 A kozgy(lés a kovetkez6 hatarozatot hozta: ,,Az er-
dészeti kisérletiigy megszervezése a magyar erdék, mint a nemzet vagyonoso-
dasat elémozdito kincs értékének fokozasa s ennélfogva az erd6gazdasag jove-
delmének gyarapitasa szempontjabdl feltétlenlil szukséget képez”.24

Az elsg vilaghaboru elbtti szervezet

Fekete Lajosnak 1874-ben az erdészeti kisérleti allomasok megszerve-
zésére tett javaslata utdn 24 év telt el, amikor 1898-ban a magyar erdé-
szeti kisérleti allomasok megkezdhették miikodésiuket. Az erdészeti kisérleti
allomasok felallitasarol szol6 foldmuvelésiigyi miniszteri rendelet 1897. decem-
ber 31-én jelent meg. Selmecbanyan kozvetlenll a foldmavelésiigyi minisz-
térium ald tartozo kozponti kisérleti allomas létesilt, 25 vezet6je Vadas Jend
erd6akadémiai tanar lett. A kozponti alloméds megalakulasakor a vezetdn
kivul egy kisérleti adjunktusbol allt. 1914-ben, amikor az IUFRO kongresz-
szusara készllt fel, az emlitetteken kivul még egy segéderdémernokbdl és
szolgélattételre berendelt két erdémérnokbdl allott. Gorgényszentimrén,
Kiralyhalman, Liptoujvarott és Vadaszerdén az erd66ri szakiskolak mellett
kulsé kisérleti alloméasok létesultek. Vezet6ik a szakiskolak igazgatéi voltak,
akikhez egy-egy Kisérleti asszisztenst osztottak be. A kozponti kisérleti allo-
méashoz a kisiblyei telep tartozott, ahol egy f6erd66r dolgozott. A gdérgény-
szentimrei allomasnak ugyancsak az erdélyrészi Mez6ségben, Szabddon volt
kisérleti telepe, amelyet 1908-ban vett at a minisztériumtdl. A szervezethez
tartozott tovabba a godoll6i fenydkisérleti telep, amelyet 1907-ben vett &t
ugyancsak a minisztériumtol.

Az allam a kisérleti koltségeket az Orszagos Erdei Alapbdl fedezte, rész-
ben pedig a kincstéari erd6hatésagok hozzajarulasaibol. A kisérleti tertlete-
ket els6sorban a kincstari erdékben kellett letesiteni. Ezeknek dologi kiadasai
az illet6 erdészeti hatosag koltségvetését terhelték. Az Orszégos Erdei Alapbdl

21 Vadas J.: Szervezzik az erdészeti kisérletligyet. Erdészeti Lapok 1893. 545—74.1,

2 Vadas J. 19. j.-ben i. m.

23 Vadas J.: Az erdészeti kisérletligy szervezésének és targyanak kérdése. Erdé-
szeti Lapok 1896. 737—46. 1

2% Bund K.: A magyar erdészeti kisérleti allomésok. Erdészeti Lapok 1898. 301 —7.1.

% Vadas J. 19. j.-ben i. m. Bund K. i. m.
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24 KOLOSSVARY SZABOLCSNE

a személyi jarandosagokat fizették. Ez 1899-ben Osszesen evi 1400 Ft volt.
A felszerelés, berendezés koltségeit az FM engedélyezte.2

Az alapitd rendelet el6irta, hogy a kisérleti allomasok tevékenysége
els6sorban a gyakorlati erdészetre kozvetlenul kihaté kérdésekre terjedjen
ki; elméleti kutatdsok és Kkisérletek olyan terjedelemben voltak végezhetok,
amennyire a gyakorlati célu kisérletek eredményeinek tudoméanyos megvila-
gitasdhoz szlkség volt rajuk.2l A kozponti kisérleti allomas az akadémia
tanari karaval kozvetlen kapcsolatban allott.28 A tanarok kutatomunkassa-
ganak eredményei is az erdészeti kisérletligy Vadas Jen6 altal 1899-ben ala-
pitott hivatalos kiadvanyaban, az Erdészeti Kisérletek-ben jelentek meg.

Magyarorszag erd6gazdaséga az elsé vilaghdbort utan

A trianoni békeszerz6déssel Magyarorszag erd6tertlete 1 174 554 ha, erd6-
sltsége 12,6% lett. Az orszag erdeinek 5,2%-a volt allami, 45,1%-a magéan-
erdo, a tobbi egyeb tulajdonjogi kategoriak kozott oszlott meg.29 Az erd6gaz-
dalkodast valtozatlanul a nagy magan-foldtulajdon jellemezte.

A békeszerz6dés el6tt a gazdalkodas — kulondsen a Kincstari erd6-
gazdalkodas — sulypontja a hegyvidéki teriiletekre esett. A mezd&gazdasagi
Jellegli Alfold és a dombvidék erdei hattérbe szorultak. Az orszag faellatasi
viszonyaiban beéllott nehézségek kovetkeztében az allami erdészeti vezetés
az erddterulet novelésére torekedett. Ezt a célt szolgalta az Alfold fasitasarol
hozott torvény (az 1923. évi XIX. te.), amely elrendelte, hogy az Alfoldon
tervszer( elosztassal a mezdgazdasagi mivelésre alkalmatlan vagy csak nagy
koltséggel alkalmassa tehetd teriileteken erddket, szélfogd pésztakat, facso-
portokat és fasorokat kell telepiteni. A nagy lendilettel megkezdett fasita-
sok kivitelezése a gazdasagi valsag kovetkeztében megakadt.

Az erd6gazdalkodast az Gj erd6torvény — az 1935. évi IV. te. — sza-
béalyozta. Ez elvileg haladast jelentett a regi erd6térvényhez képest, mert
az Uzemterv szerinti kezelés kotelezettségét minden magan-erdébirtokra
kiterjesztette. E pozitivumot azonban ellensulyozta az, hogy igen tag hatarok
kdzott rendkivili fakitermelések engedélyezésére adott lehetGséget.

Magyarorszag fabehozatalra szorult. Az atlagos fabehozatali érték 1922—
29 kozott évi 101 206 000 Peng6t ért el. 1930-ban az orszag kilkereskedelmi
mérlege a passzivumbdl aktivumba valtott at, amit a faimport letdrésével
értek el. A hianyz6 famennyiséget a fakitermelés fokozésaval, rendkivili
fahasznélatokkal potoltdk. Ugyanakkor az erd6k felljitasa és az erddsités
terén jelent6s lemaradasok alltak el6. Voltak évek, amikor az Ujraerddsités
40—60%-ban maradt el az elGirastol.30

Az erdészeti kisérletiigy helyzete a két vilaghabor( kozott

1919 elején a Selmecbéanyai kdzponti erdészeti kisérleti allomas a Banya-
és Erdémérnoki Akadémiaval egyutt atkoltozott Sopronba. Vadas Jen6
1922-ben meghalt, tanszékén Roth Gyula kdvette, akit a foldmlvelésigyi

26 Erdészeti Kisérletek 1899. 1—2. sz. 5. L

21 Vadas J.: Megnyitd. Erdészeti Kisérletek 1899. 1—2. sz. 1.

8 Erdészeti Kisérletek 1899. 1—2. sz. 6. 1

Y Lesenyi F. i.m. 110. 1

30 Barlai E.: Erd6gazdasagpolitikai iranyelvek. Bp. 1946. 11—16. 1
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AZ ERDESZETI KUTATASUGY 1939 ELOTT 25

minisztérium kés6bb a kisérleti allomas vezetésével is megbizott. Az Gjja-
szervezés els6 jele volt, hogy 1926-ban ismét megjelent az , Erdészeti Kisér-
letek™.31 Ebben az évben a soproni allomas szemelyzete a vezetén kivil egy
adjunktusbdl és egy dijnokbaol allott.32

Anyagi ellatottsdgara jellemz6 volt, hogy mig példaul az EM 1929/30.
évi koltsegvetésében a mez@gazdasagi kisérleti intézmények 2 771 090 P tétel-
lel szerepeltek, addig az erdészeti kisérletekre atmenetileg 0sszesen 8000 P-t
irdnyoztak el6.33 Méltan fakadt ki Fehér Dartiel, a f6éiskola ndvénytani tan-
székének vezetbje 1926-ban a Természettudomanyi Orszagos Kongresszuson:

. .pirul az arcom, ha lathom kell elmaradottsagunkat a kilféld tudoma-
nyos munkassagaval szemben. Ott is vannak, mélyen tisztelt Uraim, legy6-
zott allamok, de naluk Ugy az allamhatalom, mint a tarsadalom 6nzetlen tAmo-
gatdssal mozditja el6 a tudomanyos kutatasok lehetdségeit, mert nagyon
J6l tudjék, hogy az elveszett anyagi javaknak a pétlasa a valtozott id6k folya-
man mindig lehetséges lesz, de az elvesztett kultarfolény egy nemzet siilyedé-
sét, szellemi életének a dekadencidjat és tekintélyének a hanyatlasat jelenti”.3
Az Erdészeti Kisérletek L932. évfolyama Intézeti igyek rovata arrol tudoési-
tott, hogy az allomas koltségkerete az utolsé 3 év alatt kb. felére csokkent,
ugyhogy miikddéesét az addigi nivon sem tudja tartani.

Az els6 vilaghaborut kovet6en az &llami erdészeti vezetés a kisérletligy
elé az Alfold-fasitas tudomanyos alapjainak kidolgozésat allitotta feladatul.
Ezért a kdzponti kisérleti alloméas iranyitasa ala helyezte 1926-ban a plspok-
ladanyi szikkisérleti telepet, 1931-ben pedig a kecskeméti homokfasitd kisér-
leti telepet. Iranyitasa ala tartozott tovabbra is a godolléi fenydkisérleti telep.

Az erdészeti kutatdsok helyzetét jellemezte, hogy 1933-ban Tury Ele-
mér, a puspokladanyi kisérleti telep kutatoja a telep fenntartdsat az altala
nyujtott munkaalkalommal tdrekedett megindokolni. ,,A 15 000 lelket szam-
lal6 Puspokladany kozség hataranak 3/4 része nagybirtok. A nép nagyon
Kicsiny %-anak van csak sajat foldecskéje, a tobbi bérld, iparos, de legnagyobb-
részt napszamos ember. A nép itt sohasem élt gond nélkil, elképzelhetd tehat,
hogy a mai viszonyok kozott hogy él” — irta. Majd rdmutatott arra, hogy a
telep évenkent atlag 70 nap munkaalkalmat adott 87 csaladfenntarténak, és
ez olyan id6re esett, amikor jobb viszonyok k6zott sem volt mar semmi munka,
igy tehét ,,a telepre raforditott évi &tlagos 10 000 pengét elvonni nem cél-
iranyos, mert ezt az 6sszeget bizonnyal inségblza vagy inségmunka alakjaban
kellene az itteni napszamosoknak kiadni’.3%

Ugyanebben az évben, vagyis 3 évvel az IUFRO Magyarorszagon rende-
zendd kongresszusa el6tt Fehér Daniel emlékiratot tett kdzzé a magyar erdészeti
kisérletiigy atszervezeéserdl. Hangsulyozta: egyetért ugyan azzal a nézettel,
amely nem akarja a kisérleti allomast és annak osztalyait kizarolag f6iskolai
tandrokkal iranyittatni, ezért csak &tmenetileg — amig az orszag viszonyai a

31 Az Erdészeti Kisérletek 1926-t61 1934-ig a kisérletligy és az erdészeti fels6okta-
tas kozos kiadvanya volt. 1934-ben a Banya- és Erd6mérnoki Féiskola beolvadt a Jozsef
Néador Miegyetembe és ezzel kikertlt a foldmdvelésigyi minisztérium hataskérébdl.
Ezutén az Erdészeti Kisérletek ismét csak mint az erdészeti kisérletligy kiadvanya jelent
meg 1945-ig.

2R th Gy.: Az erdészeti kisérleti allomasok kutatasi rendszere és szervezete.
Erdészeti Kisérletek 1926. 1—2. sz. 13—26. L

3 Bird Z.: Reflexiok. Erdészeti Lapok 1929. 187. 1

34 Erdészeti Lapok 1926. 13—14 1,

3B Tury E.: Lehet kisérletezniink? Erdészeti Lapok 1933. 541—48. 1.

© OEE Wagner Karoly Erdészeti Digitélis Szakkonyvtar 2024. Tamogato: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/173-1/2024.



26 KOLOSSVARY SZABOLCSNE

kisérletligy fejlesztését nem teszik lehet6vé — a szervezendd kutatointézet és a
féiskola Erdémérnoki Osztalyadn rendszeresitett intézetek és laboratoriumok
Osszevonasat, illetve koz6s munkaterv alapjan miikddését javasolta. A Kisér-
leti allomésnak ugyanis nem voltak talajtani, névényélettani, névénykor-
tani és erd6védelmi, valamint fatechnol6giai laboratériumai és berendezései.
Ezért — allapitja meg — ,lehetetlen lesz 1936-ban a mostani kisérleti allo-
méasunkkal a nem kielégit6 primitiv és az erdészeti tudomanyos kutatas mai
szinvonaldnak mar meg nem felel6 szervezetével és teljesitOképességével a
vilag kdzvéleménye el6tt kiallunk”. Szervezeti javaslatdban — mint irja —
személyes indokok nem vezetik, ezért az eddigi vezet6 személyében a Nem-
zetkdzi SzOvetseg Magyarorszagon rendezend6 kongresszusaig és annak
tartama alatt valtozast nem tart kivanatosnak és okszer(inek, mar csak arra
a kapcsolatra tekintettel sem, amely az 6 személyén keresztll Magyarorszag
és az Erdészeti Kutatd Intézetek Nemzetkdzi Szovetseége kozott fennall.3s

1933-ban a soproni erdészeti kisérleti allomas a M. Kir. Erdészeti Kutato
Intézet megnevezést vette fel.37 Legnagyobb létszama a Nemzetkdzi Szdvet-
ség 1936-ra tervezett kongresszusara felkészilés elqtti években volt. Kutatoi
ekkor a kovetkez6k voltak: dr. Magyar Pal egy. magantanar (névénytarsulas-
tan, erdGtelepités), ijjasz Ervin (talajviz-kutatds, meteoroldgia), Tury Elemér
(szikfasitas), Gerlai Andor (erdészeti irodalom, csemetekerti munkak), Pammer
Dezs6 és Stefaits Istvan (felujitési és gyéritési kisérletek). A kongresszusra
valé felkészulést az egyes tanszékektdl szolgalattételre beosztottak is segitették.
A kongresszus utan az FM a kutatok tobbségét athelyezte, a szolgéalattételre
beosztottak visszakeriiltek munkahelyeikre. 1940-ben Roth Gyula megvalt
az intézet vezetésétdl. Az intézet vezet6jének dr. Magyar Palt nevezték Kki.
Kutatok és anyagi eszkdzok hianya miatt, valamint a haborus viszonyok kézott
a kutatbmunka szinte megbénult, majd a masodik vilaghabortval abba-
maradt.

A magyar erdészeti kisérletigy
és az Erdészeti Kutatd Intézetek Nemzetkozi Szdvetsége

Magyarorszagon az erdészeti kisérletligy mar akkor is, amikor az erdék
még jelentds jovedelmet hoztak, csekély anyagi és erkdlcsi tamogatéasban része-
sult. A két vilaghdbora kozott kortlményei még nehezebbek lettek. Mind
Vadas Jen6, mind Roth Gyula a szellemi iranyitas, a kutatdmunka fejlesz-
tésének lehet6ségét és a nemzetkdzi elismerést az IUFRO-val val6é kapcsolat-
ban latta.38 Ezzel a kapcsolattal a magyar erdészeti kutatastigy felzarkozni
torekedett a nemzetkdzi szinvonalhoz, amelynek megismerését a Szdvetseg
kongresszusain elhangzott beszamoldk, a tanulmanyutakon szerzett tapasz-
talatok és személyes kapcsolatok, tovabba a nemzetkézi kisérletsorozatokban
és egyéb kozos munkéakban val6 részvétel biztositott szamara. Bar az erdé-
szeti kisérleti allomasok nevében a kdzponti kisérleti allomas csak 1903-ban
Iépett be a tagok sordba, a Szdvetséghez — mint mar ramutattunk — régi
szélak flizték. A tevékenységébe vald bekapcsol6dast maga a foldmoivelés-

3% Fehér D.: Emlékirat a magyar erdészeti Kisérletiigy és az erdészeti kisérleti
alloméas Ujjaszervezésérél. Erdészeti Lapok 1933. 128—58. L

37Vo. Erdészeti Kisérletek 1930. 120. 1.

38 Roth Gy.: A m. kir. kisérleti allomas. Erdészeti Lapok 1932. 826. 1. V&. Roth Gy.
2. j.-ben i. m.
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ligyi kormanyzat épitette ki és tamogatta a tovabbiakban is, amiben feltét-
lenul szerepe volt Magyarorszagnak a Szévetségben hangaddé Németorszaggal
fennallt politikai kapcsolatanak is. Az FM az egyébként elhanyagolt erdészeti
kisérletligyet a Nemzetk6zi Szdvetség Magyarorszagon rendezendd kongresz-
szusai alkalmébdl anyagi tdmogatasban részesitette, létszamat megnovelte,
a tanulményutakra berendezkedett. Ezért az erdészeti kisérletligy munkés-
saganak f6 momentumai az Erdészeti Kutatd Intézetek 1914-re tervezett, majd
1936-ban Magyarorszagon megtartott kongresszusai lettek.

Az IUFRO az els§ vilaghdboru elott utolsé kongresszusat 1910-ben
Brusszelben tartotta. Ekkor tagjai a német allamok — Baden, Bajororszag,
Hessen, Poroszorszag, Szaszorszag, Turingia, Wirttemberg, tovabba Ausztria
és Magyarorszag, Svéjc, valamint Belgium, a Brit Egyesilt Kiralysag, Bul-
garia, Dania, Franciaorszag, Hollandia, Japan, Kanada, Oroszorszag,Portuga-
lja, Romania, Spanyolorszag és az USA kutatbintézetei voltak. Macdonald3)
pzprint ezzel a kongresszussal ért véget a SzOvetseég fejlédésének elsé kor-
szaka, amely alatt a Kifejezetten német nyelvtertilethez tartozd tagokbdl
alakult Szovetség bar viszonylag nem nagy, de val6ban nemzetkozi szerve-
zetté valt. Ezen a kongresszuson hivta meg el6szor a magyar kormany a Szo-
vetséget, hogy legkdzelebbi — 1914-re tervezett — kongresszusat Magyar-
orszagon tartsa meg.40 A kongresszus megrendezését a habori meggatolta.

Az elsd vilaghaboru és az ezzel jart valtozasok kovetkeztében az IUFRO
tevékenysége szunetelt. 1926-ban a Nemzetkdzi Mez8gazdasagi Intézet ROma-
ban megrendezte az I. Nemzetkozi Erdészeti Kongresszust. Ezt megel6z6en
a dan, német, finn, francia, norvég, svéd, svajci és amerikai kutatdintézetek
képviselSi Ziurichben gydltek ossze és elhataroztdk a Nemzetkdzi Szovetség
Ujraalakitidsat. A SzOvetséget az I. vildgh&boriban semleges Svédorszag hivta
meg kongresszusanak megtartasdra. Erre mar nemcsak az allami erdészeti
kutatointézeteket, hanem a vilagon erdészeti kutatdssal foglalkoz6 egyéb
intézményeket is meghivott. A Stockholmban 1'929-ben megtartott kongresz-
szuson 31 allam mintegy 200 képvisel6je vett részt, a négy szakilésen 81 el6-
adas hangzott el. A Szdvetség Uj alapszabalyt fogadott el. Eszerint minden
orszagnak — tekintet nélkul arra, hogy hany taggal vesz részt a Szdvetséghen
— csak egy szavazati joga van. Ezzel Németorszag elvesztette szavazati
tobbségét. Eddig a Szdvetseg legfelsébb féruma a kongresszus volt. Az U]
alapszabdllyal a Szdvetség vezetését a Nemzetkdzi Bizottsag vette at. Ebbe
minden orszdg — tagintézeteinek szamatol flggetlenil — egy képvisel6t
delegalhatott. Az elnok megbizatédsa kongresszustdl kongresszusig szolt.

Miutan az 1914-re tervezett kongresszus elmaradt, a magyar foldmave-
Iésligyi kormany — Roth Gyula javaslatara — meghivta a Szovetséget, hogy
tartson Magyarorszagon kongresszust.4l Az 1936. évi magyarorszagi kong-
resszust az 1932-ben Nancy-ban rendezett kongresszus el6zte meg. Itt széba
kertlt a rémai Mez6gazdasagi Intézet altal kezdeményezett nemzetkdzi

39 Macdonald, J. i.m.

40 Roth Gy.: Az erdészeti kisérleti allomasok nemzetkozi szovetségének 1910. VI.
kozgyllése Belgiumban. Erdészeti Kisérletek 1912. 22—36. 1.— A kongresszuson Vadas
Jend az akac jelent6ségérél, Roth Gyula az erd6 tapanyagfelvételérdl tartott elGadast.

41 Roth Gy.: Ar erdészeti kisérleti allomasok nemzetkozi szdvetségének 1929. évi
VII. nagygydtlése. Erdészeti Kisérletek 1930. 119—34. 1. és 1932. 192—98. 1. — A magyar
kuldottek kozil Roth Gyula a feldjitas kérdéseir6l, Magyar Pal a szikfasitas problémairol,
Fehér Daniel az erd6 CO2-taplalkozasarodl és az erd6 N-anyagcseréjérdi tartott el6adast.
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erd6gazdasagi kongresszus megrendezése is, amelyet a kisérletligyi kong-
resszussal egy helyen és id6ben kivantak megtartani. A magyar kormany
elvéllalta ennek megrendezését is.d2 A kisérletligyi kongresszus Uj elntkenek

Roth Gyulat, a magyar erdészeti kutatdintézet vezetdjét valasztotta meg. |

A magyar erdészeti kisérletligy kutatasi célkit(izései

Vadas Jend 1896-ban a kutatobmunka célkitlizéseit a kovetkez6kben
jelolte meg: természetes és mesterséges felljitasi kisérletek (ide tartoztak a
csemetekerti és a magvizsgalati munkak is); a kiilonbozé feldjitasi médokbdl
keletkezett allomanyok tenyészeti és novekedési viszonyainak vizsgalata;
nemes flzek telepitése, kulfoldi fafajok meghonositasa; gyeritési kiserletek
(a gyéritéseknek a novekedésre, a fa mliszaki tulajdonsagaira, az allomany
egész értékére Kifejtett hatdsanak vizsgalata, a nove6tér, a zarddas befolyasa-
nak vizsgalata); alakszdm fatomegtablak osszeallitasa.43

Az 1867. évi kiegyezéstdl az els6 vilaghdboruig a magyar erd6égazdasag
az erddk kihasznalasaval kapcsolatban a miszaki fejlesztést tartotta legfébb
feladatanak: a felmérést, térképezést, az erd6k becslését és berendezését, a
vizi épitkezést (gatak, gerebek, biztositdé és szabalyozé mivek), majd utak,
vasutak és egyéb szallitdeszkozok létesitését. llyen iranyd kutatomunkaval
az erdészeti kisérletigy nem foglalkozott. A miszaki fejlesztés gyakorlati
szakemberek, erddrendezék, valamint a selmeci akadémia egyes neves tanarai-
nak érdeme volt.

Roth Gyula szerint ez a kor ,,a fatermés mindésegi és mennyiségi fokoza-
sat, az erdd talajanak és allomanyanak megovasat, javitasat, értékének nove-
lését, az elBallitott termékek kémiai és mechanikai feldolgozdsanak fejlesz-
tését elhanyagolta. Az erdd élettani tanulmanyozasa a multban alig kerdilt
szoba”. Ennek okat abban jelolte meg, hogy a tudoméanyos kutatds eszkozei
és lehet6ségei korlatozottak voltak. Emiatt nem a tudomanyos kutatas vezette
a gazdasagot, hanem a gazdasag kovetelményeihez kellett alkalmazni a tudo-
manyos kutatast, ami ezért meglehetésen szlk keretek k6zott maradt 4 Ezek
a megallapitasok béatran Kiterjeszthet6k a két vilaghdbora kozotti korra is.

Mind az els6 vilaghabord el6tt, mind a két vilaghaboru kozott Roth
Gyula az erdészeti kiserletigy munkéssaganak elGterébe sajat természetes
feldjitasi és gyéritési kisérleteit allitotta. A két vilaghaboru kozott Roth
ezt azzal indokolta, hogy az erd6apolas és a természetes felujitas a ,,tobbter-
melés”’-re torekvésnek felel meg. Ezért — igen helyesen — azt javasolta, hogy
az erdéapolast mint el6hasznalatot a legnagyobb teriletre ki kell terjeszteni
és addig a mértékig fokozni, amit az erdd nemcsak elbir, hanem egyenesen meg
is kovetel. Hasonl6 jelent6séget tulajdonitott a természetes felUjitasnak,
rdmutatva arra, hogy a munkaerd, az eszk6zok, a mag megdragultak, és mar
ez is szinte teljesen kizérja a mesterséges felljitds gazdasadgossagat.4

Nagy latokdrének es a hazai problémak ismeretének bizonyitéka 1920-
ban kozzétett cikke, amelyben fentieken kivil a kisérletligy feladatait a kdvet-
kezOkben jeldlte meg: Fejleszteni kell az entomoldgiai és patoldgiai kutatést,

42 Erdészeti Kisérletek 1932. 210. 1

43 Vadas J. 23. j.-ben i. m.

44 Erdészeti Lapok 1926. 3—4. L

45 Roth Gy.: A magyar erdészeti kisérletiigy mai feladatai. Erdészeti Lapok 1920.
152-60. 1.
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mert az erdd biologiai alapokra helyezett védelmével és a technikai véde-
kezéssel kapcsolatban ezeknek sorsdont6 szerepe lesz. Az erdék felujitdsaban
és apolasaban a természet kdvetelményei hattérbe szorultak és bizonyos mes-
terkéltség kapott labra, amely a fabetegségek szamara kedvez6 viszonyokat
teremtett. Ezért olyan betegsegek, amelyek eddig érezhet§ karral nem jartak,
sok helyen sulyos jarvannya fejlédtek.

Az erd6k fatomege es az erd6k Osszetétele a gyakorlati erd6gazdasag
egyik legértékesebb és legkeresettebb adata. Ezért Roth kiiléndsen fontosak-
nak tartotta a fatomegtablakat, amelyek az &lloméany 0Osszetételében rejl6
torvényszer(iségeket tarjak fel. Nagy jelentéséget tulajdonitott az ilyen iranyd
kutatdsok élettani vonatkozasainak, a biometrianak, tovabba a fejlédés tor-
vényeinek a termdhellyel valé kapcsolatanak.

A kutatdbmunkat ki kivanta terjeszteni a fa vegyi és ipari technoldgiajara
is. Ramutatott arra, hogy a fanak leparlassal, erjesztéssel vagy egyéb vegyi
aton val6é feldolgozasa kulféldon hatalmas iparag, amelynek alapanyagat
jorészt Magyarorszagrol kapja, és a készaru draga penzen kerdl vissza Magyar-
orszagra. Ezen a téren a specialis kutatasnak béséges és halas tere kinalko-
zik — allapitotta meg —, amelynek eredmeényei a gyakorlati erdogazdasagra
és a faiparra felette ertékesek.

Meg kell inditani a specialis erd6gazdasagi szempontbol vett ndvény-
fizioldgiai és bioldgiai kutatasokat — javasolta a tovabbiakban. Az erddk
felljitasa, apolasa, védelme fiziologiai, bioldgiai vonatkozasokkal sdr(in atszétt.
Ezeknek tanulmanyozéasa nélkil az emlitett terlileteken valé kutatds csak
bizonytalan tapogatdzas.

Hianyzanak a ,,sylvo-geoldgiai kutatasok™, vagyis a term&hely behat6
vizsgalata — allapitja meg. Ennek egyik &gazataban, a novényzet talajjel-
zésében, a gyakorlat megel6zte a kutatast. A jol bevalt kutatas tudomanyos
kiépitése a magyar erdészeti Kkisérleti allomas erkolcsi kotelessege, mert a
kezdeményezés Magyarorszagrol szarmazik. Ez a munka azonban a termo6-
helyvizsgalatnak csak egyik &ga, pedig a termétalaj behatdé megismerése a
termelés alapfeltétele.

Specialisan magyar erd6gazdasagi munka a futbhomoki erdégazdalkodas
részletes, a tudomanynak és a gyakorlatnak egyarant eleget tevl leirdsa
— folytatja tovabb. Abbdl, amit a mai magyar erd6gazdasag felmutathat,
a homoki erdémdvelés a legérdekesebb és a legszebb. Ezért a Kisérleti allomas
kotelessége, hogy kiépitésében részt vegyen, hogy eredményeit és hatasait
tudomanyosan feldolgozza. A term6helynek megfelel§ fafajok megvalogatasa,
az akac- és fenydkérdeés, az arnyékold és talajjavitd aljnovényzet telepitése,
tovabba kulfoldi fafajoknak a homokon Kiprobalasa halés terlletet kindl.
Teljesen feltaratlan még a talajviz és a harmat kérdése, pedig kétségtelen,
hogy mindkettének sajatsagos és fontos szerepe van a futbhomokon, és ez
szoros Osszefuiggésben all az erddgazdalkodassal. Megoldasra var a szikes
talajok erd6gazdasagi hasznositasa is. Ezen a téren a Kisérleti allomas meg a
kezdd Iépéseket sem tette meg.

Végll rAamutatott Roth Gyula arra is, hogy régen vajudé munka a magyar
erdészeti bibliografia. Most legalabb a magyar erd6gazdasagi irodalmat kell
miel6bb feldolgozni, mert tény, hogy a kilfold adatait még ma is kénnyebb
megszerezni, mint a hazai régibb irodalomét. Mivel az erdészeti kisérleti allo-
mas a kérdéssel az IUFRO javaslatara mar régebben foglalkozik, a terv meg-
valositasat szintén a teendOk kdzé sorolta.
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Roth fentebb ismertetett, 1920-as kutatdsi programja feltétlendl kor
szer(i volt, a korilmények folytdn azonban csak részben valdsulhatott meg.

A régi és az Ujabb eredmények felmérésére — mint mar ramutattunk
— legjobb alapot az ITUFRO Magyarorszdgon 1914-re tervezett és 1936-ban
megtartott kongresszusai adnak. Ezekhez csatlakoznak azok a kutatasok,
amelyek ugyan a kongresszusok programjaban nem szerepeltek, de ugyancsak
tudomanytorténeti jelentdségliek. Mivel a nagy témacsoportokban a kutato-
munka viszonylag folyamatos volt, az elsé vilaghdboru el6tti és a két vilag-
héborl kozotti kutatasi tevékenység kozott hatart vonni nem sziikséges.

A magyar erdészeti kutatastigy munkassaga
az Erdészeti Kutato Intézetek Nemzetkdzi Szdvetsége Magyarorszagon 1914-ben
megtartani tervezett és 1938-ban megtartott kongresszusai tiikrében

A kisérleti tertletek

Az 1914-ben megrendezni kivant kongresszusra a kisérletiigy a kovet-
kezOkkel készult fel: a Liptd megyei likavkai erdégondnoksagban 180 ha-on
természetes felljitasi, gyéritési és honositasi kisérleteket folytatott,'két arbo-
rétumot kezelt (Godollon és Selmecbanya mellett Kisiblyén), luc-, jegenye-,
erdei- és vorosfeny6vel, valamint télggyel 23 szarmazasi kisérlete folyt, 9
paros (erd6ben és szabad terlileten) meteoroldgiai &llomasa miikodott, 13
exoOtatelepe, 4 gyéritési kisérleti telepe és 7 talajviz-megfigyeld alloméasa volt.46

Tevekenységét szinte mar 1926-t6l a nemzetkdzi kongresszusra felkészii-
Iés hatarozta meg. Roth Gyula a természetes felljitasi és gyéritési kisérlete-
ket a kovetkez6 helyeken allitotta be: Farkasgyep( 145, Fuzér 40, Iharos
30, Lillafired/Holléstet6 30, Parad 197, Pécsvarad 115, Porndapati 40, Sop-
ron 20 ha. Mindezeken a helyeken negyedhektaros gyéritési kisérleti tertle-
teket is létesitett. Ezenkivil Erd6csokonyan és ROjtokon is gyéritési kisérle-
teket allitott be. Puspokladanyban szikfasitasi, Kecskeméten homokfasitasi
kisérletek folytak. A soproni intézet iranyitotta a godolléi fenydkisérleti telep
munkajat. Erdészeti meteorologiai megfigyelé allomas madkodott Godollén,
Kecskeméten, Puspokladadnyban, Sopronban, tovabba Agfalvan, Brenn-
bergben, Csanyikon, Holléstetén, Kirdlyhalman. Ezek kozil az emlitett
els6 négy paros, 6 pedig egyszer(i allomas volt (csak erdében). Talajviz-meg-
figyelést 115 helyen végeztek. Godollén, Simegen, Szentendrén kiilonbdz6
gyantazasi modszerek kiprébalasat végezték 47

A termGhely tényezdinek vizsgélata
Erdészeti novényfoldrajzi megfigyelések

Az erdészeti Kkisérletligynek az els6 vilaghaboru el6tti id6szakban az
egyik legjelentésebb munkaja a f6bb hazai fafajok tenyészeti hatérainak
megallapitasa volt. A megfigyeléseket az IUFRO 1893-ban tartott elsé kong-

46 Roth Gy.: Das forstliche Forschungs- und Versuchswesen in Ungarn. 1X. Kong-
ress des Internationalen Verbandes forstlicher Forschungsanstalten, Ungarn, 1936.
Als Handschrift gedruckt.

41 Erdészeti Lapok 1936. 831. 1.
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resszusa kezdeményezte. Ezekbe Magyarorszdg 1896-ban kapcsolodott be,
és vitelikkel az FM Fekete Lajos erdoakadémiai tanart bizta meg, aki ezt
a munkat a soproni kisérleti allomas keretében folytatta. A munkaba 1906-
ban Blattny Tibor is bekapcsolodott.

Fekete Lajos mar a nemzetkdzi megfigyelési sorozat el6tt is oglalko-
zott a hazai fafajok foldrajzi elterjedésével® és az FM megbizasabol az 1881—
89. évek nyaran bejérta a hazai erd6ségeket. A nemzetkdzi kutatomunka-
hoz az adatfelvételt 1897-ben kezdte meg, az dsszefoglalé 1908-ra készult el.4
Blattny Tiborral kézosen irt és német nyelven is kiadott nagy kétkotetes
Az erdészeti jelent6ségl fak és cserjék elterjedése a magyar allam teriiletén”
¢. munkdja 1913-ban, az ITUFRO 1914-re tervezett kongresszusa alkalmabol
jelent meg. Adatai Magyarorszagon évtizedekig egyedulalld alapot szolgal-
tattak az erdészeti novényfoldrajzi kutatdsokhoz és a fafajok tenyészeti
adottsagainak megallapitasahoz.

A novénytarsulasok termdhely -jelz6 értéke

Az 1930-as években az erdészeti kutatasban talan egyik kérdés sem val-
tott ki olyan nagy érdeklédést, mint a talajtakard novenyzet talaj-, illetve
term&hely-jelz6 értéke. Az erddmdivelésben a ndvénytarsulastan alkalmazésa
terén Gttorének G. F. Morozovot és A. K. Cajandert tekintik. Kdzép-Eurépaban
a ndvényszocioldgia Braun-Blanquet 1928-ban megjelent ,,Pflanzensoziologie”
¢. munkajaval valt ismertté. A masodik vilaghaboruig hatarozottan kérvonala-
zott erd6tipoldgiai rendszer nem alakult Ki.

Magyarorszagon a gyakorlati erdém(velés szolgalataba allitott erd6-
tipoldgiai vizsgalatokat dr. Magyar Pal kezdte meg a Borzsony- és a Bikk-
hegységben.50 Novénytarsulastani-okoldgiai kutatasaival kimutatta, hogy a
talajtakaré novényzet (aljndéveényzet) hasznos Utmutatast adhat a termesze-
tes feltjitdshoz. Megéllapitotta, hogy a fel(jitd vagasos lzemmaodban kezelt
alloményokban az Gjulat fennmaradasat nem annyira a fény, mint inkdbb a
talaj nedvességgazdalkodasa hatdrozza meg. A felszabaditds mindig el6bb
ott torténjék, ahol az anyafak gyodkérkonkurrencidja miatt az Gjulat elpusz-
tulna, tehat el6bb a szarazabb vagy sekélyebb, késébb a nedvesebb, ill. mély
talajokon. llyen mielébb felszabaditandd Ujulatot jelez a tolgyesekben a bok-
ros, a Genista pilosa, a Luzula nemorosa és a Melica uniflora tipus.5l

Az erdészeti kisérletigy az Alfold fasitasaval kapcsolatos kutatasokat
akkor kezdte meg, amikor az erd6telepitések kivitelezése mar folyamatban
volt. Ezekhez az allami erdészeti vezetés gyors tudomanyos Utmutatast igé-
nyelt. Dr. Magyar Pal a talaj jellemzését a novényszovetkezetekre alapozta.

A Duna—Tisza kozi homokon el6szor Kerner?? mutatott r4 a noveny-
tarsulasok fokozatos és lassU szukcesszidjara és azt javasolta, hogy a homok-
kotés és fasitas sorén a természetes szukcessziot kell utanozni és lergviditeni.

4#8V0o. Erdészeti Lapok 1875. 49, 115, 192, 213, 259. 1

49 Blattny T.: Az erdészeti novényfoldrajzi megfigyelések jelen allasarol. Erdészeti
Kisérletek 1909. 152-61. L

50 Magyar P.: Erd6tipusvizsgélatok a Borzsonyi- és Blkkhegységben. Erdészeti
Kisérletek 1933. 396-439. 1

51 Magyar P.: Novényszociolégia és az erdémdlvelés. Erdészeti Lapok 1935. 5.
és 6. sz. Klny.

62 Kerner, A.: Das Pflanzenleben der Donaulaender. Innsbruck 1863.
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Ezt a gondolatat alkalmaztdk a gyakorlatban mar a deliblati homokon is,
majd 1llés Nandor és Kiss Ferenc a Szeged kornyéki homokvidéken. A fej-
I6dés kovetkezO leépese dr. Magyar Pal munkassaga volt, aki a Duna—Tisza
kozi homokvidékre a konnyebb tajékozddas céljabdl kétféle buckatipust és
7 novényszovetkezetei kulonboztetett meg, valamint megjel6lte az ezek
Utmutatasanak megfelel6, telepitendé fafajokat.53

A szikfasitas terén az erdészetnek nagy gyakorlati tapasztalatai még
nem voltak. Az Uttéré kutatdmunkat dr. Magyar Pal végezte, aki a szikese-
ken a talaj és a talaj vizgazdalkodasanak jelent6ségét is figyelembe véve, a
'Sigmond-féle talajosztalyozassal 6sszhangban all6, a talajminéséget jelz6
négy novényszovetkezetet hatarozott meg.%

A talaj-, illetve termd&helytérképezés kérdése

Az 1930-as években a mez6gazdasag nagy lépésekkel haladt el6re a talaj-
tan, a talajvizsgalatok terén. Talajlaboratoriumai analizisekkel lattak el a
hozzajuk forduldkat, Kreybig Lajos és munkatarsai pedig elkészitették Magyar-
orszag mez6gazdasagi talajtérkepét. A térképen az erddségek talajai ,,fehér
foltok”-ként szerepeltek. Ugyanis amikor a Foldtani Intézet Magyarorszag
talajtérképének készitését megkezdte, az FM Erdészeti F6osztalya a felajan-
lott munkakdzosséget elutasitotta. ,,Ennek eredményeképpen e téren végze-
tesen elmaradtunk és ma a magyar erdészeti tudomany és erd6gazdasag a
termGhelyi felvételek terén a kezdet kezdetén all” — allapitotta meg 1955-
ben Feher Déniel.5%

Az erddgazdasagban a talajtérképezésre, mint a term6féldben rejlé
téke legel6nyosebb kamatozasat el6segitd mddszerre 1930-ban Bencze Pals6
is felhivta a figyelmet, valamint ramutatott a fafajok termdhelyi igényének
megallapitasaban is a talajvizsgalatok jelentségére. ljjasz Ervindl a megoldas
mdbdszerét masképpen latta. Véleménye szerint az erdészetben a helyi termé-
szeti adottsagoknak megfelel6, a legtobb és legértékesebb fatbmeget szolgal-
tato fafajok érdekében a térképezésnek nem annyira a talaj egyes tulajdon-
ségainak egzakt feltarasara kell irdnyulnia, hanem azokat a terlleteket (ter-
mohelyeket) kell elhatarolnia, amelyek tenyészeti adottsagai kdzel azonosak.
Az orosz és az amerikai tudoméanyos és a mez6gazdasag szolgélatidba allitott
térképezési modszerekkel ellentétben az erd6gazdasag szempontjainak megfe-
lel6bb német erdészeti irdnyzatot fogadta el. Eszerint az erd6gazdasag szol-
gélatdba ahitott talajtérképeknek tulajdonképpen nem a talajt, hanem a ter-
mohely 6sszhatasat kell abrazolniuk. Ezért helyesebbnek tartotta, ha eze-
ket nem talaj-, hanem termOhelytérképeknek (Standortskarte) nevezik.
A német irdnyelveknek megfeleléen adta meg a terméhelytérképezés irany-
elveit, mddszereit. Felhivta tovabba a figyelmet arra is, hogy hazai viszo-
nyaink kozott az altalajt lehet6leg a talajviz szintjeig fel kell tarni, mert a

53 Magyar P.: A homoki névényzet, mint a homokfasitas Utmutatéja. Erdészeti
Lapok 1933. 281-313. 1
5% Magyar P.: Adatok a Hortobagy ndévényszociolégiai és geobotanikai viszonyai-
hoz. Erdészeti Kisérletek 1928. 26 —63. 1.
5 Fehér D.: Az akackérdés. Az Erd§ 1955. 84. 1
Bencze P.: Erdétalajok térképezése. Erd6gazdasdgi Szemle 1930. 113—17. 1.
590 3871Ijjlétsz E.: Az erd6gazdasagi talajtérképezés alapvonalai. Erdészeti Lapok 1936.
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legnagyobbrészt sikvidéki erd6tenyészetnek az altalajviz a legfontosabb
tenyészeti tényezdje.

Az erdd és a viz

Az IUFRO nagy figyelmet forditott az erdd és a viz kdlcsdnhatasainak
vizsgalatara. Ezen a téren az els6 vilaghaboru el6tt a svajci és az orosz kisér-
letligys8 jart az élen. A Szdvetség bizottsdgot alakitott az erdének a vizek
allasara kifejtett hatasaval kapcsolatos vizsgalatokra, amely az 1903-ban
tartott kongresszuson terjesztette el§ jelentését. Harom év mulva Stuttgart-
ban Engler (Svajc) szamolt be mérési eredményeir6l, 1910-ben pedig Brilisz-
szelben G. F. Morozov tartott elGadast az erdd és a talajviz szintje kozotti
osszefiiggésekrol.

Roth Gyula az orosz mdédszer alkalmazasara mar 1908-ban javaslatot
tett.’9 A megfigyelések 1913-ban Kiralyhalman kezdddtek, ahol 7 kut épiilt
a talajviz szintjének valtoz6 magassagat onmiikod6en jelzd szerkezettel.60
ljjasz szerint ezzel Magyarorszagon az erdészet vetette meg a rendszeres
talaj viz-megfigyelések alapjat. A mérések az els6 vilaghaboru utan az Alféld
fasitdsaval kapcsolatban nagy lendiletet vettek. Ekkor az erdészetnek az
Alfold egeszére kiterjedd talajviz-megfigyel6 halézata volt. Az altalajviz-
megfigyelések 1923 —36. évi adatait ljjasz Ervin dolgozta fel és érté-
kelte.6l Megéllapitasai Kiss Ferenc megallapitasaival ellentétesek.62

Az erdbnek a természet vizhaztartdsaban betoltott szerepét tudoma-
nyos mddszerekkel hazankban el6szor ugyancsak Ijjasz Ervin vizsgélta.
Kutatdsai az alfoldi talajvizszint ingadozasara vonatkozo megfigyeléseire
épllnek fel. Megéllapitasal természetszerien az Alfoldon talnyomoreszt ter-
mesztett akacosok és egyéb lombfaallomanyok, kisebb részben a fenydallo-
manyok és az altalajviz kozotti kapcsolatokat tartdk fel.63 Altalanos érvény(
megallapitasa: a sikvidéki erd6k a talajviz-haztartdsban hol pozitiv, hol
negativ szerepet toltenek be aszerint, ahogy hatasukra a talajviz-haztartas
bevételei fokozddnak vagy csokkennek. Ha az erd6 altal okozott vizveszte-
ségek a bevételeket meghaladjadk, az erd6 hatasa negativ, ellenkez6 eset-
ben pozitiv.

5% A XIX. szazad utolsé évtizedében Oroszorszagban a kovetkez§ erdészeti kisér-
leti intézmények mikodtek: a jekatyerinoszlavi kormanyzésagban az 1843-ban szerve-
zett Veliko-Anadol-i sztyeppi erdészet a p<trovszkojpi Foldmdvelési és Erdészeti Akadé-
mia — a mai moszkvai Tyimirjazev Mezdgazdasagi Akadémia — erdészeti kisérleti allo-
masa amelyet 1862-ben allitottak fel 1892-ben V. V. Dokucsajev expedicidja a voronyezsi
kormanyzésagban Hrenovojéban (Kamennaja-sztyep) a harkovi kormanyzdésagban
Derkulban, a jekatyerinoszlavi kormanyzésagban pedig Mariupoljén szervezett kisérleti
allomasokat. Lesznoe Hozjajsztvo 1966 12. sz. 3. 1

5 Ilidsz E.: Az erdészeti altalaiviz-megfigyelések rovid ismertetése. Erdészeti
Lapok 1936 290. 1

60 Erdészeti Kisérletek 1914, 1—2 sz. 125. L

61 ljjasz E. 59 j.-ben i. m. és ljjasz E.: Beitrage zu den Grundwasserverhaltnissen
des Alfold. Zusammenfassung der angf melde trn VVortrage. 1X. Kongress des Internationa-
len Verbandes Forstlicher Forschungsanstalten Ungarn. 1936. 42 —44 1

62 V6 Kiss F.: A Duna—Tisza kozi vadvizek s gazdasagi jelentséguk. Fold és
Ember 1930. 2. sz. 1—12 L

63 ljjasz E.: A fatenyészet és az altalajviz, kiulonos tekintettel a nagyalfoldi vi-
szonyokra. Erdészeti Kisérletek 1939. 1—4. sz. 108—16. 1

3 Agrartort. Szemle
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Bioldgia
Fonologiai megfigyelések

A Kisérleti allomasok 1899 —1901 kozott kezdték a megfigyeléseket.
Az adatokat az Erdészeti Kisérletekben f6leg a kiralyhalmi allomés tette
kozzé. 1932-ben a soproni Kisérleti allomas az orszag egész tertletére kiter-
jedd adatgydijtést szervezett meg. Az 1937—43. évek adatait mar az ERTI
dolgozta fel és hasznositotta a fafajok terméhelyi igényeinek megallapitasahoz.

Honositas, arborétumok. Szarmazasi kisérletek

Az 1914-ben tervezett nemzetkdzi kongresszuson a kisérletiigy toébb
olyan objektumot is bemutatni és ismertetni kivant, amelyek az akkori nem-
zetkdzi kutatdsok el6terében allottak és éppen a Szdvetség altal kezdeménye-
zett kisérletsorozatok részei voltak. Az elébbiekhez tartoztak a kilfoldi fafajok
meghonositasa, ill. kiprobalasa céljabol létesitett arborétumok és exota-
telepek, az utébbiakhoz a szarmazasi kisérletek.

1910 —13-ban Tuzson Janos és Roth Gyula Kisiblyén 7,7 ha-on arboré-
tumot létesitettek. Ezt csoportokra és csoportonként 15x15 m-es téregysé-
gekre osztottdk. A 350 téregységen — rendszertani sorrendben — 0sszesen
282 fafajt telepitettek, féleg a FO6ld E-i mérsékelt dvezetébdl. Egy-egy tér-
egysegen a lomb- és tlilevell, bel- és kilfoldi fafajokat kozel egyenld arany-
ban elegyitették. A cél az volt, hogy a hazai fafajokkal 0sszehasonlitasban
biraljak el a kulfoldi fafajok fejl6dését és elegyithet6ségét. A 60 éves arbo-
rétum fafajait M. Holubciké4 6 értékelte.

A gbdolléi arborétum ma az erdészeti kisérletligy legrégibb objektuma.
Az FM 1902-ben létesitette. A telepitések azonban 1904-ben, majd 1905-ben
a szarazsdg miatt pusztulni kezdtek. Ezért 1907-ben a kezelés irdnyitasat a
Selmecbanyai kisérleti allomésra bizta, amely azt javasolta, hogy a betele-
pitend6 terlleteket elébb helyi fafajokkal Ultessék be tag haldzatban, és ezek
védelmében telepitsék az igényesebb exotdkat. Megerdsodésik utan a véds-
alloméanyt meg lehet bontani. Ezzel az eljardssal — bar az elsé vilaghabora
kért okozott — az arborétumot annyira rendbehoztdk, hogy 1936-ban a
nemzetkozi kongresszus résztvevdinek Is bemutathattak. Az arborétum leira-
sat, fafajgy(ijteményét 1935-ben Roth Gyula tette k6zzé.66

Az elsd vilaghaboru el6tt a fafajokkal folytatott szarmazasi Kisérlet-
sorozatok leglényegesebb része az erdeifeny6 szarmazasi kisérletek voltak.
A mult szazad elején egyes északibb orszagok elzartdk hataraikat a délebbrél
szarmaz6 erdeifeny6-mag el6tt. Az IUFRO Kkisérletsorozatot kezdeményezett
annak megallapitasara, milyen hatassal van az erdeifeny6-mag szarmazasa
az allomanyok tovabbi fejlédésére, illetve az idegen szarmazékra milyen befo-
lyassal van az () kornyezet. A tagintézetek sajat tertletikon tobozt gydij-
tottek, ezt Eberswaldeban Kkipergették, a magot a kisérletben rés*t vevé

64 Holubcik, M.: Sestdesiat rokov lesnickeho arboréta v Kyshybli. Les 1960. 195—
200. L

65 Holubcik. M.: Smreky (Picea sp.) v lesnickom arboréte VULH v Kyshybli pri
Banskej Stiavnici. Vedecké Prace VULH v Banskej Stiavnici 1964. 5. sz. 19—35. 1

66 Roth Gy.: A godolléi Jozsef f6herceg arborétum. Erdészeti Kisérletek 1935.
3—4. sz.
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orszagoknak megkuldtek. A soproni kdzponti Kisérleti allomas a 12-féle szér-
mazékot 1909 — 12 kozott a rohrbachi pagonyban, Malackan, a godolléi arbo-
rétumban, a kiralyhalmi kisérleti allomason, valamint kisebb részben Lika-
van Ultette el. Az utébbi kivételével valamennyi kisérlet megsemmisiilt.
A likavai Kisérlet eredményeit T. Stastny értékelte és tanulméanyéat 1958-
ban — a magyar erdészeti kisérletligy 60 éves fennallasa alkalmabol — fel-
ajanlotta az Erdészeti Tudomanyos Intézetnek.6l

Ugyancsak Likavan Roth Gyula a vordsfenyd karpati (Teplicska), szudéta
(mely fekvéshdl) és tiroli (magas fekvéshdl) szarmazekaival, valamint japan
vorosfeny6vel szintén szarmazasi kisérletet allitott be. Az 50 éves kisérletet
ugyancsak T. Stastny értékelte.8 Ezenkivil jegenyefeny6vel Garamréven,
Erdébadonyban és Mihalytelkén, kocsanyostdlggyel VVadaszerdén (dan mag-
gal), akaccal pedig Kiralyhalman allitottak be szarmazasi kisérleteket.t9 Erté-
kelésiik nem tortént meg.

1941-ben — a SzOvetség altal kezdeményezett erdeifenyé kisérletsoroza-
tok folytatasaként — dr. Magyar Pal Bugacon 11 orszag 19 vidékérdl szarmazo
csemetekkel allitott be kisérletet. Az adatok értékelését 1964-ben tette kdzzé.70

Részben a magszarmazas kérdéséhez kapcsolddott, részben pedig keres-
kedelmi vonatkozasu volt Mihalyi Zoltan kutatasa. Azt vizsgalta, van-e a
magvizsgalat keretein beliil lehetdség az erdeifenyd kilonb6zd klimatikus val-
fajai magjanak minden kétséget kizar6 elvalasztasara, nevezetesen a magyar
magnak a kulféldiekt6l valo megkilonboztetésére.

A magvizsgalat jelent6ségére Vadas mar 1889-ben felhivta a figyel-
met.7l A magbeszerzés es -vizsgalat kérdéseivel az IUFRO 1906-ban Stuttgart-
ban tartott kongresszusa is foglalkozott (Mayr — Németorszag). A selmeci
kozponti kisérleti allomas vetémagvizsgalé intézete 1908-ban létesllt? az
erdogazdasag altal bekuldétt mag hasznalati értekeének és kilon kivansagra
egyeb jellemz8inek megéllapitasara.

Mihalyi Zoltan a fentebb emlitett kisérletével az erdeifenyd hazai ésho-
nos elterjedésének régiojabol (Készeg, Koérmend, Szentpéterfa) szdrmazd és
az IUFRO utjan kapott magmintdk felhasznalasaval matematikai-statisz-
tikai szdmitasokkal kimutatta, hogy a klimatikus valfajok elkulonitéséhez meg-
felel§ biztos alapot ad az ezermagsuly valtozékonysaganak ismerete, elsésorban
a slirliség (D-mode) értéke. Ez azonos évi termések keretein belil kdvetkeze-
tesen fellépé | kritikus jellegnek” latszik, és az 6shonos szarmazasu erdeifeny6-
magot jol megkulonbozteti a kulfoldiekt6l.73

67 Stastny, T.. Az 1909— 1912-ben létesitett erdeifeny§ szarmazasi kisérletek
értékelése Likavkarol. Erdészeti Kutatasok 1958. 3—4. sz. 68 —103. 1.

8 Stastny, T.: Hodnotie 50-rocného proveniencného pokusu so smrekovcom
Larix sp. v polesi Likavka. VULH Banska Stiavnica 1960. 1. k. 115—75. 1.

69 Erdeszeti Kisérletek 1912. 1—2. sz. 43. L

70 Magyar P.: Erdeifenyd szarmazasi kisérletek Bugacon. Erdészeti Kisérletek
1964. 1-3. sz. 5-31. L

71 Vadas J.: A magvizsgalas fontossaga erdémlivelési szempontbdl. Erdészeti
Lapok 1889. 209-19. L

A m.kir. kodzponti erdészeti kisérleti allomas vet6magvizsgalé intézetének
szabalyzata. Erdészeti Kisérletek 1908. 1—2. sz. 67—70. L

3 Mihalyi Z.. A csonkamagyarorszagi erdeifeny6-telepitések szarmazastani
problémai a magvizsgalat szempontjabol. Erdészeti Kisérletek 1936. 1—2. sz. 1—114. 1.

3*
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Az erdészeti ndvény nemesités problémaja

A problémat, illetve problematikat 1925-ben Fehér Daniel vetette fel,7
hivatkozéassal a mez6gazdasagban elért eredményekre. Az erdészeti novény-
nemesités céljanak a terméhelvi tényezéket a legjobban értékesit6, a legszebb
és legegyenesebb ndvekedést felmutatd, j6 minbsegl fat add termbhelyi vagy
tajfajtak kivalasztasat és ezek szaporitasat jelolte meg. Erre a célra erdészeti
novénynemesité kisérleti alloméasokat javasolt felallitani, amelyek iranyi-
tasat az erdészeti kisérletigyre kivanta volna bizni, a kovetkez6k megalla-
pitasaval: . .az erdészeti kisérleti allomast a maga csekély személyzetével,
hianyos felszerelésével és még hidnyosabb anyagi dotacidjaval hasonlé munkak
végzésére alkalmasnak nem tartom, marpedig ezeknek a vezetésére egyedil
az allomas hivatott, mert gyakorlati szervektdl teljesen lehetetlen egy ilyen
bonyolult elméleti kérdésekkel dsszefiiggb probléma iranyitasat kévetelni”,

Magyarorszagon — mint altaldban vilagszerte — az erdei fafajok neme-
sitését mez@gazdasagi kutatdk kezdték meg. Hazankban az erdészeti nemesités
attoréje Fleischmann Rudolf volt, a mez6gazdasdgi ndvenynemesités egyik
kiemelkedd vezéralakja, az F-blza, F-zab és az F-kukoricafajtak Iétrehozoja.
Kisérleteit az akaccal folytatta, célja a nemesitett fajtakkal a fahozam meg-
javitdsa és novelése volt. A kisérleteket 1930-ban Kompolton kezdte 47 elit
anyafarol gydjtott mag felhasznalasaval, 6sszehasonlitds céljabél pedig
az USA kulonb6z6 részeibdl szerzett magot. Az eredményekr6l 1933-ban es
%934,—ben|,75'76 majd az IUFRO 1936. évi magyarorszagl kongresszusan is

eszamolt.

Erdémuvelés
Termeészetes feldjitasi Kisérletek

Az els6 vilaghaboru el6tt Magyarorszag hegy- és dombvidéki erdeiben
két, esetleg harom részb6l all6 fokozatos felujité vagasos lizemmaodot alkal-
maztak. A természetes felljitast 10 éves keretbe igyekeztek beszoritani,
ami nem sok eredménnyel jart (magtermés hianya, az Gjulat hirtelen felsza-
baditasa stb.). Ez a vagasmod sablonos és természetellenes volt, de térbeli
rendet biztositott. A gyakorlat mindinkabb eltért ettdl. Ch. Wagner muta-
tott ra el6szor a természetes felujitas jegyében allé erdémdivelési rendszerek-
nek arra a hibajara, amelyet a térbeli rend elvesztése jelent. Ennek érdekében
alakitotta ki a térbeli vonalakhoz kotott eljardsat, a szalalo szegélyvagast
(Blendersaumschlag).

Magyarorszagon a két vilaghabor( kozott érvényben volt 1920. évi
erdérendezési utasitas a hegy- és dombvidéeki erdékben a szélalévéagasos elja-
rast igyekezett meghonositani. Erre az eljarasra a Schwartzwald szalalévaga-
sos haszonfagazdasagardl 1903-ban megjelent cikkében Kaan Karoly hivta
fel a figyelmet, de lényegében ezt az eljarast alkalmaztak mar régtél a volt
banyaerd6khoz tartozé dhegyi erddgazdasagban is. A szélalbvagasos eljaras

4 Fehér D.: A ndvénynemesités problémaja az erdégazdasagban. Erdészeti Lapok
1925. 326—42 1.

5 Fleischmann R.: Beitrdge zur Robinienzichtung. Der Zichter 1933. 85—88. 1
-— 3;6 Flleischmann R.: Akacnemesitési kisérletek Kompolton. Erdészeti Lapok 1934.
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gén jol bevalt a didsgy6ri kincstari uradalomban is. Ezenkivil legismertebb
volt Ferenc bajor kiralyi herceg sarvari gazdasdgaban Scherg Lorinc altal
a tolgyesekben alkalmazott eljaras, amelyet a Spessartbol vett at. Altaldban
az eljaradsok tobbsége az egyenletes, ernyds (csoportos) bontdson alapult,
agnilyl az Ujulatnak megfeleléen egyenl6tlenné, tobbé-kevésbbé csoportossa
alakult.

Roth Gyula 1905-ben a Lipté megyei likavai erdégondnoksag fenydallo-
manyaiban fokozatos felujitdé vagassal, a Gayer-csoportos felujitassal és a
Wagner-féle szalalo szegélyvagassal allitott be kisérletet. Az els6 vilaghaboru
utan most mar nagyrészt lombfaadllomanyokban csak a Gayer- és a Wagner-
féle eljarasokat alkalmazta. Ennek soran a soproni féiskola tanulmanyi erdejé-
ben és a paradi Haluskés erd6ben olyan szélalo erd6t torekedett kialakitani,
amelyben a szélalas sorén a térbeli rend érvényesil, és Wagner nyomdokain
haladva bevezette a vonalas szalalast. Az altala kialakitott Roth-féle vonalas
szélalas (Linienblenderung)?”’ lényege az, hogy a felUjitds ald vett teriletet
»tamadasi vonalakkal” kisebb részekre, Un. szalal6 egységekre osztotta fel.
A tdmadasi vonalak Kitlizése soran azonban Wagnerrel ellentétben nem az
égtaj szerinti fekvést, hanem a fahasznalat technikai kovetelményeit: a terep-
viszonyokat, a dontés és a kozelités szempontjait vette figyelembe.

Magyarorszag erd6gazdasaga tlizifagazdalkodast folytatott, amely csak
kezdetleges Uzemmddot igényelt. Ez a kortlmény nem kedvezett a feldjitd
vagasok és a szalalo erd6 terjedésének. igy — néhany Kivételt6l eltekintve
— nem hdditottak tért.

A termesztendd fafajok megvalasztasa.
A 1foldfasitasi Kisérletek

Vadas Jen6 — mint 1898-ban kiadott Erdém(iveléstandban és az erde-
szeti kisérletligy szervezeti programjaban is kifejtette — a sajatos hazai
problémék megoldasara torekedett. Ezt a célt szolgélta a magyar farol 1911-
ben megjelent, vildgviszonylatban is legismertebb munkaja: Az dkdc monog-
rafidja, amelyet az 1914-re tervezett kongresszus tiszteletére német nyelven
is kiadtak. Az akacnak Magyarorszag erd6gazdasédgaban betoltott jelentGségé-
rél tartott el6adast a Nemzetkodzi SzOvetség 1910-ben Brisszelben tartott
kongresszusan is.78 Vadas az emlitett miivében lesz(rte és rendszerezte az
ak&c termesztése sordn a szadzad els6 évtizedéig gydjtott tapasztalatokat,
amelyeket sajat kisérleti — f6leg a fa mliszaki tulajdonsagaira vonatkozé

megallapitasaival egészitett ki. Az akac jelentdségét azzal indokolta, hogy
igen gyorsan ndvekszik, terjedelmes, messze elagazo gyokere van, amely a
laza talajt megkdti. A kés6bbiekben sok kudarcot okoz6 probléma, az akéac
term&helyi igénye tekintetében nézete — a talajvizsgélatok hianya miatt
— az volt, hogy az akdc megelégszik a sovanyabb, taplaléanyagokban sze-
gényebb talajokkal is.

A termesztendd fafajok megvalasztasa kilénosen a két vilaghabord
kozott az Alfold fasitasaval, illetve a faellatds nehézségeivel kiiszkddd erd6-

T Rcth Gy.: Linienblenderung bezw. Linienblenderschlag. 1X. Kongress des
Internationalen Verbandes Forstlicher Forschungsanstalten, Ungarn, 1936. Als Manu-
schrift gedruckt.

78 Megjelent a Nancyban kiadott Annales de la Sciences agronomique fran”aiso
et étrangére 1911. évi februari szamaban is.
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gazdasagnak a piachoz igazodasaval valtott ki vitat. A tudomanyos jellegl
vita kdzeppontjaban az alféldi homokon az akéac és a fenyd telepitése, a fenyok
kozul pedig az erdei- és a feketefeny6 szamara a megfelel§ term&hely meg-
vélasztasa allt.

Az erdészeti kutatastugy részérgl dr. Magyar Pal az alféldi homok-
vidékre az altala meghatarozott 7 ndévényasszociacionak megfeleléen hatarozta
meg a telepitendd fafajokat. A silanyabb talajokra, a szarazabb és magasabb
fekvésekbe a feketefenydt, a kedvezObb, mélyebb és a kdzepes fekvésekbe az
erdeifeny6t javasolta telepiteni. A homokfasitas masik két fafajanak a szirke-
és a fehérnyérat jelolte meg, amelyeket az alacsonyabb fekvésekbe javasolt
Ultetni. A tiszantuli szérazabb jellegl szikes talajokon a termesztend6 fafa-
jokat ugyancsak a novénytarsulasok Otmutatasa alapjan hatarozta meg.
A jobb szikeseken f6 fafajnak a kocsanyostolgyet ajanlotta.?

A gyakorlati erd6gazdasdg — a minél rovidebb id6 alatt minél nagyobb
fatdmeg termelésére torekvésnek megfeleléen — a sikvidéki viszonyok k6zott f6-
leg két gyorsan nové fafajt: az akacot és a kanadai nyarfat kivanta termeszteni.

1918 utan az erdészeti vezetés hadat Uzent az akdcnak. Az akacerd6k
mvelésének pozitivumairdl és negativumair6l szamos cikk jelent meg. Vadas
allaspontjat, az akactermesztés felkarolasat igazold cikkek koziil leginkabb
figyelemre melté Ronai Gyorgy allasfoglalasa, aki kimutatta,' hogy egyetlen
fafaj faja sem hasznélhatd fel olyan sokoldalian, mint az akacé, és egyetlen
fafaj termesztése sem olyan jovedelmezd. A haborus évek viszonyai kozott
végzett vizsgalataival, a talajjaradék, a pénziigyi erd6gazdasag elvén allva,
0sszehasonlitotta a termesztett f6bb hazai fafajokra (1. és Il. term6helyi osz-
talyu allomanyok) alkalmazott vagasfordulok esetén elérhet6 talajgazdasagi
értékeket, valamint az erd§ 1 kat. holdjara esé jovedelmet. Megallapitotta,
hogy az akac szal- és sarjerd6 talajanak gazdasagi értéke tobb mint 6tszo-
rose a 120 éves vagasforduldban kezelt tolgyszalerd6ének, tébb mint hét-
szerese a 100 éves vagasforduldju bukk-, négyszerese a 100 éves lucfenyd-
erd6ének és kétszerese az 50 éves vagasforduldban kezelt télgy sarjerd6ének.80

A 30-as évek masodik felében a kereskeddk és a gyarak legalabb 30-35%-
kal nagyobb egységarat igértek a kanadai nyarért, mint a fekete- és szlrke-
nyarért, valamint a f(izért. Alkalmas volt a rétegelt lemez alapanyaganak, a
faipar barmilyen mennyiségl ronkot atvett. A gyufagyér is nagy kihozatalt
tudott elérni a kanadai nyarbdl. Telepitését az erd6birtokosok felkaroltak.8l

A vizsgalatok kimutattak, hogy a kanadai nyar és az ugyanazon név
alatt szerepldé Populus monilifera és P. robusta er6sen éalgesztes. Dr. Magyar
Pal megallapitotta, hogy a dugvanyozassal létesitett telepitések a kilénbozé
betegségeknek valdsagos melegagyai. Az azonos talajon allo ritkdbb alloma-
nyokat aranylag egészségesebbeknek és jobb fejl6déslieknek talélta. Felhivta
a figyelmet, hogy altaldban az idegen, gyors novésl fafajokat tapanyagban
gazdagabb termdhelyekre kell telepiteni, a nyarak esetében pedig inkdbb tag,
mint sdrd haldzatot és ndvekedésiuk folyaman gyakori és szakszer(i &polast
javasolt.82 A gyakorlati erd6gazdasag az erdészeti kutatds feladatat ezzel
kapcsolatban a kdvetkezékben latta: ,,Nem volna helyes, ha az erdészeti tudo-

9 V6. Magyar P.. Az alfoldfasitas és ndvényszocioldgiai alapjai. Erdészeti Lapok
1949. 6. sz. 130-34., 7. sz. 145—52. 1

80 Rénay Gy.: lgazsagot az akacnak! Erdészeti Lapok 1944. 109—22. L

81 'lolorny I.: Telepitsiink-e kanadai nyart? Erdészeti Lapok 1938. 456 —61 .1

82 Magyar P.: A kanadainyar-kérdésr6él. Erdészeti Lapok 1937. 432—45.1. 445.1.
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manyos koérok munkassaga a kanadai nyarral kapcsolatban csak arra szorit-
koznék, hogy adatokat gy(jtson a kanadai nyar alkalmatlan voltanak bizo-
nyitasahoz, abbol az elgondolasbdl indulva ki, hogy minden idegen fafajnak
rossznak kell lennie. Ezt a merev allaspontot ugyan mar az akac esete is meg-
cafolja, mert jol tudjuk, hogy sok egzisztenciat alapitott mar meg az akac-
fasitas. Szerény véleményem szerint csak az lehet a tudomanyos és gyakorlati
korok celja, hogy adatokat gydjtsenek a kanadai nyéar fejlodésére, miszaki
alkalmassagara, fatomegére és féleg a termdéhelyi igényére vonatkozélag.”83

A két vilaghabora kozott - mint mar emlitettuk — az allami erdészeti
vezetés a kisérletligy f6 feladatava az Alfold fasitasdhoz a tudomanyos ala-
pok kidolgozasat tette és a mar megkezdett erd6telepitésekhez kisérletekkel
alatAmasztott Otmutatdst kivant. Ehhez iranyitasa ald utalta a plspok-
ladanyi és a kecskeméti kisérleti telepeket.

A puspokladanyi telep 1924 Gszén kezdte meg miikodését, eleinte kis
tertleten, igen szerény viszonyok ko6zott. A tudomanyosan megalapozott
szikfasitasi kisérletek uttoréje, dr. Magyar Pal 1924-t6l 1927-ig dolgozott a
telepen. Ezutdn mint a soproni kisérleti alloméas kutatoja, majd 1940-t6l mint
az Intézet vezetGje iranyitotta a Kkisérleteket. 1928-t6l 1944 végéig Tury
Elemér volt a telep vezetdje, aki az elsé, még kisparcellas kisérletek eredményei-
nek felhasznalasaval mar tUzemi méretd, allomanyszerd Kisérleti objektumo-
kat létesitett, amelyek hosszulejaratii megfigyeléseket és a gyakorlat részére
a fasitasokhoz modszerek adasat is lehet6vé tették.8

A kisérletek kezdett6l fogva a talaj és vizgazdalkodasanak megismerésére
irdnyultak. Talajvizsgalati laboratorium nem allt rendelkezésre. A talajviszo-
nyok megismerésére dr. Magyar Pal a talajminGséget jelz6 ndvényszovetke-
zeteket hatarozott meg. A kulonféle mindseégi szikes talajok fasitasi lehet6-
ségeinek tisztazasara fizikai és bioldgiai talajjavitassal kisérleteket allitott be.
A telepitend6 fafajok gyors megallapitasa celjabél gyokérfeltarasokhoz folya-
modott abbdl kiindulva, hogy az egyes fafajok olyan mértékben tekinthet6k
megfeleléeknek, amennyire gyodkérzetik a karos befolyasokkal és akadalyok-
kal szemben ellenalloképesseget mutat. Ez a modszer az6ta is egyik legfébb
eszkoz a sziki és kotott talajokon a telepitendd fafajok megvalasztasaban.

A szikfasitasi kisérletek els ertékelését 1929-ben tette kozzé.85 Kimu-
tatta, hogy megfelel6 mddszerekkel — a széls6ségesen kedvez6tlen talajoktol
eltekintve — a szikeseket is eredményesen lehet fasitani. A vizgazdalkodas
megjavitdsanak és ezzel a fasitas sikerének alapvet6 feltétele a teljes talaj-
el6készités és a teljes talajapolas. A mez6gazdasagi el6hasznalattal kapcso-
latos dig6zés vagy mas meszezéses talajjavitas az erd6telepités hatékony eszkoze.

A tovabbiakban az elsd kistizemi jellegl kisérleteket a nagyobb mére-
tekben végzett fafaj-dsszehasonlité kisérletek kodvették, amelyeket az Alfol-
don tenyész6 vagy itt szamitasba johet6 fafajokkal végeztek. A kocsanyos-
tolgv szivossdga meglehetésen hamar megmutatkozott, ezért ezzel Gjabb
kisérleti tertleteket létesitettek. A gyengébb szikes talajokon az ezistfa és a
tamariskafélék telepitése bizonyult eredményesnek. A kés6bbi kutatasok

83 Zélomy 1. i. m.

8 Tury E.: A szikes fasitas gyakorlati keresztulvitelér6l. Erdészeti Lapok 1935.
237—45. 1

85 Magyar P.: Szikes fasitasi kisérletek a puspodkladanyi telepen. Erdészeti Kisér-
letek 1929. 24—62. 1
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ennek az id6szaknak kisérleteibdl levont kdvetkeztetések messzemend figye-
lembevételével folytak.86

A kecskeméti homokfasitési kisérleti telepet az FM 1920-ban allitotta
fel. A helyszini szemlét Tuzson Janos mlegyetemi tanar végezte és a lagy-
szarl novényzet Utmutatasa alapjan tett javaslatot az erd@sitésre.87 A kisérleti
telep a szegedi erd6igazgatosaghoz tartozott és csak 1931-ben kerllt az erdészeti
kisérletligy iranyitasa ald. Ez a homokfasitasi kisérleteket anyagi nehézségek
miatt pedig 1933-ban kezdte meg. A telepen kutatdja nem volt.

A telep harom részb6l — Csalanos 216 ha, Ballészog 52 ha, Fehérto
77 ha—, 6sszesen 345 ha-bol allt. 1920-ban a terlletnek mintegy a fele volt
erdosult. 1923-ban az erddsilt tertlet 200 ha lett, ennek 70%-at akac, 14%-at
nyar, nyir és éger, 14%-at erdei- és feketefeny6. 2%-at szil, tolgy, kéris fog-
lalta el. A kés6bbiek sordn az akacot az altala elfoglalt tertilet 1/3-adéra szori-
tottak vissza, az erd@sitések soran az erdei- és feketefeny6 telepitése allt az
el6térben. Az erdbigazgatosadg arra torekedett, hogy a terlletet minél gyor-
sabban beerd6sitse, és nagy teruleteken elegyetlen allomanyokat létesitett.

A Kkisérleti telepet az 1936-ban tartott kongresszus tanulmanyutja soran
Zsambor Zsolt Palss ismertette. A telepr6l eddig mas leirast megtalalni nem
sikertlt. Eszerint a homokfasitasi Kkisérleteket reszben idegen fafajokkal (pl.
duglaszfenyovei), altaldban azonban azokkal a fajokkal vegezték, amelyek a
g6dolléi arborétumban jol névekedtek. A terméhelyi viszonyok megitélésére
dr. Magyar Pal nyoman a névénytarsulasokat vették alapul, de a tanulmanyut
sorén talajgodroket is bemutattak. FelGjité vagasos Uzemmodot kivantak
bevezetni, gyéritéseket is végeztek. A bemutatd soran Zsambor a kilénb6z8
talajel6készitési, Ultetési és vetési modokkal, a kilonb6z6 Ultetési haldzatok
alkalmazasaval folytatott Kisérleteket, a természetes felGjulast, a gyokeér-
feltdrdsokat, az elegyités! és az alételepitési kisérleteket ismertette az egyes
erdérészletekben. Beszamoldja azonban természetszerlien még konkrét meg-
allapitasokat nem tartalmazott.

A kongresszust kovetd id6szakban a telepen folyt kutatobmunkarél, a
kisérleti erecmélyek értékelésérél kozlemény nem jelent meg, némely tapasz-
talatra dr. Magyar Pal Alfoldfasitas c. konyvének masodik kotetében (1961)
helyenként Kiter.

Dr. Magyar Pal a két vilaghabort kozotti id6szakban az erdészeti kisér-
letigynek az Alfold fasitdsa terén végzett kutatomunkéssagarol is a legtel-
jesebb attekintést ebben az emlitett jelentés munkajaban tette kozzé.

Gyéritési Kisérletek

A gyérités a XIX. szadzad masodik felében abban a mederben folyt,
amelybe a XVIII. szdzad végén G.’L. Hartig terelte: csak a szaraz vagy félig
elhalt torzseket tavolitottdk el az allomanybol a koronazéarddas szigoru

86 TOth~B.: A 40 éves plspOkladanyi erdészeti szikkisérleti allomas munkassaga
és eredményei. Az ERTI Tiszantuli Kisérleti Allomason 1964. okt. 28-4n elhangzott
el6adas. Kézirat.

87 Tuzscn J.: Jelentés a kecskeméti erd@sitési és fasitasi kisérleti telep targyaban.
Erdészeti Lapok 1920. 580—83. 1

88 Zsambor Zs. P.: Das kon. ung. Flugsand-Aufforstungs-Versuchsfeld bei Kecske-
mét. I1X. Kongress des Internationalen Verbandes Forstlicher Forschungsanstalten,
Ungarn, 1936. Als Handschrift gedruckt.
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fenntartasaval. Az erdészeti tudomany mind jobban eltavolodott Hartig
elveitdl (C. Heyer: ,,Koran, gyakran, mérsékelten”), a gyakorlatban azonban
Hartig elvei érvényestltek. i

1873-ban a Német Kisérleti Alloméasok SzOvetsége a gyéritési kisérle-
tek egyontetl végzése céljabdl elbirast dolgozott ki, amely merev és sablonos
volt. A fejlesztési torekvesek soran C. Kraft hannoveri erdémester moder-
nebb és szabadabb elveket vallott és olyan faosztalyozast dolgozott ki, amely
nagyrészt ma is érvényben van. A Kraft-féle elvekb6l fakadt a Heck-féle
gyéritési eljaras, amely szakitott a német kisérleti allomasok el6irdsainak
sablonossagaval és ezért , freie Durchforstung”-nak nevezték. Kraft és féleg
Heck hatdsara a Német Kisérleti Allomasok Szovetsége 1902-ben a gyéri-
tési kisérletekhez Gjabb el8irast adott ki. Ezt az el6irast, amely alsd és felso
gyeéritést irt el6, fogadta el altalanossagban az IUFRO is az 1903-ban Maria-
brunnban tartott kongresszusan. A felsé gyérités csaknem megegyezett Heck
eljarasaval. Heck szerint a gyéritések soran minden fat torzsalakja és az allo-
manyban elfoglalt helyzete szerint kulon kell értékelni. Ezért a fakra un. torzs-
alak-osztalyokat hatarozott meg és ezekkel kiegészitette a korona alakjan
és a fa helyzetén alapulé faosztalyozdsokat. A gyerités minden torzsosztalyra
kiterjedt, mert minden olyan fat el kellett tavolitani az allomanybol, amely
nala értékesebbet a ndvekedésben gatolt. A f6 cél természetesen az uralkodo
allomany legszebb egyedei novekedésének fokozatos el@segitése volt azzal,
hogy ezeket szabadabb allasba hoztak.

Roth Gyula 1907-ben a mar emlitett likavai erdégondnoksagban a Heck-
féle és a német kisérleti alloméasok altal elGirt gyéritéssel (az elhalo, elhalt,
elnyomott, hibas kimagaslo és beteg fak kiszedése) allitott be kisérletet 90 éves,
10%-ban lucfenydvel elegyes jegenyefenyvesben ésszesen 10,53 ha-on. Az els6
vilaghdbor( utan — a kisérleti terlletek ismertetésében felsorolt helyeken —
nagyrészt lombfadllomanyokban a kisérleteket Ujra beéllitotta és az 1936.
évi nemzetkozi kongresszuson bemutatta. A gyéritésekhez Heck nyoman
olyan faosztalyozéast dolgozott ki, amely a torzsek értékelésén alapult. Az 1936-
ban bemutatott kisérleteivel is azt a gyakorlati megéallapitasat tamasztotta
ala, hogy az tUzemtervekben az allomanyokbol el6hasznalatként 10—20 évre
el6irt néhany m3 elnyomott és elhalt fa kivadgasaval nem lehet elérni a gyé-
rités f6 céljat, a labon hagyott fak megsegitését. Ezt csak a koronaba valo
belevagassal, a zar6das megbontasaval lehet biztositani.

Az 1914-re tervezett kongresszusra a Roth-féle gyéritési kisérletek ada-
tait Ronai Gyorgy dolgozta fel és értékelte.89 Ezt konyvalakban is kdzzétették.
Az 1936. évi kongresszusra a Roth-féle (j gyéritc'si kisérleti tertiletek adatai-
nak értékelése elmaradt, amit Roth azzal indokolt, hogy Roénai Gyorgy, akit
a kisérletligy az 1914. évi kongresszusra felkésziléshez kapott, 1919-ben
kivalt a kisérleti alloméas kotelekébdl és az 1936. évi kongresszushoz hasonl6
munkaerét nem kaptak.%0

A Roth-féle gyéritési kisérleti tertleteken kivil a két vilaghaboru
kozott az erdészeti Kisérleti allomasnak mas gyéritési kisérlete nem volt. Az elsé
vilaghaboru el6tt a likavai tertleten Kivil 1909-ben a gérgényszentimrei allo-
méas a mocséari erdégondnoksag tolgyerdejében 5 tertiletbdl allé Kisérletsoro-

89 Ronai Gy.: A likavai erd6lési kisérletek eddigi eredményei. Selmecbanya 1914..
Joerges Ny.
90 Erdészeti Lapok 1940. 698—99. 1
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zatot kezdett, tovabba Vadaszerddn a szakiskola fiatal télgyeseiben és a Bisztra

erddérész |dosebb elegyetlen kocsanyostolgy-erdejében is allitott be gyéritési
kisérleteket. Ertékelésik kozzétételre nem Kerdilt.

Faterméstan

Az erdészeti kisérletiigy a gyéritési kisérleteket nem kapcsolta 0ssze
fatermési tablak készitésével. Fekete Zoltan szerint az elsé fatermési kisérleti
terlletet 1911-ben a besztercebanyai erd@igazgatésag ohegyi erdégondnok-
s&ga idds elegyes jegenye-lucfenyves erdeiben jeldlték ki a fokozatos felljitd
vagasnak a fatbmeg gyarapodasaba kifejtett hatdsa megallapitasa céljabol.il

1916-ban Rénai Gyorgy a német erdészeti kisérleti allomasok altal elfo-
gadott munkaterv alapjan tett javaslatot a hazai fatermési tablak kidolgoza-
sanak munkatervére.9 VVégrehajtasara nem kerilt sor. Magyarorszagon a maso-
dik vilaghaboruig talnyomd tobbségben német fatémeg- és fatermési tabla-
kat hasznaltak.

Az 1914-re tervezett kongresszus alkalmabdl az erdészeti Kkisérletligy
megjelentette Rénai Gyorgy tangens-térzstomegtablait. A Ronai-féle | vas-
tagfakra vonatkozd tangens-tdmegtablak” azon a korabbi megallapitason
alapulnak, hogy egyontet(i allomanyok esetében a faegyedek korlap szerint
rendezett fatdbmegei az egyenes egyenletében fekszenek. A tangens-térzstab-
lakkal az egyontetd, kozel egykorl — tehat joval fiatalabb és idosebb fakbol
allo foltok nélkili — &llomanyok fatbmegét vastagsagi fokonként vagy tet-
szés szerint alkotott vastagsagi vagy értekosztalyok szerint lehet meghaté-
rozni. Kevesebb probattrzs dontését kivanta meg, mint a tébbi probateres
eljaras, tovabba nem A&ltalanos tlagokkal dolgozott, hanem a vizsgalt faéllo-
manybol vett mintatérzsek adataira tdmaszkodott.

Ronai Gyoérgynek az erdészeti kisérletligy szervezetében folytatott
munkéssaga Fekete Lajosnak a torzsszam-megoszlas torvényszer(iségeire
vonatkozé megaéllapitasaihoz kapcsolodott. Fekete Lajos az egykord lucfeny-
vesek fatomegtényezOinek feldolgozasaval kimutatta a fak vastagsag szerinti
megoszlasaban rejl6 torvényszer(iségeket (1901 —02). Kutatdsai alapjan
a torzsszam és az atlagos atmérd ismeretében a fadlloméany torzsszamanak
vastagsagi fokok szerinti megoszlasa meghatarozhatd. A Fekete altal megje-
161t uton haladt tovdbb A. Schiffel, aki a torzsszam-megoszlast egy redukcios
gorbével fejezte ki, majd ennek alapjan az alakszamra és a fatémegre is reduk-
cios gorbéket szerkesztett. Ezek segitségével az atlagatmérd, a torzsszam, az
atlagmagassag és a fatdémeg ismeretében a fatbmeget vastagsagi osztalyok
szerint tudta kimutatni. Ronai Gyorgy%3 Schiffel eljarasat fatomeg-6sszegez6
gorbék szerkesztésével fejlesztette tovabb, és ezzel lehetévé tette a fatbmeg-
nek valasztékok szerinti részletezését. A modszerrel a tovabbiakban a MUiegye-
tem Erdémérnoki Osztalyan Kovacs Erng foglalkozott.

91 Fekete Z.: Az ohegyi ,,fatermési kisérleti tertlet”. Erdészeti Kisérletek 1913.
17-28. L
92 Ronai Gy.: A hazai fatermési tablak felallitasanak munkaterve. A német erdé-
szeti kisérleti allomasok altal elfogadott német munkaterv nyoman. Erdészeti Kisérletek
1916. 3-4. sz. 93—123. L

93 Rénai Gy.: A Fekete-féle gorbék altalanos jelent6sége, a Schiffel-féle redukcios

gOrbék kiigazitasa és elméletiik gyakorlati tovabbfejlesztése. Erdészeti Kisérletek 1917.
1—2. sz. 69-104. L
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A két vilaghabori kozott az erdészeti kisérletligy faterméstani kutata-
sokat nem végzett.

Erd6védelem

A kisérleti allomasok, majd a kutatdintézet rovartani, névénykaortani,
valamint erdévédelmi kutatasokat nem folytatott, munkatarsai — f6éleg Roth
Gyula — alkalomadtan szakért6ként véleményt adtak a karoknak altalaban
erdémdvelési intézkedésekkel elharitasara.

Az erd6védelemben alkalmazott bioldgiai védekezés vonatkozdsaban
azonban figyelmet érdemel a Sopron melletti Brandmajorban 1929-ben léte-
sitett madarvédelmi mintatelep. Ezzel a kdzvetlen cél az volt, hogy csemete-
kert kozelében fekv6 és a rovarvilag elszaporodasanak melegagyat képez6
id6s tolgy legel6erd6nek a csemetenevelésre Kifejtett kedvez6tlen szomszéd-
sagat kozombositsék, tovabbi célja a gyakorlati madarvédelem propagaléasa
és a hasznos madarak életének tanulmanyozasa volt. A csemetekert keritése
kordl a bokorlak6 madarak részére Berlepsch-sovényt telepitettek, a csemete-
nevelésre alkalmatlan teriileteken ugyancsak madarvédelmi remizeket ala-
kitottak ki. Az odulak6 madarak részére a Madéartani Intézet bocséatott ren-
delkezésre mlodvakat. Az etetéshez Berlepsch-rendszer(i etet6ket allitottak
fel, tovabba itato- és flrdbhelyeket létesitettek.94'%z

Erdei mellékhaszonvételek

e

Az erdészeti kisérletugy az els"p vildghabordt megel6z6 években karolta
fel a gyantatermelési kisérleteket. A nyers gyanta feldolgozésara el6szor
Franciaorszdgban létestlt gyar. Magyarorszagon el6szor a szobi vegyi-
gyarban kiséreltek meg kapart lucfeny8gyantat hasznalni. A tuské- és gyoker-
fabél extrahaldlas terén Magyarorszag végzett attor6 munkat: a malackai
gyantagyar volt az els6 olyan gyantatermeld Gzem Kdzép-Eurépaban, amely
erdeifenyd tusko- és gyokérfabdl allitott el gyantat.9'97 A torzs gyantazasara,
ill. csapolasara irdnyulé kisérleteket Roth Gyula Malackéan, Kisiblyén és
Szerbidban végezte. A kilfoldi és az &ltala tovabbfejlesztett eljarasokra a
gyakorlat figyelmét is felhivta.% Az 1936. évi nemzetkdzi kongresszus alkal-
maval a Szentendrén és Slimegen bemutatott Kisérleti teriileteken a kulon-
b6z6 eljardsok hatékonysagat vizsgaltak. Az erdészeti kisérletligy kezdemé-
nyez6 és fejleszt6 szerepet toltott be a korszer( és hatékony eljarasok gyakor-
lati meghonositasaban.

A magyar erdészeti bibliogréfia

Az IUFRO 1903-ban nemzetkozi erdészeti bibliografia osszeéllitasara
tett javaslatot. Erre bizottsagot alakitott, amelynek elnoke Ph. Flury volt.
Az altala kidolgozott tervezet nemzetk6zi végrehajtasat az elsé vilaghaboru

% ljjasz E.: A brandmajori madarvédelmi mintatelep. Erdészeti Lapok 1933.
872-77. 1

% ljjasz E.: Madarvédelem az erdészet szolgalataban. Erdészeti Kisérletek 1933.
320—33. 1.

9% Roth Gy.: A gyantatermelésr6l. Erdészeti Kisérletek 1917. 1—2. sz. 1—32. 1

97 Austerweil G.: Gyantatermelés tusko- és gyokérfabol. Erdészeti Kisérletek
1917. 1-2. sz. 33-40. 1 °

9% Erdészeti Lapok 1916. 219—59. 1.
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megakadalyozta. Végleges hatarozatot a Szdvetség csak 1929-ben hozott,
amelyben magyar nemzeti bibliografia elkészitését is tervbe vette.

A Nemzetkdzi Szovetség 1936-ban Magyarorszagon tartott kongresz-
szusa alkalmabol az Erdészeti Kutatd Intézet kdzzé tette A magyar erdészeti
irodalom konyvészete 1934-ig c¢. munkéat, amelyet Gerlai Arnold allitott
0ssze. Enhez Flury 1934-ben kidolgozott Utmutatéjat vette alapul. A kotet
az 1933 végéig megjelent szakirodalmat a szerz6k betlrendjében tartalmazza.
Az id6 rovidsege miatt a feldolgozott anyag targyak szerinti csoportositasa
a kongresszus idejére nem készilt el és azota is hianyzik.

*

Az IUFRO Magyarorszagen 1926 augusztusaban megtartott kong-
resszusan™ 43 allambdl 112-en vettek részt, 116 el6adas hangzott el, ebbdl
31-et a hazai szakemberek tartottak. Roth Gyuléat a kongresszus eredményes
megrendezéséért a Szovetség 1953-ban ROméban tartott kongresszusan tisz-
teletbeli 6rokos tagjanak valasztotta.l00

A Kisérletligyi kongresszust ugyanazon év szeptember 10—14-én a romai
Nemzetkdzi Mezdgazdasagi Intézet kezdeményezésére szervezett Il. Nem-
zetk6zi Erd6gazdasagi Kongresszuslil kovette, amelyet a Magyar Tudoma-
nyos Akadémian tartottak. Ezen 300 kilféldi vendég vett részt, a magyar
resztvevok szama csekély volt. 114 el6éadas hangzott el. A kongresszus a Nem-
zetkO6zi Mez6gazdasagi Intézet keretében mikodd allandé Nemzetkdzi Erdo-
gazdasagi Bizottsag létesitését hatarozta el. Feladataként a tovabbi nemzet-
kozi erdégazdasagi kongresszusok osszehivasat, szervezését és a hozott hata-
rozatok vegrehajtasarol valé gondoskodast jeldlte meg. A legkdzeleb bi kong-
resszust — a kisérletiigyi kongresszussal ugyancsak egy id6ben és helyen —
1940-ben Finnorszagban szerették volna megtartani.

A Budapesten hozott hatarozatra hivatkozassal 1939-ben Berlinben
megalakult a Nemzetkdzi Mezbgazdasagi Intézet Nemzetkdzi Erdészeti
Kdzpontja (Centre International de Silviculture — CIS).102 Ennek munkéjaba
azonban a magyar erdészeti Kisérletligy mar nem kapcsolddott be.103 Szerve-
zetét az emlitett nemzetkdzi rendezvények lezajladsa utan a fold mdveléslgyi
minisztérium a lehet6 legminiméalisabbra apasztotta, tevékenysége igy szik
keretek kozott folyt, hivatalos kKiadvanya, az Erdészeti Kisérletek a foiskolai
tanarok és a hataros tudomanyagak képviselGinek tanulmanyait kozolte.

KOLOSSVARY SZABOLCSX E

9 Rcth Gy.: Az Erdészeti Kutaté Intézetek Nemzetkdzi Szovetségének kongresz-
szusa hazankban. Erdészeti Kisérletek 1936. 337 —444. L

100 Erdészeti Kutatasok 1958. 3—4. sz. 14. 1. R th Gyula (1873 —1961) egyetemi
tanar 1944-ben tortént nyugdijbavonulasaig volt az erdémérnoki féiskola erd6muvelési
tanszékének vezet6je. 40 éven at dolgozott a magyar erdészeti kisérletligy szolgalataban.
1935-ben megjelent Erdémdveléstana koranak egyik legszinvonalasabb mi(ive volt.
Ennek folytatasaként A magyar erd6mdivelés kulonleges feladatai c. kdnyve 1953-ban
jelent meg 1952-ben a mez6gazdasagi tudomanyok doktora lett. 1954-ben a Munka
Erdemérem arany fokozataval, 1955-ben Kossuth-dijjal tuntették Ki.

101 Erdészeti Lapok 1936. 846—70. 1.

102 A CIS megalakuldsakor a Nemzetkdzi Erd6gazdasdgi Bizottsag elntke bard
Waldbott Kelemen, az Orszagos Erdészeti Egyesulet elndke lett, akit kés6bb Alpers
német birodalmi f6erdémester valtott fel. A szervezet kiadvanya 1941—44-ben ax
Intersylva volt ezenkivil Silvae orbis cimen tanulmanysorozatot jelentetett meg.

k 103 A CIS 1940-ben és 1943-ban az FM meghivasara Magyarorszagon tanulmany-
utakat tett.
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MAPTA KONOXXBAPU

OENO WCCNEQOBAHUSA MO JIECOBOACTBY B BEHIMPUU
JO BTOPOM MWPOBCW BOWHbI

Pestome

JlecHoe onbITHOe fAeno B BeHrpum 6bi10 opraHu3oBaHo B 1898 rogy. B ropopge Lanb-
MaL6aHst 6blna co3gaHa LleHTpanbHas OMbITHas CTaHUMs, MoA/eXallas HerocpeacTBEHHO
Haz30py MWUHUCTEpPCTBA CEMbCKOr0 XO3AMACTBA, a MNPU YeTbIpEX MPOecCUOHabHBIX LLIKOIaxX
NIECHVKOB BblIN  yupex/eHbl MeCTHble OfbITHble CTaHUMW. [locne MepBOiA MUPOBOI BOWiHbI
LleHTpanbHast onbiTHas CTaHUMA MpoJo/Kana céoro AesTeNbHOCTb B ropofe LllonpoH. 3pech
OHa OnATb BblAaBana, HauMHas ¢ 1926 roga, CBO OuMUMaNbHYHO My6AMKaUMo UMeHW «3paa-
cetn Kunwapnatak» (JlecoBofAcTBeHHble OnbiThbl), KOTOpas 6bl1a co3faHa B 1899 rogy npodec-
copoM VleHa Bapall, OpraHvM3aTOpOM Hallero IeCHOrO OMbITHOro fJefna.

Kak [0 nepBoli MMPOBOI BOWHbI, TaK W MOC/E 3TOM, Ha3BaHHOE YYpPEeXAeHWe 3aHVMa-
NIOCb MpeXkze Bcero npobiemamu, KacatoLMMKCS NecoBoAcTBa. B 06a 3Tu neproga onbiTbl NPo-
theccopa [ptona PoT, cBA3aHHble C MeToamMy BO30GHOBMTE/bHBIX PYGOK M yxoda 3a /1ecom,
ABUINCL Hambosnee O6LUIMPHLIMM HO Mocne MepBoit MMPOBON BOWHbLI MEPBUMYHON 3adadeli cTana
BbIpab0OTKA Hay4YHbIX OCHOB [/11 OG/ECeHUs1 3aCOMEHHbIX W MecHaHbIX MOWaael, HeroaHbix
[N CeNbCKOXO035IMCTBEHHOrO MCMo/b30BaHWsA. B 3Toil o6nacTv npodeccop Man Magpsp cosep-
LN NMUOHEPCKYH Hay4HYH AeATes/IbHOCTb

ABTOp TpaKTyeT 00CTOATENbCTBA CO3A4aHUS U [esSTeNbHOCTb /IECHOrO OMbITHOrO Aena B
BeHrpuu, B CBSA3U C /IECHO 3KOHOMUYECKOM NMOMUTUKOW CTpaHbl, TaK YKe KaK ¢ Hay4YHOI YKM3HbIO
[laHHOI 3noxu Pes3ynbTaTbl MUCCNefoBaHWM, rNMaBHbIM 06pa3oM, COO06LLEHbI UM Ha OCHOBE Marte-
pvianoB, pa3paboTaHHbIX WCCNeA0BaTeNlbCKUM WHCTUTYTOM [ KOHrpecca MexayHapoaHoro
COl03a /1IECOXO3ANCTBEHHbIX HAyYHO-UCCNEA0BATENIbCKUX WHCTUTYTOB, MIAHUPOBAHHOIO YCT-
poutb B BeHrpum B 1914, HO npoBeAEHHOro TOMbKO B 1936 rogy [eAaTenbHOCTb MHCTUTYTa
AB/IS/IaCb camoli 06LUMPHON MMEHHO BO Bpemsi MOArOTOBKM K 3TWM cbe3fam [locne KoHrpecca
1936 roga — CTaBLUEro MoOCMefHUM Cbe30M 3TON MeXAyHapOoAHOI opraHu3auuu o BTOPOM
MWUPOBOW BOMHbI — MMWHUCTEPCTBO CE/TbCKOTO XO3AACTBA [0BEI0 HAMYHBIA COCTaB W GHOAKET
WHCTUTYTa A0 MUHUMYyMa Takum 06pa3oM ero AesiTeNlbHOCTb, HauuHas ¢ nepvoga MoAroTOBKW,
KO BTOPOI MWPOBOV BOVHe A0 B3pbiBa 3TOW BOWMHbI, OrpaHMYMIacb O4YeHb TECHOW Cepoil.

FRAU MARTHE KOLOSSVARY

DAS UNGARISCHE FORSTLICHE VERSUCHSWESEN
VOR DEM ZWEITEN WELTKRIEG

Zusammenfassung

In Ungarn ist das forstliche Versuchswesen im Jahre 1898 organisiert worden.
In Selmecbanya wurde die unter die unmittelbare Aufsicht des Ackerbauministeriums
gehorende ZentralVersuchsstation, bei den vier Forstwartsschulen wurden die Auf3enstelle
ausgerichtet. Nach dem ersten Weltkrieg setzte die Zentral Versuchsstation ihre Tatii keit
in Sopron fort. Da gab sie von 1926 an auch ihre offizielle Publikation, »Erdészeti Ki-
sérletek« heraus, das vom Professor Jen6é Vadas, vom Organisator unseres forstlichen
Versuchswesens im Jahre 1899 gegrindet wurde.

Sowohl vor dem ersten Weltkrieg, als auch nachher, beschéaftigte sich das Institut
hauptsachlich mit den in den Bereich des Waldbaues gehérigen Problemen. In beiden
Zeitperioden waren die mit dem Naturverjingungsverfahren, sowie mit dem Durch-
forstung sverfahren verbundenen Versuche des Professors Gyula Roth die umfassendsten.
Nach dem ersten Weltkrieg war aber die unverziglichste Aufgabe die Ausarbeitung der
wissenschaftlichen Grundlagen fur die Aufforstung der Alkali- und Sandbdden der
GroflRen Ungarischen Tiefebene, die zur landwirtschaftlichen Nutzbarmachung nicht ge-
eignet waren. Auf diesem Gebiet hat Professor Pal Magyar eine bahnbrechende Arbeit
geleistet.
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Verfasser behandelt die Umstédnde des Zustandekommens und die Tatigkeit des
ungarischen forstlichen VVersuchswesens in Zusammenhang mit der forstlichen Wirtschafts-
politik des Landes, sowie mit dem wissenschaftlichen Leben der damaligen Zeit. Er
bespricht die Forschungsergebnisse hauptsachlich auf der Grundlage der Materialien,
die das Forschungsinstitut fur die Kongrel3e ausgearbeitet hatte, welche das Internatio-
naler Verband Forstlicher Forschungsanstalten fur das Jahr 1914 in Ungarn geplant,
spater im Jahre 1936 in Ungarn abgehalten hat. Die Tatigkeit der Anstalt war namlich
in der Zeit der VVorbereitung fur diese KongreRe am umfassendsten. Nach dem Kongref3
vom Jahre 1936 — der auch der letzte Kongre3 der internationalen Organisation vor
dem zweiten Weltkrieg wurde — hat das Ackerbauministerium den Personalstand und
das Budget der Anstalt auf das Minimum herabgesetzt. So hat sich ihre Tatigkeit von
der Vorbereitungszeit fur den zweiten Weltkrieg bis zum Ausbruch des Krieges blof3
auf einen sehr engen Kreis beschrankt.
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