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Miklés Zsuzsa

A debreceni vakancsosok

A debreceni erd6gazdalkodas rovid torténete -
a koztes mdvelés kialakulasa

A debreceni erd6krél - ismereteink szerint - Torok Pal erd6mester készi-
tette el az els6 Osszefoglalét 1868-ban.! Eszerint a varos erd8birtoka 6sszesen
45 578kh, de ebbdl csupan 21 049 kh (46%) tekinthetd ténylegesen fas terilet-
nek, a tobbi tisztas.. Az 1882-es adatok szerint javult ugyan valamit ez az arany,
(51,8%)/ az erd6ségek allapota mégis aggaszto volt.

Zart erd6testet csak Nagyerdén, Monostoron, Apafajan, Savoéskiton és
Ohaton, tehat a véros északi és nyugati részén lehetett talalni. A keleti teriilete-
ket csak kisebb-nagyobb foltokban fedte erd6..55Mivel az erd6k kozé éekel6dd
tisztasok semmi hasznot sem hajtottak, mar a XVII. szdzadban kiosztottak &ket
a polgaroknak - Nagyerdd, Apafa, Savéskut és Ohat kivételével. A Kiosztott
tisztasokat azutdn - 21 819 kh. - részben kaszélasra, részben az allatok téli
legeltetésére vették igénybe.i Az allattartas megkivanta az erdei legeltetés fenn-
tartasat és a kaszal6k hasznalatat. Ugyanakkor a varos vezet6sége tudta, hogy
a legeltetés és a kaszalas egyarant pusztitja az erd6ket. Ezt az ellentmondast
évszazadokon keresztil rendeletek sorozataval prébaltak athidalni - t6bb-keve-
sebb sikerrel. Mar a XVII. szdzadban taldlkozunk egyes erd@ségek ,,avarban
tartasaéval, tehat bizonyos részeken csak meghatarozott években lehetett le-
geltetni. 1774-ben pedig a Forgach-féle commissio elrendelte, hogy amig a vaga--
sokon a sarjhajtas vagy a makkvetés meg nem erdsédik - &ltalaban hat évig *-
nem szabad legeltetni az erd6s pusztakon.f

Ovtak az erdéket a tiizt6l, valamint a kint laké emberek pusztitasatol is
(utébbi érdekében kiadott rendelkezések azonban csaknem teljes mértékben
hatastalannak bizonyultak).

Az erd6védelmi intézkedéseken kivul mar a XVIII. szazadtol kezdve emli-
tik a mesterséges telepitéseket is.i

Lényeges valtozas azonban a XIX. szdzad masodik feléig az erd6gazdalko-
dasban nem tortént. A fel(jitas nagyrészt még mindig sarjerd6 Uzemmdd sze-
rint tortént, s nem valtoztattak a birtoklasi viszonyokon sem. Els@sorban ez
utdbbi okozta azt, hogy az erd6k 40%-anak a s(ir(isége nem haladta meg a
30-40° 0"0t, tehat a fatdmegnek, illetve az all6 faknak a 60-70%-a hiany-

1 Erdészeti Lapok (a tovabbiakban EL) 1968.

2 Torok Pal: Sz. kir. Debreczen varos erdéségeinek rovid leirasa. = EL 1868. 471.

3 Torok Gabor: Debreczen varos erd6gazdasaga. = EL 1882. 958.

4 Debrecen sz. kir. varos. F6szerk. Csoban Endre, Cslros Ferenc (a tovabbiakban Cso-
ban-Cslirds) (Bp. 1931.) 313.

5 Torok Gabor I. m. 1882. 959.

6 Gombar Jbzsef: Debrecen agrarviszonyai és agrartarsadalma a XIX. szazad els6 felében.
(Debrecen, 1962.) 71.

7 Zoltai Lajos: Debreczen 200 év el6tt. Gazdasagtorténelmi adatok. (Bp. 1902.) 15.
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zott.8 Ultetést még nagyon kevés helyen alkalmaztak, a sarjerdd izemmaod mel-
lett inkabb a makkvetés terjedt el.

Problémat jelentett a télgyesek elsatnyulasa, visszaszorulasa is. A foldmd-
velés a laposabb tertiletekrdl ellizte az erd6t, a magasabb részeken pedig ked-
vezétlenné valt a termBhely a télgy szamara, mivel a vizrendezés kovetkezté-
ben cstkkent a talajviz szintje. 1868-ban még a kocsanyos tolgy volt az uralko-
dé fanem a debreceni erd8ségekben, de mar ekkor javasoltak, hogy a terméket-
lenebb homokos teriileteket akéccal kellene strg6sen betelepiteni.91Ennek
eredményeképpen 1882-re méar ez a fanem is jelent6s mértékben elterjedt.”
Térhdditasa oly gyors volt, hogy mar a XIX. szazad végén a kovetkez6képpen
alakult az egyes fanemek tertiletének szazalékos aranya:

télgy 38%
akéac 55%
egyéb 7%

Az akac terjedését elGsegitette igénytelensége és gyors ndvekedése is.

A debreceni erd6ségek allapotanak javitasat és az erdégazdalkodas maéd-
szerének megvaltoztatasat az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1868. évi debreceni
Ulésén is surgették. A vitan elhangzott biralatokat és javaslatokat az aldbbiak-
ban foglalhatjuk 6ssze:

1. A sarjerd6 Gzemmddban tulsagosan magas (60 év) fordakat alkalmaz-
nak. Ezért az eloregedett t§ mar nem képes életer6s sarjakat nevelni, s elébb-
utébb tisztasok keletkeznek. Az ilyen erdé6t ki kell irtani, fel kell széantani, s
makkal be kell vetni.ll

2. A varosi f6mérnok szerint a birtoklasi viszonyokon is valtoztatni kell.
Javasolja - az erd6ben levd maganbirtokok rendezését (abbol a célbol, hogy
minél nagyobb 6sszefiiggd erd6testek legyenek kialakithatok) - azokat a teri-
leteket, amelyek a rendezés soran a varosnak jutnak, mentesiteni kell minden-
féle szolgalomtdl, s csak erdémf(ivelésre kell hasznalni.l2

3. Véagas el6tt és utan is 5-10 évig legyen tilalom alatt az erd6. igy a
lehullott makkbdl természetes Uton vetés lesz, s vagas utdn olcsébb az Ultetés.l3

Az Orszagos Erdészeti Egyesulet altal kifogasolt hibakat a varos vezetdsé-
ge elismerte, de kiklszobolésuk érdekében nem tett semmit. Csupan az erd6k
tertletének novelésére torekedtek, arra mar nem volt gondjuk, hogy megvizs-
galjak: a korilmények megfelelnek-e a korszerl erdfgazdalkodas igényeinek.
Lehet, hogy a telepités megoldésa is elhizddott volna, de az 1879. évi erd6tor-
vény (XXXI. te.) hozzajarult az intézkedések meggyorsitasahoz: gatat szabott
az oktalan erd@irtasnak, el@irta az erd6k fenntartdsat, védelmét, a kopar és
futbhomokos tertletek beerddsitését, az erdészeti szolgalat hatésagi szervezeté-
nek kiépitését stb.l

Az erd6telepités problémajat a varos a lehet6 legolcsdbban oldotta meg.
»Minthogy. . . anyagi eszkozoket a varos rendelkezésiikre bocsajtani nem tu-

8 Keresztesi Béla: Magyar erdék. Joléti erd6gazdalkodas. (Bp. 1968.) 111.

9 A debreceni erd6k kezelésérél. — EL 1868. 529.

10 Debrecen sz. kiralyi varos egyetemes leirdsa. Szerk. Zelizy Daniel. (Debrecen, 1882.)
675.

11 A debreczeni erd6k kezelésér6él. = EL 1868. 525.

12 Uo. 528.

13 Uo. 534.

14 Lesenyi Ferenc: A magyar erd6gazdasag torténete és mai helyzete. (Bp. 1936.) 12.
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dott, arra az elhatdrozasra jutottak, hogy az erdd felljitdsat mez6gazdasagi
koztes hasznalattal kapcsolatosan biztositjdk. Ez okbdl az erd6teriileten erd6-
telepitéket (vakancsésokat) alkalmaztak . . .">

A szérazabb terlleteken a mesterséges erd6telepités mar a XVIII. szazad-
ban megkezdddétt.l0 1868-ban pedig Torok Pal erdémester valészinileg a kdz-
tessel torténd erd@sitésre célzott ,, . .. malt &sszel... 50 catast hold osztatott Ki
a szegényebb sorsu lakosok kozott ortas és értés végett."ll

Konkrétan az 1880-as évek elején vetddott fel a kdztes mlivelés alkalma-
zasa: ,,Mez6gazdasagi terményekkel - nevezetesen rozs, de kilondsen tengeri-
vel - a hol a sorok egymastdl két méternyire jonnek, tétetett kisérlet 180 hol-
don a Nagy-erdén, 16 holdon a Paczon. Ezen feldjitasi mod az itteni korulmé-
nyeknél fogva pénzbe nem kertl, a mdvelési koltséget a termés megadja, tdbb
éven at kapaltatvan a talaj, a kikelt csemete gydnyor(ien névekszik . . ,"B8

A varos részér6l tehat elsédleges szempont az olcsésag, a rendelkezésre allo
munkaeré minél jobb kihasznalasa.

Az ingyenes erd@telepitést oriasi munkaer6-tartalékra alapoztdk. Ugyanis
az urbérrendezéskor a jobbagytelkek egy részét szerz6désesnek, azaz nem Ur-
béresnek mindsitve, a volt jobbagysag egy részét megfosztotta addig hasznélt
foldjét6l.19 Emellett az 1870-1880-as években témegesen mentek tonkre a Kis-
parasztok. Kezdetlegesebb felszerelésiikkel nem birvan a versenyt, birtokaik
tovabb aprézédtak, s fokozatosan eladdsodtak. Elszegényedésiikhdz azonban
a mult szazad méasodik felében oly gyakori elemi csapasok is nagymertékben
hozzajérultak.

Debrecenben mar 1863-ban 1400 munkanélkili élt, s szamuk a szazad vé-
ge felé egyre inkdbb nétt.00 Az 1880-1890-es években csokkent a 30 kh-on
aluli gazdasagok foldrészesedése, s n6tt a 30 holdon fellili gazdasagoké.ll A ko-
zép- és Kisparasztsagot sujtotta az adok és addssagok behajtasa cimén eszko-
z0lt végrehajtas is, amely 1899-ben 201 gazdasagot, 1900-ban pedig 1027 csala-
dot tett tonkre.22 Bar a Debrecen koérnyéki munkanélkiiliséget id6legesen csok-
kentette ugyan az erdei vasut épitése (1871), majd az erdds pusztdk csatorna-
haldzatanak elkészitése (1892-1897), az erddgazdasdg részére mégis mindig
maradt elég mez6gazdasagi munkas, akik az embertelen kértilmények ellenére
puszta létik fenntartasa érdekében vallaltdk az erdételepitést.

Az els6 vakancsosok feltehet6en a XIX. szdzad masodik felében kitelepuilt
elszegényedett debreceni lakosok lehettek. Kés6bb pedig a kornyez6 falvak
nincstelen foldmunkasaibél, cselédeib6l toborzédtak. Eletkérilményeikre jel-

15 Csoban-Csiirds i. m. 321.

16 Balogh Istvan: Adatok a debreceni erd6gazdalkodas torténetéhez. A vakancsosok. (Deb-
recen, 1936.) 11.

17 Torok Pal i. m. 473. |
(Ortas = irtds_- Id. ortokapa, irtokapa). Ertés: ,,csemetelltetés Kiirtott erdérészen,
erdésités/' - Gombocz Zoltan-Melich Janos: Magyar etymoldgiai szotar. (Bp. 1914-
1930.) 1. 28. hasab.

18 Torok Gabor i. m. 1882. 965.

19 A szerzGdéses jobbagyok terheikre s haszndlt foldjeikre nézve az urbariumtol eltérd
kilon egyezséget kotottek a foldesarral. Allami adot nem fizettek, ezért a jobbagy-
felszabaditas utan lebonyolitott Gn. Urbérrendezéskor - a jobbagyfelszabadité torvé-
Ir(lye_lglte’rktelmében - ezek a foldek a volt foldesur - jelen esetben Debrecen tulajdonaba
eriltek.

g(l) Iéom%réczy Gydrgy: Debrecen torténete a felszabadulasig. (Debrecen, 1955.) 77.

0. 78.

22 Uo. 79. p.
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lemz8, hogy sok paraszt, ha ténkrement, inkabb elment napszamosnak, majo-
rosnak vagy summasnak, mint vakéncsosnak.2328

A vékancsos szd a latin vaco, -are igéb6l szarmazik, melynek jelentése
Ures, szabad. Ebbél alakult ki a vacans kifejezés, amely Debrecenben el8szér
a XVIII. szazadban szerepel -Uresedésben levd, betdltetlen, gazdatlan, elha-
gyott tertletet jel6lve (,,ut vacantia falcastra inter cives . .. subdividantur”

A XIX. szazad elsé évtizedeiben hasonl6 értelemben alkalmaztak magyar
nyelvi iratokban: ,, ... az emlitett ujj Haz hely vacantiaban lévén, Deme Mi-
halynak altal engedtetik, Ir6djon a neve ala."2

Az 1820-as évekt6l - az erd6k pusztuldsa és a gazdatlanul maradt tisztdsok
szaporodasa miatt - egyre gyakrabban lehet talalkozni a vacans-kaszalé kifeje-
zéssel is. ,,Specificatioja Azon Vacans Kaszalloknak a mellyeket én ... Har-
madra ki adtam ... a gazdatlanna lett, igy nevezett vacans tanya foldekre és
kaszallokra nézve . . ."20 1845-t6l mar nyomtatott (irlapon is szerepel a ,,vakan-
sok" sz4.21

A vacans alapsz6bol szarmazéd vakancs kuléndsen a vakancsfold sszeté-
telben gyakori: ,,azt az (irtott) erd6parcellat jelenti, amelyet az erd6gazdasag
telepités kotelezettsége mellett a vakancsosnak hasznalatba ad."28 Itt tehat a
szOvégi s<cs affrikdlédasa figyelhet§ meg. Jelentéstanilag fontos, hogy az el-
vont ,,gazdéatlan, elhagyott" jelentésd latin a magyarban konkrét ,,betelepiten-
dé parcella” jelentést kapott.?

Magéanak a vakancsos szénak a megjelenési idejére nincs pontos adat.
Bizonytalan, hogy a koztes hasznalatl erdételepités elterjedése el6tt is hasznal-
tdk-e vagy csak utdna. Mai hangalakjaban és jelentésében feltehetéen az
1880-as évektdl kezdve szerepel.d

Foglalkozasa szerint a vakancsos ,,debreceni erdgirté és erdételepitd, aki
az altala beultetett erd6parcellat (az ugynevezett vakancs-ot vagy vakancs-fol-
det) a fak felndvekedéséig gondozza és a facsemeték kdzott sajat szikségletére
kapas novényeket termeszt".3l

A Debrecen kozelében levd vagasteriileteket a varos szegényei kozott osz-
tottak ki. A koztes m(ivelés ellenében kotelezték Gket, hogy teriletiiket tisztit-
sdk meg, télgymakkal illetve facsemetével Ultessék be, s a belltetett részt is
miveljék még néhany évig ,,a talaj porhanyitasa és a gyomt6l mentes allapot-
ban valé fenntartas érdekében."3

Azok szamara pedig, akik a tavolabbi erd6k betelepitésére vallalkoztak,
a koztes muvelésen kivil megengedték a helybenlakast és az &llattartast is.
»Sz0val minden aron népet csalogattak a munkahelyre, az erdd belsejébe, a be-
Ultetni kivant erdévagas helyére."$ Erre a munkara a kornyékbeli falvak (Va-

23 Mocsar Gabor-Taar Ferenc: Tanyavilag - bomlé viladg. (Bp. 1964.) 30-31.
24 Kiss Lajos: Vakancsos. Magyar Nyelv, 1956. 469.

28 Uo. 471.

0.

31 Uo. 469. Tehat nemcsak ,,erddirtassal és foldmoiveléssel foglalkozc') emberek” (Balassa
Ivan: A debreceni civis féldmUlvelésének munkamenete e€s moiszékincse. [Debrecen,
1940.] 104.), nemcsak ,,az erdd irtasat és mivelésre alkalmassa tételét .. végzik"
(uo. 14.), hanem, és legféképpen erd6telepitbk.

32 Kaan Karoly: A magyar Alfold. (Bp. 1927.) 280.

33 Uo.



mospércs, Hajdusamson, Hosszupalyi, Monostorpalyi stb.) lakéi kézul elsésor-
ban azok vallalkoztak, akik nem tudtak vagy nem akartak méshol munkat
véllalni.

A vakancsosok létszaméara vonatkozéan sajnos kevés adat all rendelke-
zésunkre. Csak 1921-t61 kezdve tudunk tobbé-kevésbé pontos szamadatok
ra tamaszkodni. A korabbi évek allapotara csak a szoveges utalasokbol kovet-
keztethetlink. Ezek alapjan két hullam figyelhet6 meg a telepiték létszamanak
alakulasdban: az els6 a szazadforduld utani években éri el tetpontjat, a maso-
dik 1921-ben. 1921 utan fokozatos cstkkeneés tapasztalhatdo a varos intézke-
dései kovetkeztében (L. I. sz. tdblazat)?* Ugy tlnik, hogy a varos a létszam ala-

|. tablazat ]
A vakancsosok létszamanak alakulasa
Ev
1921 1929 1938 1942 1943
Hely
| Debrecen 85 30 24 7 12
Guth 36 1 6 6 5
Halap 414 112 129 46 30
Nggzcsere 445 205 89 9 8
Ban _ 42 38 32
Osszesen 980 358 290 106 87

kuldsahoz igazitotta a telepitési szabalyzatok kiadasat: az els6t ,, A vakancsos
foldek hasznalati szabalyai" 1906-ban, a masodik, bdvitett és atdolgozott ren-
delkezést 1921-ben adtadk ki, amikor ismét nagyobb tomegek vettek részt az
ilyen jellegli erd6telepitésben.

Figyelembe véve a vadkancsosok igen szik tarsadalmi koérét, csaladtagokkal
is csupan néhany ezerre mené lélekszamukat, felmertilhet a kérdés, vajon érde-
mes-e foglalkozni velik. A fenti adatok szerint ugyanis, amikor a szamuk a leg-
magasabb volt, akkor is csak 980 vikancsos-csalad élt a debreceni erd6ségeken
(a csaladtagokat is beszamitva hozzavet6legesen 6000 f6). Jollehet a vakancso-
sok csak Debrecenben, annak is csak északi és keleti erd6ségein dolgoztak,
valGjaban 6ket olyan, az agrarproletaridtushoz tartozé speciélis kis csoportnak
kell tekinteniink, akiket foglalkozasuk sajatos jellege kulénboztetett meg a sze-
génységnek e hatalmas tdmegétdl. S éppen e sajatos jegyek tették egyben in-
dokoltta is, hogy sorsuknak megkulénboztetett figyelmet szenteljiink. Bizonyos
értelemben 6k is vandorlé életmodot folytattak, de ez a mozgas csak Debrecen
véros birtokhatarain beltl zajlott - az erd6gazdasag intézkedéseinek megfele-
I6en. Maganak az életformanak a tartama sem volt hosszd: a vakancsosok
alkalmazésa és erdGtelepitésiik ideje az 1880-as évek elejétdl az 1940-es évek
kdzepéig, tehat maximum 65-70 évig tartott csupan. A varos szikségbdl volt
kénytelen alkalmazni ezt a gazdalkodasi médot, s bizonyos id6 elteltével, ami-
kor mar méasként is biztositani tudta az erddségek fenntartasat és az Uj erd6k

34 1921 - Csoban-Csiirés i. m. 322.; 1929 - Uo. 323.; 1938 - HBL Debr. Polgm. XXI.
505/a. 54. 6585/1946.; 1942 - Uo. Erd6ig. 1942/4391. ikt. sz.; 1943 - Uo. Erdéig.
1944 5002. I. ikt. sz.
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telepitését, maga is megszintetni torekedett azt. Palyafutasuk e rovid ideje alatt
azonban a vakancsosok olyan kdrilmények kozoétt és olyan médszerekkel dob
goztak, amelyek ugyancsak egyedilalléak szinte az egész orszagban. A vakan-
csosoknak az Ultetéssel telepitett erd6kben kdztes mivelést kellett alkalmazni-
ok. E gazdalkodasi mddot 6nmagédban szemlélve azt feltétlenul Gjszer(inek és
pozitivnak kell tekintenink.3' Ugyanakkor a korilmények, amelyek kozoétt a
vakancsosoknak végezniik kellett ezt a munkat, korabeli nincstelen sorstar-
saikhoz mérten is kirivoan rosszak, egyedilalldak voltak. Mint majd késébb
latni fogjuk, e néhany sz&z csalad szinte a jobbagyokhoz hasonlithaté modon
élt és dolgozott a magyarorszagi kapitalizmus viragkoraban.

A vellik valé foglalkozast végiil, de nem utolsé sorban bizonyos néprajzi
szempontok is indokoljak. Sajatos viszonyaikbdl, szétforgacsoltsaguk, kirekesz-
tettséglik és elmaradottsdgukbdl ered6en mind az épitkezés és a munkaeszko-
z0k, mind az életmdd teriletén olyan 6si jellegzetességeket 6riztek meg, ame-
lyek mashol - ebben a korban mar - nem nagyon talalhatok fel.

Il. A vakancsosok élete, munkaja
1. Letelepedés - épitkezés

Letelepedés el6tt az ,,ultetd tartozik személyi adatainak bemondéasa, a ko-
telez§ Ultetési szabdalyzat aldirdsa, valamint a terllet atvétele végett az erd6-
gondnoksagnal jelentkezni, s atvétel utdn az atvett terlletre allanddéan fel-
dgyelni."»

Mivel a koztes m(ivelést csak a fiatal fdk koronajanak zar6déséig lehetett
alkalmazni - altalaban harom évig - a vakancsos egész életére és tevékenységé-
re az ideiglenesség nyomta ra bélyegét. Ha a zarédas bekdvetkezett, masik va-
gésteruletre kellett koltoznie a telepitének.

A vakancsfoldet és a kunyhdk helyét az erd6gazdasag jelolte ki. Megha-
tarozték, hogy a lakéhely tertlete 50 négyszdgolnél (!) nagyobb nem lehet.

Az épitkezéshez az erd6gazdasag adott fat, amelynek mennyisége a csalad
nagysaganak megfeleléen alakult.

A vakancsosok kétféle kunyhét épitettek:

1. ,,fe6dkunnyot”

2.,,félig fenndllo" vagy ,,félfennallé kunnyét".

Foldkunyhokat, foldalatti lakéhazakat mar a XVII-XVIII. szazadban is
emlitenek Debrecen kornyékén. Az 1698-as dsszeirasban 104 nagyobb fold-
alatti és 324 kisebb foldalatti debreceni haz szerepel. Az 1715-6s 6sszeirés ,,do-
munculae aut tuguriola subterranea"-nak nevezi a foldkunyhdkat.3

A XVIII. szdzadban és a XIX. szdzad els6 évtizedeiben az erdei kaszaldkon
részben a fentemlitett foldkunyhd, részben a gula alakd kunyho a gyakori, ame-
lyet a pasztorok és majorosok épitettek maguknak. A fennall6 hazak csak a

35 ,A csemeték gyomlalasa. A felburjanzo f(i és gyom irtasa kdvetkezik, mely azonban
csak sorkdzti mlvelés mellett lehet tokéletes. Hol ez az eset nem fordul el6 (mint a
legtobb erd6gazdasagban), a flivet sarloztatjuk .. ." - Fo6ldes Janos: Az erd6, annak
mivelése, hasznai, vedelme és rendezése. (Bp. 1911.) 55.

36 Erdételepités szabalyai. Debreczen (a tovabbiakban ESZ), 1921. 5.

.37 Ecsedi Istvan: A debreceni népi épitkezés. A Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi Oszta-
lyanak Ertesit6je. 1912. 162.
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XIX. szdzad mésodik felében kezdenek elterjedni az erdds pusztdkon, amikor
- a pusztdk megvaltasa utan - erre engedélyt adott a varos.3

A foldkunyh6k a mult szdzad 80-as éveit6l - a vakancsosokkal térténd
erdételepitési mdd alkalmazasatol kezdve - ismét feltlinnek. Jéllehet ma mar
ez a telepitési moéd megszint, a kunyhdk egy része még megtalalhaté - rész-
ben eredeti funkciojat betdltve, részben megvaltozott rendeltetéssel.

Lakdhelyként mar csak a felfennalld kunyhoét hasznaljak, azt is ritkan.
Az istallok legtbbbje azonban még ma is foldkunyhd. S nemcsak a volt erdé-
telepit6k épitenek ilyet, hanem a vasutasok is. Ezeken lehet megfigyelni az
épitkezés maddjat, a foldkunyhd szerkezetét. ,,Egyfeltl part, errél godrot as-
tunk. A masik oldalt siman hagytuk. Két agas, azon egy hosszi gerenda.
Két sarokagas, két majorfa. A fakat elhasgattak, azt tették deszka helyett
plafonnak. Letapasztottuk.™" (1. kép.)

A godor nagysaga kilonb6zé lehetett, a csaldd nagysagatdl fuggott. Mély-
sége 1,5-2 méter. Két hosszabb agas (kb. 3 méteres) tartotta a mestergerendat,
hat Kisebb pedig a majoridsat. Ezek tdmasztottdk ala a szarufakat. (1. rajz,
2-3. kép) A falakat vastagabb kardk alkottadk, de ezeket olyan sdrln verték
egymas mellé, hogy nem kellett a koziiket befonni vesszével, mint az igazi pa-
ticsfalnal. Csak szalmas, pévas (pelyvas) sarral tapasztottak be a karokat. A te-
t6t hasonloképpen készitették el. A szarufakat is sdr(in helyezték el, ezekre
gallyas agakat, szalmét, s arra vastagon foldet raktak. Belilrdl a falhoz hason-

1. kép. ,,Feédkunnyd”, ma istalld. Hattérben a félig fennallé6 kunyhé

38 A magyarsag néprajza. |. 142-143.
39 Szlics Lajos volt vakancsos (Debrecen-Fancsika) szobeli kozlése.
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2. kép. A foldkunyhé révidebbik oldala belilrél

3. kép. A tet6szerkezet belllrél
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4. kép. A ,,gatcr”

lI6an betapasztottak a fedelet. Ennél a kunyhénal padlast nem készitettek. Az
ajto elé gatdrt helyeztek, amely részben a héfavastdl, részben a hidegtél védte
a kunyhd belsejét. (4. kép) Ezt ugyanugy épitették, mint a falat. Ablakot a
kunyhé végén hagytak, mely kb. egy szintbe kerilt a kils6 féldmagassaggal.

A foldkunyhé belsé beosztasa a nagysagatdl figgott. Az Ecsedi Istvan al-
tal 1912-ben készitett alaprajz kett6s beosztasi kunyhét abrazol (2. rajz).
A gat6r a lakas egyik végére merdlegesen allt, ki- és bejaratul szolgalt. Innen
lehetett a pitoba jutni, amelyet konyhaként is hasznaltak. A legbelsd, legvédet-
tebb helyiség a szoba volt.{) Természetesen az ilyen két osztatd kunyh6é mellett
gyakori a csak egy helyiségbdl all6 kunyho is. A bels6 berendezéssel szintén az
ideiglenességhez alkalmazkodtak.

A fentiekhez hasonlé eljarassal épitették kunyhodjukat a kubikusok és a
dinnyések is. Ezek azonban még inkabb ideiglenes jelleglek voltak.

A két vilaghaboru kozotti években mar inkabb félfennallo kunyhot épitet-
tek. Ennek csak a hatso fala tamaszkodik a parthoz (domboldalhoz), harom ol-
dala szabadonall6 (5-6. kép). Ebben az esetben kivagnak a dombbdl egy részt,
s annak a helyére épitik a kunyhot. A féldhazhoz hasonloan ez is E-D-i iranyd,
K-felé néz6 ajtényilassal. A falak felépitése is hasonld, de a tet6szerkezet mar
maédosult. Nem folddel, hanem naddal vagy ,,szurkos papirral™ (katranypapir-
ral) fedik be a kunyhét. Gatér helyett pedig kukoricaszarbdl szélfogot alli-
tanak az ,,uralgd szél" irdnyéba (hofuvas ellen). Ez tulajdonképpen a gator le-

egyszer(sitett formaja.
40 Ecsedi Istvan i. m. 1912. 163.
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6. kép. Ua. a domb tetejérdl
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A kunyho beosztasa és a korilotte levd épitmények nagyrészt azonosak a
korabbival. Csupan a belsd tiizelési mod valtozott meg az id6k folyaman. Mig
a foldkunyhéban a pitarban a foldon tuzeltek, a félfennallé kunyhdban mar
altalaban csikotuzhelyet hasznaltak, illetve hasznalnak ma is.

Kemencét az udvarra épitettek. ,,Font egy alapot, azt telehordta homokkal,
lebunkodzta, megcsindlta a satrat, betapasztotta. Ahol a kenyir silt, az tégla
vot."A ,, Tégladarabokbol, valyogbdl, sarbdl egy két méter atmérgjd, 60 cm ma-
gas koralaku padkat rak. Erre allitja a kb. 1,20 m magas kemencét, amelynek
alakja vagy csonkakip vagy iélgomb. A kemence 6bli, a belseje rendesen Ki-
csi, mert egy sutet kenyér csak egy-két cip6. A kemence szaja K-nek nyilik,
mert innen fUj a szél a legkevesebbet. Kivil szépen be van tapasztva, es6 ellen
4 1&bon all6 iéleresz van felette, amelynek oldalat harom fel6l napraforg6 koro-
val bekorcolja.™l

A kunyhdk berendezése is a lehet6 legegyszer(ibb volt. Csak a legsziiksége-
sebb butorokat lehetett itt megtalalni: deszkaagyak, esetleg szék, asztal, s eze-
ket is igen egyszerlien készitették el: colopdket vertek a déngolt padléba, s
deszkat tettek ra/"

JOszagot tarthattak ugyan a vakancsosok, de csak engedéllyel, s csak az
allanddan kint lakdk. Az erd6gazdasag az allatok fajat és szamat is meghatéa-
rozta. Az 1906-os szabdalyzat 3 sertést, 1 lovat, 1 tehenet és aprémarhat engedé-
lyezett/* az 1921-ben kiadott rendelkezés szerint 1 tehenet, 1 db 1 éven aluli
borjat, 1 lovat, 2 sertést egy éven aluli malacaival és baromfit - liba kivételé-
vel - tarthattak a vakancsosok.4 Vagy ahogy a telepit6k visszaemlékeznek:
,»Két U, vagy tehén, két kaca disztd, aprélékot amennyit birt.""'A

A vékancsosok allatallomanyéarél készilt kimutatasok kézul harmat isme-
rink: 1921, 1924 és 1931-es évekr6l. Sajnos ezek nem egyenlé mértékben rész-
letez6ek. Pl. 1931-ben - eléttink ismeretlen okok miatt - csak az erd6tiszti

1. tablazat
A véakancsosok allatallomanya (A)
Ev
1921 1924 1931

Hely
Debrecen 23
Guth 21
Halap 356
Nagycsere 140
Osszesen 2231 (db) 2644 (db) 540 (db)

(980)' (850) (269)

| Zérdjelben a telepit6k akkori létszama szerepel.

41 Veértesi Sandor volt vakancsos szébeli kozlése. Debrecen-Halap 365.

42 Balogh Istvan i. m. 14.

43 Mocsar Gabor-Taar Ferenc i. m. 20.

44 A vakancsos féldek hasznalati szabalyai (a tovabbiakban VF). Debreczen, 19C6. 6-7.
45 ESZ 1921. 12.

46 Vértesi Sandor kozlése.
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I11. tablazat
A vékancsosok allatallomanya (B)

Allatfajok

B} . NOv. L . 1 éven aluli
L6 Tehén marha Borju Sertés malac
Ev darab
|
1921 308 772 _ 250 901 —=2231
1924 232 783 73 247 273 1036 = 2644
1931 122 298 26 94 — =540

személyzetnél tintetik fel a sertésallomanyt, a telepitéknél nem. Holott - tudo-
maéasunk szerint - a sertéstartast nem tiltottdk meg.

Ha az allatdllomanyt - a pontossag érdekében most mar csak a lovat és a
szarvasmarhat figyelembevéve - Osszevetjik az egyes években a vakancsos
csaladok létszamaval, érdekes megfigyeléseket tehetlink: az egy csaladra jutd
allatallomany e harom évben a kovetkez6képpen alakult:

1921 1/3
1924 1/5
1931 2,0

Az évek soran tehat - legaldbbis ezen a téren - bizonyos javuléds figyelhet6
meg. Az erd6gazdasag altal engedélyezett allatlétszammal azonban még ekkor
sem rendelkeztek a véakancsosok. Az 1931-es - legrészletez6bb - kimutatas
szerint ugyanis a 269 telepité kdzott az aldbbi megoszlas tapasztalhaté:

216 6 csaladnal 2
2 16-r szarvasmarha | csaladnal 0,3
1 16 + szarvasmarha 70 csaladnal 26
1 tehén 32 csaladnal 12
2-nél tdbb marha 45 csaladnal 16
2-nél tobb marha és méas semmi 40 csaladnal 15

Tehat a telepit6knek csak 26%-a rendelkezett l6val és szarvasmarhaval is.
A szabalyzat szerinti engedelyezett allatlétszam azonban csak 19 csalad (7%)
esetében taldlhat6 fel. Altalanosabb az, hogy csak szarvasmarhat tartottak - és
feltehet8en sertést. A szarvasmarhat ugyanis - 16 hianydban - igazni is tud-
tak, a tejtermékeket pedig értékesithették a piacon. Ezaltal két irdnyban is
hasznositani tudtak ezt az allatot/!

47 HBL Debr. Polgm. IV. B. 1406/b. 46. 5539/1932.
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2.5z.rajz>

Természetesen a joszagok szamara is csak ideiglenes jellegl olakat épit-
hettek. A kunyhé koéré készitettek tyukolat, disztddlat, tehéndlat. Egylve vot
fogva a laval, hogyha vot IU, az egyik végibe vot a 10, a méasikba vét a tehén,
de egy fedél alatt vot oszt egy ajton jart Ki. . . Godrot megasta az ember ugyan-
annak, és az ippen gy, mint a hazépiletet. Csak arra kimint nem tettlink . ..
A tyukdl az kilon f6doi vot. A disztédl megint kulén fédéi vét, a 16- és a tehén-
istallo egybe vét, szintén f6dhaz voét, fédkunyho."48

A tyukdl lényegében Kicsinyitett masa a kunyhonak. A kilonbség csupan
annyi, hogy mig a kunyho a bejarathoz képest keresztiranyban, a tyudkol hosz-
szanti irdnyban helyezkedik el (7. kép). A diszt6dl hasonlit a tyakdlhoz, de a
sertésnek kifutét is készitenek kardkbol (8. kép). Néhany helyen hizédélat is
épitenek, de ez csak nyari hizlalasra szolgél. Szintén karokbol készil; a bels6
szint valamivel alacsonyabb a kilsénél; a tetejét szalmaval fedik le (9. kép).

A letelepedett vakancsos a kutat is maga készitette, melynek mélysége
3-4 méter, &tmérdje 60-100 cm kozott valtakozott. Oldalat hasitott faval rak-
tak ki, ahol nagyon omlott. A vizet jfed&6val merték ki bel6le.4 (10. kép.)

48 Vértesi Sandor kozlése.
49 Vitanyi Lajosné Sziics Réza kozlése. Debrecen-Nagycsere 110.
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7. kép. Tyakol
2. Erdé6telepités

,»A varos czélja: minél hamarabb és minél olcs6bban erdét nevelni. Ugyan-
azért, aki valamely foldet felfog erddiltetés czéljabdl, azt minél el6bb betele-
piteni és folnevelni koteles s addig a foldjét ott nem szabad hagyni, mig abban
a fakat egészen fel nem nevelte, gy, hogy ez mar magara hagyhat6. Aki elébb
ott hagyja a foldjét, az mas helyen (j féldet nem torhet.,)0

Amint a kés6bbiekben bebizonyosodott, nem az volt a probléma, hogy a
vékancsosok hamarabb el akarjak hagyni a féldeket, hanem az, hogy ,,ha sike-
ril az erd6telepités, a sajat érdekeivel ellentétben onnét tovabb kell allnia.™"
Ezért ,,az a vakancsos, aki ekként mindenével betelepllt a letarolt erd6talajra
és akinek még az erdei facsemetét is maganak kellett nevelnie, nem nagyon
iparkodott az erd6vagas belltetésének sikerét biztosité munkat végezni.'*?

A mez8gazdasagi mdvelés (vakancs) id6tartamat minden esetben az erd6-
gondnoksag allapitotta meg, figyelembevéve az illet6 terlilet talajmin6ségét és
a telepitend6 fanemet.32

A vékéancs-féldek tertlete kilénb6z6 lehetett. 1906-ban még nem hataroz-
tak meg a foldterilet lehetséges nagysagat, valésziniileg a csalddok nagysagé-

50 VF 1906. 3.

51 Kaan Karoly i. m. 281.
52 Uo.

53 ESZ 1921. 4.
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8. kép. Disznéol

9. kép. Hizool
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10. kép Kaké

hoz alkalmazkodtak a kiosztasnal. Az 1921-es szabalyzat szerint minimalisan Ir
maximalisan 6 kh-t kaphatott a vakancsos/' A gyakorlatban azonban ett6l is
eltértek. A ma még élé erd6telepitdk visszaemlékezése szerint a legkevesebb
vékancs 10 kh volt. ,,A letelepitésnél 12 hod lodet kapott az Uj parok is ugy
mintha csaladja vot, ebbdl évente csak két hddat kellett betelepiteni."”

Tucskozas

,»A telepité koteles a 3 k. h.-nal nagyobb részleteknek legkevesebb 1/3-at
az elsd évben, a tovabbi 1/3-at a masodik évben, utolsé részletét a harmadik
évben tisztitas ala venni- tehat 6 kh esetén évi 2 kh-t. (Tisztitas alatt
a cserjek, gyomok, gyokerek eltavolitasat értették.) ,,Az erd6telepités Ugy kez-
dédott, hogy a tucskozast és a bokorirtast azt a telepit6 csinalta. A tucskd pe-

54 Uo.
55 Vértesi Sandor kozlése.
56 ESZ 1921. 3.
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11. kép. Bokorirto 12. kép. Nagyfejsze

dig mind a telepitéé vot eleinte, de 6t azt kés6bb két rész lett a tucskdzoe, a
telepit6é, egy rész pedig az allamé. A gyokér meg mind a munkasé vot."(l Le-
het, hogy az ilyen jellegli, erd6telepités elsd éveiben valéban a telepitéé maradt
az 0sszes tuskoé - talan ezzel is csébitani akartdk a munkanélkulieket az erd6-
be  de 1906-ban mar 1 3 (esetleg 1/2) rész a varosé lett, s azt szét is kellett
verni. Magahoz a tuskdveréshez csak irasbeli engedéllyel lehetett hozzafogni,
s dézsmaléas és cédula nélkil senki sem vihette el a magéét.8 Ez a rendelkezés
érvényben maradt 1921 utén is, s6t a felaprozott tuskét a vakancsosnak kellett
elszéllitania a legkozelebbi faraktarig.

»A tucskdzashoz hasznaltunk nagyfejszét, bokorirtét. A gyokeret eldara-
bolni, azokat a tlicskot kiddnteni, a godrét kapaval behlGzni és ugy mentiink
sorba a munkaval."” (11-12. kép.)

Talaj-el6készités

A vékéancsosokkal torténd erd6telepités kezdetén valdszinlileg a véaros
szantatta fel a tliskoktdl, bokroktdl megtisztitott vagasteriletet. Erre utal az
1906-0s szabélyzat: ,,Oda kell térekedni, hogy minden telepes maga szantassa
és Ultesse be a foldjét, hogy igy a varosnak minél kevesebbe keriljon."™ Esze-
rint még e szazad elején is részben a varos szantatta fel ezeket a foldeket. A mab@

57 Vértesi Sandor kozlése.
58 VF 1906. 3.
59 Vértesi Sandor kozlése.
60 VF 1906. 4.
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13. kép. Vakancsos eke

él6 vakancsosok azonban mar igy emlékeznek vissza ,,Mikor a két hod i6d ki
lett takaritva, akkor jott a mlivelése. Vagy szantottunk, vagy pedig asoéval,
kinek hogy vot ereje hozza . . Tisztitas utan letragyaztak a idédet egy summa-
ba, leszantottak, s ugy ultettek. "6l

A telepiték konnyd, an. vakancsos vagy egylovas ekével szantottak. En-
nek konnyl kezelhet6sége el6segitette, hogy a fak kozeit minden nehézség nél-
kil megmliveljék vele. Természetesen ezt a kdnny( ekét csak laza, homokos
talajon lehetett hasznalni. (13. kép.)

Csemetenevelés

Torok Gabor erd6mester 1882-ben megjelent tanulmanya szerint az 6sszes
erd6t sarjerdd izemmaddban kezelték ezekben az években - 40, 60 és 120 éves
forda mellett. Csupan kisérletként emliti a vetés és az Ultetés alkalmazasat.
A vetésnek harom maodjat ismerteti:

1. Fészekre vald vetés, a fennallo allabok alj;

2. Mez8gazdasagi terményekkel egyutt (rozs, kukorica)

3. Az uralkodd fanem védertvénnyel vald6 megtelepitése. Védertvény az akac,
amelyet az uralkodé fanem megtelepedése utan a varos fasitasara hasznal-
nak fel.

Az Ultetést 5 éves csemetékkel szintén kisérletként emliti. Szerinte ez a méd

jobb ugyan a vetésnél, de anyagi okok miatt csak hézagok pétlasara hasznal-

hat6.62

61 Vértesi Sandor kozlése.
62 Torok Gabor i. m. 965-66.
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Ennek ellenére a csemetelltetés jelentéségét - a jelek szerint - hamar fel-
ismerte a varos, mert mig 1880-ban csupan 6 kh csemetekerttel rendelkezett
az erd6gazdasdg (akac), 1882-ben mar 21 kh akéc és 7 kh kdris csemeteneveld
allt az Gltet6k rendelkezésére. S ehhez hozza kell szamitani azt is, hogy minden
erd66r 1/2-1 kh csemetekertet tartott a sajat gondozasaban. Térok Gabor ada-
tai szerint 1882-ben a debreceni erd6knél 32 erd66r dolgozott, tehat dsszesen
kb. 60 kh csemetekerttel rendelkezett ekkor az erd6gazdasag.6 Ez a terllet az
id6k folyaméan egyre inkadbb ndvekedett: 1939-ben 90 kh volt.6466

A telepitdk els6sorban akac-csemetéket Ultettek. Amig a varos nem ren-
delkezett elegendd csemetekerttel, a vdkancsosoknak hazilag kellett a csemeté-
ket felnevelni. Az erd6gazdasag minden évben 1-2 liter akacmagot adott nekik,
s ezt 50-200 négyszo6gol terdiletre kellett iskolanak betelepiteni. Ezzel Gltettek
be a vallalt irtadsféldet, pétoltdk a hianyokat.f0 ,,Ugy vettilk a magot, oszt akkor
elvetettik a felasozott t6idbe és akkd kikdt, oszt gyomlaltuk, 8sszel pedig kidl-
tettiik, meg akit 6sszel nem, azt tavasszal."™

Néhany évtized mulva mar csak kisebb mértékben vettek részt a vakéancso-
sok a csemetenevelésben. Nem hazilag allitottak el azokat, hanem a varostol

14. kép. Csemetelltetés

63 Uo. 964.

64 Zelizy Daniel i. m. 680.
65 VF 1906. 4.

66 Vértesi Sandor kozlése.
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kaptak. A csemetekertek kapalasaban azonban részt kellett vennilk napszam-
ban. A munka mennyiségét a vakancsfold nagysdga alapjan hataroztdk meg.
-Altalaban 1 kh irtasfold utan 5 napszamot kellett teljesitenitik.67

Ultetés

Az 1906-0s szabalyzat még nem ad pontos leirast az Ultetésre vonatko-
z6an. Csupéan azt emeli ki, hogy fontos a régebbi Ultetés hidnyainak poétlasa.

A csemetéket egy éves korukban Ultették ki a vagésteriletre. A varosi
csemetekertben a vakancsos asta ki és készitette el6 6ket az atultetéshez. Ennek
idejét az erd6gazdasag szabta meg. Az Ultetést Ggy osztottdk be, hogy az egy
vonalon elhelyezett telepit6k a csemetéket egy-egy meghatarozott napon ve-
gyék at, és az Ultetést valamennyien ugyanabban az id6ben, egyszerre végezzék
a megallapitott sorrend szerint.68 ,,Mikor fel vot szantva a terilet, 280 cm-re
kimértik, kipécaztuk, csemetét az erdész adott, agyagos pippel be lett aztatva.

Tltavolsag 120, sortavolsag 280
cm. GOdrot &séval astuk. A madza-
gon minden 120 cm-re vOt egy nagy
rongy belefizve. Tudtuk, oda kell a
tit tenni. A tovet anyagos pippel be-
csavaztuk. Ahogy kijott az iskolabdl,
meg kellett gyokerészni, s gy lett
bepécazva. Bekotottik kétszazaval,
beletettik a tovet. Azér kellett be-
martani a csemetét, hogy a nedves
pép raragadt a hajszalgyokérre, s
gy ment bele a homokba. Nem sza-
radt ki. A pépet agyagbol és hig
marhatragyabol készitettik."”

A szabélyzat ett6l a visszaemlé-
kezést6l csak a méretek megadasa-
ban tér el: sortdvolsag: 1. tdlgynél
és més lasst novésli fanemeknél 120
cm; 2. akacnal és mas gyors novési
fanemeknél 200 cm; Tétavolsag: 1.
60 cm, 2. 100 cm.

Magvetést ekkor mar ritkan, s
csak a tolgynél alkalmaztak: 40-60
cm-re es6 fészkekbe vagy teljes so-

15. kép. Ultet6kapa rokba vetettek.')
Az Ultetést mindig ketten vé-
gezték: a férfi dsoval godrott asott a csemetének, az asszony elhelyezte azt s
Ultet6kapaval betakarta. (14. kép.) Ez a kapa kdnnyd, révid nyeld, hogy fél kéz-
zel is tudjék haszndlni. (15. kép.)

67 ESZ 1921. IC.
68 Uo. 8.

69 Szlcs Lajos kozlése.
70 ESZ 1921. 7.

17 Déri Muzeum évkonyve
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Koztes m(ivelés

A vékancsos ,,a neki kiosztott foldet a kitisztitdsi munkaért az els éven
ingyen hasznalta és ingyen hasznalta a mar beerd0sitett terlilet sorkdzeit is
toébb évi mivelésre. Csupan a kitisztitott, de még be nem (ultetett terlilet utan
kellett termései egyharmadat »dézsma"-ként leadni a varosnak."7l

A dézsméas veteményeket a fold végébe kellett hordani s ott harom egyenld
részre osztani, hogy megdézsmalhassak. Sajatjukat csak irasbeli engedéllyel
vihették el, a dézsméat pedig be kellett szallitani a varosba. A kukoricaszéarat
is torés utan legkésébb két hét mulva le kellett vagni s elszéllitani a belltetett
terGletrél, hogy az ultetés mindségét ellendrizhessék/l A dézsmaélast csak az
1930-as évek tajan szlntették meg, ugyanis ekkor mar olyan teriletet, amely-
rél a termény egy részét be kellett volna szolgéltatni a varosnak, mez6gazdasa-
gilag nem lehetett hasznalni.?3

Az 1906-0s szabdlyzat szerint a belltetett terileten ekével vagy kapald
géppel szantani nem lehet, hanem csak kézikapaval tisztogathatjak a fak ko-
zét. 1921-ben annyi kedvezményt adtak a telepitéknek, hogy az ultetés utani
masodik évben mar hasznalhattak a vakancsos ekét, de csak 40 cm-re a fasor-
tél. A csemeték tovét tovabbra is csak kézikapaval lehetett megmd(ivelni.n’
A fodet Ugy készitettik el6, hogy kapaval vagtuk fel neki legel6szor, mert

16. kép. Kiskapa 17. kép. Keresztvagd fiirész
71 Kaan Karoly i. m. 281.
72 VF 1906. 6.

73 Csoban-Cs(irds i. m. 323.
74 VF 1906. 4-5.
75 ESZ 1921. 9.
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ekével nem lehetett de mikor ekével
tudtunk fogni, akkor kétfel6r6l maradt
szoval egybevive 60 cm szélesség a fa-
sortol, hogy az eke ne héaboritsa a fat
meg. Ezt pedig kézikapaval levagtuk és
ugy kapélgattuk a fat tovabbra. Kézép-
re pedig veteményt vetettiink csak Ugy
két sorba. Vetettlink abba tengerit,
krumplit, dinnyét, ki mit akart. Az er-
dégazdasag csak a tokot nem engedte.
Magas vot, osztan azért nem."7688

A csemeték érdekében ragaszko-
dott az erd6gazdasag ahhoz is, hogy a
magas és alacsony novényeket soron-
ként véltakozva ultessék, nehogy a fia-
tal fakat mindkeét oldalrol bearnyékol-
jadk. S valamennyi névényre vonatko-
zott az, hogy a fasortdl 50-50 cm-re le-
hetett csak elultetni 6ket."

A koztes muvelés eldnyeit és hat-
ranyait tdmoren osszefoglaljak a még
él6 telepiték: ,,Azér munkaltam meg az
erd6t, hogy a f6d nekem teremjen.™$
»A bér a vot, ami termett rajta. Ha

18. kép. Gallyazd fejsze aszalyos vét az év, annyi se termett,
hogy egy par tyuk lett vona."»

Az 1906-o0s szabalyzat még részletesen foglalkozik a rozsvetéssel, de ké-
s6bb mar alig emlitik.80 A szabalyzat szerint csak irasbeli engedéllyel s csak
minden masodik évben, 1-2 holdon vethetett rozsot a vakancsos, abban az eset-
ben, ha az lltetést kipdtolta és a fak elérték a 2 méter magassagot. Vetés el6tt
és a rozs levagasa utan fel kellett kapalni a foldet. Aki az utébbit elmulasz-
totta, termésének 1/3-at dézsmakeént elvitték (a tiszta szem és a szalma 1/3-at),
illetve még egyszer nem kapott engedélyt rozsvetésre. Ha pedig valaki enge-
dély nélkil mégis megtette ezt, attol a rozsot is, a foldet is karpoétlas nélkiil
elvették.8l

A koztes veteménnyel egyiitt a vakancsosnak a csemetéket is gondoznia
kellett. A legtdbben arra torekedtek, hogy a kapott tertiletet minél elébb kitisz-
titsdk és betelepitsék, hiszen a sorkdzok terménye teljes egészében a sajatjuk
volt. ,, .. . évente csak két hdodat kellett betelepiteni, ... de viszont aki el&szor
kiirtott két hédat, annak mar nigy hod lett a masodik évbe. Ezt mindig hasz-
nélta az ember. "8

76 Veértesi Sandor kozlése.

77 ESZ 1921. 9.

78 Szlics Lajos kozlése.

79 Balyi Imre volt vakancsos kozlése. Debrecen, Vagohid u.

80 Csupan egy 1930-bol szarmaz6 vakancsos-beadvany Eanaszolja, hogy ., ...egyik év-
ben megengedték a tisztasokon a rozs vetését, hogy kenyeriink legyen, de mar masik
alkalommal ezen kedvezményt megvontdk t6lunk/* - HBL Debr. Kozig. Biz.

1218/1930. KB.
81 VF 1906. 4-5.
82 Vértesi Sandor kozlése.
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Az 1906-o0s szabalyzat még csak altalanossagban hatarozta meg, hogy ka-
palaskor a fak tovét tisztitani kell,8 1921-ben azonban mér a kapalasok szamat
és idejét is rogzitették: a terményekkel egyitt a fakat is évente kétszer kellett
kapéalni, az elsé kapéalast majus 15-ig, a masodikat junius végéig kellett befe-
jezni.g

A Kipusztult csemetéket Gsszel potoltdk. Meghataroztdk a csemeték met-
szésének madjat is. A fiatal slr( tolgyfa hajtasokat lehetett ritkitani: kisebbek-
nél harom, nagyobbakndl 6t darabot kellett hagyni, s a megmaradt hajtasokat
minden tavasszal félmagassagig felnyesni (ugyanigy az akacnal is). Mindezt
szintén csak az erdész engedélyével végezhették el, s az § tudtaval, de irasbeli
engedély nélkidl is elvihették a nyesedéket.8:86

A koztes mivelésben kétféle kapat hasznéltak: a nagyobbal a fak tovét,
a kisebbel a veteményeket kapaltak. (16. kép.)

Legeltetés, kaszalas

A vakancsosoknak megengedték, hogy allataikat a vakancs-féldon legel-
tessék. Azonban ,,legeltetni ezekkel az allatokkal is csak az erd6gondnoksag
altal kijel6lt olyan terileten szabad, ahol a legel6 allat kart nem tehet. Ha ka-
rositastél kell tartani, a kipanyvazas vagy istall6zas kotelezd."™

A még feltoretlen tertileten pedig - engedély és dézsmalas mellett - alla-
taik részére kaszalhattak is (a lekaszalt széna fele a vérost illette).87 A szanto-
foldek kozt elmaradt egyes bokrok kérnyékét is le lehetett vagni - engedély-
lyel.8

Fakitermelés

A mult szdzad végén a fakitermelést varosi lakosok, elsdsorban acsok és
kémdivesek végezték. Fizetést a végzett munka mennyisége utan kaptak.899Ré-
s6bb vallalkozOkat fogadtak erre a munkara, de a XX. szazad 20-as éveitdl is-
mét a varosiakkal vagattdk az erdfket: olcsdbbnak bizonyult ez a médszer, s
ezek az emberek az erd6ben sem tettek annyi Kart. ,, ... az allami erdéhivatal-
nokoknak médjukban van a munkasokat a iatelepitokbdl és egyéb erdei mun-
kalatokat végzd munkasokbdl rekrutélni és a nagyobb figyelmet kivano ritkitéd
tisztitdé vagasokon az ilyen munkasokat alkalmazni, akik tudatdban vannak,
hogy milyen nagy faradsaggal lehet erdét telepiteni és az erdéket megoltal-
mazni, fenntartani."™ igy, bar a telepit6k részére kiilon téli munkaalkalmat nem
tudott biztositani az erd6gazdasag, a fakitermelési munkaknal els6sorban Gket
alkalmaztak.)l A favagéasért altalaban 1,30 P-t fizettek kdbméterenként.®

83 VF 1906. 4.

84 ESZ 1921. 10.

85 VF 1906. 3.

86 ESZ 1921. 12.

87 Uo. 9.

88 VF 1906. 7.

89 Zelizy Daniel i. m. 684.

90 Debrecen szab. kir. varos torvényhat6sagi bizottsagi kdzgy(ilési jegyz6kdnyve az 1929.
évrél. (A tovabbiakban Kgyj.) 915-916.

91 Kgyj. 1934. 1063.

92 Veértesi Sandor kozlése.

260



A vagas egy-egy terileten évekig tartott, s az elnevezés (a vagasterilet
neve) a hatarrészeknek megfelel6en alakult. Az irtasra keriil§ kisebb egysége-
ket - amit egyszerre levagtak - ratanak nevezték.

Fadontésnél parokba alltak, s a parok egymastol 20-25 méterre dolgoz-
tak, nehogy baleset torténjen. ,,A favagast pedig ugy csinaltuk, hogy abba az
id6be két ember vagy harom o6sszedllott egy kézre. Tehat ezt keresztvagofi-
résszel vagta. . (17. kép.) Flrészelés utan csapofakkal radontotték a fat a
fakutyara, majd fejszével legallyaztak. (18. kép.) ,,A gallyakat csoméba rakta,
ez a gally vot feles, a favagéasért csak fizettek érte . . ,"83

A legallyazott fakat harom csoportba osztottdk: banyafa, tlizifa, furisz-
ronk?> Ennek megfeleléen tortént a sarangolas (a fa dsszerakdsa meéterbe).
,,Két méteres sarangba kellett rakni (a szalfat). A tiskot is egy méteresbe/'%97
,»A méterbe rakéas kézierGvel tortent/*9

Amikor egy-egy réata elkészult, a 16gerezdk széllitottak el a fat rendeltetési
helyére.% Rakodasnal - ha kellett - igénybe vették a csiszdat: a szekér vagy
a szanké oldaldhoz helyeztek két fat, s azon gorgették fel a nehezebb szalfakat.

A vagasteriletek Kitisztitdsakor felszinre kerild tuskdkat - a sajat ré-
sziket - a varosban szoktak eladni a vakancsosok. A szallitashoz maguk szer-
kesztette talyigat hasznéltak (de ezen vitték piacra a tejet, dinnyét sth. is).
A talyiga jellemzdgje, hogy - egy-két Kkivételtdl eltekintve - minden része fa.
Az oldalat vessz@vel fontadk be, Ulést nem készitettek.9 llyen talyigat hasznal-
tak a hortobagyi juhaszok és a kondasok is. Ecsedi Istvan szerint azonban ez a
jarmd nem fuvarozésra valé, mivel sem az ember, sem a |6 és a talyiga nem
elég er6s erre.ll Eredetileg - aki tudott - két-harom lovat fogott be, de az
1910-es években mér csak egy loval jartak.ll

Néhany vakancsos szekeret is készitett maganak, de ahhoz is kevés vasat
hasznalt fel. Ez is csak egylovas kétradu szekér volt, (lés nélkil. A l6szersza-
mot kotélbdl készitették.102

Vadaszat

A vadészatot tiltottdk, mégis elég sokan fogtak kisebb allatokat hurokkal
vagy csapdaval. Pl. a facanfogas csak kemény télben lehetett sikeres, amikor az
allat éhségében az ember kdzelébe huzodott. ,,Szina vagy szalma tovibe tengerit

93 UG,

Uo.

95 Balyi Imre kozlése.

96 UG.

97 Vértesi Sandor kozlése.

98 ,Logerbe hordtuk, ugy hittiik, fa-léger. Fatelep. Meg itt, ahun Kitermeltik a fat, az
is loger vot. .. Outan megkezdddott a 16gerezés, s aztat szekérrel, léval hordtuk be
Debrecenbe az Epreskertbe. igy vot egészen, egész télen, mindig hordtuk a fat, akar
futt, akar esett, a fat megolvastak, lekrétaztak, és ugﬁ/ vittik darabszamra be, hogy
na egy darab se hidnyozzék. Es ugy fizettek benniinket majd mik6 eljott a fizetes,
minden tiz napba vagy 15 napba, nem tudom biztosan." - Herman Jdzsef 67 éves volt
vakancsos kozlése. A loger szot Debrecen kdrnyékén tarhaz értelemben hasznaltak. -
Szinnﬁei Jozsef: Ma%/ar tajszotar. (Bp. 1893-96.) I. 1353. hasah.

99 Balogh Istvan i. m. I5.

100 Ecsedi Istvan: A debreczeni fogatokrol. A Magyar Nemzeti MGzeum Néprajzi Osztalya-

101 rcjak Ertesit6je, 1911. 42

0

102 Balogh Istvan i. m. 15.
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szortak. Foléje kipeckelték a tekndt. A zsinort a kunyhohoz vezették. Onnan
figyelték . . Nyalat hurokkal. Este kitették, reggel nézték meg. Tudni kellett
az Osvényét, hol a jarasa. Drothurkot oda. VOt, hogy kiszabadult, vagy meg-
ette valami. Az élelmes hajnalba két orakor is megnézte. Ozet is hurokkal.
Nyualnal a hurok atméréje 20 cm. Olyan magasan kototték a fara, hogy a nyul
belemenjen és a nyakara szoruljon."!d ,,A varjut télen fogjak... meglesi,
hogy hova jarnak a varjak ... El8kerit egy kis darab rongyot. Cslcsossa 0sz-
szevarrja, aztan bekeni a csucs szajat madarléppel. Keres egy lyukat a havas
foldon, beleilleszti. Néhany szem tengerit tesz a zacskdba és elhizoédik...
Amint a (varji) iejetolla a madarenyves rongyhoz ért, raragad a zacskd szaja
a fejére. Eltakarja a szemét. . . 1%

A vadaszat tehat meglehet8sen kezdetleges, de ugyanakkor 6tletes is volt,
amelyben els6sorban természetismeretiikre, tapasztalatukra s a maguk készi-
tette szerszamokra tamaszkodtak.

Az erd6telepitd sem a kunyhot, sem a vakancs-foldet nem adhatta at mas-
nak az erdégazdasag engedélye nélkil. Idegen lakét a kunyhéba befogadni, a
kunyhot és a foldet bérbeadni vagy részbe kiadni nem lehetett. Balokat csak
az erdész irasbeli engedélyével és felligyelete mellett lehetett tartani.10E8

A lopast szigorian bintették. Ha valakit masodszor is rajtakaptak, Kite-
lepitették.100

Az erd@sités befejezése utdn a vakancsosnak le kellett bontania a kuny-
hot, be kellett tomnie a kutat, a rendelkezésre bocsatott varosi anyagokat visz-
sza kellett adni az erd6gazdasagnak, a kunyho helyét és kérnyékét meg kellett
mivelnie, suhanggal belltetni.ll

.
A véaros és a vakancsosok
1. A véakancsosok élet- és munkakorulményei

Bizonyos fokig a vakancsos erdémdivelési mod el6djének lehet talan te-
kintenlink azt a XIX. szdzad eleji telepitési modot, amikor - ugyancsak pénz
hianyaban - a miveletek elvégeztetésére bérlGket fogadott fel a varos. A bérlék
kisnyilasonként 20 valté krajcart fizettek a fold hasznalatdért, de ugyanakkor
a megadott feltételek szerint az altaluk makkal bevetett tertletet szantaniuk
és kapalniuk is kellett.108

Ezzel szemben a vdkancsosok joval a jobbagyfelszabaditas utan - helyze-
tiket és kortlményeiket tekintve - lényegében a jobbagy iddkre emlékeztetd
maédon telepitettek erd6t. A varos tulajdonaban levd irtasfoldeken kaptak le-
telepedési engedélyt. A megdontott feudalis allapotokhoz hasonldéan helyzetiik
az egykori jobbagyéhoz erésen kozelitve - foldhdzkotott volt, ha nem is 6rok-
re, de mégis hosszu évekig: ,, . . . a foldjét ott nem szabad hagyni, mig abban a

103 Szlcs Lajos kozlése.
104 ESZ 1921. 5.

105 Uo. 13.

106 Uo. 15.

107 Uo. 12.

108 Balogh Istvan i. m. 11.
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idkat egészen tel nem nevelte, Ggy, hogy ez mar magéra hagyhat6. Aki elébb
ott hagyja a i6ldjét, az mas helyen Gj féldet nem torhet."™

A vékancsosok ,,formalis jogelvi megfontolas szerint kisbérlék lettek vol-
na.. - olvashatjuk a Magyar Erd6k-ben.ll09val6jdban azonban még olyan
,Derldi" sem voltak a foldeknek, mint hajdandban az Urbéres jobbagyok, s f6-
ként nem, mint XIX. szdzad elején csakugyan bérben telepit§ elédeik. A bete-
lepitésre kapott fold id6leges hasznalataért nem bért, hanem a termelvények
utan igen-igen magas: 1/3-os, illetve 1/2-es dézsmat kellett beszolgaltatniuk
a varosnak. Megdézsmaltak a kiszedett tuskdkat, a lekaszalt szénat, mint ahogy
dézsma terhelte a még be nem Ultetett tertileten termesztett kapasnévények ter-
mését is. (A rozsnak csak akkor vitték el 1/3-at, ha a telepitd vetés el6tt és ara-
tas utdn nem kapalta fel a foldet.) A dézsmat nekik maguknak kellett a varosba
széllitani, a sajat részét pedig csak akkor vihette a vdkancsos a kunyhdjahoz,
ha arra az irasbeli engedélyt megkapta.

E szazad 20-30-as éveiben megszint ugyan a dézsma - mert olyan teri-
letet, amelyet megdézsmalhattak volna, nem vonhattak mez8gazdasagi mivelés
ala - mas vonatkozasban azonban szigoritottdk az intézkedéseket.

A fellletes szemléld azt gondolhatnd, hogy a csemetekertek létesitésével
megkonnyitették a vakancsosok munkajat, mivel nem nekik kellett faradozni
a csemeteneveléssel. Ezzel szemben a tények mast mutatnak: a telepitének
1 kh irtadsféld utan 5 napszamot kellett teljesitenie évenként a csemetekert-
ben. Latszélag ez minimalis, de ha figyelembe vessziik, hogy egy-egy csalad
- a visszaemlékezések szerint - legkevesebb 10 kh betelepitend6 parcellat
kapott, tehat 50 napig kellett a csemetekertben dolgoznia, latjuk, hogy ez a
teher alig kevesebb, mint hajdan a jobbagyok robot-kotelezettsége. Jollehet itt
napszamban dolgoztak, mégis igen sulyos teher volt ez, hiszen emellett sajat
teriiletén is el kellett végeznie a vallalt munkat, s gondoznia kellett a megélhe-
téshez nélkuldzhetetlen koztest is.

Mindezekbdl lathaté tehat, miért volt annyira megaldzo a vakancsos élet-
mod, s miért csak végsd sziikségben mentek erd6telepitébnek a Debrecen kor-
nyéki munkanélkiliek.

Mint ahogy a féldkunyhok elszaporodasat ,,a torok vilagban is jorészt az
orszagos nyomorusag okozhatta"lll, most itt, az 0j, a t6kés vilagban is hasonld
tényez6k kényszeritették ki a vadkancsos életmddot: a szegénység és a vandorlas
Gzte 6ket félig a fold ala. Bar ezek a kunyhok télen Ggy-ahogy tartottdk a me-
leget, nyaron pedig hiivés enyhelyet adtak, a tenyérnyi ablakon a fény azonban
alig sz(ir6dott be, szell6ztetni alig-alig lehetett, a kunyhdk leveg6je dohos és
aporodott volt, a betegségek valésagos melegagya lett. Orvos pedig nem volt,
iskolaba alig-alig jartak a gyerekek - a tadvolsagok, de gyakran a ruha hianya
miatt. A zomik irastudatlan maradt: még az 1930-40-es években is kérvényei-
ket, panaszleveleiket tobbnyire egy-egy tanitd, vagy valamelyik kornyékbeli
irastudd gazda irta meg helyettik - a vakéncsos csak girbe-gurba keresztet
tudott tenni a neve helyére.

A csaladf6k gyakran a mindennapi kenyeret is igen-igen nehezen tudtak
el6teremteni gyermekeiknek. Szamukra igy a tehéntartds egyenesen létfontos-
sagl volt, hiszen igy tudtdk valahogy a tejet és a tejtermékeket csaladjuknak
biztositani. Fontos szerepet toltott be élelmezésikben az erd6 is; kilénb6z6

109 VF 1906. 3.

110 Keresztesi Béla i. m. 111.
111 A magyarsag néprajza. l. 148.
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vadon é18 bogyodkkal, gyimdlcsokkel, gombakkal, maskor az elejtett vadakkal
csillapitgattak az éhséguket.

2. A vakancsossag megszintetése

Nyomorusagos életmddjukkal azonban a varos vezet6i mitsem toérédtek,
csak azt lattak, hogy a gyerekek élelmet lopkodnak, s a telepitd nem végez ki-
elégit6é munkat. Az okot, hogy ilyen feltételek mellett nem tudtak annyit ter-
melni, amennyi csalddjuknak sziikséges lett volna a megélhetéshez - nem ke-
resték. Szerintik az els6 vilaghaboru utani években a vakancsos mdvelés leg-
fébb hibai az alabbiak voltak:

- az erd6telepitést sokan atmeneti elhelyezkedési lehet8ségnek tartottak, amig
jobb munkahelyet nem talalnak;

- csak a fold hasznalatara torekedtek;

- a csemetéket titokban elpusztitottdk, hogy veteményeikre ne vessenek ar-
nyékot;

- esetleg a foldmdvelést is elhanyagoltak, s allattartdssal és falopassal tartot-
tdk fenn magukat;

- sokszor 3-4 évig is hasznaltak a foldet anélkil, hogy beerddsitették volna.ll?

Debrecen varosa mégis ezen a médon végeztette az erd@sitést. A rendszert
a varosi erd6k allami kezelésbe adasa (1918) utan sem szamoltak fel.ll316®zza-
jarult ehhez az is, hogy az erd@sitési hatralék a haborus gazdalkodas kovetkez-
tében még inkabb megn6tt: 1920-ban a telepitésre var6 tertlet az erd6ségeknek
1/5-ére terjedt ki. A vakancsosok bedzonlését ezért nem lehetett, de nem is
akartdk megakadalyozni.ll! Hiszen a véarosnak is érdekében allt, hogy minél
tobb telepitdt alkalmazzon. Szamuk az 1920-as évek elején volt a legmagasabb:
1921-ben 980, 1924-ben 850 csalad. Az allami kezelés és a sok telepit6 alkal-
mazasa hatékonynak bizonyult: 1927-ig 6636 kh-t erd@sitettek. 4285 kh-on
pedig elvégezték a szikséges potlast, illetve ismétlést.lll Az erd6alloméany javu-
lasa lattan a varos vezet6sége egyrészt fel akarta mondani az allami kezelést,
arra hivatkozva, hogy az erd6k korszer(i kezeltetését most mar 6k is biztositani
tudjak (ezt az allaspontjukat késébb mégis megvaltoztattak), masrészt jelentés
mértékben csokkentették a bentlakd telepit6k létszamat. Mig 1924-ben 850
csaladot foglalkoztattak, 1931-ben mar csak 269-et. Addigra ugyanis az erd6-
sitési hatralék mar nagyrészt megszlint, tehat ,,egészen természetes, hogy az
erdésitendd tertleteknek nagymértékli megcstkkenésével az erddtelepiték ere-
deti létszamban valé alkalmazésa gazdasagilag lehetetlenné valt a véarosra."116117

Jollehet a debreceni magyar kirdlyi erddigazgatésag mar 1930-ban java-
solta a vakancsosok Kitelepitésétll, mégsem akartak teljesen megszintetni ezt
a telepitési modot, mert

112 Csobén-Csurds i. m. 322.

113 Az allami kezelés nem jelentette azt, hogy az erdGtelepités anyagi fedezetét is az allam
biztositotta . . . Eppen ezért a varos a szerzédésben kérte, hogy az Uzemtervek elké-
szitésénél Iegyenek figyelemmel pénziigyi viszonyaikra ... Kgyj. 1918. 98. p.

114 Csobén-Csiros i. m. 321-322.

115 Kgyj. 1927. 804-805.

116 HBL Debr. kgyj. IV. B. 1403/b. 20. 234/1934.

117 Kgyj. 1930. 556.
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a varosnak sokba keriilt volna a hazilagos erdésités;

a jol dolgozo telepitdk helyzetét szocialis szempontbdl nem lehetett lehetet-

lenné tenni;

- a csemetéknek sziikségik volt a kdztes mivelésre.l1

A fentiek miatt harom irdnyu intézkedést tettek:

- igyekeztek a meg nem felel6 telepit6ket fokozatosan eltavolitani, els6sorban
oly modon, hogy megsziintették a féld erddsités nélkili hasznalatanak le-
het6ségét;

~ elBsegitették a bentlakas és allattartas nélkili kdztesmdvelés elterjedését;

- anyagiakkal is tamogattak az erdételepitést.1l9

Természetesen a késébbiek folyaméan elsésorban az anyagi tAmogatéas je-
lentett problémat a varosnak. Az erd@igazgatosag becslése szerint ugyanis az
erddsitési koltsegek a korabbinak haromszorosara ndvekednének, ha &ttérné-
nek a napszamosokkal, illetve akkordmunkasokkal torténé telepitésre.ll) Ezért
,»a telepitési rendszer megsziintetése és a hazilagos erdételepitésre valé attérés
oly kérdések, amelyeket a mai gazdasagi, szocialis allapotok és a varos anyagi
helyzete mellett gyorsan megoldani aligha lehet."1l Az erdGigazgatésag kimu-
tatasa szerint ugyanis a telepiték 95%-anal van ellatatlan gyermek, tébb mint
50%-nal 3-10 ellatatlan gyermek, s alig 10% rendelkezik ingatlannal. A fen-
tieket figyelembe véve minimalisan 5 év sziikséges a fokozatos Kitelepités meg-
valésitdsahoz.12 ,,Els6 sorban azoknak (kivanunk felmondani), akiknek mun-
kaja vagy magok viselete ellen kifogas merlt fel, majd azoknak akiknek némi
vagyonuk van, azutdn a még munkabird, de csaladtalan egyéneknek, végil a
tobbieknek."123 Az erd8igazgatosag csak 51 erdételepit6 csaladot szandékozott
meghagyni az erdében:

debreceni erd6hivatal teriletén 11 csalad
cserei erd6hivatal tertletén 10 csalad
halapi erd6hivatal tertletén 20 gsalad
banki erd6hivatal tertiletén 6 csalad
guthi erddbhivatal teriiletén 4 csalad

51 csaladi4

Els6sorban a sokgyermekes csaladokat akartdk megtartani, akik a kés6bbiek
folyaman védelmi, kisegit6i feladatot latnak majd el, s sziikség esetén napsza-
mosmunkat is végeznek.1%

A kitelepitéseket két - egymaéssal ellentétes szempont szerint akartdk meg-
valésitani: egyrészt elvileg megkivantdk, hogy a szocialis helyzetet vegyék
figyelembe, mésrészt kell§ eréllyel akartdk kezelni - ezt végre is hajtottak - a
vakancsosok lgyét - az erd6k érdekében.l’f Hangsulyozni kivanjuk, hogy a
»szocidlis érzék" csak elvben volt meg. A valosagban nem nagyon tér6édtek

118 Csobéan-Csliros i. m. 322-323.

119 Uo. 323-324.

120 HBL Debr. Polgm. XXI. 505/a. 54. 6585/1946. ikt. sz. Polgm. 43703/1939. II.
121 Uo. Erd6ig. 1938/1233. ikt. sz.

122 Uo.

123 Uo.

124 Uo. Polgm. ikt. sz. 2197/1943. II.

125 Uo. Polgm. ikt. sz. 21129/1940. II.
126 Uo.
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azzal, hogy a - sokszor végrehajtads Gtjan - Kkitelepitett, sokgyermekes csaléa-
doknak lesz-e hajlék a fejuk felett. Csupan az erd6igazgatdsag javasolta, hogy
az erddben ¢él6 telepitdk ,,valamely vérosi birtokon akar 6rék bérlet, akar tu-
lajdonjog mellett elhelyezést nyerjenek, amivel ezen kérdés gydkeres és vég-
leges rendezést nyerne/'lll Ez azonban éppugy nem val6sult meg, mint aho-
gyan nem jutott fold a vakancsosoknak az 1920-as években sem. Az ellenforra-
dalmi rendszer féldosztasa idején Debrecen hatardnak gyengébb pontjain 2312
kh-t adtak at és 96 kh-t parcellaztak fel hazhelynek.18 A véaros kornyékének
legszegényebb lak6i azonban - a vakancsosok - ebbdl kimaradtak ami-
kor a fold igénylés volt, elment ki-ki kézulink a falujaba s féldér jelentkezett,
de ott azzal utasitottak el minket, hogy menjink Debrecenbe, ott vagyunk jo-
gosultak foéld igénylésre, itt meg kdzségeinkbe utasitottak, széval mindeniinnen
kimaradtunk . . . most mar annak lehet6ségétél is meg vagyunk fosztva, hogy
az Orszagos Foldrendezd Birdsag utjan hazhelyhez juthassunk, pedig az is ki
volt kdtve résziinkre, hogy a telepités befejeztével hazhelyet is kapunk.'12

A Kkitelepitéssel kapcsolatos intézkedések hatasa hamarosan megmutatko-
zott. 1934-ben 5 csaldd hagyta el 6nként az erd6t és lakhelyét. Ugyanebben az
évben a nagycserei 4, a debreceni erd6hivatal 3 telepitének mondott fel a kovet-
kezd év tavaszara. Ezenkivil még 30-40 olyan vakancsosnak mondtak fel, akik
15 évig voltak ugyanazon a helyen és - szo6lt az indokolds - nem végeztek Ki-
elégitd munkat.13) A munkaviszony megsziintetését az erdbigazgatésdg a leg-
tobb esetben azzal indokolta, hogy az illet6 ,,hanyag, felesleges, kihdgasért bin-
tetve." Ezek &ltalaban ,,tobbsz6rosen biintetett, hanyag, renitens egyének, akik
jogtalan legeltetéssel, naplopé életmddjukkal, laza erkolcsi felfogasukkal tonk-
reteszik az erd6t."131182 vakancsosok életkoriilményeinek ismeretében azonban
aligha lehet csodalkoznunk azon, hogy puszta létfenntartasuk érdekében ese-
tenként kisebb-nagyobb kihagast is elkovettek, kényszerlltek elkdvetni. A va-
ros és az erd6igazgatdsag is elsGsorban a legeltetést és a falopést tartotta sulyos
véteknek. Gyakran hivatkoztak az 1920-as szabéalyzatra, amely szerint ,, . .. le-
geltetni . . . csak az erd6gondnoksag altal kijel6lt olyan tertileten szabad, ahol
a legel6 allat kart nem tehet. Ha karositastol kell tartani, a kipanyvazas vagy
istall6zas kotelezd A tilalmat azzal indokoltak, hogy a 15 éven aluli telepi-
tésben a fak védelme érdekében nem szabad legeltetni, az ennél idGsebbekben
pedig a kaszalobirtokosokat illeti a szolgalmi jog: a legeltetés és a kasza-
las is.1%134

Az 1940-es évek elején mar nemcsak az erd6ben okozott kdrok miatt tett
panaszt az erd6gazdasag, hanem a telepitdk ,,henyélése", munkakertlése miatt
is. ,, ... az erd6gazdasagi munkaknal sem lehet 6ket munkara serkenteni, mert
igényeik a taplalkozas biztositottsaganak hataraig terjednek. Az erddigazgat6-
sag véleménye szerint hosszu évek nyomorusagos életmodja kovetkeztében tom-
pult el teljesen erkdlcsi érzékik."36 Ez természetesen ismét jo Urlgyll szolgélt
a kitelepitésekhez. Arra hivatkoztak, hogy a vakéncsosok kunyhéi tavolesnek
a munkakdzpontoktdl, tehat a kilakoltatassal - amelynek kdvetkeztében a tele-

127 Uo. Erd6ig. 1937/3163. ikt. sz.

128 Komordéczy Gyorgy i. m. 79.

129 HBL IV. B. 1414/b. 58. 1218/1930.

130 Kgyj. 1934. 456. sz. 36.857 eln.

131 HBL Debr. Polgm. XXI. 505/a. 54. 6585/1946. Erd6ig. 1942/4323. ikt. sz.
132 ESZ 1921. 12.

133 HBL Debr. kgy. jkv. IV. B. 1403/b. 20. 234./1934.

134 HBL Debr. Polgm. XXI. 505/a. 54. 6585/1946. ErdGig. 1940 2654. ikt. sz.
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pité kénytelen valamelyik kdzségben vagy varosban letelepedni - a ,,munka-
kerl6" csaladok kényszeritve lesznek a munkavallalasra.l3%

El6fordult, hogy néhany vakancsos ,,csak" feleslegesnek bizonyult. Ezek
- ha valéban nem tudtak rajuk bizonyitani semmiféle kihagast - s a kilakolta-
tasi hataridének is eleget tettek, ,,jutalmazas cimen a kunyho6fat ingyenesen
meg szoktak kapni."1% Még az is kitlintetésnek szamitott, ha a telepitének meg-
engedték, hogy kunyhodjanak selejtes faanyagat 30-40 P-ért megvasarolja.l3

Természetesen a vakancsos erd6telepitési rendszer fokozatos megsziinte-
tése nem jelentette egyuttal az erd6feldjitas Gtemének lassulasat is. A bentlakd
erdételepiték elbocsatadsaval parhuzamosan egyre tébb bejaré, kornyékbeli sze-
gényt alkalmaztak, akik munkdjuk végeztével éjszakara mindig hazamentek.
Koztest ezek is mivelhettek, de allatot az erd6ben nem tarthattak. A rendelke-
zésre allo adatok szerint 1938-ban mar 1500 bejaré telepité dolgozott a debre-
ceni erd6kben. 13

1935-ben a négy erdbhivatal terliletén mar csak 250 vékancsos csalad
élt.139 Ugyanebben az évben a polgarmester javaslatara a Pac-Veker nevil 660 kh
teriletd ingatlant atadtak az erddigazgatésdgnak beerd@sitésre és 80 erdd-
telepitd csalad elhelyezésére.l) Az ide telepitett csaladok hazhelyet és kis lege-
16t is kaptak.l4l Létszamuk fokozatosan emelkedett: 1939-ben mar 50 csalad
élt ezen a terileten.l Egy helyre témoritették 6ket - Pac 20. sz. alatt - de fel-
adatuk tovabbra is az erd6telepités maradt. A kunyhodkat itt is a mar leirt mo-
don keészitették. Nem lehet tehat csodalkozni, hogy a kdzigazgatasi hatdsag tiz-
rendészeti és egészségligyi szempontbol kifogasolta ezt a lakascsoportot. Az
erd6igazgatdsadg ennek ellenére sem toérekedett a szocialis helyzet megjavita-
sara, csupan megnyugtatta a kozigazgatdésagi hatésagot, hogy a mar meglevd
kunyhékon kiviil Pac-Vekeren tobbet nem fognak épiteni, az odatelepitett va-
kancsosokat pedig a bérlet lejarta utan a cselédlakasokban helyezik el.l4

Az 1930-as évek végeétdl kezdve az erdBigazgatésag mar nem adott Gjabb
telepitési feladatokat a vdkancsosoknak, hogy ezt a mdvelési moédot minél el6bb
felszdmolhassak.

A nyomorusagos életmdd ellenére a kitelepitések idején a vakancsosok a
végsékig ragaszkodtak a kunyhohoz és megszokott életmédjukhoz. El6fordult,
hogy a kilakoltatott telepit6k engedély nélkil visszakoltoztek kunyhoéjukba,
vagy legaldbbis fellebbeztek a polgarmesterhez: ,, . . . Méltésagos Polgarmester
ur hoz aval a kérései fordulok hogy az varosilakdban marathasunk csak okto-
ber 1 gyig és foldet munkalhasuk... ne engem de 9 kicsiny gyermekemé ve-
gye tekintetbe . . ."14145. . Tizenegy gyermek anyja vagyok, még kétgyermekes
csaladot sem fogadnak meg a gazdak, nemhogy még 11 gyermekes csaladot, és
hova fogok menni a nehéz tél idején."1® Megértésre azonban ritkan talaltak.
A véros céljat és a kérlelhetetlenség okat jol jellemzi az a néhany sor, amelyet

135 Uo. Polgm. ikt. sz. 50823/1942. II.

136 Uo. Erddig. 1942/3360. ikt. sz.

137 HBL Debr. Polgm. XXI. 505/a. 54. 6585/1946.

138 Uo. Erd6ig. 1938/1233. ikt. sz.

139 Kiss Lajos i. m. 470-471.

140 Kgyj. 1935. 646-647.

141 Balogh Istvan i. m. 16.

ﬂ% UEL Debr. Polgm. XXI. 505/a. 54. 6585/1946. Polgm. ikt. sz. 43703/1939. II.
144 Szutor Gyorgy kérelme. Uo. ikt. sz. 18060.

145 Mocsar Gabor-Taar Ferenc i. m. 33.
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az egyik kitelepitett vdkancsosrodl irtak: ,,Szab6d az erd6hivatal rendelkezésével
ellenszegil, ezzel aladssa a rendelkez6 hatdésagok tekintélyét és vele szemben
tanusitott minden tovabbi engedékenység visszahatassal lesz a folyamatban le-
v és a telepitdi rendszer fokozatos leépitését célzé intézkedések mikénti végre-
hajtasara."”

A polgarmester, az lUgyészség és az erddigazgatdsag dsszefogasaval elér-
ték, hogy a Il. vilaghabord végére csak az erdBigazgatosag altal kijeldlt csala-
dok maradtak az erdében. A pac-vekeri telepit6k egy része 1945 utan is az er-
dégazdasag szolgalatdban maradt, nagyobb részilk azonban fokozatosan elkél-
tozott. Részben a tsz-ekben, részben az AG-ban vallaltak munkat.1461952-ben
mar csak 10 csalad élt Pac-Vekeren- napszambérért Ultették az erd6gazdasag
altal adott csemetéket, s felesben hasznaltak azokat a foldeket, amelyeket fele
vetémaggal megmivelésre kaptak. A beszolgaltatasi kotelezettség nem terhelte
6ket.148149

Ma mar alig lehet vadkancsos csaladot talalni a debreceni erdés pusztakon.
IAkik a kitelepitések utan is a vakancsfoldon maradtak, 1945-ben féldet kaptak,
s késdbb a legtdbb kozllik tsz-tag lett. Sokan bekdltdztek Debrecenbe vagy a
kornyékbeli falvakba, s tobben kozulik az erd6gazdasag fizetett munkasai let-
tek.1l9

146 Levelek a multbol. Osszedll.. Komoroczy Gyodrgy és Nagy Laszlo. (Debrecen, 1954.)
17-19. ]

147 Séarkodzy Zoltan: Vakancsosok kozott. Epitink, 1952. 63.

148 1948-ban Debrecen varos 20 941 kh teruletl erd6tulajdona az 5600/1945. FM szamu
rendelet alapjan allami tulajdon lett.

149 Kiss Lajos i. m. 471.
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FUGGELEK

Toth Janos erdételepité kérelme, 1940.
(HBL Debr. Polgm. XXI. 505/a. 54. 6585/1946. ikt. sz. 34599.)

Méltdségos Polgarmester Ur!

Mély tisztelettel alulirott mar 20 éve dolgozom, mint erdételepitdé Debreczen sz.
kir. Varos halapi erdejében, a hol a 185. szdm alatt lakom. Ezen id6 alatt h(iségesen
teljesitettem a rambizott feladatot s most mar 79 éves 6reg ember vagyok, ennek da-
cara birdi itélettel kimozdittatom az altalam eddig lakott és sajatombdl épitett lakas-
bél azért mert galyfat hasznaltam tiizelésre. Mikor 20 évvel ezel6tt odakeriiltem, a
galyfanak tiizelésre valé hasznalata meg volt engedve s ezen az alapon tlzeltem, épen-
Ugy, mint a tobbi erd6telepiték valamennyien. Ezen kortlmény nem lehet oka annak,
hogy engem, mint aki 20 éve szolgdlom a nemes Varost, a kinek két fia hési halalt
halt s most mint a Varos szolgalataban megrokkant, éreg ember, kinek mar kevés van
hatra a foldi életbdl, kimozditsanak sajat lakdsombol, foldonfutéva tegyenek annyi-
val is inkabb, mert még két évi telepitési munkam van, melyet - ha mindjart nap-
szamosokkal is - de el kell végeznem. Nem tudom elképzelni, hogy azt, a ki életé-
nek jelentds részét Debrecen sz. kir. varos szolgalatdban tolt6tt el, most épen Debre-
cen sz. kir. Varos dobasson ki a szabad ég ala s karhoztasson pusztulasra. Ezek alapjan
mély tisztelettel kérem a méltésagos Polgarmester Urat: hogy kérésemet Debrecen
sz. kir. VVaros Torvényhat6sagi Bizottsaga elé terjeszteni méltéztassék, a hol is az irant
esedezem, hogy nekem a Halap 185. szam( hazaban holtigtarté ingyenes lakast engedé-
lyezni méltdztassék.

Alazatos kérelmem megujitasa mellett, vagyok aldzatos tisztelettel

Toth Janos
erd6telepit6

Ozv. Nagy Janosné és iij. Nagy Ferencz kérelme, 1942,
(HBL Debr. Polgm. XXL 505/a. 54. 6585/1946. ikt. sz. 12042.)

Méltdésdgos Polgarmester Urndk. Debrecen

Alulis irédtak id. 6zv Nagy Janosné és fia ifj. Nagy Janos fancsikai erdételepiték,
azon alazatos kéréssel fordulunk a méltésagos fenti Cimhez, miszerint a M. kir. erd6-
hivatal Bank 93 1942 szamu, résziinkre (mindkét csalad részére) kiadott felmondast
hatalyon kivil helyezni mélt6ztassék.

Kérésiink indoklasara batorkodunk felhozni, hogy mar 30 éve dolgozunk szor-
galmasan a fancsikan erdGtelepitéssel, a mellyel épen csak a sziikos mindennapi ke-
nyeriinket és a legsziikségesebb ruhadarabot tudtuk magunkra megszerezni. En id.
06zv Nagy Janosné a ki 80 éves vagyok, lanyommal és véommel dolgozom, fiam pedig,
a kinek 6 gyermeke van és mint fent emlitjuk 30 évi keserves munka utan 1942 évi
febr. 28 an kézbesitenek egy felmondasi ivet mely szerint 30 nap alatt pakoljunk ki!
Hat hova? Semmi nélkiil, sehol egy ures lakas nincs de meg enni sincs mit! Tudoma-
sunk szerint 30 évi szolgalat utan legalabb hat havi felmondas jar, tisztelettel kérjik
tehat a méltdsagos Polgarmester Urat, mélt6ztassék kérésiinknek helyt adni és a nya-
ron eddigi minéségiinkben meghagyni kegyeskedjék. igérjik, hogy a nyaron szer-
ziink magunknak helyet és az 6sszel ha betakaritunk, elkdltdziink.

Kérésiink ismétlésével, azon reményben, hogy jogos kérésiink meghallgatast ta-
lal, vagyunk és maradunk, aldzatos szolgai:

Kelt Debrecen 1942. 11l. 8 an

6zv Nagy Janosné
Ifi Nagy Ferencz
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Felmondas Tikasz Imre Halap 21. sz. alatti lakos erd6telepitének
(HBL Debr. Polgm. XXL 505/a. 54. 6585/1946. 30/3. 1942. sz.)

Ertesitem, hogy Cimnek az erdSben valé bentlakéasat f. évi aprilis ho 1-re fel-
mondom.

Felhivom, hogy a felmondas id&pontjaig Debrecen sz. kir. varos teriletén lévé
minden épitményét bontsa el, a bontads utan maradd godréket temesse be, az épitmé-
nyekbdl kikeril6 varostulajdonat képez6 faanyagot csomdba rakva a védkerileti er-
dé6rnek adja at és az erd6bdl minden ingésagaval egyitt koltozzék ki.

Figyelmeztetem, hogy a f. évben az erd6ben erd6telepitési munkat mar nem foly-
tathat és allatot nem legeltethet.

Nagycsere, 1942. évi februar h6 9.-én

M. Kir. Erd6hivatal:
m. Kkir. f6erd6mérnok
erd6hivatalvezetd

Id. Szabdé Andras erd6telepitd felmondasa
(HBL Debr. Polgm. XXL 505/a. 54. 6585/1946. 78/1942. sz.)

Tébbizben arrol gydzédtem meg, hogy erd6telepitéi munkajat hanyagul végzi
és erdei kihagéast kovetett el, ezért a 990/1921. kb. szam alatt jovahagyott Erd6telepi-
tési szabalyzat 9. c. és d. pontja alapjan az Alsépac védkerulet Pac 20. szamu erdétele-
lp()l'télsi teleprél és Debrecen sz. kir. varos minden erdejébdl 1942. év marcius hé 31-ével

itiltom.

Felhivom tehat, hogy az itt jelzett id6pontig a telepet hagyja el, a most élvezett
varosi lakast Uritse ki. Amennyiben a kijel6lt id6ig a kiutasitasnak nem felel meg, kar-
hatalommal fogom kitelepiteni.

Az eddig hasznalt varosi lakéast érintetlendl kell hagynia, arrél csak igazoltan
sajat tulajdonat képezé berendezést viheti el.

Az erd6ben mez6gazdasagi koztes mivelésl féldet nem hasznalhat és legeltetést
nem gyakorolhat.

Bank, 1942. februéar 18.

Pammer Dezs6 sk.
m. kir. f6erd6mérnok
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Zsuzsa Miklos
DIE DEBRECENEK VAKANZLEUTE

Um die Forste dér Stadt Debrecen ging dér Kampf Jahrhunderte lang: einerseits for-
derte die Viehzucht die Erhaltung dér Waldweiden und - Wiesen, anderseits wusste aber
die Stadtobrigkeit, dass das Weiden und Grasschneiden den Forst kaputtmachen. Man wollte
das Problem vém 17. Jahrhundert an mit einer Reihe von Verordnungen l8sen - umsonst.
In dér zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts gab es geschlossene Forsteinheiten nur im
Nagyerd6 (Grosswald), Monostor, Apafa, Savoskdt und Ohat. Die ostlichen Gebiete dér
Stadt waren nur fleckenweise mit Wald bedeckt. Die im Interessen dér Forste gefallten Ver-
ordnungen wurden auch von dér Sitzung des Ungairschen Forstvereines 1868 in Debrecen
und vom Forstgesetz von 1879 (Ges-Art XXXI gefordert. Es hat die sinnlose Rodung zuriick-
gedrangt, den Erhalt und Schutz dér Walder, die Beforstung dér Oden und sandigen Ge-
biete, den behordlichen Ausbau dér Forstverwaltung vorgeschrieben.

Die Stadt Debrecen konnte (aber auch wollte) nicht die Beforstung materiell unter-
stitzen (Getreidekrise am Ende des 19. Jahrhunderts, finanzielle Schwierigkeiten); sie
konnte das machen, da die Zahl dér Arbeitslosen am Ende des 19. Jahrhunderts immer
zunahm. Ausser den gelegenheitlichen Arbeiten (Waldbahnbau, in waldigen Heiden Wild-
wasser Ableitung) blieben doch geniigend viele Landarbeiter, die die lohnlose Beforstung
unternahmen.

Diese Anpflanzer wurden in Debrecens Umgebung ,,vékancsos" (Vakanzmann) ge-
nannt. Die Benennung entstammt dem lateinischen Wort vaco,-are = ,,leer sein". Die ersten
Vakanzleute konnten in dér zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts ausgewanderte verarmte
Debrecener Bewohner sein. Spater wurden sie aus den besitzlosen Landarbeitern dér herum-
liegenden Dérfer geworben. Dér Vakanzmann ist alsé ein Debrecener Waldroder und - An-
pflanzer, dér die von ihm selbst bewaldete Parzelle (vakancs = Vakanz, Vakanzfeld) bis
zum Anwachsen dér Baume pflegt und zwischen den Pflanzlingen fiir das eigene Bedurfnis
Hackfriichte anbaut. Die Flache des Vakanz - Feldes war verschieden. Laut dér Vorschriften
durfte es 1-6 Joch nicht Ubersteigen, in dér Praxis war aber mindestens 10 Joch zugeteilt.
Anfangs zerfielen die Vakanzleute in zwei Gruppén: die Bebauer die nahe zum Forste
wohnten gingen auf den Arbeitsplatz regelmassig hinaus, den Anpflanzern dér weitliegenden
Parzellen wurden das Draussenleben und die Viehzucht gestattet. I|hr Wohnsitz durfte aber
50 Quadratklafter nicht Gbersteigen, und sie durften nur provisorische Erdhitten errichten,
da sie nach dem Zusammenneigen dér Baumkronen auf ein anderes Gebiet ziehen mussten.
Das ganze Leben des Vakanzmannes wird durch die Zeitweiligkeit charakterisiert. Die
Forstverwaltung bestimmte die Zahl und Art dér zu haltenden Tiere (das Statut von 1906 er-
laubte drei Schweine, ein Pferd, eine Kluh und Gefliigel). Diese Anzahl war aber (1931) nur
bei 19 Familien (7%) zu finden.

Die wichtigste Unterhaltsquelle fir die meisten Vakanzfamilien war die Zwischen-
frucht: ausser Schlingpflanzen durften sie alles bebauen, was das Anwachsen dér Pflanz-
linge nicht verhindert hat (spater wurde das Anpflanzen des Roggens begrenzt). Zu ihrem
Unterhalt kamen noch als Erganzung die Viehzucht (Milchprodukte, Gefliigel) dér Wildfang
(mit Falle) eventuell das Korbflechten oder ein anderes Handwerk.

Die Vakanzleute habén - ihrer Lage und ihren Lebensverhaltnissen nach - eigent-
lich in Fronarbeit bewaldet. Sie békamén das Ansiedlungserlaubnis auf dem Ausrottungs -
Bodén dér Stadt; sie waren erdgebunden (bis zum Anwachsen dér Baume durften sie das er-
haltene Gebiet nicht verlassen); um den zeitweiligen Gebrauch des zu bewaldenden Gebietes
(um den Bo6dén, wo noch keine Pflanzlinge gesetzt wurden) zahlten sie keine Pacht, sondern
einen ziemlich hohen (1/3 oder 1/2) Zehnten.

Das Anstellen dér Vakanzleute dauerte vom Anfang der 1880er Jahre bis Mitte der
1940er Jahre. Die Stadt hat aus N6t diese Wirtschaftsweise gewahlt, und nach einer be-
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stimmten Zeit, als sie auch anders den Erhalt dér Forste ipid die neuen Bewaldungen
sichern konnte, hat sie selbst versucht, das aufzuheben.

In dér Veranderung dér Anzahl von den Bewaldern sind zwei Wellen zu beobachten:
die erste erreichte den Hohepunkt nach dér Jahrhundertwende, die andere - in 1921 (da
lebten 980 Vakanzfamilien in den Forsten dér Stadt). Nach 1921 erfolgte wegen dér Mass-
nahmen dér Stadt eine allmahliche Abnahme.

Da es viele Fehler im Vakanzbau gab und dér Bewaldungsriickstand immer grdsser
wurde, versuchte die Stadt, von den 1920er Jahren an, diese Beforstungsweise allmahlich
zurtickzudrangen. Das gelang aber - wegen finanzieller und sozialer Griinde - endgiiltig
erst in den 1940er Jahren. Ein Teil dér Vakanzleute blieb auch weiter bei dér Forsterei
als Lohnarbeiter, die anderen zogen weg oder wurden Mitglieder dér nach 1949 gestalte-
ten Produktionsgenossenschaften.
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