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Kijelentem, hogy én nem vagyok szocialista, féleg oly
értelemben nem: mint a veres zaszlot lobogtaté Goldne-
rek és lzrael Jakabok. — En a szocializmus alatt egy-
szer(i szOvetkezést értek, a mi nem bontja meg a tarsa-
dalmi rendet, hanem azt megizmositja; szdvetkezést, a mi
a gyengét és hatalmast egyesitve, a gyengét hatalmassa
teszi. Egy harmatcseppet a kicsike fliszal is elbir, egy
aradat pedig mindent elseper. Egy kenderszalat még egy
kis cica is széttép, a kotéllel oroszlanokat fékezhetiink
meg.

A maganjog nem torédott s nem toérédik a szdvetkezés
erejével és hatalmaval, s a tulajdonjogoknak az egyénekre
val6 ruhdzédsaval valdsdgosan szétforgdcsolta azokat az
er6ket is, melyeknek pedig a természetbeni hivatasuk
épen az, hogy egyutt maradjanak.

Ertem azt, s jol is van Ugy, hogy az a darab kenyér,
a mit megkerestem, a testemen lev6é ruha, azsebemben
fészkel6d6 par korona, az enyém: kizérolag csak az enyém;
ha akarom felemésztem, ha akarom elajandékozom, ha
akarom megsemmisitem s ehhez senkinek semmi koze.
De a merev tulajdonjognak kiterjesztése foldre, vizre, er-
dére, mez6re, egy Kkicsit tllhajtdsa az enyém tiéd elvé-
nek. Mert kérem: lehet-e joga valakinek ahhoz, hogy a
fold term6 erejét kizsarolja? azt 6rokre hasznavehetetlenné,
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terméketlenné tegye, a jogaszok azt mondjak igen, mi
gazddk azt, hogy nem és szdzszor nem, mert annak a
foldnek az a hivatasa, hogy kenyeret teremjen nem csak
nekiink, de a jov6 nemzedéknek is.

Ha ez all a term@ talajra nézve, mennyivel inkabb all
ez az erdére, a melynek jovedelmet hajtd t6kéjét nem
csak a term@ fold, hanem az azon évek hossz( sorén
at képzOdott fadllomany is képezik.

A fold nemcsak azé, a kinek a nevén telekkdnyvezve
van, hanem els§ sorban azé, a ki miveli, dolgozza. A fold
népe jogosan ragaszkodik ahhoz, hogy abbdél a foldbdl, a
mely kozsége hatardban fekszik, elsd sorban munkas két
keze utan & éljen meg.

Az erdd fadllomanyat pusztitani nem csak azért vétek,
mert a jogutédot az 6t megilletd jovedelemtSl évek hosszi
sordn at megfosztja, de f6képen: mert az erd6 munkésai-
tol a kenyeret veszi el.

Avagy jol van ez igy, ha egy kénnyelm(i pazarlé féldesur,
hogy ©6nz6é érdekeit kielégithesse, letarolja, elpusztitja azt
az erd6t, a mi a vidék szegény munkas lakossaganak van
hivatva munkat és kenyeret adni?

Hat nem megtévedt jogi felfogas az, hogy valaki tor-
vényeink szerint jogos alapon ezereknek veheti ki szaja-
bél a mindennapi kenyeret s ad helyébe vandorbotot,
hogy keressen a fold jovedelmét6l megfosztott szegény
nép boldogulast Amerikaban!

ime, ez lehet az eredménye annak, ha elvont jogi el-
méletekre alapitjuk tarsadalmunk berendezését. Mert a
maganjog szabalya szerint minden, a mi az ég alatt, a
foldon van, valakinek a tulajdona, tehat kenyér, ruha,
allat, fold, viz, leveg6 stb. — A maganjog alapjan aztan
a leveg6t is garasaval mérné a tulajdonosa ha lehetne,
— de ez az elem nem t(iri a maganjogi szabalyokat; — a
vizeket is hataroljak, bar ez is sok galibat vet a tulajdon-
jog gyakorlaséanak. A fold mar turelmesebb, az engedi
magat hataroltatni, osztani, hasznalni a tulajdonjog alap-



jan s ala is vetették ennek a jognak uralma ala minden
mérséklet nélkal.

Pedig ha a gazdasagi érdekek irant is érzékekkel birnank,
akkor a foldet nem a tulajdonjog, hanem csak a ha-
szonélvezeti jog alapjan kellene birni. Vagyis azt aka-
rom ezzel mondani, hogy ha valami az enyém, azt meg-
semmisithetem, elpusztithatom, mig ha csak haszonélve-
z6je vagyok, akkor hasznalhatom, jovedelmével szabadon
rendelkezem, de magat a jovedelmet nyujté vagyont ép-
ségben s jokarban tartozom tartani.

Mikor vildgosodnak meg a jogi doktrindk altal elfogultta
nevelt elmék ide, hogy gazdasagi hivatasuknéal fogva
egyes javakat, mint a fold, erdd — kivonjanak a szigorQ
maganjog uralma alol?

En elkartyazhatom osszes vagyonomat, lerombolhatom
a hazamat, agyonithetem lovamat, marhamat, tlizbe vet-
hetem pénzemet, blzamat: azzal magamon kivil masnak
igazdn nem vétettem, még a jogutddomnak sem, mert
hiszen annak modjaban allhat ezeket a javakat megsze-
rezni: de foldemen rabldgazdasagot nem folytathatok a
méasok érdekeinek sérelme nélkil. A lerombolt hdz he-
lyett épul 0j haz; 16, marha helyett lesz csikd, borju;
aranyat is banyasznak, pénzt is verhetnek, budza is terem
minden évben — de foldet csinalni, az elpusztult helyébe
masik darabot teremteni nem lehet; pedig minden jove-
delem a foldbdl ered, ember, allat, a novény abbdl tap-
lalkozik. Ha a fold kevesbedik, kevesbednek a javak,
tehat a fold term6 erejének csokkentése altal a koz-
vagyonosodas alapjat tAmadtam meg. A mezdgazda-
sdgilag mivelt foldekre nézve a tulajdonjog merev Kkiter-
jesztése még nem annyira karos, mert ha kizsaroltatott
is egyik-masik term6fdld, rovidebb id6 alatt és szorgalom-
mal ismét jokarba hozhatd; bar itt is a rendszertelen rablo-
gazdalkodas folytan egyes kisebb teriiletek, féleg legeldk,
orokre, vagy hosszabb id6re hasznavehetetlenekké valhatnak
s ez hatarozottan a nemzet, az orszag kdzvagyonat érintd kar.



De nem gy van az erdd. Itt, mint elébb is kimutattam,
minden talhasznélat masok és sokak érdekeinek sérelme.
Bizonyitsam-e, hogy jokarban tartott, s okszer(ien hasz-
nalt erdék, az egész nemzet, az egész orszag népe jolé-
tének, boldoguldsanak biztos alapja; mert az erd6 nem-
csak a favagonak és fuvarosnak ad munkat és keresetet,
de a kisiparosoknak és fakeresked6knek, fafeldolgozd és
fat szikséglé gyariparnak s a vilagkereskedelemnek.

Ha tehat az orszag népének annyi fontos érdeke f(iz6-
dik az erd6hoz, akkor meghajolni azon jogi elmélet el6tt,
hogy az erdd is maganjogi targy s azt tehetek vele a mit
akarok — nem lehet, nem szabad.

De egyébként is az erd6hoz, édesmindnyajunknak, kik
a sargolydbis lakoi vagyunk, igen sok koziink van. Ki
tilthat el engem attdl, hogy az erd6 balzsamos leveg6jét,
Uditd éltet6 forrasat ne élvezzem, a madardalban, a patak
csevegésében az erd6 zlgasaban ne gydnydrkddhessem ?
A maganjog szabalyai szerint a tulajdonos! Igen. Fajda-
lom joga van ra. Megteheti, de hogy az erdébe vagyokat
kikergették volna, erre alig van példa, mert a természet
joga erésebb a papirjognal és a Kitiltottak oda apellalna-
nak. Hogy az erd6 balzsamos leveg6jéhez mindnyajunknak
jussa van, ez csak a dolog poetikus oldala, de az mar
édesmindnyajunkra nézve létkérdés, hogy az erd6tulaj-
donosok kapzsisagabdl ne szakadjanak rank a korai fa-
gyok, sorvasztd szelek, jégverés, szarazsag, arviz stb.
Magyardzzam-e szakemberek el6tt, hogy az erd6 mint
mérsékli a szelek jarasat, miként egyenliti ki az alsobb
és fels6bb légkor h&mérsék kiilonbozeiéit a hoékisugar-
zas altal, s igy csokkenti a jéges6 veszedelmét; miként
all ellen visszatartott leveg6jével a légkor hirtelen leh(-
lésének, vagy a fagynak; milyen Oriasi szerepe van a
légkori csapadékok képzésére az altal, hogy az es6t nem
ereszti el, lassan, cseppenkint adja &t a szivacsszer(
televényes erdei talajnak, abbdl a ndvényzet gyokerei
altal ismét felveszi s a légkornek adja vissza. Ha pedig



az erd6t levagtuk, majd talajat legel6 marhakkal keményre
tapostattuk: az es6, a zapor vize hamar lefut s mint
rohané rombol6d arviz okoz karokat masoknak, kik az
erd@pusztitdsnak nem vétkesei, csak aldozatai.

Az ilyen vidéken aztan ki is maradnak a helyi kép-
z6dési, aldast hozo id6szaki es6k, mert mibdl keletkez-
zenek, ha nincs péra, nincs a talajban visszatartott viz.
Az lefutott a megszabalyozott egyenes folydmedreken, le
a messze tengerbe. Az ilyen vidéken 10 év kozil kettd
ha van es6s, mert ha a tengerr6l jové légaramok es6t
hoznak is, az esfs idfszakot hamar szokta felvaltani a
mindent Kiperzsel§ szarazsag.

Mindez pedig azt bizonyitja, hogv az erd6 nem
lehet magantulajdon, hanem fontos kozgazdasagi
hivatadsanal fogva koztulajdon, az orszdg, a nemzet koz-
vagyona.

Es még sem az! Itt vannak a koz- és maganjog tuddsai;
a megddnthetetlen jogszabaly legy6zi az erd6gazdak okos-
kodasait. Mit, elpusztul az erd6? hadd pusztuljon, arra
valé, majd né helyette mas!

*
* *

Es szétosztottdk mint Krisztus palastjat a zsidok. A
kinek joga volt hozza, kiadtdk az 6t illet6 részt a ter-
mészetben, hogy a szerintik aldatlan kdzdsség miel6bb
megsz(injon; valésagban pedig aldozatul dobtdk a nem-
zet kdzvagyonat az egyesek -kapzsi kuféar szellemének.

Vagy nem egészen van igy? Talan keriilt azokbol az
erd6kbdl valami jo kézre is s a nagy rész mégis csak
j6 gazdat kapott?

Elismerem ! Igen, kerlilt j6 kézre is, rossz kézre is, de
azért érdemes lesz egy kissé jobban utdna nézni, hogy
tulajdonképen kiknek a kezére biztdk az orszdg kozva-
gyonat.

Bed6 1896. évi statisztikaja szerint Magyarorszag 6sszes



erd6teriilete 13 millié ké&t. hold, mely a kdvetkez6kép
oszlik fel:

1 Magéanerddbirtokosokkezénvan _ 35%.
2. Torvényhatosagi, kozségi, kozbirtokos-

sagi stb. erdbk... ... cer . 33%.

(Ezek nagyrésze allami kezelés alatt all.)

3. A kincstar tulajdona .................. 16%.
4. Egyhazi és alapitvanyierd6k____ 8%.
5. Hitbizomanyi erd6K.......cccccoevvrrrnnan. 7%.
6. Tarsulati erd6k......cccoorvurenene. 2%.

Megjegyzem, hogy ezek a terliletadatok csak hozzave-
télegesek. N
* *

Beszéljiink el6szor a maganerddkrol.

Mig én Bars- és Zdlyom megyékben, a magas kincs-
tar erdejében koptattam a csizméat és a plajbaszt, igazan
nem érdekeltek a maganerd6k. Erd@pusztitasokrol fogal-
mam sem volt, mert ha lattam is egy-egy siralmasan
elhanyagolt s fel nem Ujult véagasterlletet, nem ejtett ez
kétségbe; mert ez csak mulasztas volt, a mi lassan-las-
san reparalddott. Akkor a kincstari erd6kbél nem lattam
ki, de most, hogy utaz6-erdész lettem* — utazgatasaim-
ban az erd6 lombsatora nem igen fogja el kilatasomat, s
azbta tobbet latok és igen szomor( dolgokat latok.

Latom pedig, hogy a magéanerd6k nagy része a mi
vidékiinkdn elpusztittatott vagy a pusztulds Gtjan all.

Ez pedig nem kis mondas, mert Nogradmegye erdé-
terliletébdl 72%, Borsodbdl 45%, Hevesh6l 46%, Go-
morb6l 36°/0 maganerdd, tehat az orszagos szazalékon
mindenitt felil. It bizony eminensebb a veszély, mint
példaul Csikban vagy Besztercze-Naszod varmegyében,
hol magankézre csak bagatell 4°/o jutott.

Elismerem, hogy nem minden magéanerddbirtokos

* Szerz6 a kozségi stb. erdéknél szolgal, hol ideiének legnagyobb
részét a hivatalatol tavol es6é erdék kezelésével tolti, azért utazé-erdész.



erd6pusztitd, de azért végeredményében a maganerdd
mégis csak elpusztul kivétel nélkiil, mert még a nagyobb
maganerdébirtokok is igen gyakran cserélnek gazdat. Oro-
kosodés utjan folyton folyton Kkisebb és kisebb részekre
osztatnak, ha egy-két birtokos ragaszkodik is erdeje fen-
tartdsdhoz, nemsokara jon egy koénnyelm( 6rokds, kitdl
az erd6birtok végre is az erdei filoxerdk kezére kerdl,
vagy a parcellazasi jarvany aldozataul esik s lesz bel8le
egyénenkint felosztott kdzos legel®.

Ez a sorsa a nagyobb maganerdébirtokoknak. Azt
meg mar emlegetni se kell, hogy a magyar kdzépbirtokos-
osztaly elpusztult, pedig ennek tekintélyes rész jutott az
erd6bdl is. Ezeket az erdéket egy Ujabb veszedelem irtja,
pusztitja most rohamosan.

Bankok, pénzintézetek, tarsspekulansok, egyesek, sz6-
val kufar szellemek, osszevasarolgatjak ezeket a nemesi
birtokokat, parcellazzak s nagy nyereséggel adjak at fold-
mivel§ népnek. A birtokhoz tartoz6 erd6kre szomor( sors
var, mert azt spekulans birtokosa igyekszik még meg-
maradt zsirjatél is megfosztani s kozosen megvett falusi
legel6 lesz bel6le a legtébb helyen. A parcellazas divatja
diihéng. Most mar orszagos bank is alakult e célra, de
torvényes intézkedésnek még a tervét sem hallottuk em-
liteni, hogy a szétdarabolt birtokokhoz tartoz6 erdék a
pusztulastdl megdvassanak.

Hat a bocskoros és hét szilvafas kéznemeseknek nemesi
jogon kiosztott kozds erdejéb8l mi lett? Felosztottak s
bar legtobbszor egy-egy kozségi birtokosnak 2—3 hold
illet6ségnél alig jutott tobb, az erd6torvény még sem vet
gatat ezen erd6k felosztasanak, mint azt az arbéri jogo-
kon nyert kozos erd6knél teszi.

Ha valahol indokolt, Ugy az erd6gazdasagnal iga-
zan az volna, hogy a birtokminimum kotelez6en meg-
allapittassék. Bizony 6reg hiba, hogy a torvény annak
idején fittyet sem vetett az erd6k bizonyos hataron aldl
valé oszthatatlansagéara és a kisebb erd6k kotelezd egye-
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sitésére. Pedig az bizonyos, hogy az erd6gazdasag, mint
ilyen, sikerrel csak nagy, igen nagy komplexumokban
folytathatd. Otszaz«ser hold inég nem képezhet erdégaz-
dasagi egységet, hat akkor mi a fészkes flilemilét csinal-
junk 3—4 holdas erd6birtokainkkal?

Ha valaki ersebben érdeklédnék a fentebb vézolt erd6-
pusztitdsok irant, jojjon el a Fels6-Tarna volgyére, szive-
sen fogadom és kalauzolom. Es hogy az itt folyé gazdal-
kodast ez alkalommal is bemutassam, engedjék meg, hogy
egy hivatalos Uton a foldmivelésigyi ministerhez felter-
jesztett jegyz&konyvh6l ollozzak ki egy idevagd részletet.

A jegyz6kdnyvet egy bizottsag vette s terjesztette fel a
miniszter rendeletébdl az ,,Ejszaki tarnavolgyi vizitarsulat"
altal foganatositando patakszabalyozasi és medertisztitasi
munkalatok eredményének biztositasa targyaban.

A jegyz6konyvben — folytatolag allnak szészerinti

»Megemlitettik elébb, hogy a Tarnd vizmedrének be-
iszapolasa nem csak a fasitasra kdtelezhet6 kopar terile-
tekt6l vérhatd, mert hiszen ha ezek azonnal beféasittat-
nanak s megkdttetnének is, csekély kiterjedésiiknél fogva
(minddssze 5034 kat. hold) alig szdmba vehet6 mennyi-
séggel apadna a Tarna iszapja. Egyébirant a fasitasok e
tekintetbeni fontossdgat tagadni nem szabad, minthogy
azonban e téren minden, a cél elérésére és biztositasara
felhasznalhatd eszkdz, mar elGvétetett, a kopar fasitdsok
sorsan az eddigi alapokon is megnyugodhatunk, ellenben
ugyanakkor ne feledkezziink meg maéas tényez&krél sem,
melyek a Tarnaszabalyozas munkalatainak biztositasara
dontbleg befolynak.

igy az el6l felemlitett kozségek hataraiban szamtalan
s egyutt véve nagyon tekintélyes Kiterjedésli erd6k, ma
mar szantok vannak olyanok, melyek 20°—30° lejtszdg-
gel, laza, konny(i homoktalajjal birnak. Ezeken a szénté-
kon a nép leginkdbb bulzat, kukoricat, krumplit termeszt.
A blza ald 8sszel szant, de ezen a vidéken legnagyobb
ritkasdg, hogy tavaszra meg is bokrosodjék a vetés s a
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héviz, a téli fagy altal fellazitott s az olvadastol atpuhult
talajt valésagosan hompolygeti lefelé magadval. Hat még
a sebes zaporok a kapaval is lazitott foldekr§l micsoda
mennyiségl iszapot sodornak magukkal a vizmederbe,
az kiszamithatatlan. Es ez nem elmélet, mert latni kony-
nyl, minden alkalommal, hogy koltozik lefelé a term6-
fold s fent az oldalak sovanyodnak, termd&erejiik gyon-
gul, végre kimeril. Szd sem férhet hozzd, hogy ezek
a szantok nem alkalmasak allandéan mez6gazdasagi
mivelésre és mégis miveltetnek.

Felhozzuk példanak Istenmez kozséget a hozza tar-
toz6 Szederkény pusztaval. Ennek a kozségnek az egész
hatdraban talan egy talpalatnyi foldje sincs olyan, a mi
mez@gazdasagi mivelésre allanddan alkalmas volna és a
kozségi lakossdgnak a mezei munkan kivil mas foglal-
kozésa és keresete ez id§ szerint nincs.

Még ezel6tt 30—40 esztend@vel joforman az egész
hatarjuk erdd volt, akkor még fafuvarozasbol, faipari
cikkek készitésébdl éltek. Az Ujabb kor fokozottabb igé-
nyei azonban ra terelték Oket a fold intenzivebb kihasz-
nalasara, azota itt eredményére nézve igen szomorl
gazdalkodas folyik. Felparcellaztattak a hegyoldalak is.
Az itteni laza foldnek koénnyld munkaja van. A gazda a
fat hamar kiirtja. A sziiz erdei talaj eleinte ontja a buzat,
de lassan kimerul a fold, mert hiszen sok részéhez iga-
vond allattal sem juthatnak, csak kapaval mivelhet, s a
termést koteleken eresztgetik le. Tragyazasrél természe-
tesen sz6 sem lehet. S ha mar nem érdemes vetni, ott
hagyja parlagnak.

Az erd6teriletek ily fokozatos irtasa, a tdrvény ere-
jére valo tamaszkodéssal alig gatolhaté meg, mert hiszen
ezek a teriiletek aprd-cseprd részletekre vannak felosztva,
a térfoglalas alig észrevehet6 mddon, kis darabon torté-
nik s épen a legszegényebb foldmivel6 nép altal. Ha
mar az erd6feligyeld tudomasara jut is ezeknek az apro-
eseteknek, mar csak megtortént ténynyel all szemben
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s a torvény szigor( alkalmazasa pedig a foldmivel6t
kenyerét6l fosztja meg.

Ha méar a Tarna-patak szabalyozasi munkalatainak
biztositasarol van szd, ezen szantok birtokviszonyainak s
allapotanak rendezésér6l megfeledkezniink nem szabad.
Karpdtlas nélkil eltiltani 6ket a fold hasznalatatol s talan
erddsitésre kotelezni nem lehetséges, mert ezzel az intéz-
kedéssel a nép kenyerét6l fosztatnék meg. Ezeken az
allapotokon véleményiink szerint radicalisan csak (gy
lehetne segiteni, ha ezek a szantok Kisajatittatnanak, a
kdzségek lakoinak egy része Kkitelepittetnék, s elfogott
foldjeikért masutt kapnanak mivelésre alkalmas foldeket.

Ezeken kivil iszaptaplalékat a Tarna-meder a viz-
kornyékhez tartoz6 erd6teriiletekrdl is nyeri. Az itteni er-
d6ék nagy része maganbirtokosok kezén van és pedig
nem is nagyobb darabokban, hanem nagyrészt mint volt
nemes kozbirtokossagi erddk, a részlettulajdonosok kozt
hihetetlen apro részletekre felparcellizva. Mély tisztelet-
tel csatoljuk ide, a katasteri adatok alapjan 6sszeallitva
azon erdGteriletek kimutatisat, melyek tisztdn magan-
birtokosok kezén vannak. Mint lathato, f60sszegében mint-
egy 14 ezer kat. hold, csaknem egy Osszefiiggésben allo
erd6teriilet telne ki ezekb6l a széttagolt darabokbdl; a
mi ha egységes erddbirtokkd volna egyesithetd, idével az
itteni népnek biztos keresetforrast s megélhetést nyudjthatna.

A jelenlegi gazdalkodast altalaban ezekben az erddk-
ben az erdBpusztitas és altalanos rendszeretlen legeltetés
jellemzik. — Megjegyzendd, hogy a torvényes intézkedé-
sek az erdd fenntartasanak oltalmara megtétettek. igy a
feltétlen erd6talajon allé fiatalosok hatosagilag legeltetési
tilalom ala vétettek; a véderd6k kijeloltettek; azokon a
gazdalkodas szabalyozéasa elrendeltetett; az erddirtaseért,
tilos legeltetésért és erddsités elmulasztasaért a birtokosok
ellen minden alkalommal megtorlo eljaras tétetett folya-
matba. Mindezen torvényes intézkedések dacéara is ezek-
ben az erd6kben a gazdalkodas nem kielégit§, mert f6-
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lég az egyénileg felosztott volt nemes kozbirtokossagi
erdékben tulajdonképen fahasznalat nincs is, csak U(gy
lopkodva, szalankint (tnek le egy-egy érdemesebb pél-
danyt, a legeltetés pedig A&ltaldban s kozdsen gyakorol-
tatik. Megakadalyozni ezt a gazdalkodast nem lehet,
vagasterilet nem lévén, az idésebb kord, bar ritka erdé-
ben, tdérvényes formaban nem korlatozhato, legfeljebb
csak a maér teljesen devastélt részeken. igy pedig lassan-
lassan gyéril az erd6, a legel6 marha a harasztot, tele-
vényt letapossa; az es@viz a takardjatol fosztott meredek
oldalakon hamar &sszefut, sepri, tolja maga el6tt a kon-
ny( televényt, a laza homokot, lejebb még ndvekszik az
ar ereje samint a Tarnd mederhez jut az es§ vize, sar-
aradattad valik s mint s(rl iszaphabarcs hémpélydg tova.

Ezeken az allapotokon segiteni véleményiink szerint
csak Ugy lehetne, ha ezek az erd@részletek Gsszevasarol-
tatnanak, kisajatittatnanak s egy 0Osszefiigg6 erdébirtokba
egyesittetnének. Ez az erdd akkor ennek a vizkdrnyéknék
fels6 véd@bastyaja volna, mert rendszeres gazdalkodas
és a legeltetés megfeleld korlatozdsa az 6sszegydilt tele-
vényen és haraszton az es6cseppek lassan szivarognanak
at, az altalajba taplalékot szallitva a fejl6d6 fa gyokerei-
hez s nem egyesilhetnének a mindent pusztitd, rombold
aradattd stb.”

igy a hivatalos felterjesztés 1

Es ilyen vizkérnyék, mint a Tarna volgye, nem egy
van az orszagban. Hat a Matra?

Selmeczbanyan a f6iskolan sokat dalolgattuk azt a
cseppet sem magyaros notat: ,Ott hol a Matra 6lén
epeddn szol gyakran a péasztori sip.“ Mikor el6szor hal-
lottam Selmeczbéanyén, elképzeltem az Gserd6 boritotta
oreg Matrat, amint meéltosagteljes nyugalommal tartja
6lében szebbnél szebb, kies vdlgyeit s ott a Matra 6lén,
a kiszélesedett volgy fenéken, a buja flben lustan el-
hever a nyaj s az Oreg tolgy alatt megszélal a méla
pasztori sip !
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Hat igy lehetett valamikor régen, mert talan a vilag-
nak sincs szebb, valtozatosabb fekvésl hegysége a Mat-
randl. Ha hozzéaadjuk, hogy ez a hegység az orszag szi-
vében fekszik, tiszta magyarlakta vidéken, korilvéve vas-
utakkal, a legidedlisabb tdlgynek valé term&helylyel, a
mely hegységnek szarvasai ma is a legjobbak kozil
valok, széval a legjovedelmez6bb erd6gazdasdg volna itt
izhetd, hat méltan kesereghetiink ennek a hegységnek
a pusztulasan. Tessék csak Hasznoson, Markazon vagy
DomoszIon kiszallani. Oreg Matra mivé is lettél ? Az
erd6k filoxerai nyuzzak, folyton nyldzzak lombkoronadat,
erd6tlen kopasz foltjaid mindég nagyobbodnak, terjednek
befelé.

A hol valaha péasztorsip szolott, ott most kopar, tatongd
szakadékokkal éktelenkedd, vizszaggatta pusztasagok al-
lanak, vagy legjobb esetben ekével hasogatjak a silany,
elszegényedett szantokat. — A pasztorsip pedig, ha ugyan
szl még, feljebb koltozott, fel az oldalakra, egész a
hegytetére, hol régen a Kkirdlyi szarvasok viaskodtak,
a fels6 rejtett lapakra, hol azel6tt vaddiszno, farkas,
medve hlzta meg féltett irhajat.

Mindezekbdl egy kovetkeztetés vonhaté le megdont-
hetetlentll, hogy az az erd6, a mely magankézre
keriilt, rossz gazdanak jutott. — Helyes és sziiksé-
ges erd6gazdasagi politika volna az, hogy ezeknek
az erddgazdaknak a kezéb6l az erd6t miel6bb Kki-
vegyuk s egyesitsik a szétaprézott birtokokat!

* *

A maganbirtokosok utan legtdbb erdejiik van az orszag-
ban a kozségeknek, kozbirtokosoknak sth., az 0sszes
erd6teriilet 33%-a.

Ezek mar az erd6torvény 17. §-a ald tartoznak, tehat
rendszeres kezelésiik biztositva van, s6t kivételével egyes
nagyobb, kilon erd6tiszt altal kezelt erd6knek, — nagy-
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részik allami kezelés alatt all. Mifelénk ezek az erd6k
apré-csepr6 jelentéktelen Grbéri erd6k, — de néhol
masutt, mint Beszterczenaszod vagy Csik varmegyében,
tekintélyes erdétestek is akadnak kozottiik.

Azt hinn6k els6 pillanatra, hogy ezekben az erd6kben
mar nincs hiba, hiszen maga az allam kezeli a legna-
gyobb részét s a torvény biztositja fennmaradasukat.
Pedig dehogy nincs, lassuk csak!

A kozségi kozbirtokossagi stb. erd6k igen nagy része
torpe erddbirtok. Csak allami kezelés alatt kozel 14 és
fél ezer kilon erddbirtok van, a miknek 6Osszes terllete
alig teszi ki a harom és fél milli6 holdat, tehat ezek
atlaga is 235 hold. Pedig ezek kozdtt Beszterczenaszod
és Csik varmegyében akad egynéhany 10—30 ezer hol-
das erd6birtok is.

Itt kilon kell beszélniink a torpe erd6birtokrol és kiilon
a tekintélyes erd6testekrol.

A torpe birtokok 5—500 k. hold kiterjedéssel birnak,
oly forman, hogy a 30—50 holdas birtokok elég gyakoriak,
de 200 k. holdon feluli erd6birtok ezek kdzétt csak igen
kevés akad. Csak természetes, hogy ezekben a torpe
birtokokban erd6gazdasagrél nem is beszélhetink. Hat
még ha azt kérdezziik, hogy mibe keril ezek fenntar-
tasa? Tart mindegyik kilon erd6szolgat, fizet jarasi erd6-
ort, allami kezelési koltséget, elndkot, erddgazdat, pénz-
tarnokot, jegyz6t, — (ltet csemetét, fizet kiszedési, csoma-
golasi koltséget sth. Ggy, hogy nem is a ritkasagok kozé
tartozik, hogy némelyik erddbirtokocska holdankint 10
korona koz- és egyéb koltségekkel van megterhelve.

Ezek az erd6k tehat csak épen hogy fenntartatnak
aldozatok aran is, mert a térvény rendeli igy; de birtoko-
saik legtdébb esetben szivesen szabadulnanak téle, ha
lehetne. Es ha fahasznalat van — szazhlsz gémnek
hatvan keszeg — az rendesen elkallodik, elforgacsolo-
dik, valésdgosan elvész a sok birtokostars kezei kozott.
Abbdl ugyan kozforgalomba, piacra, ipari feldolgozasra
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édes kevés kerill. — Tehat nemcsak gazdainak &tok az
ilyen erdd, de kozgazdasadgi értéket sem képvisel.

Az okszer(i és helyes erd6gazdalkodast pedig gatoljak,
s6t csaknem lehetetlenné teszik a legeltetési mizériak.

Kérem tessék csak megnézni egy ilyen Urbéres torpe
erd6birtokot. Az nem is erdS, csak annak csufolt bokros,
televényétdl kifosztott, kizsarolt kopar teriilet. Igen, mert
rendszerint a faluhoz legkdzelebb es§, — évszazadok 6ta
legeltetett részletek kertiltek az Urbéresek birtokaba, ezeken
akkor se igen volt erd6, mikor kiadtak, hat hogy volna
most, mikor az allami kezelés is a legtobb birtokra nézve
mar kés6n jott. S6t az allami kezelés sem tehet sokat
megmentésiikre, mert a birtoktest kicsinységénél fogva,
a vagasforduldt kénytelen rdvidebbre szabni. Ezen rovid
fordulé kereten beldl is kénytelen a legeltetésnek a leg-
nagyobb mérvben helyt adni, mert az Grbéresek legeldi,
ma mar sok helyt felosztattak, vagy elszegényedtek, el-
koparosodtak; a lakossdg marhaja az erd6re szorult.

Ha egy legszebben felGjult fiatalosban, mikor az a
marha szdja aldl mar kin6tt, megengedjik a legeltetést,
akkor az arénylag kis teriileten kalandozé tobb széz
darabbdl &ll6 marhacsorda a lehullé lombot, az alatta
lev6 televényréteggel egylitt nap-nap utdn kavargatja s
az esOviz segitségével letlrja az oldalokrol! A talaj ké&-
kemény lesz. A sebes nydri esd Ugy fut végig rajta, hogy
egy cseppecske nem szivédik a talaj mélyebb rétegeibe
s igy egész nyaron a fak gyokereihez egy cseppnyi ned-
vesség sem jut; a gyokerek légcseréje meg van nehe-
zitve ; az ott korhadni hivatott televény a patakba sodor-
tatik. Hat mibdl novekedjék, erésodjék az ilyen erd6?
Bizony csak olyan évr6l-évre valé teng6dés a sorsa.
Magassagi novekvése a faknak megakad, elbokrosodnak,
a torzsiik gorcsos, idomtalan, iparcikkekre alkalmatlanna
valik: — ha a fejsze meg nem konyoril ezeken, akkor
id6 el6tt csucsszaradas, bélkorhadas vetnek véget mos-
toha életiiknek.
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Oreg hiba volt ezeket a torpe birtokokat, a birtokel-
kulonités alkalméaval az uradalmi erd6testekbdl kihasi-
tani. A faizasi jog megvaltdsanak, vagy esetleg kiszolgal-
tatasanak valami (gyesebb madjat is kitalalhattdk volna.

Most latva a szomord kdvetkezményeket, kivanatos
lenne visszacsinalni valahogy a birtokelkiilénzést, mert
bizony ezek a kis erd6k, a mik 6sszeglikben mégis
tekintélyes summat tesznek ki — rossz kézbe keriltek.

Van azonban a kozségek, kozbirtokossagok stb. kezén
egynéhany nagyobb erddbirtok is. Bar ezekben mar sem
a legeltetési mizéridk, sem a kezelési koltségek arany-
talansdga nem bénitjAk meg annyira a gazdalkodast,
még sem felelhetnek meg kozgazdasdgi hivatasuknak,
mert egy erd6 fOképen az altal lesz kdzgazdasagi ténye-
z6vé, ha az abbol termelhetd anyagok, legjobb alkalmas-
saguk szerint, az ipar és kereskedelem kozkincseivé
valhatnak.

Ehhez pedig Uzleti szellem kell. Kozségektdl az ilyen
szellem megnyilatkozasat hasztalan varndk, de &ltaldban
ezek az erd6birtokosok szegények, szervezetlenek, semmi-
féle t6kebefektetésre nem képesek, e nélkiil pedig nincs
intenziv kihasznalads. Ha ez nincs, ennek az erd6nek a
faja nem is kerul oly mérvli elhasznalds és feldolgozas
ala, mint kellene, ebbdl pedig tetemes kdzgazdasagi vesz-
teség éri az orszagot.

Szoval, a kozbirtokossagi, kdzségi stb. erdék mai
sorsén sem nyugodhatunk meg. Az erd6 nem nekik
valé, més, jobb gazdat kellene keresni ezeknek az
erd6knek is.

*

Kovetkeznék, hogy az allam erdejér6l szoljak.

Az allam a legnagyobb erdébirtokos orszagunkban, az
Osszes erd6k 16%-a az 0vé, de a dolog természeténél
fogva nem épen csak erdBbirtokos. S6t az allam haz-
tartdsdban az erd6gazdasag elenyészéen csekély fontos-
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sagu tényezd. «— Epen ezen aranylag csekély fontossa-
ganal fogva ala is van rendelve sok mas idegen érdek-
nek és tekintetnek. — Ez a korlilmény teszi lehetet-
lenné, hogy az allam erd6gazdasdga o©nalléan fejldjék,
ez az oka hogy az erd6gazdasag nem szabadulhat meg
a minden haladast megfojté biirokratizmus békly6ibdl.

Egy ilyen odriasi t6kével bir6 nagy erdébirtokos-
nak egy darabka fat sem volna szabad kiadni az
erdejébdl feldolgozatlan &llapotban s a tuzifaterme-
lést pedig a lehet6 legkisebb mértékre kellene
redukalni. Ez magdban még mind nem elég, még
tobbet varnank téle, elvarnank, hogy erd6birtokaiban fa-
feldolgoz6, megmunkalo és fat fogyasztd ipartelepeket és
gyarakat létesitsen s ne csak egyet, kett6t mutatonak,
de hogy az egész orszag fatermése feldolgozhatd legyen
ezekben. Sajat erdejéb6l pedig feldolgozatlan fat ne arul-
jon, hanem gerendat, deszkat, dongat, burkolat-kockat,
parkettot, butorokat, furnirt, gyufat, dobozokat, cipdszeget,
ablakrdmat, képramat stb.

E helyett mit latunk? Azt, hogy az allam még meg-
lev6 flrészeit, fat szallitd vasutjait és berendezéseit is
bérbe adja — s vagasait holdankint tovon értékesiti.

Ez pedig nagy hiba, mert a véllalkozd, aki egy nagy
vagast tovon megvett, ezért még nem fog ilyen fafel-
dolgozé és megmunkalé gyéarakat létesiteni, csak oda
terjed figyelme, hogy az {izlet minél nagyobb nyereséggel
zaruljon. Tehat el8szor is olcson vesz; maésodszor ter-
mel olyan favalasztékokat, a mit kénny( szerrel allithat
el6, vagy épen alkalomszer(ien keresnek, vagy a mit
értékesithet, s végll tlzifanak vagatja fel azt, a min hir-
telenében tal nem adhat. Az Uzlet nyereséggel végzddott,
pénze felszabadult, siet egy Ujabb (izletbe.— Téle tobbet
nem is varhatunk.

Igaz, hogy néha spekulansok létesitnek faipari vélla-
latokat, de ezek a kozérdek figyelembe vétele nélkil
csak sajat zsebokre dolgoznak. igy faiparunk fejletlen-
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sége oka annak, hogy a nyers és félnyers fatermék
nagyrésze, mint olcsébb faanyag kivandorol az orszaghdl,
hogy kilféldoin megmunkalva s ipari célokra alkalmassa
téve, megint hozzank visszakerdiiljon.

Ez pedig tekintélyes kozgazdasagi veszteséget jelent,
mert példaul a tlizifan csak a favagé és fuvaros keres,
ellenben az ipari fan ezeken kivil még a fat feldolgozo
iparos, gyaros és kereskedd is keresnek. Az orszag
munkas népe lelne itt kenyeret intenziv kihasznalas
mellett, s a kilféldnek kifizetett munkabérek itt maradné-
nak az orszagban.

Az allamtol pedig, mint erd6birtokostol hasztalanul
varjuk a magyar faipar és fakereskedelem fellenditését,
mert ez az intézmények koloszussa szdvevényes ugyvi-
teleinek egész sulyaval fekszik rd& minden ilyen mellék-
kérdésre.

Tagadhatatlan, hogy a legnagyobb hiba abban rejlik,
hogy a minden kérdésben teljhatalommal rendelkez6 mi-
niszter soha sem erdész”ember,* legtdbbszor jogasz, ritkan
kicsit gazda is, de az erddgazdasag jelent6ségérol,
hivatasardl s fejlédésének eszkdzeir6l maga a szak-
miniszter a legritkdbb esetben s csak igen kis mér-
tékben van tajékozva.

A ,Magyar Erdész"-ben mindezeket a kérdéseket mar
targyaltdk s ott az a megoldéas ajanltatott, hogy a kincs-
tari erd6k dologi lgykezelése fliggetlenittessék a minisz-
tériumtél s kulon fligazgatésdg vigye az Uzletet, kiildn
koltségvetés és szamadas alapjan, megfelel§ befektetési
alap felett rendelkezve, hogy az &llami koltségvetés plus
és minus ingadozésai ne legyenek okai a fukarkodasnak
s a koltség nélkili jovedelem-préselésnek.

En azonban azt mondom, hogy az allam nem jé
gazddja a tulajdonaba adott erddknek, mert nem
folytat intenziv erdégazdalkodast, de nem is folytat-

* A felolvasas 6ta ez a csoda is megtortént, hogy a miniszter
most erdész-ember.
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hat, mert mig felulrél lefelé feltétlen fliggési viszony-
ban lev6 tisztvisel6k intézik az &llam erddgazda-
sagainak Ugyeit, addig az Uzleti szellem feléledése
nem varhatdé. Természetes, mivel ez a kezeldtiszt
teljes cselekvési és elhatarozasi szabadsdga nélkul
meg nem nyilvanulhat. Ez az allapot pedig, hacsak
a mostani allamrendszer gyokeres &talakuladsokon
nem menne valamikor keresztil — bekdvetkezni soha
sem fog.

Ezek utdn attérhetek az egyhazi testiiletek és szemé-
lyek erdeire. Ezekben az erdékben is elég szomori
viszonyok vannak. Minden egyes tulajdonosa, illetve
haszonélvez6je az erd6nek, irtézik minden befektetéstdl
vagy dologi kiadastol.

Ismerek papi birtokot, a hol igen értékes tdlgyallabok
vannak, de az erdének nem hogy fa-feldolgozé telepei
volndnak, még kocsitja sincs, — csak patakmedrek-
ben kapaszkodik a fuvarra szorult szegény paraszt hitvany
gebéje elbre. Persze, hogy itt is legnagyobb részt tévon
kerll eladas ald az erd6, de olyan is van, ahol igen jol
értékesithet6 tolgyerdék tisztan tlzifanak véagattatnak,
mert a tulajdonos nem hajland6 az értékesebb favalasz-
tékok magasabb termelési koltségeit el6legezni, még tobb
haszonra val6 kilatds mellett sem. Miért ? Attdl tart,
hogy a piacra hozott &ruknak a vételardt mar nem §
zsebeli be. — Ismerek olyan papi birtokot, a hol az erdé-
ben igen gazdag marvany-, palakd, vask6- és kdszén-
banya van, s6t talan eziist és arany is volna banyasz-
hat6, de mindez a gazdagsag, a mi a kdzvagyonnak olyan
jelentékeny lendiiletet adhatna, csak holt t6ke, mert tu-
lajdonosa nem lévén biztos élete végének tudasaban,
egy garas befektetésre sem hajland6. Nem ritka az egy-
hazi erd6kben a birkalegeltetés sem, a minek sok-sok
jo erdd lesz és lett részben és egészen aldozata.
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Szbval, ez a gazdalkodasi rendszer egyaltalaban
nem torédik az erd6 kozgazdasagi hivatasaval, s6t
annak nagy karara van, miért az egyhazi testuletek
és személyek az erdének a lehet6 legrosszabb gazdai.

* * *

Hatra volna még, hogy a hitbizomanyok és részvény-
tarsasdgok és részvénytarsulatok birtokdban lev6 erd6k
viszonyairol szoljak.

Ezekben a hany a gazda, annyiféle a gazdalkodas,
de egy itt is nyilvanvald, hogy oly értelemben vett
belterjes gazdasdgot, hogy az orszdg munkas és
szocidlis érdekei kell§ meéltanylasban részesilnének,
egyetlen egy sem folytat.

Kimondhatom ezek utan béatran, hogy Magyaror-
szag erddgazdasdga nem all hivatasa magaslatan.

Fejl6désének iranya nem az, amib6l hazank faiparanak
és kereskedelmének hatalmas kiépitését varhatnék s ennek
az éaltaldnos pangéasnak f6oka, hogy az erd6k szétosztva,
apré részekre forgacsolva, ezer meg ezer kilénféle kis
és nagyobb erddbirtokos tulajdonaban vannak, akik kil6n
valtan er6tlenek arra, hogy a keziikbe adott s mérhetlen
sok gazdasagi javak kutforrasat képezé erdében a koz-
jot, kozvagyonosodast tamogatd gazdasagot folytassanak.

Az itt felsorolt kozérdekeket érint§ bajokra, elismerem,
volna talan orvoslas gy kilon-kilon is, de ez csak rész-
leges lenne, mostani felsz6laldsom célja épen az, hogy
a kozfigyelmet az altalanos orvoslasnak egy oly mddjara
irdnyitsam, mely erd6gazdasagunkat a maga egészében
és teljességében egyszerre kozgazdasagi hivatasanak

magaslatara allitana.
* *

*
A mint egy forr6 nyari délutan éppen ezen a problé-
man tértem a fejem, hogy miként lehetne erdégazda-
sagunk pangasanak okait egészében s A4ltalaban meg-
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szlintetni, elnyomott a buzgosag s akkor igen érdekes és
tartalmas almom volt.

Azt almodtam, hogy a magas ministerium egy messze-
fekv@ orszadg erdészeti viszonyainak tanulmanyozasara
kikuldott. — Hosszu, hossz( utat tettem szarazon és vizen,
de érdekl6désem néttén nétt az ismeretlen vilag felé
kozeledve.

Az orszag hataran belll mindjart feltint, hogy az
erd6boritotta vidék nem volt olyan lakatlan, mint nalunk.
A volgyek mindenfelé telve voltak gyarkéményekkel,
mindegyik telep egy-egy csinnal, izléssel épilt kis varoska
volt. Elsé gondolatom is az volt, hogy j6 vilag lehet itt,
a hol minden épkézlab embernek van munkaja, kenyere
télen-nyaron, szllk vagy b6 esztend6ben, nem Ggy mint
nalunk.

A megeérkezésnél egy odavalé kolléga fogadott. Este
volt, mikor a kocsirdl is leszallottunk. Megvoltam lep&dve.
Remek park kozepén egy gyonyorl villaszer(i épilet
elétt allottunk meg. Fényes villanyvilagitas tette lat-
hatova a kényelemmel és Iizléssel berendezett uri lakot
Ugy, hogy Ovatossaghol megkérdeztem : hol jarunk ? Az
én lakdsom, volt a szerény valasz. Ez szép, gondoltam,
magamban, mert ndlunk még egy erdbigazgatd sem lakik
ilyen kényelmesen.

Azutdn egy péar napig jartam az erd6ket. Lattam papir-
gyarat, cellulozegyéarat, székgyarakat, buatorgyarat, gomb-
gyarat, fadobozgyarat, vegyigyarat, faragé telepeket sth.
A szélfakat, ronkoket, hasabokat az erdéb6l csupa lele-
ményes szallitd eszkdzokdn hoztédk. Lattam 6t méter szé-
lesen alapozott és kavicsozott kocsiutakat fel egész a va-
gasig, azokon nem lovakkal vontattak, hanem mozdo-
nyokkal és motorokkal.

A sok latott csodat hogy feljegyezzem, ismét betértem
a kollégahoz. En kérdeztem, 6 felelt.

— Kié itt ez a példas rendben tartott rengeteg erdé-
ség, a sok gyartelep, raktar sth. ?
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— Mindenkié, aki részese akar lenni, volt a felelet.
Csodalkozo tekintetemre igy magyarazott:

— Igen, mert azel6tt ndlunk is voltak allami, — egy-
hazi, kozbiptokossagi, Urbéri, hitbizomanyi, tarsulati,
magéan stb. erdék, mint 6ndknél. A tdrvényhozas azon-
ban egy szép napon kimondotta, hogy valamennyi fel-
tétlen erd6 van az orszagban, gazdasagi kezelésére

nézve egyesitendé. — Ebben az orszadgban, uram,
csak egy erdébirtokos van most — s ez az erdg-
birtokosok szovetsége. — Ertem, de hogy vitték ezt
keresztil ?

— lgen egyszeriien ! Egységes eljarassal megallapitottak
minden egyes erdébirtokos tulajdonaban lev6 erdd érté-
két, az erd6t tble atvették s cserébe kapott papirost
ugyanoly értékben részjegyeket.

— Pardon, hogy megszakitom, de hogy allapithattak
meg, hiszen némely hozzaférhetlen erdének egyaltalaban
nincs értéke ?

Téved uram, mert a mi akkor talan megkdzelithetlen
volt, azt ma mar hasznaljuk vagy jov8ben hasznalni
fogjuk. Az erddbirtok értékének megbecslésénél két érték
szolgaltatta az alapot, Ggymint a talaj holdankinti és a
fatbmeg kobmeéterenkinti becsara. Mind a kett6 természe-
tesen a termdéhely josdga, az erd6 Kitettsége, a fanem
stb. szerint valtozott, de egészen semmi nem lehetett.
Tekintetbe vették az erdéb6l nyerhet6 mellékhaszonvé-
telek értékét, tovabba utak, szallitd eszkozok, flrészek,
esetleges kdszén, petroleum, vasbanyak beruhdzasi kolt-
ségeit stb. gy, hogy ha nem is mathemathikai pontos-
saggal, de a mint emberileg lehetséges, az igazsagnak
megfeleléen megallapitottdk az erdSbirtokok értékeit.
Mindezeket a becsléseket egységes eljaras szerint helyi
bizottsdgok végezték s a birtokos, ha sérelmesnek talélta
a végzest, felebbezhetett az orszdgos bizottsdghoz.

— Milyenek azok a részjegyek és mit csinaltak azok-
kal a birtokosok ?
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A részjegyek készfizetésnél is elfogadott borzepapirok,
a miknek az értéke ma mér a kibocsétasi értéknek
haromszorosa. Az atvétel alkalmaval mondjuk az Onok
pénze szerint sz&zezer, ezer, szaz és tiz koronds értékd
papirokat bocsatottak ki s ezekkel a szOvetség az erd6-
birtokosokat kifizette. Az atvett erd6k értékén fellll a Szovet-
ség értekjegyeket ki nem adhatott. Az allam biztositott 3°/0
kamatot s ennek fejében kikottetett, hogy a Szdvetség forgo
t6kéi mindenkor az &llami pénztarakban kezeltetnek.

Az elsé berendezkedés koltségeit az allam hitelezte.
Minden jovedelmet, a mit bevesziink, az adéhivatalokba
fizetnek be, s viszont a SzOvetség kormanyzosaganak az
adohivataloknal nyilt szamlajuk van, melyre természetesen
a megengedett hatarig a kifizetéseket az addhivatalok
foganatositjak.

Minden szamadasi év végével az osztalékok barmely
adohivatalnal felvehetdk.

— Eddig értem, széltam kozbe, de hiszen ez a magan
jog er6s megsértése volt, mert addig én az erd6met
természetben hasznalhattam, legeltethettem, vadaszhattam
S most meg 0sszes jogom csak az maradt, hogy az osz-
talékot felvehetem ?

— Nem Ggy van am ez, mert az erdd, illetve a rész-
jegyek birtokosai mindezeket a természetbeni hasznalato-
kat csak ugy élvezhetik — de tessék meghallgatni, hadd
magyardzzam meg egyenkint.

Minden részjegy utan biztosan kifizetnek 3% osztalé-
kot, — eddig az 0Osszegig tehat minden erd6kezelGség
hitelez. A részjegyek mindenikének egy Ures hatlapja
van, amire 10 évre sz0lo el6jegyzés rdéhatdé fel. Ha most
on példaul egy 100 koronas részjegygyei jon hozzam,
arra én a folyd 1905. évre 3 korona érték(i tetszés sze-
rinti favalasztékot kiszolgaltatok onnek, s egyszeriien fel-
jegyzem a részjegy hatara, hogy arra 3 korona az 1905.
évre lerovatott, s ugyanezt én is napléozom. Ha majd 6n
az év végén osztalékjaért az adohivatalnal jelentkezik,
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megnézik a részjegyét s a 3 korona levonasaval fizetik
ki az arra es§ osztalékot.

— A legeltetés gyakorlasat emlitette masodik helyen.
Mi kérem minden kozség részére tisztdn a legeltetés
céljaira kilon (izemosztalyokat hasitottunk ki. Itt pedig
nem Ugy gazdalkodunk, mint az az ondknél ismeretes
legelGerd6knél el6irdsos. Mi nem ismeriink elé- és uto-
tilalmat, hanem ezeknek az erd6testeknek a vagasfordulo-
jat 10 évvel magasabbra szabtuk. Rendes évi vagasok-
kal dolgozunk s a tarvagast 10 évig legeltetjik, tehat
Osszesen minden éven 10 évi vagasterilet legeltethetd.
A vagasterlletet a 10 év elmultaval Kkitisztitjuk s mester-
seégesen () erd6t telepitink, a melynek aztan a rakdvet-
kez6 100 évig nyugalma van. Ott, a hol erre alkalmas
kiima volt, ezekbe az erd6kbe akacot telepitettiink, ezek-
nek a vagasfordulojat 50 évre szabtuk s a 10 évig
legeltetett vagasfelljitds egyszerlien a sarjak és tuskok
kiszedése altal torténik, mert az igy szétszaggatott gyo-
kerek Ujra kifakadnak.

Az igy kulén kezelt erdei legel6re nyerészkedés célja-
bol Osszevasarolt marhakat kihajtani tilos, de a gazda-
sagaban rendszerint tartott marhajat minden részjegytu-
lajdonos, amennyiben megfelel6 értékii részjegyeket mutat
fel — kihajtathatja s6t koz0s pasztort is mi tartunk.
Megvan allapitva itt is, hogy egy darab marha kihajtasa
mily értéket képvisel, s ha hozzdm eljén egy birtokos-
tars s felmutatja részjegyeit, meghatarozom, hogy hany
marhat hajthat ki s részjegyeire a lerovast mindjart fel
is jegyzem, s a tételt napldzom.

Most joviink a legkényesebb kérdésre, az erdében vald
lakds és a vadaszati jog gyakorlaséra.

Ismerem az 6noknél uralkodd viszonyokat s 6n abbdl
kifolyolag lehetetlennek tartja, hogy egy, az erdejében
korlatlanul rendelkez6 dr ilyen modon engedje meg nyir-
baltatni jogait, tehdt azt hiszi, hogy ez a sz6vetkezés
onoknél méar csak azért sem mehet keresztiil.
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Ez is tévedés uram, mert a mi rendszeriink a tulajdon-
jog gyakorlasanak semmiféle képen sem allja Gtjat.

Megvan engedve ugyanis, hogy barmely vadaszteriiletre
a részjegy, illetve igy az erd6 tulajdonosai igényliket be-
jelenthessék. Megvan allapitva minden egyes vadaszteri-
letre nézve, hogy mily érték{i részjegy deponalasa szik-
séges ahhoz, hogy a vadaszatot az illet6 vagy illet6k
természetben gyakorolhassak. Az igényjogosultsag sorrendje
a kovetkez6: Els6 igényjogosult a kérdéses erdérész volt
tulajdonosa vagy annak térvényes Orokdse vagy egyenes
leszdrmazoja. Ha ez nem jelentkeznék, kovetkeznek a
sorrendben azon birtokosok, kiknek ugyanazon kodzség
hatardban méas gazdasagi birtokuk is van és végre bar-
mely mas részjegytulajdonos.

Megeértés kedvéért, ha tehat ©on azzal jon hozzém,
hogy a kezelésem alatti pagony vadaszatat természetben
akarja gyakorolni, ha mar o©n el6tt tekintetbe veendd
igényes nem volna, el6kérném az 6n részjegyeit s ha
tényleg el6mutatnd az illet6 ©sszeget, én rogton letétbe
helyezném részjegyeit, ezek atvételér6l onnek egy hiva-
talos bizonylatot allitanék ki, s rogton jelentkeznék énnél,
mint az erd6ben vald lakas és a vadaszati jog tulajdo-
nosanal velem vald rendelkezés végett. Megjegyzem,
hogy ez esetben a nalunk kiilénben hivatalbdl is foga-
natositott vadtenyésztési, vadapolasi teend6k és berende-
zések koltségei ezutan oOnt terhelnék s részjegyei utan a
vadaszatokbol befolyt jovedelem utani osztalékban nem
részesiilne.

Egyébként pedig a vadaszatot a megallapitott szaba-
lyok keretén beliil, mint a birtok tulajdonosa teljesen sza-
badon gyakorolhatna, s az e célra alkalmazott személy-
zet felett rendelkezne.

Természetesen nem minden vadaszteriilet vadaszati
joga lesz igy feltartva, s a felmaradiakat részint hazilag
kezeljuk, részint bérbe adjuk. A hazi kezelésnél a barca
szerint valo lelovés is engedélyeztetik, de csak részvé-
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nyeseknek. Az illet§ részvényekre a barca kiszolgalta-
tasa feljegyeztetik. A vadaszatbol nyert jovedelem kiilon
naploztatik, s kilén szamittatik ki az osztalék, de csak
a letétbe nem helyezett részjegyekre. Minden 10 év el-
multadval uj részjegyek bocsattatnak ki, a régiek bevo-
natnak. Az esetleg elkallédott s be nem valtott részje-
gyek helyett Ujakat bocsat forgalomba a szovetség.

Az erd6 minden mas jovedelme egyitt naploztatik és
kezeltetik.

Megkdszontem a szives felvilagositasokat s most még
csak arra kértem baratomat, hogy az administratiot is-
mertesse meg velem.

A mi szervezetiink, dgymond, Oriasi aranyu, hozza fog-
haté vallalat vagy tarsulat az orszagban nincs. A mun-
kadsok sz&ma tobb szdzezer, a kik kolcsonds biztositas
révén munkaképtelenség, rokkantsag stb. esetére is ellat-
tatnak teljesen socialis alapon; oOnsegélyz6, ©nképz6, be-
tegsegélyz6 intézményeik, ingyen korhazaik, orvosaik, is-
koléik vannak.

A munkavezet6k, altisztek, erdévédek, vadaszok, vad-
Orok, pasztorok szadma egész 1égid, kikr6l hasonlé hu-
manus mddon torténik gondoskodds. Nemcsak az erd6-
kezelést és fatermelést, de az dsszes tervezéseket, épitke-
zéseket, a gyarizemek vezetését, a raktarak kezelését,
levelezéseket mind erdGtisztek végzik. Itt az egész or-
szag faipara és kereskedelme a mi kezlinkben van.
Az orszag minden valamire valdé varosdban raktaraink
vannak. Itt nincsenek faszakmésok s e térr6l ki vannak
szoritva a lelketlen kufar spekulansok, kozvetit6k, kik
embertarsaik hiszékenységére, gyamoltalansagara, ta-
jékozatlansagara alapitjdk ezreket hajtd (zleteiket. T6-
link az Osszes fatermékeket és valasztékokat kozvet-
lendl kapja a fogyasztd kdzonség s mondanom sem
kell, hogy az Osszes faipari targyakban oriasi Kivi-
telink s az egész vilagra sz6l6 forgalmunk van.

Az Osszes lgyeket a koOzponti igazgatdsdg irdnyitja,.
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de ennek hataskdre is csak administrativ, mert a kezel6-
tisztek teljesen fiiggetlenek s egyetemleges felel@sség el-
vénél fogva egymasnak nincsenek alarendelve. Az 0Osz-
szes dologi és személyi (gyekben hatarozati joggal a
tiszti székek vannak felruhazva. Ranglistaba beosztva nem
vagyunk. Minden tiszt a kinevezés alkalmaval megkapja
a tiszti alapfizetést, mely a szolgalat tartama szerint
korpotlékkal emelkedik.

Keriletenkint minden hénapban tartatik tisztiszék, ahol
minden tiszt megjelenni tartozik s a mely szot6bbséggel
hatdroz minden dologi és személyi (gyben. EInokél a
legid6sebb s minden tiszt sajat igykdrének az el6addja.
A tisztiszék hatarozatait egy kikildott viszi fel a koz-
pontba, hol az &sszes kerileti kikiildottekbdl alakul meg
a f6 tisztiszék. Ez megadja a felhatalmazést a kozponti
igazgatosagnak a koltségek utalvanyozasara, s az 0Osz-
szes hatarozatok végrehajtasara.

Azt mondanom sem kell, hogy a tiszta jovedelembdl
mindnyajan osztalékot huzunk s igy a szervezet minden
tagjanak érdeke, hogy a véllalat minél jovedelmez6bbé
valjék.

Evenkint egyszer tartunk kozgy(lést, hol minden erdé-

birtokosnak joga van megjelenni, s befolyasat érvényesiteni.
* *
*

De hagyjuk el uraim az almok orszagat, ez nem akar
egyéb lenni, mint a messze jov6bdl ide vetitett képso-
rozat, bemutatdsara annak, hogy mivé fejlédhetne Ma-
gyarorszag erd6gazdasaga, ha az erddbirtokosok socialis
szovetkezése megvaldsittatnék.

Tessék redlis alapon szamitani. Az orszagban 13 mil-
lio katasztralis hold erdé van. Vegyik alapul a féldmi-
velésiigyi minister évi jelentését a kincstari erd6kre vo-
natkozolag. Az 1901. évre kimutatja példaul, hogy a ma-
gyar birodalomban a kincstar osszes erdeje egy millio
549 ezer hectér, ennek értéke volt 208 millid korona, s
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a tiszta jovedelem volt 7 milli6 302 korona. Ezekbdl az
adatokbol kiszdmithatjuk, hogy a kincstar egy hectar
erdejének atlag 134 korona t6keértéket szamit, s ehhez
képest a tisztajovedelem az érték 3'5%-a.

Ha ezeket az adatokat illesztjuk ra az orszag Osszes
erdeire, akkor kortlbelil 1000 milli6 korona érték kép-
viselné a szdvetség alapt6kéjét, s 30 millié korona tiszla
jovedelem kellene ahhoz, hogy 3% osztalék minden esetre
kifizethet6 legyen. Ezek a szdmok — bar talan alacso-
nyak — igy is mutatjdk, hogy micsoda nagy aranyu valla-
lat volna az, s ahhoz kétség sem férhet, hogy ennél reé-
lisabb, biztosabb alapon mozgd Uzlet el sem képzelhetd.
Mert vilagos, hogy ez a szdvetkezet az allamnal sokkalta
jobban gazdalkodna, hiszen egyéb célja nem is volna,
mint a sajat gazdasdganak a fejlesztése, és ha lassan-
kint a mint befektetési alapjat novelné, a fennt vazolt
belterjes gazdasagra térne at s a fafeldolgozd gyarak és
telepek létesitésével és a fakereskedelem kézbentartésa-
val gyarapitnd jovedelmeit, id6vel mindég nagyobb és
nagyobb osztalékok fizettetnének ki, s ezzel Iépésben
emelkednék a részjegyek arfolyama, Ugy hogy nem 4ab-
rand kell ahhoz, hanem tiszta szamitds, hogy péar év
mulva keresettebb papir, mint az erd6részjegyek, nem is
volna az orszagban. Ha ez a szovetkezés csakugyan ke-
resztil hajtatnék, vajjon korlatozna-e az erdébirtokosok
maganjogait ? Szerintem nem 1 vagy legaldbb is nem
nagyobb mértékben mint azt a kdzérdek megkdveteli. Mert
hiszen minden birtokos megkapna erdejébdl eddig élve-
zett jovedelmét, s6t azon eljogokat is gyakorolhatna,
melyet az erd6 tulajdona neki igy nyuijt.

Egy azonban bizonyos, hogy az embereket kdzelebb hozna
egyméashoz. Most az allami, egyhazi, hitbizomanyi erd6k
a nép altal irigyelt vagyont képeznek, — ezeket csak a
tulajdonos élvezheti s a forgalombol teljesen ki vannak
zdrva — s akkor a haza minden polgara el6tt nyitva
all az ut, hogy ennek a vagyonnak részese legyen, ha akar.
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Es nekiink erdészeknek micsoda tér nyilna a cselek-
vésre | Most képzettségiink, tehetségiink, teremt6 erSink
mind-mind elfojtva, legfeljebb g&glinket dagasztja. Akkor
az alkotds, a cselekvés terére lépne mindenki, megmu-
tathatna mi szorult belé, nem volna sziikséges ehhez
sem poffeszkedés, sem orrhang! A tények beszélnének,
s ez a redlis ténykedés, a kozos, vallveteit munka,
igazi testvérekké avatndk az erdészeket is.

Szoval minden téren egy szebb jové nyilna. Jojjon el
a te orszagod !

Istenem! hiszen ha nem emberek lakndnak a foldon,
kiket az 6nzés és irigység kormanyoz, hanem bolcsek,
onmegtagaddk és lemondok, akkor mindez koénnyen va-
léra valnék. igy azonban be kell latnom, hogy tenger-
sok nehézséggel, szinte elharithatlan akadalyokkal kellene
még addig megkiizdeni. Es mégis, ha egy eszme helyes
alapjdban s megvaldsulasaval csak a kozjot szolgalna, de
az emberek szertehuzd torekvései miatt nem Olthet tes-
tet, ok ez arra, hogy az eszmétél elpértoljak s azt cserbe
hagyjam? Azért kérdem, mert lehetnek, akik félényes mo-
sollyal jegyzik meg : utdpia, abrand, — kar ilyen gon-
dolatokkal az id6t tolteni.

Es miért? Ezért meg azért. Széval magyar embernek
szokasa szerint ezer meg ezer okot keresnek arra, hogy
ellentmondjanak s elriasszanak az eszmék mezején valo
merész kalandozastdl.

En pedig azt mondom, hogy minden ilyen kifogas
csak részletkérdés. Apponyi gy felelt meg az efféle
ellentmondasokra, hogy nem engedem magam mellék-
csataterekre vezettetni.

A f6kérdés itt az, hogy (dvOsnek tartandm-e, ha az
erdébirtokosok szovetkezése megvaldsulna? Ha igen, ak-
kor nekem mint erdésznek kotelességem ezt az eszmét
felkarolnom, s nem tér6dom a nehézségekkel, hanem
arra torok, hogy tarsakat szerezzek magamhoz. Mert
minden gondolat, a mi a tarsadalmi rend véaltozta-
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tasdt tdzi ki célul, még ha oly tdvos is, csak dbrand
marad, ha annak szalait magam szovogetem, de
mar egy lépéssel kozelebb jutott a megvalosulashoz,
ha ketten, harman allottunk szolgalataba.

Uraim ! ha mi  mindnydajan, akik itt egyltt vagyunk,
egyetértve 0Osszeallunk, hogy az erd6birtokosok socialis
alapon vald szovetkezésének eszméit elterjesztjiik, meg-
fogadjuk és tartjuk, hogy annak megvaldsitasaért mind-
nyajan faradhatatlanul kiizdeni fogunk: az eszme mar
tobbé nem abrand, hanem az mindég nagyobb és nagyobb
hulldmokat fog verni, mig végre tarsadalmunk nagy ré-
tegeit Ogy athatja a kozszlikség érzete hogy magatol
dél le minden akaddly — s akkor legaldbb az erdére
nézve beteljesednek Krisztus szavai, hogy egy akol, egy
pasztor.

En hiszem, hogy ez az utépia még valéra fog valni,
mert az erd6gazdasagnak ilyetén uj rendje annyira
tarsadalmi kozszikség, hogy ez el6tt el kell bukni egye-
sek széthizd torekvéseinek, s a hitvdny maganérdekek-
nek. HitvAnynak neveztem, mert vilagos, hogy a sz6-
vetkezés annyi el6nyt nydjt minden tagjanak, hogy
csak az tarthatja magara nézve el6nydsebbnek a
mostani allapotokat, a ki kizsdkmanyol6 és zsarold
gazdasédgot folytat s akar folytatni vagy jelenleg
biztositott tulajdonjogat a kozos tarsadalmi érdekek
figyelembe vétele nélkil akarja gyakorolni.

Mindezek megfontolasa utan mindazokat, a kik velem
egyetértenek, felkérem, inditsunk tarsadalmi akciot az er-
débirtokosok szOvetkezése érdekében. A kétkedésnek és
csiiggedésnek nincs értelme, mert ha faradhatatlan ter-
jeszt6i voltunk az eszmének, még ha nem érjik is el
célunkat, életlink és torekvésink nem volt hidba valo.
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