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TORVENYJAVASLAT
AZ ALSOBBRENDI’? VASUTAKROL

(TERVEZET )

I. CZIM.
ALTALANOS HATAROZATOK.

1. FEJEZET.
Az alsobbrendit vasutak osztalyozasa.

1. &

-Alsobbrendi vasut:

a) a helyi érdeki vasut;

b) a gazdasagi vasut;

¢) a kozuti vasut;

d) a sajathaszndlata vasut.

A helyi érdekit vasut kozforgalmu gépereji Va,sutr
melynek féczélja valamely vidék helyi forgalmi és koz-
gazdasagi igényeinek a kielégitése.

A gazdasagi vasut aldrendelt Jelentosegu, a leg-
egyszertibb berendezésti - kozforgalmii vasut, a melynek
czélja a személyforgalom kozvetitésén kiviil elsé rsorban
‘az ipari és gazdasagi lizemek termelésének és azok sziik-
ségleteinek a tavolsdgi forgalommal vald kozvetitése.

észeti Digit wyvtar 2019. Tamogaté: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/245-1/2019.
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A kozuti vasut kizarolag vagy legnagyobbrészt koz-
teriiletek, illetéleg kozutak igénybevételével vezetett olyan
kozforgalmi vasut (atszinben halads, foldalatti, magas,
fiigg6, fogaskereki, sodrony- és mds e féle vasut), melynek
czélja valamely varos vagy kozség helyi, vagy azok terii-
letén fekvé wvasuti dallomas kozti, Ggyszintén valamely
varos és a vele szomszédos kozségek, tovabba Osszeépiilt
varosok vagy kozségek egymaskozti személy- és esetleg
araforgalmanak lebonyolitdsa. ~

A sajdthaszndlati vasut kozforgalom kozvetitésére
sem nem jogosult, sem nem kotelezheté vasut.

Az alsébbrendii kozforgalmi vasut jellegét az engedély-
okirat allapitja meg.

II. FEJEZET.

Az elomunkalatokrol.

2. &

A kozforgalmat kozvetité minden alsébbrendi és
a kisajatitdsra utalt sajathaszndlatti’ vasut tervezéséhez
a kereskedelemiigyi minister engedélye (elémunkalati
engedély) sziikséges. :

Budapest székesfoviros teriiletén kozuti ‘vasutakra a
fovirosi kozmunkdk tandcsdnak hozzdjéruldsival a polgdr-
mester is adhat elémunkdlati engedélyt. Az elomunkalati
‘engedély kiaddsdrdl a kereskedelemiigyi ministernek jelentés
teendo.

3. §
Az elémunkélati ‘engedély ‘kiaddsat megel6zoleg a
‘tervbe vett vasut az érdekelt torvényhatésdgoknak,
— + Budapest székesfovaros teriiletén tervezett vasutra

Jrarminisztérium
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-nézve a févarosi kozmunkik tandcsanak is, — a kereskedelmi
~és iparkamardknak, valamint a mez6gazdasdgi . érdekkép-
viseleteknek meghallgatasaval az altalanos kézforgalmi, koz-
gazdasagi és honvédelmi, valamint a helyi érdekek szem-
pontjdbdl vizsgdlat tdrgydvd teendo.

- Nem adhaté meg az elémunkélati engedély:

1. ha a tervezett kozforgalmu vasutnak kozhasznt
volta meg nem a&llapithato;

2. ha a vasut létesitése kozforgalmi, kozgazdasagi
vagy honvédelmi érdekekbe iitkozik ;

3. ha ugyanazon vagy lenyegﬂeg azonos mas vonalra
“kiadett elémunkalati engedély még érvényben van;

4. ha megillapittatik, hogy a vasut 1étesitésében az
érdekeltség tamogatasara szamitani nem lehet és a tervezo
a vasutat az érdekeltség témogatdsa nélkiil létesiteni
nem képes. '

ig

Nem kaphat elémunkélati engedélyt:

1. a kinek személyi és vagyoni viszonyai nem nyuj-
tanak elegendé biztositékot arra nézve, hogy a vasut ter-
vezetét elkésziteni vagy elkészittetni képes;

‘2. kozhivatalnok, kivéve sajathasznala,tu vasutra;

- 3. a ki ellen valamely mds torvényes intézkedésbol
kifolyolag akadaly forog fenn.

5. §

Az elémunkalati engedély legfeljebb egy évre.adhatd;
ez az id6 a tervezé mdokolt kérelmére egy-egy évvel
‘meghosszabbithato.

- Ha:a tervezd a kozigazgatdsi bejaras czéljaira eloirt
miiszaki miveleteket az elémunkélati engedély els6 kiad4-

EE ! I dészeti Digitélis S (o] 2019. Tamogat6: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/245-1/2019.
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satél szamitott 2 év alatt el6 nem terjeszti, az elomun-
kalati engedély tovabbi meghosszabbitasanak nincs helye,

6. §

Az érdekelt torvényhatosag, varos vagy kozség, vagy
az ezekbol alakult érdekeltség az elomunkalati engedély
kiaddsandl elonyben részesitendo.

7. §

Az elémunkélati engedély lejarta el6tt visszavonandd :

1. ha a 3. 8§ 1. 2. vagy 4. pontjdban, avagy a 4. §-ban
felsorolt koriilmények - valamelyike utélag megéllapittatik;

2. ha az elémunkdlati engedély targyat képezo helyi
érdekii vagy gazdasagi vasutnak allami, kozuti vasutnak
pedig az érdekelt varos vagy kozség vagy az ezekbol
alakult érdekeltség dltal valé megépitése hataroztatik el;

3. ha az elomunkdlati engedélyes a nyert jogositvany-
nyal visszaél

8. 8

Az elomunkalati engedély személyes jogositviny, mely
~csak a 3. § 4. pontjdban és a 4. §-ban foglalt korldto-
zésok mellett és csak a kereskedelemiigyi minister jévé-
hagyéasaval lehet atruhazas vagy oroklés targya.

Az atruhdzdsért az elomunkaélati engedélyes kiadd-
sainak és koltségeinek megtéritésén feliill dij vagy més
ellenszolgaltatds ki nem kétheté; az ezzel ellenkezd kikotés
semimis. Ay il ;

- Ha az elémunkalati engedély tobb személyt kozosen
illet, az egyik engedélyes haldla esetén az elémunkdlati
engedély ‘a maga egészében az életben 1évé engedélyes-
tarsakra szall. Az elhalt Orokosei az elhalt altal tett

rminisztérium



13

kiaddsok és koltségek megtéritését az engedélyestdrsaktol
a torvény rendes tutjin kovetelhetik.

Az elébbi bekezdés hatdrozatai megfeleléen alkalma-
zandék akkor is, ha az elémunkadlati engedély az engedé-
lyestdrsak valamelyikétél a 4. § 2. és 3. vagy a 7. §
3. pontja alapjan visszavonatott. -

9. §

Az elémunkadlati engedély a tervbe vett vasut épitési
és tizleti engedélyének megadasira eléjogot nem biztosit.
- Ha az elémunkélati engedély érvénye barmely okbdl
megsziint, az elkészitett miszaki miiveletek — az azokra
forditott sziikséges kiadasok és koltségek megtéritésének
kotelezettsége mellett — az dllam &ltal vagy a kereske-
delemiigyi minister engedélyével mds altal is felhaszndl-
hatok.
A megtéritési igény érvényesitése birdi utra tartozik.

10. §

Az elomunkidlati engedély kiadasa, az annak tarta-
mdban vagy az elémunkilati engedélyes személyében tor-
tént valtozds, valamint az elomunkdlati engedély megszii-
nése vagy visszavondsa a hivatalos lapban kozhirré teends.

dészeti Digitalis Sze )19. Tamogat6: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/245-1/2019.
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IL CZIM. ,
HELYI ERDEKU VASUTAK.

L. FEJEZET.

Engedélyezés, épités, tuzlet.
11. §.

A helyi érdeki vasut épitésének és- iizletének enge-
délyezése a kereskedelemiigyi minister hataskorébe tartozik.
Ily engedély kiaddsahoz a ministerium el6zetes hozzajaru-
lasa sziikséges. '

Oly helyi erdeku vasutnak epltése és mlete azon-
ban, mely:

1. a fovasutaknak helyl erdeku vasutaknak vagy g0z~
hajokkal jart viziutaknak egymdssal, vagy koziilok egyik-
nek a masikkal valé Osszekottetésére szolgal;

2. valamely fovasutnak féiranyaban val6 folytatdsa;

3. kozvetleniil az orszag hatarszéléig vezet;

4. Budapest székesfévaros teriiletén vagy mds varosok
beépitett - teruleten a teriilettulajdonos hozzagarulasa nelkul-
terveztetik (18. §.); ot 8 b3

5..€ térveny hatarozataltol elt,ero fe}tetelek segelyek--
vagy kedvezmények mellett terveztetik, csak kiilon tor-
vény felhatalmazasa alapjan engedélyezheto. Az erre vonat-
koz6 torvényjavaslatot a kereskedelemiigyi minister ter-
jeszti elo.

A kereskedelemiigyi minister azugyanabban a naptari
évben tortént engedélyezésekrol a kovetkezo naptari évnek
els6 negyedében, az engedélyezési feltételek lényegesebb
hatdrozméanyainak feltiintetésével, az orszaggyiilésnek kiilon
jelentést koteles tenni.

Tamogat rarminisztérium 5:-2/201.9;
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Az, hogy valamely helyi érdeki vasut engedélyezése

e szakasz rendelkezéseinek megfelel-e, biréi uton nem:

vitathato.
il Sk

Mielott valamely helyi érdekti vasut épit.ésére és

tizletére az engedély kiadatik, megvizsgiland6, hogy a’

tervezetben a pélya tizemképes eléallitasarol és berendezé-
sérol, a palya épitése folytan hatranyosan érintett érdekek
megé6vasarél és a kozforgalmi, valamint a helyi érdekek
klelegltéserol megfelelé médon tortént-e gondoskodds, ugy-

szintén, hogy a palya varhaté _]ovedelmezosege a befek-f

tetési koltségekkel aranyban all-e?

Yas. §

- A helyi érdekii - vasutra az engedélyokirat keltétol

szamitott legfeljebb kilenczven évre adhaté engedély.
Az engedélyido lejartaval -a vasut Osszes tartozékai-

val egyiitt — ideértve az épitési és iizletberendezési
tokébol kihasitott tartalékalapot, illetoleg annak marad-
vanyat is —— ingyen és tehermentesen az allam tula,J-

donaba megy at.
% 14. §.°

A helyi- érdekt vasuton sziikségesekké valo kiegészitéd

vagy potépitkezéseket beruhdzisokat és beszerzéseket a.

kereskedelemiigyi minister- engedélyezi.

- A helyi: erdeku vasutra kiadott engedélynek, va.la--

mint a vasut: iizemének mdsra valé atruhdzdsihoz, ugy-

szintén -a_vasutnak vagy egyes részeinek és forgalmi esz~

kozeinek . elidegenitéséhez, a villalat igazgatdsinak mads
vasut igazgatdisiyal valé  egyesitéséhez . a: kereskedelem-
ligyl minister elézetes engedélye sziikséges, mely engedély

hidnydban-a tett intézkedés jogéryényesnek nem tekintheto:,

© OEE Wagner Karoly Erdészeti Digitélis Szakkonyvtar 2019. Tamogaté: Agrarminisztérium szerz.sz
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Hasonlékép a kereskedelemiigyi minister jévahagyasat
igénylik és csak annak kieszkozlése utdn jogérvényesek az
oly szerzodések, melyek értelmében a forgalom, vagy annak
hozadéka két vagy tobb vasut kozott megosztatik, vala-
mint 4ltaldban minden megallapodds, mely a vasut 6nallo-
sagdt mds vallalat javdra bdrmi médon megsziintetné vagy
korlatozna,

15. §.

Az 4llam a helyi érdekii vasutat Osszes tartozékai-
val egyiitt — ideértve az épitési és iizletherendezési toks-
bél kihasitott tartalékalapot, illetéleg annak maradvanyat
i8 — megvalthatja, ha:

1. a helyi érdeki vasut vagy annak egy része vala-
mely févasutnak féirdnyaban valé folytatdsa;

2. a helyi érdeki vasut utolag oly csatlakozast nyer,
mely. a helyi érdekii vasutnak vagy egy részének az Gssze-
koté vagy dtmeneti utirdny jelentéségét adja;

3. a helyi érdekii vasutat vagy amnak egy részét
a torvényhozas vasuti févonalnak nyilvanitja; vagy

4. az engedélyokirat keltét6l szdmitva harmincz év
mar eltelt.

Az, hogy ezek a feltételek fenforognak-e, biréi uton
nem vitathato.

Az 1—3. alatt megjelolt esetekben megviltasidr gyandnt
az engedélyokirat keltétol szamitott tiz éven belill az az
Osszeg szolgdl, mely az épitési és iizletherendezési tokének
megfelel. Tiz éven tul az utolsé hét teljes iizleti év villa-
lati tiszta jovedelme veendé alapul oly mddon, hogy a
két legmostohdbb év jovedelmének levondsa utdn fen-
maradé 6t évi jovedelmi &tlag a megvdiltaskor érvény-
ben levé torvényes kamatldbnak megfelelo szdzalékkal
tokésitve tegye a megvaltasi oOsszeget. Ez az Osszeg az
épitési és tizletberendezési t6kénél kisebb nem lehet.
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A 4. alatt megjelolt esetben a megvéltdsi dr nem toké-
ben, hanem az elébbi bekezdés hatdrozmdnyai értelmében
szamitandé Ot év atlagos vallalati tiszta jovedelmének
megfelelé, az engedély egész hatralévé idejére szolé évja-
radékban, félévenkint utdlag fizetendé. Ez az évjaradék
nem lehet kisebb, mint az épitési és iizletberendezési toké-
nek az a szdzaléka, mely a megvaltaskor érvényben lévé
torvényes kamatlabnak megfelel,

Az engedélyokiratban a helyi érdeki vasutnak az
1—4. pontban meghatarozott elofeltételek barmelyikének
fenforgdsa esetén részben valé megvalthatdsa is kikotheto,
mely esetben a megvéltasi ar az engedélyokiratban allapi-
tand6 meg.

Az dllami megvaltasi jog érvényesitése esetében a
helyi érdekii vasutra a torvényhatésagok, vdrosok vagy
kozségek részérol ellenszolgdltatds kikotése nélkiil adott
hozzéjarulasok értéke a megvaltdsi arbol levonandd, a
helyi érdeki vasutat és tartozékait terhelé jogok tekin-
tetében pedig a vasut és tartozékai helyébe a megvaltdsi
ar 1ép.

16. &

A helyi érdeki vasut a kozutakat, valamint a varosi
és kozségl kozteriileteket, a 17. és a 18. § rendelkezései-
nek megfeleléen igénybe veheti vagy egyiittesen hasznal-
hatja, ha az igénybevétel vagy egyiittes haszndlat a kozuti
forgalmat nem akadalyozza.

17. §

Az §llami utak igénybevételét vagy egyiittes haszna-
latat a vonatkoz6 feltételek megallapitasa mellett a keres-
kedelemiigyi minister, és pedig ha varosok beépitett terii-
letén dtvonulo utszakaszok igénybevételérol vagy egyiittes
hasznalatarél van szd, a beliigyministerrel, — Horvit-

2
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Szlavonorszagok teriiletére nézve a bannal - egyetertoleg
engedelyem

Az dllami utak igénybevételéért és egyiittes hasz-
nélatdért dij vagy bér mnem kovetelhets, Ha azonban az
igénybevétel vagy egyiittes hasznilat kovetkeztében mii-
targyaknak épitése vagy atalakitdsa vilnék sziikségessé
a ‘kereskedelemiigyi minister a helyi érdekii vasut engedé-
lyesét a felmeriilé koltségeknek reszben vagy egészben valé
viselésére kotelezhetl

18. §.

"Az 1890. évi L torvényczikk ha.té.lya ald es6 nem
alla,ml, valamint a Horvat-Szlavonorszagok teriiletén 1évé
orszagos és kozségi kozutak, ugyszintén a vdrosi és a koz-
ségi kozterilletek igénybevételére vagy egyiittes hasznd-
latéra nézve a helyi érdekii vasut tervezdje és az ut, vagy
a kozteriilet tulajdonosa, illetéleg az ttfentartésra kOZJOgl
czimen allandoa.n kotelezett kozott terulethasznalatl szer-
z6dés kotendo. :

A kozutakra vonatkozé teriilethasznalati szerzodést
a kereskedelemiigyi minister, és pedig ha varosok beépitett
teriiletein 4tvonulé utszakaszok igénybevételérol vagy
egyiittes hasznalatarél van szé a beliigyministerrel egyet-
értoleg, hagyja jovd. Horvat-Szlavonorszigok teriiletén
16v6 orszagos és kozségi kozutakra nézve az ily szerzo-
déseket a ban a kereskedélemﬁgyi ministerrel egyetértdleg
hagyja jova.

Ha a kozutakra vonatkozo teriilethasznalati szerzodés
a felek kozott nem jonne létre, annak feltételeit a keres-
kedelemiigyi minister — és pedig “ha vérosok beépitett
teriiletein 4tvonulé ttszakaszok igénybevételérsl vagy
egyiittes haszndlatdrél van sz6 a beliigyministerrel egyet-
értéleg — allapitja meg. Horvat-Szlavonorszagok teriiletén
1év6- orszagos és kozségi kozutakra nézve ily esetben a

Arminisztériu 5-1/2019.
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feltételeket a ban a kereskedelemiigyi mlmsterrel egyet-
értoleg allapitja meg.

A vérosi és a kozségi kozteriiletek igénybevételére
vagy egyiittes hasznilatara nézve a helyi érdekil vasut
tervezéje és a kozteriilet tulajdonosa kozott megkotendd
teriilethasznalati szerzédést — a kereskedelemiigyi minis-
terrel egyetértéleg — a beliigyminister, illetéleg ha Horvat-
Szlavonorszégok teriiletén 16v6 vérosok ‘és kozségek koz-
teriileteir6l van sz6, a ban hagyja jova.

Ha a kozteriiletekre vonatkozé teriilethasznalati szer-
z6dés a felek kozott nem jonne létre, annak feltételeit
a 65. § hatdrozmanyainak megfeleléen és a torvényszertien
megallapitott varosszabalyozdsi terv szem elott tartdasaval
— a kereskedelemiigyi ministerrel egyetértoleg — a bel-
ligyminister, Horvat-Szlavonorszagok kozteriileteit illetéleg
pedig a ban allapitja meg. Ha Budapest székesfévaros
teriiletér6l vagy mds véarosok beépitett teriileteirol van
sz6, a teriilethasznalati szerzédés létre nem jotte esetén
annak feltételei csak kiilon torvény felhatalmazasa alapjan
allapithaték meg. (11. §.)

19. §

A helyi érdekii vasut épitésére, felszerelésére és
tizemére vonatkozo szabvanyokat és szabalyokat a keres-
kedelemiigyi minister; és pedig épitésrendészeti, tiizbizton-
sagi és kozegészségiigyl szempontokbdl a beliigyministerrel
egyetértoleg, allapitja meg.

20. §

Az 1890. évi I toérvényczikk 29. §dban eléirt
egyezség mnem sikeriilte esetén az 1j helyi érdeki vasut
a kozforgalmt &allomdsait vagy megallohelyeit a legkoze-

o
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lebbi koztttal vagy kozséggel Osszekoté utakat sajat
koltségén koteles létesiteni, ellenben az ily utak kezelé-
gének és fentartdsdnak koltségeit nem tartozik viselni.

A kezelés és a fentartds azt a kozséget vagy annak a
kozttnak tulajdonosat, illetoleg a fentartojat terheli, melybe
az OsszekOté Ut beagazik.

Az Osszekoté utak mindenkor az dtadaskor volt
dllapotuknak megfelelé jokarban tartandék fenn.

st hisy :."“ "J‘”“s}:;;»§. ‘v ., ST

Az épitési munkdk vezetésére és feliigyeletére esak
kello6 minssitéssel és gyakorlattal biré magyar allampol-
gérok alkalmazhatok.

A vasuti épitkezéseknél esak magyar dllampolgdrok
alkalmazhatok. Kiilfoldiek kivételes alkalmazasira csak a
kereskedelemiigyi minister adhat indokolt esetekben enge-
délyt.

22. §.

Az engedélyokiratban a vitel- és fuvarbérek legmaga-
sabb hatara megdllapitando.

Attol az idoponttél kezdve, melyben a vasut tiszta
jovedelme hdrom egymdsutdn kovetkezo iizleti év atlaga
szerint az épitési és iizletberendezési téke 79/,-dra emel-
kedik, a kereskedelemiigyi minister a vitel- és fuvarbérek
hatdrit — a vallalat meghallgatdsa mellett — 1jbél meg-
allapithatja. .

Ha a vasut jovedelmezdsége ezt kovetdleg oly mérv-
ben csokkenne, hogy a jovedelem az elrendelt dijleszalli-
tast egymdsutan koveté hdrom tizleti év alatt a fent
megjelolt atlagot el nem éri, a vitel- és fuvarbérek volt
legmagasabb hatardnak helyreallitdsat a kereskedelemiigyi
minister meg nem tagadhatja.

245-1/20
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; 23. §.

Az 4llami tisztviselok, hivatalnokok és szolgdk, kik a
vasut épitése és iizlete felett 6rkodé hatésdgok megbizdsdbdl
vagy az allam érdekeinek a vasut engedélyokirata alapjan
valé megévisa végett, vagy jovedéki czélokbdl a vasutat
haszndljik, Gti podgydszukkal egyiitt ingyen szallitanddk.

Az egyenruhdban utazé pénziigyi és kozbiztonsigi
kozegek, valamint a foglyok, tolonczok és kényszerttle-
véllel elldtott egyének a katonai dijszabds dijtételeivel
szallitanddk. Lh gt : S

24. §,

A helyi érdekt vasut a kereskedelemiigyi minister
kivanatara és az altala megallapitandé moddozatok szerint
a m. kir. postt Osszes vonalain, vagy azoknak csak egyes
részein is, az engedély egész tartama alatt széllitani koteles.

A posta szallitdsaért a helyi érdekii vasut részére
fizetendo dijak tekintetében a kovetkezé hatdrozményok
irdanyadok :

1. a levélpostdanak a helyi érdekii vasut sajit kozegei
altal valo kozvetitéseért a tényleg megtett vonalhossz utén
kilométerenkint 1 fillér, de menetenként legfeljebb 50 fillér,
a pénzes zarlatok, valamint a csomagok tovabbitdsdnak
kozvetitéseért pedig a tényleg megtett vonalhossz utan
kilométerenként még kiilon 2 fillér fizetend6; egyébként
a levélpostdt a helyi érdekti vasut ingyen tartozik
széllitani; '

2. a levélposta, pénzes zdrlatok és a kisebb terjedelmﬁ
csomagok vitelével és kozvetitésével megbizqtt; de egy
utas részére megszabott helynél tobb hely igénybevételére
nem jogosult postai alkalmazottak, tovabbd a posté-
tavirdai kézbesité kozegek szdllitdsdért a III-ad osztdlyt
utasdij fele fizetendd;

Tamogat6: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/245-1/2019.
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3. a postaszallitds czéljaira rendelkezésre bocsatott
kocsik hasznalatéért — a kiséré és kezelé személyzet,
valamint a kezelés czéljaira sziikséges targyak szallitdsat
is ideértve — a kovetkezé dijak fizetendok:

a) kéttengelyli egyesitett vasuti és postakalauz-kocsi

felerészének ‘haszndlata esetében szabvinyos mnyomtava
helyi érdekdi vasutndl kilométerenként 10 fillér, keskeny
nyomtavunal 6 fillér;
. b) egész Kkéttengelyii postaka.lauz—kocm hasznalata
esetében szabvanyos nyomtavi helyi érdeki vasutnal kilo-
méterenként 20 fillér, keskenyvégénynnél kilométerenként
12 fillér;

¢) posta-mellékkocsi hasznilata esetében szabvanyos
nyomtdvii = helyi érdekii vasutndl kilométerenként: 132
fillér, keskenyvdgdnyunal 66 fillér;

d) vasuti kocsi csupan egy szakaszanak igénybe-
vétele esetén, a b) pont alatt egy egész kocsi hasznalataért
megdllapitott dijnak oly ardnyt részlete, a mint a posta
4ltal elfoglalt szakasz teriilete egy kéttengelyt postakalauz-
kocsi teriiletéhez viszonylik.

A helyi érdekit vasutnak az 1. pont értelmében a
postakiildemények kozvetitésével meghizott alkalmazottai

- ezen milkodésiikre nézve a helyi érdekii vasut és a m. kir.

posta egymas kozti viszonydban a m. kir. posta kozegeinek
tekintendok. ‘

25. §.

A posta szallitdsaért fizetendé dijak csakis az elso
50 év tartamara és csakis az els6bbségi kotvények
torlesztési és kamatsziikségletének fedezésére atalanyozhatok.

Az évi atalany Osszege a postaszallitisnak a vasut
kézforgalomba helyezése id6pontjara nézve szamitasba vett
terjedelméhez képest- a 24. §. alapjdn megdllapitandé
ellenszolgdltatds masfélszeresét meg nem haladhatja.

-1/2019.
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26. §

A helyl érdekii vasut térni tartozik, hogy a m. kir,

posta a  vasuti epuleteken és a vasuti kocsakon levél-
gyu]toszekrényeket alkalma.zhasson, azoknak kivaltdsat
i6s Kiiiritését a vonatoknak az élloemasokon- és megalld-
helyeken valé tartozkodasa alatt: saJat kozegelvel -e8zk6z01-
tethesse. . 4 :
" Kételes egyszersmind a helyi erdeku vasut a posta
czéljaira az dllomasokon bérfizetés “ellenében  kiilon helyi-
ségeket rendelkezésre bocsitani. A fizetendd bérosszeg
nem lehet ma.gasa.bb mint az 1genybe vett helyiség el6-
dllitdsi koltségeinek az a szézaléka, mely a létesitéskor
fenndllo torvényes kamatlibnak megfelel. Az ily posta-
thelylsegek kell6 berendezésérol, v11ag1tasarol és tlsztoga-
tasarol a m “Kir, posta tartomk gondoskodm

97§

A hely1 erdeku vasutnak illetoleg uzemkezeIOJenek
szolgalatl levelezése & helyi  érdekii vasuton a vasuti
kozegek dltal postabérmentesen szallithats. - .

II. FEJEZET.

Epitési és. uzletberendezesi toke, alaptoke,
kotvényklbocsatas, szamvitel.

Nt 2"8._§.

‘A helyi érdekii vasut - megépitéséhez  és - iizleti
berendezéséhez sziikséges koltségek (épitési és-iizletberen-
dezési téke) az engedélyokiratban 4llapitandék: meg.

: Az épitési és- iizletberendezési tokét a mlmsterlum
hozzaJarulasaval a kereskedelemug;q minister - felemelheti
vagy leszallithatja. ' il

ti Digitalis Szak Tamogato; Agrarminisztérium szerz.sz

EGF/245-1/2019.



24

29. &.

A helyi érdekii vasut épitésére és iizletének vitelére
alakulo részvénytarsasdg alapszabalyait és azok mddo-
sitdsat a kereskedelemiigyi minister a pénziigyministerrel
egyetértoleg hagyja jova.

A tarsasdg alaptokéjét, a kibocsétands  czimletek
nemeit, azok egymdshoz valé aranyat, kibocsatdsi ar-
folyamaét, az osztalékigény legmagasabb hatérdt, iigyszintén
azalaptoke torlesztési médozatait a kereskedelemiigyi
minister a pénziigyministerrel egyetértoleg dllapitja meg.
Torzsrészvények utan kibocsatdsi arfolyam nem engedé-
lyezheto.

A helyi érdekit vasutra az érdekeltség részérol ellen-
szolgaltatas kikotése nélkiil adott hozzdjdrulasok értéke
az alaptéke megallapitasandl nem vehet6 szamitésba.

Ha elsébbségi részvények bocsattatnak ki, ezek a
torzsrészvényekkel szemben csakis a tdrsasagi vagyon, a
tiszta nyereségben valé részesedés, valamint az alaptoke
torlesztése tekintetében birhatnak elsébbséggel. Ha az
elsobbségi részvények osztaléka valamely iizleti évben nem
érné el a megallapitott legmagasabb osztalékot, az els6bb-
8égi részvények birtokosai a ki nem fizetett osztaléknak
a késobbi iizletévek jovedelmeibdl leendé megtéritésére
csak a torzsrészvénytokének a torlesztési terv szerint
esedékessé valt évi torlesztési sziikségletét meghaladd
osszeget illetéleg tarthatnak igényt.

A torlesztési terv akként allapitandé meg, hogy az
ala.ptoke a vasut engedélyének tartama alatt teljesen
torlesztessék. Ha az engedély tartama alatt az Osszes
czimletek jovedelem hidnya miatt vagy barmely més okbdl
nem torlesztettek is, az dllamtél a torlesztetleniil maradt
czimletek bevaltdasa, vagy ez alapon barminemu egyéb
karpétlas nem kovetelheto.

Agrarminiszté (201
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A térsasdg czégének a kereskedelmi czégjegy-
zékbe valé bevezetése szempontjdbsl (1875. évi XXXVII.
torvényczikk 159. § 3. pont) elégséges, ha a névérték
30 9/o-a csakis a torzsrészvények utan fizettetik be. A torzs-
részvénytokének dllami, torvényhatésagi vagy kozségi
hozzdjaruldsokkal fedezett része utdan a névérték 300°/o-a
tényleges befizetésének igazoldsa nem sziikséges.
Az alapszabdlyok vagy azok médositasdnak jova-
hagyisa elott a tdrsasdg illetoleg az alapszabalymodositds
a kereskedelmi czégjegyzékbe nem vezethets be.

30, §

Két vagy tobb helyi érdeki vasut épitésére és tizleté-
nek vitelére alakult részvénytarsasig egyesiiléséhez mind-
egyik tdrsasig Osszes tOrzsrészvényesei legaldbb kétharmad
részének hozzajaruldsa sziikséges.

31. §

Elsébbségi kotvények csak annak az Osszegnek erejéig
bocsathatok ki, melynek kamatozdsa és torlesztése az dllam,
a torvényhatosagok vagy a kozségek dltal a vasut részére
biztositott évjiradékokban fedezetet taldl, vagy csak annyi-
ban, a mennyiben a kibocsatandé kotvények kamatozdsa
és torlesztése a vasut sajat jovedelmezosége, valamint az
dllam, a torvényhatésigok, a kozségek avagy a magi-
nosok részérél esetleg elvillalt szdllitmdny- vagy jove-
delembiztositds dltal maradandéan biztositva van.

A kotvénykibocsdtdst és annak feltételeit a keres-
kedelemiigyi minister a pénziigyministerrel egyetértéleg
engedélyezi. v .

A helyi érdeki vasut a pilydra és tartozékaira beke-
belezheté kolesonoket csak a kereskedelemiigyi minister-
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nek - a - pénziigyministerrel egyetértoleg: megadott enge-
délyével vehet fel. Az ily engedély nélkiil felvett koleson
alapjdn csak a vasut jovedelmeire lehet .végrehajtast

vezetni.
L}

32. §.

Minden helyi érdekii vasut koteles vagyonarol, bevé-
139161‘1‘01 és kiaddsairdl szdmadasokat vezetni.

A szdmadédsok vitelének, -valamint a feliigyeleti hato-
sa.gokhoz bemutat&ndo kimutatdsok szerkesztésének és
ellenérzésének médgah a kereskedelemhgyl minister sza.ba-
lyozza.

IIL. FEJEZET,
Segélyek és kedvezmé'nye_k.
'33. &

A kozségek (vérosok), a torvényhatésigok és az dllam

a helyi érdekii vasutat e fejezet rendelkezései szerint
segelyezhetlk

A kozségek és a- torvényhatosagok segelyeket csak oly

vagutra, biztosithatnak, melyre az elémunkdlati engedély

mar kiadatott. A segelyek nem kothetok valamely tervezo
szemelyehez

34. §

- A kozségek segélyezhetik a helyi érdekii vasutat:
1.kozségi tulajdont képezd ingatlanoknak vagy épitési
anyagoknak a vasut épitési és iizemi czéljaira valé dtenge-
dése altal; :
' 2. egyszersmindenkorra fizetendd, vagy meghatdrozott
idon - 4t - évi jarulékokban szolgdltatandé pénzbeli hozzi-
jarulasokkal;
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© 3. kozségi kozterhek alol meghatdrozott idére vald
felmentés: altal.

Ha a2. pontban emlitett hozzajarulasok fedezése czélja-

bél poétadd kivetése valnék sziikségessé, e részben  az
1886. évi XXII. t-cz. 130. §-dnak mésodik bekezdésében
foglalt rendelkezések irdnyaddk. A kozségekhez kizigazga-
tasilag csatolt puszta. illetéleg havasok és a rendszeres
gazdasagi terv szerint kezelt erdotestek utdn fizetett egyenes
adok azonban teljes Osszegiikben veendék szamitasba.
. A kozségi képviselStestiileti hatdrozat, mely az 1886.
évi XXIL  torvényczikk 24. §-a értelmében a térvény-
batésigi bizottsag -4ltal felulblralando, csak akkor vélik
jogeréssé, ha azt a beliigyminister a kereskedelemiigyi és
a pénziigyministerrel egyetértoleg jévabagyta.

35. §.

A torvenyhatosagok a he]y1 érdekit vasutat segé-
lyezhetik : ~ :

- 1. a tulajdonukat képezd ingatlanoknak vagy épitési
anyagoknak a vasut épitési és iizemi czéljaira valé atenge-
dése 4ltal; B )

2. egyszersmindenkorra fizetend6é vagy meghatarozott
idén 4t évi jarulékokban  szolgdltatandé pénzbeli hozzé-
jaruldsokkal ;-

3. torvényhatosagi potadok vagy esetleg egyéb varosi
kozterhek alél meghatarozott idére valé felmentés dltal;

4. a helyi érdeki vasut dltal kibocsdtandé els6bb-
ségi kotvények torlesztési és legfeljebb 41/,0/y-08 kamat-
szilkkségletének, legfeljebb. 50 évre vald oly értelmii bizto-
sitdsa 4ltal, hogy ha a vasut tiszta jovedelme a kibocsa-
tott els6bbségi kotvények torlesatési és kamatsziikségletét
egyes iizleti években nem fedezné, a hidnyz6 jovedelem
kiegészitésére sziikséges Osszeget a késobbi iizletévek terhére
kamatmentesen elélegezni fogja.
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A 2. és a 4. pontban emlitett hozzdjarulds adhato:

- @) a torvényhatésigi ttalap vagyona és jovedelme

terhére, de csak a vasut létesitése kivetkeztében a térvény-

hatésdgi kozutak fentartdsdnak koltségeiben varhaté meg-
takaritasok mérvéig;

b) a torvényhatdésdgnak ily czélra igénybeveheté egyéb
vagyona és jovedelmei, vagy a torvényszertien kivethetd
p6tado terhére.

A helyi érdekii vasutak segélyezése targydban hozott
torvényhatésdgi hatdrozatok jogerére emelkedéséhez, ha
‘kizdrélag az ttalap igénybevételérsl van sz6 a keres-
kedelemiigyi ministernek a pénziigyministerrel egyetértéleg,
minden mas esetben a beliigyministernek a kereskedelem-
tigyi és a pénziigyministerrel egyetértéleg megadott j6va-
hagyésa sziikséges.

36. §.

A Horvét-Szlavonorszagok teriiletén létesitends helyi
érdekii vasut segélyezésére vonatkozé kozségi vagy torvény-
hatésdgi hatarozatok meghozataldndl az ott fennall6 tor-
vények, illetoleg e torveny hatérozatai irdnyaddk. A koz-
ségi vagy torvenyhatosagl hatérozatok jogerére emelke-
déséhez a bénnak, a kereskedelemiigyi é8 a pénziigy-

ministerrel egyetértéleg, megadott jévahagydsa sziikséges.

37. &

A helyi érdekti vasut segélyezése targyaban a kozségek
vagy a torvényhatésdgok dltal hozott jogerds hatédrozatok
nem modosithaték és vissza nem vonhaték. Eltéro kikotések
hidnydban hatdlyukat vesztik azonban a jogerds hatéro-
zatok is, ha a helyi érdeki vasut tervezgje a hatérozat
jogerére emelkedésétél szamitott hdrom év alatt a vasut
engedélyezési biztositékat le nem tette s a vasut épitésére
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és lizletének vitelére az engedélyezé hatésidggal szemben
feltétlen kotelezettséget nem vallalt. :
‘ A vdrmegyei torvényhatosagi - bizottsag dltal mar
foliilbiralt kozségi, valamint a torvényhatosigi hataroza-
toknak jogerdre emelkedésiik elétt valé modositasa vagy
visszavonasa targyaban hozott djabb hatdrozatok a kordb-
biakkal egyiittesen veendék feliilvizsgalat ald, s a viszo-
nyok mérlegelése alapjan barmelyik hatarozat emelheto
jogerdre.

Ha a korabbi hatdrozat moédositdsa vagy visszavondsa
a kozség, illetoleg a torvényhatosag vagyoni vagy adozasi
viszonyaiban id6kozben bedllott valtozas, vagy a tervezet
lényeges moédositasa kovetkeztében, vagy pedig valamely
a kozségre illetoleg a torvényhatosagra elonyosebb mads
tervezet tamogathatdsa érdekében indokolt, a mddosité
illetéleg a visszavondé hatdrozatot kell jogerdre emelni.

38. §.

: A kozségek és a torvényhatésagok a 34, illetéleg
a 35. §. alapjén s az ott megjelolt alapok terhére bizto-
sitott hozzajarulasaik fedezésére, torzsvagyonukat hasznal-
hatjak fel, vagy pedig vagyonuknak, jovedelmeiknek és az
elobb idézett szakaszokban érintett adok hozadékanak
terhére kozségi illetéleg torvényhatosagi kolesont vehet-
nek fel.

Az e czélbol kiallitott kotelezvények, valamint a
kolesonok telekkonyvi bejegyzése, a telekkonyvi bejegyzést
kéro folyamodvanyok, dgyszintén a kolesonok telekkonyvi
torlése végett kiallitott okiratok és a telekkdnyvi torlést
kér6 folyamodvanyok bélyeg- és illetékmentesek.

A kozigazgatasi arva- és gyamhatoésagi kiaddsok fede-
zésére szolgalé allami javadalmazas, nemkiilonben a koz-
igazgatasi czélokra szolgdlé varmegyei épiiletek a koleson
biztositasara le nem kothetok.
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A kolesonok felvétele targyaban hozott kozségi és
torvényhatésagi hatarozatok jogerére emelkedéséhez, ha
kizarolag az utalap igénybevételércl van szb, a kereske-
delemiigyl ministernek a pénziigyministerrel egyetértéleg,
minden mds esetben a beliigyministernek — Horvat-
Szlavonorszagok teriiletére nézve a bannak — a pénziigy-
ministerrel egyetértéleg megadott jévahagydsa sziikséges.

39. §.

A kozségek és a torvenyhatosagok hozzaJarﬂasalkat
feltételekhez kothetik, mely feltételek a feliigyeleti hato-
sagok altal a jovdhagyds keretében nem modosithaték.

A ‘hozzajarulasok az épités és iizletherendezés czél-
jaira, vagy az iizlet javara adhaték. Az iizlet javdra
adott segély az épitési és uzletberendezem toke fedezésére
fel nem hasznalhato.

A kozségek illetéleg a torvényhatosagok az épités és
iizletberendezés czéljaira hozzdjérulasaikat ellenszolgéltatds
kikotése nélkiil adhatjik, vagy azok fejében egynemii rész-
vények, vagy torzsrészvények szolgaltatasat kivanhatjdk.

Ha a hozz4jérulds fejében egynemii részvények, illetéleg
torzsrészvények szolgaltatisa kottetett ki, a kozség vagy
a torvényhatésdg az dltala befizetett tokeosszegnek meg-
felel6 névérték atadasat, évi részletekben vald fizetés esetén
pedig — ha eltéré kikotés nem tétetett — annak a név-
értéknek egyszerre egy Osszegben vald szolgéltatasat igé-
nyelheti, mely az els6 részlet esedekessegekor fennallo
torvényes kamatldb ala.pJa,n szamitott tokeosszegnek meg—
felel. Ha a hozzéjarulds ellenében adandé egynemu rész-
vények utdn kibocsdtdsi drfolyam engedélyeztetett, azok
névértéke mindenkor a kibocsétési drfolyammal szamitando.

Az iizlet javéra szolgdld hozzajarulas legfeljebb az
elsé6 25 iizletév tartamara, évi jarulékokban, kamatmentes
visszatérités kotelezettsége mellett adhaté.
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Az dizlet javara adott hozzajarulas visszatéritésére
a helyi érdekﬁivasut tiszta jovedelmének csak az.a része
forditando, mely az épitési és iizletberendezési téke 79/s-08
kamatoztatdsa, ha pedig a vasut épitésére és iizletének
vitelére részvénytarsasag alakult az alaptéke 59/0-08 oszta-
léka utan fenmarad. ;

Ha valamely helyi érdekt vasut iizletének javara
tobb kozség vagy torvényhatosag biztositott hozzajarula-
sokat, a visszatériilo Osszeg mindenekelott a kozségek és
varosi torvényhatésdgok, azok teljes kielégitése utan pedig
a varmegyei torvényhatosagok kozott, mlndenkor arany-
1agosan osztando fel. :

' 40. §

A helyi érdekii vasut az fizletre vonatkozo dllami fel-
iigyeletért jar6 mindennemt dfjak fizetése, valamint a
pénziigyori; vam- és jovedéki szolgdlat czéljaira sziikséges
hivatalos és lakéhelyiségek ingyenes elédllitasdnak kotele-
zettsége aldl felmentetik.

41,8,

Szerzédések, okiratok, telékkﬁnyvi beadvinyok és
telekkonyvi bejegyzések, a melyek altal valamely helyi
érdeki vasut megépitésének biztositdsa czéljabdl ingatlanok
dtengedése, dologi jogok alapitdsa, épitési vagy iizemi
anyagok szolgéltatésa, készpénzﬁzetéseknek részvények
atvétele mellett vagy a nélkiil torténé teljesitése, vagy
egyéb barmily természetii hozzdjdruldsok biztosittatnak,
kozutak vagy kozteriiletek hasznalatdra vonatkozo felté-
telek megallapittatnak, jétallasi kotelezettségek vallaltat-
‘nak, vagy végre a tékebeszerzés vagy a helyi érdekii vasut

peres eljards kivételével — belyeg- és 1lletekmentessegben'
részesittetnek.
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Bélyeg- és illetékmentességet élvez a helyi érdeki
vasut tervezGje az elomunkélati engedély kiaddsa utin a
vasut létesitése targyiban az illetékes hatosaghoz benyuj-
tott folyamodvdnyaira, terveire és egyéb oly irataira
nézve, melyek dltal a helyi érdeki vasut létesitése miszaki
vagy pénziigyi tekintetben elokészittetik. (5. §.)

42. §

Helyi érdekii vasut engedélyezése eseteben a kovetkezo
kedvezmények nyujtanddk: .

1. bélyeg- és illetékmentesség a hely1 érdeki vasut
altal kotendo szerzodésekre, az dltala kiallitando okiratokra
és az altala benyujtandé beadvanyokra nézve, valamint az
ezen szerzodések, okiratok és beadvanyok alapjin eszkoz-
lendo telekkonyvi bejegyzésekre, a tokebeszerzést, a toke-
kamatoztatdsnak és a vasiti iizletnek biztositdsat, Ggy-
szintén a vasiti epltkezest és felszerelést targyazo egyéb
hivatalos cselekmenyekre és kiadvanyokra nézve a helyl
érdekii vasut kozforgalomba helyezésétol szamitott egy év
leteltéig. Ez a mentesség az ingatlanok megszerzésére
vonatkozélag a helyi érdekit vasut kdzforgalomba helye-
z6s6t6] szamitott harmadik év végéig tart.

~ Ugyanabban a mentességben részesiilnek az épitési
vallalkozé és a szallité nyugtai is, ha a fennebb eldsorol-
takbol folyolag végzett teljesitményekért jars fizetésekre
vonatkoznak.

A peres eljarasra a bélyeg- és illetékmentesség ki
nem terjed;

2. bélyeg- és illetékmentesség a tokebeszerzés czélja-
bol kibocsitandé részvények és els6bbségi  kotvények
részére, ideértve a részvényekre tortént részfizetésekre
vonatkoz6 ideiglenes elismervényeket (részvény-utalvi-
nyokat, ideiglenes részvényeket) és a mar kibocsdtott
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czimletek Kicserélését is, a helyi érdeku vasutnak mind
elso kiépitése és engedélyokiratszeri felszerelése alkalméval,
mind az utébb felmeriilt és felsobb hatosdgilag sziik-
ségeseknek elismert bovitési épitkezések és potbeszerzések
koltségeinek fedezése alkalmadval is.

A Dbélyeg- és illetékmentesség kiterjed az els6bbségi
kotvények Dbiztositdsdra, vagy ‘e pontban (2) érintett
czélokra felvett egyéb kolesonok biztositdsara szolgald
jelzdlogjogok telekkonyvi bejegyzésére és torlésére.

Az épitési és iizleti engedély, valamint az errdl kiadott
engedélyokirat a bélyegilleték vagy dijak fizetése aldl szintén
mentesittetik.

43. &

A helyi érdekii vasutak javira biztosittatik a teljes
mentesség a nyilvanos szamadasra kotelezett vallalatok és
egyletek addja, illetéleg a kereseti- add, valamint a ki-
bocsatott elsobbségi kotvények kamatai utdn fizetendéd
tokekamat- és jaradékadd, tigyszintén az itt felsorolt addk
utén fizetendé dltaldnos jovedelmi pétadé és orszdgos
betegdpoldsi potado, végre- a szelvénybélyeg fizetése aldl
az lizlet megnyitasatol szamitott 30 év tartamédra.

%

E torvény alapjan engedélyezett helyi érdekii vas-
aton a szallitdsi addé az iizlet megnyitdsdtol szamitott 10
éven at nem szedetik. Ugyanezen id6 tartaméra felmen-
tetik a helyi érdekli vasut az dltala szdllitott személyek
vitelbérétél, valamint a szallitandé podgydsz atvételérsl
kiallitott felvételi jegyek utan jaré bélyegilleték ﬁzetese
aldl is.
Ha a szallitasi adé aldl valé mentesség tartamanak
hdrom utolsé évében az e torvény alapjan vagy kordbban
3
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engedélyezett helyi érdeki vasut dtlagos tiszta jovedelme
az épitési és iizletberendezési téke 3'50/p-4t el nem éri, a
szallitdsi add alél valé mentességet a helyi érdekit vasut
engedélyidejének elsé 30 évében a pénziigyminister a
kereskedelemiigyi ministerrel egyetertoleg 5 évrél b évre
meghosszabbithatja. '

Ha valamely helyi érdekii vasut részletekben adatik
at a kozforgalomnak, e szakasz és a 43. §. szerint meg-
adott adémentességeknek étla}gai alapjan az egységes lejarati
idét a pénziigyminister a kereskedelemugm mxmsterrel
egyetértoleg dllapitja meg. : Wt

‘T

45, §.

A helyi érdekii vasut nem kételezhetd a vizitérsulatok
koltségeihez valé arra a hozzéjaruldsra, a melyet az 1884:
évi XIV. torvényczikk 15. §-a, az 1885. évi XV. torvény-
czikk 5. §a, az 1885. évi XXIIL torvényczikk 110. §-a,
illetéleg Horvat-Szlavonorszégokra nézve az ott érvényben
levé vizjogi torvény 109. §a megdllapit. ;
" Ha a helyi érdekti vasut valamely vizitirsulat drterii-
letén fekvé oly ingatlant foglal el az épités czéljaira
egészben vagy részben, mely a vasut épitését megel6zo
id6bol szarmazé tarsulati koleson jarulékaival van meg-
terhelve, a helyi érdeki vasut kételes az elfoglalt teriiletet
terheld kélesonjaruléknak megfelelé még torlesztetlen téke-
osszeget a vizitdrsulatnak a helyi érdekd vasut miiszaki
feliilvizsgalataig kifizetni.

A helyi érdekii vasut 4ltal esetleg kisajatitott, de az
osszpontositott telekkonyvbe fel nem vett drtéri teriiletek a
vizitdrsulatok koltségeit més drtéri teriiletekhez hasonléan
viselik.
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46. §

A helyi érdekti vasut — sajat kérelmére — a m.
kir. allamvasutak kezelésébe veheté at, ha a m. kir. 4llam-
vasutakhoz vagy a m.kir. dllamvasutak dltal kezelt mas
helyi érdekii vasuthoz csatlakozik és a m. kir. 4llamvas-
utak dltalinos szabvényaiba beilld6 médon eplttetett meg,
illetoleg rendeztetett be.

Az iizletkezelés atvételébol ered6 kolesonds jogok és
kotelezettségek tekintetében a kovetkezé elvek irdnyadok:

1. az iizleti szdlgélat ellatasdért — ide értve a koz-
ponti igazgatast is — a m. kir. dllamvasutaknak a kovet-
kez6 megtéritések adandok:

a) ha a helyi érdeki vasut Osszbevételei évenkint és
palyakilométerenkint 4000 koronit meg nem haladnak az
Osszbevételek 45°/4-a; -

b) ha az Osszbevételek évenkint és pé,lyakilométe'-
renkint 4000 koronan tdlmennek, de 5000 korondt meg
nem haladnak, az Osszbevételek 500/,-a, de oly megszori-
téssal, hogy a helyi érdekii vasut részesedése évenként
és palyakilométerenkint 2200 koronanal kevesebb nem
lehet; végiil

¢) ha az Osszbevételek évenkint és palyakllometerenkmt
5000 koronat meghaladnak, az Osszbevételek 55°/y-a, de
oly megszoritassal, hogy a helyi érdekii vasut részesedése
évenkint és palyakilométerenkint 2500 koronandl kevesebb
nem lehet.

A megosztas ala keriilo Osszbevételekbol a kinestari
bélyegilletékek, az esetleges szallitasi ado, valamint a m.
kir. dllamvasutak altal masok részére beszedett kovezet-
vamok, fogyasztdsi addk és egyeb pétilletékek elozetesen
levonandok.

A helyi érdekd vasut allomasain a m. Kir. allam-
vasutak 4dltal masok részére beszedett kovezetvamok,

3*

ti Digitélis Sz tar. 2019. Tamogato: Agrarminisztérium szer.

EGF/245-1/2019.



36

fogyasztasi addk és egyéb pdtilletékek utdn befolyo juta-
lékok, valamint a csatlakozasi alloméasokon a helyi érdeki
vasut helyi és dtmeneti forgalmaban felmeriilé Osszes dij-
szabasszerti mellékilletékek kizardlag a m. kir. dllam-
wvasutakat illetik meg. :

Mindaddig, a mig a m. kir. dllamvasutak a sajdt 4lloma-
saikon a palyaudvarokra sz6lé belépGjegyek utdn befolyd
jovedelmet sajat személyzetiik nyugdijintézete javara for-
ditjdk, a helyi érdekii vasut pélyaudvarain befolyo ily
jovedelem is ezt a nyugdijalapot illeti meg.

2. A helyi érdekii vasuton sziitkséges vontatdé jar-
miivek (mozdony, motorkocsi) és a héekék elsé beszerzésé-
nek koltségeit a helyi érdeki vasut engedélyese a m. kir.
allamvasutaknak még az iizlet megnyitdsa elott kész-
pénzben megfizetni tartozik. A sziikséges egyéb forgalmi
eszkozok szolgaltatdsdrdl a m. kir. dllamvasutak gondos-
kodnak. ' :

A vontaté jarmiivek és a héekék elsé beszerzésének
koltségei fejében a m. kir. allamvasutaknak fizetett osszegek
utdn a helyi érdekii vasut engedélyese részére a minden-
kori torvényes kamatldbnak megfelelé kamat, viszont a
sziikséges egyéb forgalmi eszkozoknek szolgaltatasaért a
m. kir. allamvasutak részére a helyi érdekid vasut meg-
osztasra keriilo. évenkinti szallitasi Osszbevételeibél 59/,
fizetend6. Ez utobbi Osszeget, valamint a m. kir. allam-
vasutaknak a postaszallitdsndl felmeriilé 6nkoéltségeit a
helyi érdekd vasut sajat bevételi részesedésébél kiilon
megtériteni tartozik.

3. A helyi érdekd vasut altal kozosen hasznalt m.
kir. dllamvasuti vonalrészek, allomdsok és egyéb létesit-
mények befektetési t6kéi utan a helyi érdeki vasut jarulék
fizetésére nem kotelezheto és a kozos hasznalat czimén kiilon
megtérités felszamitdsdnak nincs helye; viszont azonban
a helyl érdekii vasut sem tarthat igényt a kozosen hasz-
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nalt m. kir. dllamvasuti vonalrészek utdn felmeriilt bevé-
telekre. ——" ‘

A helyi érdeki vasut iizletének kezelését a m. kir.
allamvasutak meghatarozott bérosszeg fizetése ellenében

is dtvehetik, ha a vasut jovedelmezdségi viszonyainak
vizsgdlata alapjdn a bérosszeg fedezete dllanddan biztosi-

tottnak tekintheto.

47. 8§

A helyl erdeku vasutnak am. kir. dllamvasutak yonald-
hoz vagy ‘4llomdsahoz valé csatlakozdsa eseten, ahelyl érdekii
vasut — eltéré megéllapodds hidnydban — csakis azon
uj épitkezések és dtalakitdsok koltségeit tartozik viselni,
melyek kizarolag a helyi érdeki vasut tizemi czéljai szem-
pontjabdl sziikségesek, és nem terhelheté meg oly létesit-
mények koltségeivel, melyek a csatlakozé &llomdson a
helyi érdekti vasut bedgazdsa folytén varhats forgalom-
emelkedés, vagy az dllamvasuti fizem kovetkeztében vélnak
sziiknégesekké.

A helyi érdeki vasutat terhel6 azon 1j epltkezesek’
és atalakitasok, a melyeket esetleg iizembiztossagi okok-
bél a helyi érdekit vasut maga nem végezhet, a m. kir.
dllamvasutak 4ltal az oOnkoltségek megtéritése elleneben
potlékok felszdmitasa nélkiil hajtandék végre.

A m. kir. dllamvasutak kotelesek a helyi érdekii vasut
részére az épitési és iizleti anyagokat, valamint a forgalmi
eszkozoket, felszerelési és berendezési targyakat mind az
épités, mind az iizlet folyama alatt a kereskedelemiigyi
minister dltal megéllapitandé énkéltségi dijtételek mellett
szallitani, ha az ez alapon elérheté koltségmegtakaritds
kozvetleniil a helyi érdekéi vasut javdra esik.
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48. §.
Az dllam szdmldjira, vagy a m. kir. dllamvasutak

a.ltal fizetett meghatarozott bérosszeg ellenében kezelt
vasutak a 46. § 3. pontJaban és a 47. §ban foglalt

ha.tarqzmanyok tekintetében a m. kir. dllamvasutakkal

azonos elbirdlds ald esnek.

49. §.

Ha a helyi érdekii vasut épitése altal kincstdri, vagy
az. dllam kezelése alatt 1év6 alapitvanyi javak vannak
dgkelve, azok az épites és tizletberendezés koltségeihez
ﬁozzagarulm tartoznak. A hozzdjarulds mérve. tekintetében
az illeté javakat kezel6 minister elGterjesztése alapjan a
ministerium hatéroz.
' Ha a kozségek, melyeknek teriiletéhez az emlitett
javak tartoznak a helyi érdeki vasut részére hozzdjarulaso-
kat biztositottak, a kiilon hozzdjdrulds mérvének megallapi-
tésandl figyelembe veendd az a teher, mely a kozségi hozzd-

jarulasbol a kincstdri vagy az dllam kezelése alatt 16vé6

alapitvanyi javakra esik.

o

A "helyi érdekii vasut az épités és iizletberendezés
czel]alra vagy az uzlet Javara. kiilon allami segélyben is
részesitheto.

Az epltes és iizletberendezés czéljaira allami segély

csak -az épitési és iizletberendezési téke 359/-4nak a

torvényhatosagok, kozségek és magdnérdekeltek részérol
adott hozzdjaruldsok dltal nem fedezett része erejéig adhaté
és pedig ‘vagy — kamatmentes visszatérités kotelezettsége
mellett avagy egynemii részvények,illetéleg torzsrészvények
dtengedése ellenében — egyszersmindenkorra tékében vagy
évi jarulékokban.
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Az iizlet javéara szolgdlé segély kamatmentes vissza-
térités kotelezettsége mellett évi jarulékokban és leg-
feljebb az elsé 25 iizletév tartamdra adhaté..

Az épités és iizletberendezés czéljaira vagy az uzlet
javara adhaté kiilon dllami segélyek . egyiittes Osszege .az
épitési és iizletberendezési toke 200/p-4ndl magasabb nem
lehet. Az évi jarulékokban adott segélyek tokeértéke
az elsé részlet esedékességekor fennallé torvényes kamatlab
alapjan szamitando. \ : ,

Az épités és iizletberendezés czelJalra visszatérités
kotelezettsége mellett, valamint az iizlet javdara biztositott
kiilon 4llami segély a kozségek és a torvényhatésigok
altal nyujtott segélyek viszatéritését kovetoleg fizetendo
vissza. (39. §.) ‘ .
Az e szakasz értelmében kiszolgaltatands allami
segélyosszegek évrol évre a kereskedelemiigyi tarcza koltség-
vetésében iranyozanddk eld.

II. CZIM.
GAZDASAGI VASUTAK.

51. &

E torvény IL czimében a helyi - érdekii vasutakra
vonatkozélag foglalt hatarozmanyok — az aldbb kovet-
kezo elteresekkel — 8 gazdasagl vasutakra is alkalma
zandék.

52. §. ;

A 11. § 1, 2. és 3. pontja a gazdasdgi vasutra nem
alkalmazhatd. A gazdasdgi vasutra az engedélyokirat kel-
tétol szamitott legfeljebb 70 év tartamdra adhaté engedély.
Ha azonban a gazdasdgi vasutat a torvényhatésdgok wagy
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a kozségek maguk létesitik és tartjak iizemben — ide-
értve a bérbeadds esetét is — az engedély hatédrozatlan
idére szolhat. ' ,

A gazdasagi vasut allami megvalthatdsanak csak a
15. § 1, 2. és 3. pontjdban megjel6lt esetekben van

helye.
53. §

A katonasdgnak és a katonai javaknak béke idején
kedvezményes szallitdsban valé vészesitése a gazdasdgi
vasuttél nem kovetelhetd.

A gazdasagi vasub engedelyoklra.ta.ban azonban kiko-
tendé, hogy ha a katonasig és a katonai Javak szallitasa
tekintetében a katonai igazgatds és a gazdasigi vasutak
valamelyike kozott Kkiilon egyezmény, illétéleg katona-
szallitdsi dijszabas jon létre, ez az engedélyezett pglydra
18 kotelezé leend, mely esetben az egyenruhdban utazé
pénziigyi és kozbiztonsagi kozegek, valamint a foglyok,
tolonczok és a kényszerutlevéllel ellatott egyének is a
katonai dijszabds szerinti dijtételekkel lesznek szallitanddk.

‘54§

A gazdasagl vasut az allomasait vagy megallohelyeit a
legkozelebbi kozuttal vagy kozséggel Gsszekotd utak létesi-
tésére sem kotelezhetd, ;

A vonalvezetes megallapltasanal azonban kiilonos
gond forditand¢ arra, hogy az &llomdsok és a megallé-
helyek lehetéleg akozutak vagy kozségek kozvetlen koze-
lében helyeztessenek el.

55. §.

A kereskedelemiigyi minister a gazdasagi vasut részére
az lizletszabalyzattol — az tizemi viszonyok dltal indokolt —
eltéro szallitasi hatdrozményokat engedélyezhet.
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A menet- és szallitdsi dijakat, valamint a mellék-
illetékeket — az egyenlé elbanas elvének szem elott tar-
tdsa mellett — a gazdasigi vasut maga éllapithatja meg:

Az alkalmazandé dijszabasok, Ggyszintén azok minden-
nemi megvaltoztatasa, életheléptetésiik el6tt legalabb nyolez
nappal, arGforgalmi dijmérséklések pedig életbeléptetésiik
elott legalabb-3 nappal a fennalld szabalyok szerint kozhirré
teendok és egyidejileg a kereskedelemiigyi ministernek
is bejelentendok. -

Attol az id6ponttél kezdve, melyben a gazdasagi vasut-
nak hdrom egyméisutdn kovetkezé iizletév alapjan szdmi-
tott 4tlagos tiszta jovedelme az épitési és iizletberendezési
tokének 70/-4ra emelkedik, a kereskedelemiigyi minister
a menet- és szallitasi dijakat — a vallalat meghallgatdsa
utan — egyrészt a kozérdeknek, mdsrészt az épitési és
tizletberendezési toke torleszthetésének és 79/p-0s allandd
kamatoztathatasanak figyelembe vétele mellett leszallithatja.

56. §.

A menetrendet a gazdasagi vasut maga allapitja meg.
A menetrend megéllapitdsindl gondoskodni kell arrél, hogy
a vonatok mas kozlekedési va.llalatokkal alkalmas csat-
lakozast nyerjenek. :

Csak oly menetrend léptethetd eletbe melyet a m.
kir. vasuti és hajozasi fofeliigyeloség az elobbi bekezdés
szempontjabol, valamint tizembiztossagi tekintetekbol dtvizs-
galt és helybenhagyott. A helybenhagyott menetrend életbe-
léptetése elott legalabb 3 nappal kozhirré teendé. ;

57. §
E torvény 24. §-dnak 3. pontja helyett a gazdasigi
vasutakra az alabb kovetkezo hatdrozmanyok alkalmazanddk.
A gazdasdgi vasut kiilon postakalauz-koesik rendel-
kezésre bocsatdsira nem kotelezhetd, tartozik azonban a
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m. kir. posta kivdnsagara motorkocsimeneteknél megfelelo
szakaszt, oly vonatoknal pedig, melyekkel rendszerint egy-
nél tobb koesi tovabbittatik fél vagy egész vasuti kocsit
a postaszolgalat czéljaira alkalmas médon atalakitani, beren-
dezni és tovabbitani.

A rendelkezésre bocsatott motorkocsi-szakasz, illetéleg

fél vagy egész vasuti kocsi hasznalatiért — a kiséré és
a kezelo személyzetnek, valamint a kezelés czéljaira sziik-
séges tdrgyaknak szallitdsat is ideértve — a kovetkezd

megtéritések adandok:

a) a vasut forgalmi eszkozeinek a postaszallitas czél-
jaira tortént atalakitdsa és berendezése, s ha a vasut a
postaszallitasra toébbé igénybe nem vétetnék a helyre-
allitasa koriil felmeriilt 6nkoltségek ;

b) a magyar vasutakon a vasuti kocsik kolcsonos
hasznalatdra nézve érvényben lévo szabdlyzatban meg-
allapitott mindenkori koesibér (futds- és id6-bér) kétszerese ;

¢) az allomasrél allomasra szallitott csomagok havon-
kinti Osszstlya utdn, a vasut magasabb darabara-dijszabdsa
szerint szdmithaté szallitdsi dij. r :

A mennyiben a posta részérél nem az egész kocm
vétetlk igénybe, a ) pont alatt emlitett szabdlyzatban
egy egész kocsi haszndlatiért megdllapitott kocsibér abban
az ardanyban fizetend6, melyben a posta - altal elfoglalt
teriilet az egész kocsi teriiletéhez 4ll.

" Azok a kimutatdsok, melyeket a m. kir. posta a szalli-
tott csomagok stlyardl kidllit a vasutvallalattal szemben
teljes bizonyitékul szolgdlnak.

58. §.

A gazdasigi vasut az iizleti tavirda, tdvbeszélo, vagy
villamos jelz6 vezetékeinek épitését, ha az allam tulaj-
donat képezo tamszerkezetek nem Vetetnek 1genybe, sajat
koltségén maga végeztetheti.
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A gazdasagi vasut vezetékeinek tamszerkezeteit az
allam a kozhasznalatu tavird, tavbeszélé és villamos jelzo
vezetékeinek felerdsitésére barmikor igénybe veheti.

Az igénybevétel idopontjatol kezdve a . felerdsitésre
igénybe vett tamszerkezetek ingyen az allam tulajdondba
mennek at, s azok tovdbbi fentartasarol az allam sajét
koltségén gondoskodik. Az igénybe vett tamszerkezetekre
felercsitett vasuti vezetékeket a gazdasagi vasut koltségére
az allam tartja fenn. Az igénybe vett tamszerkezetekre
felerositett vasuti vezetékek utan a gazdasagi vasut a
felszerelés vagy a- felszerelési szabvinyok megvaltoztatdsa
czimén semminemt hozzajaruldsra sem kotelezheto.

59. &

A m, kir. allamvasutak, valamint az allami kamat-
biztositast élvezé vasutak, gyszintén a kezelésiikkben 16vo
helyi érdekiu vasutak kozott a gazdasagi vasut részére
dtmeneti forgalom kozvetitése nem -engedélyezheto.

A gazdasagi vasut a m. kir, allamvasutak kezelésébe
csak a tényleg felmeriild uzletkezelem koltségek meg-
terltese ellenében veheto at. ?

60. §

A m. kir. allamvasutakhoz, avagy az altaluk kezelt
helyi érdekii vasutakhoz csatlakozé gazdasagi vasut a
kovetkezé kedvezményekben részesitheto:

1. azon fizeté6 kocsirakoméanyi druk utdn, melyek a
gazdasagi vasutrél a m. kir. allamvasutakra vagy az
tizemiikben 4ll6 vasutak valamelyikére, illetoleg a m. kir.
allamvasutakrdl vagy az iizemiikben 4ll6 vasutak vala-
melyikérél a gazdasagi vasutra szallittatnak s a m. kir.
allamvasutak vagy az iizemiikben 4ll6 vasutak valamelyi-
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kének vonaldn legaldbb 20 kilométernyi utat tesznek, a
gazdasdgi vasut részére 100 kilogrammonként 3 fillérnyi-
jutalék adandé;

2. a m. kir. dllamvasutak a csatlakozé gazdasagi
vasut tulajdondt képezé szabvanyos nyomtdva teherkocsiks
nak az egyezményes idegen palyak teriiletére valé beveze-
tését elvallalni kotelesek; -

3. a keskenyvagdnya gazdasdgi vasutra felzsimolyozva
4tmend rendes nyomtdvi kocsik kezelése, haszndlata és a
kocslbérek felszamitasa tekintetében a m. kir. dllamvasutak

keskenyvégdnyl gazdasigi vasutat — tekintet nélkiil
9 R S “k‘ﬁlosﬁnﬁsségre — oly elbédndsban tartoznak részesiteni,
a min6ben a rendes nyomtava vasutak a koztiik fennalld
altalanos érvényt megallapodasok szerint egymast koleso-
nosen részesitik.

A kereskedelemiigyi minister felhatalmaztatik, hogy
a pénziigyministerrel -egyetértéleg abban az esetben, ha
valamely gazdasdgi vasut épitési és iizletberendezési toké-
jének beszerzése egynemi részvények és elsébbségi kit-
vények kibocsitdsa utjdn torténik, a gazdasdgi vasut.dltal
a m. kir. dllamvasutaktél a fenti 1. pont alapjin igé-
' lheto megtemtést — a kibocsatands elsSbbségi  kot-

¢ torlesztési és kamatszitkségletének fedezésére
leends felhasznalhatds czéljabol — az els6 5O iizletév
tartamara évi dtaldnyGsszeghen allapithassa meg. .
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‘ 1Y, CZIM.
KOZUTI VASUTAK.

61. §

A kozuti vasut épitésének és iizletének engedélyezése
a kereskedelemiigyi minister hatdaskorébe tartozik.

Az engedélyokirat kiadasahoz, ha a kozuti vasut:

1. egy véaros vagy kozség teriiletén til terjed vagy

2. kozforgalmi vasuthoz, gézhajéval Jért viziuthoz
‘csatlakozik a ministerium, minden més esetben a belugy-
minister — Horvat-Szlavonorszégok teriiletére nézve a
bdn — elozetes hozzdjdruldsa sziikséges.

Az, hogy valamely kozuti vasut engedélyezése e
szakasz rendelkezéseinek megfelel-e, biréi uton nem
vitathato. : ’

62. §.

Ha a kozuti vasutat az érdekelt varos vagy kozség
maga létesiti és tartja iizemben, — ideértve a bérbeadds
esetét is, — az engedély hatarozatlan idére szolhat

Magénvéllalkozds esetén:

@) a kozuti vasutra az engedélyokirat keltetol szami-
tott legfeljebb 60 évre adhaté engedély;

b) az engedélyidé lejartdval a kozuti vasut Osszes
tartozékaival egyiitt — ideértve az épitési és iizletberende-
zési t6kébol kihasitott tartalékalapot, illetoleg annak
maradvdnydt is — ingyen és tehermentesen, az engedély-
nek barmi okbél kordbban megsziinése esetén pedig a
teriilethaszndlati szerzédésben foglalt megallapitasok szerint
az érdekelt varosnak vagy kozségnek a tulajdondba megy
4at. Ha a kozuti vasut valamely védros vagy kozség terii-
letén tal terjed, a hdramldsra jogosult varos vagy kozség
az engedélyokiratban dllapitandé meg;

er Kéaroly zeti Digitalis Szakkonyvtar 2019. Tamogat6: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/245-1/2019.



46

¢) a kozuti vasutat a haramldsra jogositott viros vagy
kozség megvalthatja.

A varos vagy kozség a haramlds vagy megvaltas
folytan birtokaba jutott kozuti vasutat — a maganvallal-
kozasra val6 tekintettel megéllapitott kikotések kivételével
— tovébbra is a kordbbi feltételek alatt birja és tartja
iizemben.

63. §&.

A kozuti vasuton gzuksegesekke va.lo k1egesz1to vagy
potepltkezéseket beruhdzasokat és beszerzéseket a keres-
kedelemiigyi minister engedélyezi. Maganvallalkozas esetén
a hdramldsra és megvéltisra jogositott varos vagy kozség
hozzdjarulasa sziikséges. '

A kozuti vasutra kiadott engedélynek, valamint a
vasut tizemének mdsra valé atruhdzasihoz, ugyszinténa
vasutnak vagy egyes részeinek és forgalmi eszkozeinek
elidegenitéséhez, a véllalat igazgatasinak mds vasut igazga-
tasdval valé egyesitéséhez, magdnvéllalkozds esetében a
hdramldsra és megvaltdsra jogositott virosnak vagy koz-
ségnek hozzdjdruldsa, mindenesetre pedig a kereskedelem-
figyl ministernek a beliigyministerrel — Horvat-Szlavon-
orszagok teriiletére nézve a bdnnal — egyetértéleg adott
elozetes engedélye sziikséges, mely engedély hidnydban a
tett intézkedés jogérvényesnek nem tekintheté. A kozuti
vasutnak vagy egyes részeinek elidegenftése harmadik
személylyel szemben felsébbhatésigi engedély hidnydban
csak akkor nem tekintheté jogérvényesnek, ha a kozuti
vasut a vasutak és csatornak osszpontositott telekkonyvebe
be van' vezetve. (88. §)

Hasonlokép 'a haramldsra és megvéltasra jogositott
varosnak vagy kozségnek hozzdjarulasdt, mindenesetre
pedig a kereskedelemiigyi ministernek a beliigyministerrel
— Horvat-Szlavonorszagok teriiletére nézve a bénnal —
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egyetértoleg megadott jovihagydsit igénylik és csak ennek
kieszkozlése utén jogérvényesek maganvallalkozds esetében
az oly szerzodések, melyek értelmében a forgalom vagy
annak hozadéka két vagy tobb vasut kozott megosztatik,
valamint altaldban minden megéllapodds, mely a vasut
onallésagat mas vallalat javara barmi modon megsziintetné
vagy korlatozna ‘
64. §.

E torvény 17. §-a a kizuti vasutakra is alkalmazandé.

Az 1890. évi I torvényczikk hatdlya ald es6 nem
allami, valamint a Horvat-Szlavonorszagok teriiletén 1évo
orszagos és kozségi kozutak, tgyszintén a varosi és’'a
kozségi kozteriiletek igénybevételére vagy egyiittes hasz-
nalatara nézve a kozuti vasut tervezGje és az ut vagy a
kozteriilet tulajdonosa, illetéleg az utfentartdsra kﬁzjogi
czimen allandéan kotelezett kozott teriilethasznalati szerzo-
dés kotendo.

- A kozutakra vonatkozo teriilethasznalati szerzédést
a kereskedelemiigyi minister, és pedig ha varosok beépitett
teriilletein ~dtvonulé utszakaszok - igénybevételérél vagy
egylittes hasznalatardl van szo, a beliigyministerrel egyet-
értéleg hagyja jova. Horvat-Szlavonorszagok teriiletén
1év6 orszagos és kozségi kozutakra nézve az ily szerzo-
déseket a ban a kereskedelemiigyi ministerrel egyetertoleg
hagyja jova.

A varosi és kozségi kozteriiletek igénybevételére Vagy
egyiittes hasznalatara nézve a kozuti vasut tervezdje és
a kozteriilet tulajdonosa kozott megkotendé teriilethasz-
nalati szerzodést a beliigyminister, illetéleg ha Horvat-
Szlavonorszagok teriiletén 1évé varosok és kozségek koz-
teriileteirél van sz6 a ban, a kereskedelemiigyi numsterrel
egyetértoleg hagyja jova. - ‘ -

~ Ha a kozuti vasutat az érdekelt varos vagy kozseg
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maga létesiti és az 1890. évi I t-cz. 1. §dnak 6. pont-
jaban felsorolt kozutakra vonatkozé teriilethaszndlati
szerzodés a felek kozott nem jonne létre, annak feltételeit
a kereskedelemiigyi minister, és pedig ha varosok beépi-
tett teriiletein dtvonuld utszakaszok igénybevételérol vagy
egyiittes haszndlatdrél van sz6 a beliigyministerrel egyet-
értoleg allapitja meg.

Horvat-Szlavonorszagok teriiletén levo orszagos és
kozségi kozutakra nézve ily esetben a feltételeket a bdn
a kereskedelemiigyi ministerrel egyetértoleg allapitja meg.

A teriilethaszndlati szerzédésnek jogerds megkotése,
illetéleg az igénybevétel vagy egyiittes hasznilat felté-
teleinek az elébbi bekezdések értelmében jogerés megilla-
pitésa elott a kozuti vasut épitésére és iizletére az enge-
délyokirat ki nem adhato.

65. §;

A teriilethasznélati szerz6désbe nem vehetok fel olyan
feltételek és kikotések, melyek e torvénynek a kozuti vas-
utakra vonatkozé hatdrozmanyaival vagy dltalinos érvényt
mas vasuti jogszabdlyokkal ellenkeznek.
© A vidrosi és kozségi kozteriiletek igénybevételére
vagy egyiittes haszndlatira nézve megkotends teriilet
haszndlati szerzédésben — a helyi kiilonleges viszonyok-
bél folyé rendelkezéseken kiviil — mindenesetre meg-
allapitandok, illetoleg szabdlyozandék az aldbbiak :

1. a szerzédé felek, a szerzédés térgya és tartama;

2. az igénybevételre vagy egyiittes haszna,latra aten-
gedett teriiletek;

3. a vasut rendeltetése;

4. az alkalmazand6 hajtéerd, ligyszintén a kozteriilet
igénybevételébol vagy egyiittes haszndlatabdl folyd épitési
és iizemi szabalyok, nevezetesen az épités megkezdésének,
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befejezésének és az iizem megnyitdsanak ideje, ut-, utcza-
vagy térszabdlyozds (feltoltések, ledsdsok), csatorna, viz-
gaz- és daramvezeték létesitése vagy javitdsa mind az
épités, mind az iizem tartama alatt, valamint egyaltaldban
a-vasutvonal mentén a koz- és magdnmunkalatok akadaly-
talan foganatositisinak biztositdsa, az elfoglalt kozteriilet
karban- és tisztantartdasa, a honak eltakaritdsa;

5. a kozuti vasut részére esetleg biztositott kiilon
jogok, valamint a varos vagy kozség részére e torvény
62. §-dban biztositott hdramldsi és megviltdsi jog, a
jovedelemben valé részesedés;

6. a varos vagy kozség helyi belforgalmdban a
menetrend tekintetében esetleg teendé kiilonds intéz-
kedések, ugyszintén a dijszabdsok ;

7. a kozuti vasut iizeme sziinetelésének s az épi-
tésére és iizletére kiadott engedély megvonasdnak, valamint
az engedélyes csodbe jutasanak befolyasa a teriilethaszndlati
szerzodésre ;

8. a kozuti vasut vagyondrol, bevételeirol és kiada-
sairdl vezetett szamaddsok ellendrzése;

9. a kozségi adoézds, kovezetvam, az ingatlanokhoz
kotott jogok és javadalmak:

: 10. a teriilethasznélati szerzédésben foglalt kikotések
teljesitésének biztositdsa, a szerzodési illeték viselésének
kérdése;

11. a biréi hatdskor és illetékesség per esetére vala-
mint az esetleg kikotott valasztott birdsdg eljardsa.

A megkotott teriilethaszndlati szerzédésben foglalt
kikotések és feltételek a jévdhagyé (64. §) hatésdg
részérol csakis a felek beleegyezésével médosithaték vagy
egészithetok ki.

A jévéhagyott teriillethasznélati szerz6dés jogérvényes-
sége e szakasz rendelkezéseib6l folydlag biréi uton nem

vitathato.
4
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66 §

E torvény 21. §a, valamint 23. §dnak elsé bekez-
“dése a kozuti vasutra oly kiegészitéssel alkalmazandd, hogy
‘a varosi vagy kozségi tisztviselok, hivatalnokok és szol-
‘gék is, ha a vdros vagy kozseg érdekeinek a teriilethasz-
nalati szerzodes ‘alapjdn valé megévisa végett a vasutat
hasznaljik ingyen szallitanddk.

687, §

Fovasub&knak ugyszmten e torvény 18. §-a alapjan
helyi érdeki vagy gazdasdgi vasutnak valamely varos vagy
'kozseg belteriiletére valé bevezetését a kozuti vasut részére
“esetleg biztositott kiilon jogok nem akadalyozhatjak.

Altalénos koézforgalmi, illetéleg honvédelmi szem-
‘pontokbol sziikséges févasutak létesithetése, vagy ilyenek-
‘nek az iizembiztossagra valo tekintettel sziikséges kibovitése
érdekében a kozuti vasut épitési és iizleti engedélyét a
kereskedelemiigyi minister: a beliigyministerrel — Horvat-
‘Szlavonorszagok teriiletére nézve a bannal — egyetértoleg,
a kozuti vasut engedelyesenek, illetoleg a haramlasra és
megvaltasra jogositott varosnak vagy kozségnek adandé
,——,b1r01 uton ervenyesmheto — _teljes kartalanitds ellené-
koﬁétozhatJa, esetleg hatdlyon kivil is helyezheti.

68. §

Ha a kozutl _vasut valamely varos vagy kozség
teriiletén tul nem terjed, a menetrendeket és dijszabéasokat,
valamint azok. késsbbi megvaltoztatasat — - figyelemmel
3, teruletha.sznalatl szerzddésben erre vonatkozélag foglalt
rendelkezésekre — a vallalat és a véros vagy a kozség
kozps . egyetértéssel dllapitjak meg: Budapesten @ menet-
rendekhez #s : azok - megvaltoztatdsahoz a m. -kir. a]lam-
rendorseg fékapitanydnak hozzéjirulisa is szukseges Meg-
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egyezés hianyaban a kereskedelemiigyi minister a beliigy-
ministerrel — Horvat-Szlavonorszdgok teriiletére nézve a
bannal — egyetértéleg dont. :

Ha a kozuti vasut valamely varos vagy kozség terii-
letén tal terjed: ’

a) a vitel- és fuvarbérek legmagasabb hatdra az
engedélyokiratban &llapitandé meg. A tényleg alkalma-
zand6 dijszabdsok és dijszabési hatirozatok — a melyek-
nek megallapitasanal a varos vagy kozség helyi belfor-
galmara vonatkozélag a teriilethaszndlati .- szerzédésben
foglalt rendelkezések figyelembe veendk — a kereskede-
lemiigyi ministernek a beliigyministerrel — Horvat-Szla-
vonorszigok terilletére nézve a binnal — ' egyetértileg
megadott jovahagydsit igénylik. Jdévdhagyds elétt az
érdekelt viros vagy kozség meghallgatands -

b) a menetrend tekintetében e térvény 56. §a oly
kiegészitéssel alkalmazandd, hogy helybenhagyds végett
csak oly menetrend terjesztheté fel, mely az érdekelt
varossal vagy kozséggel elozetesen kozoltetett.

Ha az érdekelt varos vagy kozség a menetrendet
erdekelre nézve sérelmesnek taldlnd, a kereskedelemiigyi
mmlsternel eloterjesatéssel élhet, a ki a véllalat meghall-
gatasa utdn a menetrendet a beliigyministerrel — Horvét-
Szlavonorszagok teruletere nezve a bannal — egyetértéleg
allapitja meg.

69. §

A levélpostanak a kozuti vasut sajat kozegei altal
valé ~ kozvetitéseért a tényleg megtett vonalhossz *utan
kllometerenklnt 1 fillér, de menetenkint legfeljebb 50 ﬁller‘
fizetendt ; egyebkent a levélpostdt ‘a kozuti vasut 1ngyen
tartozik szalhtam i

A kozuti vasut tirni tartozik, hogy a m. kir. posta-
intézet a vasuti épiileteken és a vasuti kocsikon levél-

4%
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gyiijt6-szekrényeket alkalmazhasson s azok kivaltdsat és
kiiiritését a vonatoknak az &llomdsokon és megallohelye-
ken val6 tartozkodasa alatt sajat kozegeivel eszkozoltethesse.

Ha a m. kir. posta a kozuti vasutat a postaszallitds
czéljaira a fentieknél nagyobb mérvben kivanna igénybe
venni, ez kiilon megegyezés targyava teendo.

E torvény 24. §-dnak utolsé bekezdése, valamint
27. §a a kozuti vasutakra is alkalmazando.

70. §

A kozuti vasut engedélyese koteles a parancsori
szolgdlatban utazé altisztek és kozkatonak részére a varos
vagy kozség teriiletén levé minden egyes laktanya utan
9—2 drb szabadjegyet a katonai hatdésignak rendelkezé-
sére bocsatani.

E torvény 53. §-dnak elsé bekezdésében foglalt ren-
delkezés a kozuti vasutakra is alkalmazando.

71. §

A kozuti vasut megépitéséhez és iizleti berendezésé-
hez sziikséges koltségek (épitési és uzletberendezem toke)
az engedélyokiratban allapitandék meg.

Az épitési és iizletberendezési t6két a ministerium,
illetoleg a beliigyminister — Horvat-Szlavonorszagok terii-
letére nézve a ban — hozzéjiruldsival (61. §) a keres-
kedelemiigyi minister felemelheti vagy leszallithatja.

Az épitési és iizletberendezési téke megallapitdsdhoz,
felemeléséhez vagy leszallitasahoz a hdramldsra és megval-
tasra jogositott varos vagy kozség hozzdjiruldsa is sziik-
séges.
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72. §.

E torvény 29. §-a — az utolséelétti bekezdés kivéte-
lével, — valamint a 31, 32, 34—39. §-ok, a kozuti vas-
utakra a kovetkezo kiegészitésekkel megfelelen alkal-
mazandok :

1. A kozuti vasut épitésére és iizletének vitelére
alakulé részvénytdrsasig alaptékéjének, a kibocsitandd
czimletek nemeinek, azok egymadshoz valé aranyénak, kibo-
csatasi arfolyamanak, az osztalékigény legmagasabb haté-
ranak, Ggyszintén az alaptéke torlesztési moédozatainak
megallapitdasahoz a hdramlasra és megvaltasra jogositott
varosnak vagy kozségnek a beliigyminister -— Horvat-
Szlavonorszagok teriiletére nézve a bdn —— 4altal jova-
hagyott hozzdjarulasa is sziikséges.

2. A kozuti vasut els6bbségi kiotvényeket csak abban
az esetben bocsathat ki, ha a vasutak és csatornak Ossz-
pontositott telekkényvébe be van vezetve. (88. §.)

3. A 29. § o6todik és a 31. §. utolsé bekezdésében az
allam érdekeinek megévisa czéljabol tett fentartdsok, a
haramlasra és megvaltasra jogositott véarosra vagy koz-
ségre is vonatkoznak. '

4. Kozuti vasut segélyezésére a kozuti alap igénybe
nem veheto.

A kozuti vasut segélyezésére, valamint a biztositott
hozzijarulas fedezésére szolgalé kolesonok felvételére vonat=
kozé kozségi és torvényhatosagi hatdrozatok jogerdssé
valasahoz csak a beliigyminister jévahagydsa sziikséges.
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V. CZIM.

SAJATHASZNALATU VASUTAK.

73. &

© A sajdthaszndlati vasut épitésére és iizembehelyezé-
sére rendészeti engedély sziikséges, ha:

. 1. a vasut altal kozforgalmi vasuthoz vagy gozhajoval
jért viziuthoz csatlakozds létesittetik, vagy a vasut koz-
vetlenill az orszag hatdarszéléig vezet; '

2. a vasut kozutat vesz igénybe, kozutnak vagy
kozforgalmi vasutnak keresztezésével létesittetik, vagy
pedig hatéségi rendelkezés alatt all6 vizfolydsokat érint;

3. a vasut tizemében géperd alkalmaztatik; vagy

4. a vasut kisajatitasi jogot vesz igénybe.

Ha az 1—3. alatt megjeldlt esetek egyike sem forog
fenn, sajat teriilletén vagy a tulajdonos beleegyezésével
idegen teriilleten sajathasznalati vasutat barki rendészeti
engedély nélkiil is épithet és fizembe helyezhet. Ugyanez
all arra az esetre is, ha a sajdthaszndlati vasut épitésére
‘ ges teriilet igénybevételének joga az 1879. évi
XXXI torvényczikk 178—180. §-ai értelmében szereztetett
meg. A vasut megépitése és iizembe helyezése az illetékes
elséfokt rendérhatésagnak bejelentendo.

A Kkizarolag belkezelési czélokra szolgalé banyavasut,
ha sem kozforgalmu vasuthoz, sem gézhajoval jart vizi-
uthoz nem csatlakozik, nem e térvény, hanem az érvényben
1év6 banyatorvény hatalya, illetéleg a banyahatdésagoknak
illetékessége ala tartozik. Ha azonban ily béanyavasut
kozforgalmi vasutat keresztez vagy érint, a banyahatésdg
annak engedélyezésénél a m. kir. vasuti és hajozasi fofel-
iigyeloséggel egyetértoleg koteles eljarni.
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4. §.

Az elébbi §. értelmében sziikséges rendészeti engedélyt
oly sajathasznalata vasutra, mely:

a) kozforgalmi vasuthoz vagy goézhajoval jart vizi-
uthoz csatlakozik, tobb torvényhatdsdg teriiletét érinti,
vagy kozvetleniil az orszag hatarszéléig vezet; vagy

b) sodronypalya, foldalatti, magas, fiiggd, fogaskereki
vagy mas eféle vasutként épiil, a kereskedelemiigyi minister,
és pedig ha Budapest székesfovaros teriiletérél vagy mds
‘varosok beépitett teriiletér6l van sz6 a beliigyministerrel
— Horvat-Szlavonorszagok teriiletére nézve a bannal —
egyetértoleg adja meg.

Minden mads esetben a rendészeti engedélyt Budapest
székesfovaros teriiletén a m. kir. allamrendorség fokapitanya-
val egyetértoleg a tandcs, Fiume varos és keriilete teriiletén
a kormdnyzo illetoleg a korményzéi tandcs, a torvény-
hatésdgi joggal felruhdzott egyéb varosokban a tandcs,
rendezett tanacst varosok, nagy- és kiskozségek teriiletén
pedig az alispan adja meg, a kik kozforgalmt vasut keresz-
tezése vagy érintése esetén a m. kir. vasuti és hajézdsi
fofeliigyeloséggel egyetértoleg kotelesek eljarni.-

75. §.

Miel6tt a sajdthasznalati vasut épitésére és iizembe-
helyezésére a rendészeti engedély kiadatik, az 4ltaldnos
rendészeti szempontokon kiviil megvizsgiland6, hogy az
iizembiztossagrol, a palya épitése altal esetleg megzavart
kozlekedési és vizlefolyasi viszonyok helyreallitasarol, a
banyészati érdekek megévasarodl, a palyanak és tartozékainak
az iizemet veszélyeztets, zavaré vagy karosité befolydsoktdl
valé mentesitésérél megfelel6 médon tortént-e gondoskodais,

A ]
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ugyszintén hogy a vasut iizemében képesitett és meg-
bizhaté személyzet van-e alkalmazva?

Ha a torvényes szabalyoknak mindenben elég tétetett,
a rendészeti engedély kiaddsa meg nem tagadhato.

76. §.

A sajithaszndlatt vasut részére a kisajatitasi jog
igénybe veheto:

1. mint bényavasut részére az érvényben 1évé banya-
torvény, valamint a kisajatitasrol sz6lé6 1881. évi XLI.
t-cz. 87. §-a alapjin;

2. a gyari, mez6gazdasigi vagy erdészeti czélokra
szolgalé sajathaszndlati vasut, sodronypélya és tartozékai
részére a hazai ipar fejlesztésérél szdlé 1907. évi I1L t.-cz.
8. §-dban megallapitott terjedelemben.

7. §

Az illami utak igénybevételére vagy egyiittes hasz-
nélatdra nézve a 17. §. elsé bekezdése irdanyado.

A 18. § elsé bekezdésében felsorolt kozutaknak és a
varosi vagy kozségi kozteriileteknek igénybevételéhez vagy
egyiittes haszndlatdhoz az Gt vagy a kozteriilet tulaj-
donosanak, illetéleg az utfentartasra kozjogi czimen
allanddan kotelezettnek az idézett szakasz értelmében
felsébbhatésagilag jovahagyott beleegyezése sziikséges.

A sajathaszndlati vasutnak kozutakon vagy varosi
és kozségi kozteriileteken (utczakon, tereken) valé dtveze-
tésére nézve a 18. § hatdrozmédnyai megfeleléen alkal-
mazandok. '

A kozforgalma vasutak igénybevételéhez vagy egyiittes
haszndlatahoz a vasut engedélyesének a kereskedelemiigyi
minister altal jovahagyott beleegyezése sziikséges.

¢
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A kozforgalmi vasut engedélyese, valamint egy
masik sajathaszndlati vasutnak a tulajdonosa a sajat-
haszndlatt vasutnak a palyatesten valé 4tvezetését a keres-
kedelemiigyi minister felhivaséra tiirni tartozik. Az dtvezetés
helyét és modjat, Ggyszintén annak az tizembiztossdg és koz-
forgalom szempontjabdl sziikséges feltételeit a kereskedelem-
tigyl minister hatdrozza meg. A kartalanitds kérdésében
a kisajatitdsrél sz6l6 1881. évi XLI. t-cz. 85. §a nyer
alkalmazast.

Teherforgalomra berendezett kozforgalma vasut a
csatlakozdst a kereskedelemiigyi minister felhivdsira a
sajathasznalati vasut szamdra megengedni koteles. A csat-
lakozas helyét, modjat, feltételeit és a vallalatok egy-
mashoz valo viszonyat — a kartalanitas kérdésében a
biréi ut fentartdsa mellett — a kereskedelemiigyi minister-
hatarozza meg.

Ha valamely sajathasznalati vasut létesithetése czél-
jabél egy masik sajathasznalatu vasutnak az egyiittes
hasznalata valik sziikségessé, ezt a tulajdonos a keres-
kedelemiigyi minister felhivdsdra eltirni koteles. Az
egyiittes hasznalat feltételeit — a kartalanitds kérdésében
a biréi at fentartdasa mellett — a kereskedelemiigyi
minister hatdrozza meg.

78. .§.

A nem géperejii sajathasznalati vasutnak géperére
valé atalakitasahoz, a gépberendezés megvaltoztatdsahoz,
valamint a rendészeti engedélylyel épiilt vasut Kkiterjesz-
téséhez az elbbi szakaszok szerint illetékes hatdosagok
engedélye sziikséges.

A sajathaszndlatt vasuton a feliigyeleti hatosag kozegein,.
és a gazdasagi, ipari vagy banyatizem tulajdonosan, személy-
zetén és munkdsain kiviil mds személyek nem szallithatdk.
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Mids szamdra sajathaszndlati vasuton szallitasok a
kereskedelemiigyi minister engedélye nélkiil nem teljesit-
heték. Ugyanez all a tulajdonostirsakra is, ha a sajat-
hasznalatt vasut tobbeknek kozos tulajdona.

79. §.

Ha rendészeti engedélyt igénylo sajathasznalati vasut
ily engedély kieszkozlése nélkiil épiil, azt az engedélyezésre
hivatott hatésig az épitteté koltségére kozigazgatasi uton
eltavolittathatja.

- Az engedélyezé hatésag a sagathasznalatu vasut épi-
tésére és tizembehelyezésére kiadott rendészeti engedélyt
visszavonhatja, ha annak feltételei ismételt figyelmeztetés
daczdra meg nem tartatnak. '

A kereskedelemiigyi minister, és pedig ha Budapest
székesfovaros teriiletérol vagy mas vérosok beépitett teriile-
térél van sz6 a beliigyministerrel — Horvat-Szlavonorszdgok
teriiletére nézve a bannal — egyetértéleg az engedélyhez
kotott sa,]athasznﬂ@b \ suttol visszavonhatja az engedélyt,

ntetése kozérdekben sziikségessé valik.
lajdonos az engedélyhes kotott sajathasznalati
“vasut tizemével felhagy, ezt a korilményt az engedélyezo
ha.tosagnak bejelenteni tartozik.

80. §.

Kihdgdst kovet el és 200 korondig terjedheté pénz-
biintetéssel biintetends, a ki a rendészeti engedélyt nem
igénylé sajathasznalatii vasut épitését és iizembehelyezését
az elséfokt rendérhatésignak, avagy a rendészeti enge-
délylyel épiilt sajéthasznalatti vasut iizemének besziinte-
tését az engedélyezésre hivatott hatésagnak be nem jelenti.
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VI, CZIM.
VEGYES, ATMENETI ES ZAROHATAROZATOK.

81. &

A helyi érdeki és a gazdasigi vasut épitése és iizeme
felett — a 83. §-ban foglalt kivételekkel — a feliigye-
letet vagy kozvetleniil, vagy a neki alarendelt hatdésdgok
és feliigyeleti kozegek ttjan a kereskedelemiigyi minister
gyakorolja. ‘

82. &

A kozuti és a sajathasznalati vasut épitése felett:

a) Budapest székesfovaros teriiletén a feliigyeletet a
fovarosi kozmunkdk tandcsdval egyiittesen a székesfovarosi
tanacs gyakorolja. Az épités kozben a szabad kozlekedésre,
kozrendre és személybiztonsigra nézve fennillé szabdlyok
betartasara vonatkozolag a feliigyelet azonban a m. kir.
allamrendérség fokapitdnydnak hataskorébe tartozik.

b) A torvényhatosagi joggal felruhdzott varosokban
a feliigyelet joga a tandcsot, rendezett tandcsi varosok-
ban, tgyszintén nagy- és kiskozségekben az alispant
illeti meg.

Oly kozuti vagy sajathasznalati vasut épitése felett,
mely kiilonleges miiszaki berendezésekkel épiil (fcldalatti,
magas, fliggé, fogaskerekii, sodronypélya és mds eféle), a
miuszaki feliigyeletet a kereskedelemiigyi minister egészben
vagy részben magénak tarthatja fenn.

83. §.

A kozuti és a sajdthaszndlati vasut, valamint oly
helyi érdekii és gazdasigi vasut iizeme felett, mely kizd~
rélag vagy legnagyobbrészt kiilon palyatest nélkiil kozutak
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vagy kozteriiletek igénybevételével vagy egyiittes hasz-
nilatdval épiilt, az iizembiztossig és az iizlet vitelének
belsé rendje tekintetében sziikséges miszaki feliigyeletet
— els6 fokon és felebbezéssel a kereskedelemiigyi minis-
terhez — a m. kir. vasuti és hajozasi foéfeliigyeloség gya-
korolja.

Ellenben a forgalom rendessége, annak védelme, az
utazo kozonség magatartdsa és kényelme, a kozegészség,
koztisztasag és egyaltaldban a helyi és kozbiztonsagi ren-
degzet tekintetében szwksé,ggg vasutrendori felugyelet és

intézkedés joga:

a) Budapest székesfovarosban a m. kir. allamrendor-
ség fokapitanyat;

b) a torvényhatosagi joggal felruhdzott varosokban
a tandcsot, rendezett tandcsi vdrosokban, tgyszintén nagy-
és kiskozségekben az alispant illeti meg.

Az elébbi bekezdésben felsorolt hatdésdgok, valamint
a m. kir. vasuti és hajozési fofeliigyel6ség mindazon intéz-
kedéseikben, melyek a mdsik hatosig hatdskorét is érintik,
azza.l egyetertole_' tartozna,k eljarni. Meg nem egyezés

inister a beliigyministerrel
PVal .Szlavonorszagok teruletere nézve a bannal —

84. §

E torvény 82. §-dnak b) pontjdban, valamint 83. §-dnak
ugyancsak b) pontjaban felsorolt els¢foki feliigyeleti hato-
sagok felett masodfokd feliigyeleti hatdsdg a teriiletileg
illetékes kozigazgatasi bizottsdg, Fiume viarosdban és kerii-
letében a kormdnyzdéi tandcs. Harmadfoku feliigyeleti
hatésig a kereskedelemiigyi minister, a ki a beliigyminis-
terrel — Horvat-Szlavonorszagok teriiletére nézve a bannal
— egyetértoleg dont.

Budapest székesfévaros tandcsdnak hatdrozata ellen
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{(82. § a) pont) a kereskedelemiigyi ministerhez lehet
felebbezni, a ki a beliigyministerrel egyetértoleg dont.

A székesfovarosi m. kir. allamrendérség fokapitanya-
nak hatdrozata ellen (82. §. a) pont, 83. § a) pont) a
beliigyministerhez van helye felebbezésnek.

Horvat-Szlavonorszagok teriiletére nézve a feliigyeleti
hatésdgokat az ottani kozigazgatasi szervezetnek megfele-
l6en a ban jeloli ki.

85. §.

Ha ugyanazon vasut épitése és iizeme felett a fel-
iigyeletre tobb hatdsdg illetékes, e hatdsagok mindazon
intézkedéseikben, melyek a vasut illetékességiikon kiviil
es0 részeinek épitési vagy iizemi viszonyaira befolyassal
lehetnek, az illeté6 mdsik feliigyeleti hatésaggal egyetérto-
leg tartoznak eljarni.

Meg nem egyezés esetén a kozos felettes feliigyeleti
hatosag dont.

86. §.

A torvényhatosigok a kozuti és a sajathaszndlatt
vasutak engedélyezése és feliigyelete tekintetében a jelen
torvény értelmében résziikre biztositott Onkorméanyzati
hatéskor keretében szabdlyrendeleteket alkothatnak,

E szabdlyrendeletek érvényességéhez a beliigyminis-
ternek — Horvat-Szlavonorszagok teriiletére nézve a
bannak — a kereskedelemiigyi ministerrel egyetértoleg
megadott jovahagydsa sziikséges.

87. §

Az 1888. évi XXXI. t-cz. 7—9. §-aiban az dllami
tavirda, tdvbeszél6 és villamos jelz6 huzalainak vezetésére
és felercsitésére vonatkozélag foglalt hatdrozmanyok, a
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kozforgalmt vasutak iizleti tdvirda, tavbeszélo és jelzd
huzalaira, valamint a kozforgalmu villamos vasutak aram-
vezetékeire is alkalmazandok.

88. §.

A gazdasdgi vasutak, tekintet nélkiil arra, hogy az
allamot a hdramlds joga megilleti-e vagy sem, az 1868. évi
I és az 1881. évi LXI. torvényczikk megfelel6 alkalma-
zasdval a vasutak és csatornak osszpontosmott telek-
konyvébe bevezetenddk.
~ Mind az e torvény alapjén, mind a kordbban enge-
délyezett kozuti vasutakat kivansdgukra az 1868. éﬁ
I és az 1881. évi LXI. torvényczikk megfelelé alkalma-
zdsdval a vasutak és csatorndk GOsszpontositott telek-
konyvébe: be kell vezetni. .

Azok a kozuti vasutak, a melyek e torvény hatédlyba
lépte elétt elsébbségi kdtvényeket boesatottak ki kotelesek
e torvény hatalyba 1éptétél szamitott egy év alatt a vas-
utak és csatorndk Osszpontositott telekkonyvébe leendo
bevezetésiiket kérni. (72. §.)

£ i Mn, s
L foicnl el AR

Az alsobbrendu vasutak jellege csak e torvenynek,
megfelelo uJabb engedélyezés tjan véltoztathaté meg.

Két vagy tobb helyi érdekd vagy gazdasigi vasub
épitésére és iizletére kiadott engedélyokiratnak egyesi-
tése esetén az emgedélyokiratokban megdllapitott hatér-
idék egységes lejarata, a ministerium hozzajarulasaval a
kereskedelemiigyi minister dltal kiadandd, a kordbbi enge-
délyokiratok helyebe lepo egy?seges engedelyoklratban alla-
pltando meg. ~

Az egységes engedelyoklratban blztomthato az e tor-
vény 42. §-dban megallapitott bélyeg- és illetékmentesség
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a kordbban kibocsatott czimleteknek az egyesiilés folytan
sziikségessé valo kicserélése czéljabol kibocsatando egységes
czimletek és élvezeti jegyek, valamint az egységes iizlet-
kezelést szabalyozd szerzodés utan is.

Az egységes engedélyokirat kiadasirdl az orszég-
gytilésnek e torvény 11. §a értelmében jelentés teendé.

90. §.

A vasutépitési munkdlatok az engedélyezs hatésdgnak
az épitési tervek jévédhagydsa alapjan megadott kulon
engedélye nélkiil nem kezdhetdk meg.

~ Virosok és kozségek beépitett vagy szabalyozott terii-
Jletén torténo vasutépitkezések megkezdése elott az elso-
fokt épitésrendéri hatésdgtél még a helyhatésagi épitési
engedély is kieszkozlendo.

A helyhatésdgi épitési engedély 'csakis a helyi ren-
dészet szempontjabdl sziikséges intézkedéseket tartalmaz-
hatja, és sem a vasutra vonatkozélag megéllapitott épitési
‘és iizletberendezési feltételekkel, sem a jovdhagyott épitési
tervekkel nem ellenkezhetik.

91, 8.

Az 1896. évi XXVI. t.-cz. 67. és 68-ik §-aban foglalt
rendelkezések: e trvény hatalya ala es6 kozforgalmu
vasutakra, a 68. § 3. pontjaban foglalt rendelkezések pedig
a sajdthaszndlat vasutakra is alkalmazandok.

A kozigazgatési birdsdg elétt vald eljarisnak van
helye tovabbd a kereskedelemiigyl ministernek a -hatéro-
zata ellen azon az alapon, hogy: :
1. a minister a helyi érdekil vagy a gazdasdgi vasut-
nak dllami megviltdsa esetében a megvaltdsi ér gyanant
fizetendd t6két vagy Jaradekot a torvény va,gy az enge-
délyokirat ellenére allapitotta: meg;

© OEE Wagner Karoly Erdészeti Digitalis Szakkonyvtar 2019. Tamogaté: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/245-1/2019.



64

2. a minister a helyi érdekd vagy a gazdasagi vasut-
nak az allamra haramlasa esetében az engedélyes valla-
lattol a fennallé szabéalyok és az engedélyokirat értelmében
6t megilleté vagyonalkatrészek kiadasit megtagadta;

3.a minister a helyi érdeki, a gazdasagi vagy a kozuti
vasut engedélyesét az igénybe vett vagy az egyiittesen
haszndlt 4llami uton a mitdrgyak atalakitasi vagy elo-
4llitasi koltségeinek egészben vagy részben vald viselésére,
az igénybevétel vagy az egyiittes haszndlat tekintetében
megallapitott feltételek és kikotések ellenére kotelezte ;

4. a minister a helyi érdeki, a gazdasagi vagy a kozuti
~vasuton a posta szallitasért fizetendo ellenszolgédltatast e
torvény 24., 57. és 69. §a ellenére, — a posta czéljaira
:a helyi érdeki vagy a gazdasigi vasut altal az alloma-
sokon létesitend6 Kkiilon helyiségek utan fizetend6é bér-
sszeget pedig e torvény 26. §-a vagy az engedélyokirat
ellenére allapitotta meg;

5. a minister e torvény hatalya alda es6 vasutakat
6pités kozben, feliilvizsgalat alkalméval vagy késébb az
iizem alatt a torvény, térvényerejii jogszabaly vagy enge-
délyokirat ellenére létesitményekre kotelezte;

6. a minister a helyi érdekii vagy a gazdasigi vasutat
az iizletnek dllami feliigyeletéért dijak fizetésére vagy pedig
a pénzugyorl vam- és jovedéki szolgdlat czéljaira sziikséges
hivatalos és lakéhelyiségek ingyenes eloallitdsira e torvény
40. §-a ellenére kotelezte;

7. a minister a helyi érdekli vagy a gazdasigi
vasut engedélyesét a vasutnak a m. kir. allamvasutak vagy
e torvény 48. §-dban megjelolt vasutak vonaldhoz vagy
allomésahoz valé csatlakozdsdbol kifolySlag sziikséges dj
épitkezések és atalakitasok koltségeinek viselésére, a létre-
jott megallapodasok vagy ilyenek hidnydban e torvény
47. §-a ellenére kotelezte;

8. a minister a m. kir. allamvasutak és az dltaluk
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kezelt helyi érdekii vagy gazdasigi vasut kozott az lizem
korében felmeriilt vitds jogkérdésben a torvény, torvény-
ereji jogszabaly, engedélyokirat vagy szerzédés ellenere
dontott; vagy hogy

9. a minister, mint els6- vagy masodfoka hatdsdg,

a sajathaszndlati vasutra vonatkozé engedélyt e torvény

79. §-dnak elsé és mésodik bekezdése ellenére vonta vissza.

Az 1896. évi XXVL t-cz. 69. §a hatdlyon kiviil
helyeztetik.

92, §
Beetorveny 190, .. avi7. . . cveedcTde hé 1-én lép
hatalyba. Rendelkezései — a m. kir. allamvasutak és a

fovasutak kivételével — a hatdlyba lépte elott engedé-
lyezett Osszes kozforgalmt és sajathaszndlati vasutakra
— az épitési és lizleti engedély alapjan szerzett jogok
épségben tartisival — szintén alkalmazanddk. '

A 38, 41, 42. és 44-ik §ban foglalt rendelkezések
alapjan a multra nézve 111etek va.gy ado visszatéritésének
nincs helye.

A hatilyba 1épés napjival e torvénynyel ellenkezd

minden mds jogszabaly (jelesiil az 1880. évi XXXI. és az
1888. évi 1V. t-cz.) hatdlyit veszti.

A magénvaspalydk épitésére sziikséges engedélyek
targydaban az orszaggyitlés jovahagyasaval az 1868. évi
julius hé 8-dn 4973.-szdm alatt kibocsdtott kozmunka- és
kozlekedésiigyi ministeri rendeletnek e térvény altal nem
érintett rendelkezései az e torvény hatdlya ald es6 Osszes
vasutakra tovabbra is alkalmazandodk.

A hazai ipar fejlesztésérél sz6lé 1907. évi IIL
t.-cz. 13. §-dban foglalt rendelkezések az Gsszes alsébbrendii
vasutakra is kiterjednek.

5
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93. §.

A kereskedelemiigyi minister felhatalmaztatik, hogy
az érvényben levé vasutiizleti rendtartas helyébe a
gazdasigi vasutakra vonatkozélag — azok aldrendelt koz-
forgalmi jelentéségének és egyszerii berendezésének figye-
lembe vételével — kiilon vasutiizleti rendtartdst bocsdsson
ki, agyszintén a gépereji kozuti vasutak részére is a bel-
figyministerrel — Horvat-Szlavonorszagok teriiletére nézve
a bdnnal — egyetértéleg 4altalanos érvényu épitési és
iizemszabalyokat allapitson meg.

94. §

Felhatalmaztatik a ministerium, hogy e torvényt
Fiume vérosiban és keriiletében — az ottani viszonyok
figyelembe vételével — rendeleti uton kiilon léptesse
hatalyba. '

95. §

E torvény végrehajtdsival a kereskedelemiigyi, a
beliigyi, a pénziigy-, a foldmivelésiigyi és az igazsigiigyi
ministerek bizatnak meg; Horvat-Szlavonorszagok terii-
letén a végrehajtas az e torvényben szabalyozott iigyekben
a bannal egyetértoleg torténik.
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INDOKOLAS.

Altalanos reész.

A vasutak tekintetében a legtébb A4llamban az u. n.
svegyes vasuti rendszer« fejlédott ki, vagyis dllamvasutak és
magéanosok 4ltal létesitett vasutak épiiltek és tartattak
iizemben.

Igy tortént ez hazédnkban is. Az allamvasutak épitése —
mint az allami felségjognak folyomédnya — a dolog termé-
szeténél fogva kiilon szabalyozva nélunk sem lett, ellenben
az 1868. évi julius ho 8-4n az orszdggyiilés jovahagyésival
kibocsétott 4973. szdmt kozmunka- és kozlekedésiigyi minis-
teri rendelet ) — a nélkiil, hogy a vasut fogalmat éltal4-
nossdgban meghatirozni — mér intézkedik a magénvaspalyak
épitésére sziikséges engedélyek targydban.

‘Ez a szabélyrendelet, noha tulajdonképen a magén-
vallalkozas ltal létesitett, tehdt a nem éllamvasuti vonalakra
vonatkozik, mindazon hatdrozmanyaiban, melyek nem vonat-
koznak kizérélag csakis az allam és a vasutak kozti jog-
viszonyokra vagy kizdrélag a magédnvallalkozds terére (tér-
sasagi viszonyok) — kiterjed az allamvasutakra is.

A szabdlyrendeletben mindenekel6tt megkiilonboztetés
tétetik a kozhasznélati és a maganhasznélatt vasutak kozott.

Az 1. §-ban ugyanis kimondatik, hogy barmely véllal-
kozé altal kizardlag sajat hasznélatara és sajat foldjén vagy

1) L. I kotet 20. és kovetkezé lapjain.
5*
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a f6ldtulajdonosnak elélegesen kimutatandé beleegyezése mel-
lett idegen f6ldon épitendé vaspélydnak munkdba vételére
csak egyszerli épitésrendori engedély, ellenben oly pélya
épitésére, melynek rendeltetése az, hogy nyilvinos személy-
és aruszallito eszkozkép szolgaljon, a korményhatosig részérol
kiilonos engedély (privilégium) sziikséges.

Az engedélyezési szabdlyrendelet a maginvasutaknak

fenti két csoportjan kiviil nem ismer kiilonbséget azok kiilon-
b6z6 nemei kozott, és csupan az illetékesség tekintetében
teszi azt a megkiilonboztetést, hogy a gézmozdonyi vasutak
engedélye az orszdggytilés jovahagydsdval 0 Felsege altal
adatlk ki.
f A vasutépitési tevékenység a dolog természeténél fogva
legeldszor minden é4llamban a f6bb vonalak létesitésére ird-
nyult, a vasutiigy fejlédésének elohaladésival azonban mind-
inkdbb elGtérbe lépett az az irdnyzat, hogy a f6pédlydkon
kiviil azok Lkiegészitésére s ekként az egyes vidékeknek a
vasuti forgalomba minél nagyobb terjedelemben bevonhatésa
érdekében is épittessenek vasutvonalak. Minthogy pedig mér
kezdett6l fogva kétségtelennek latszott az, hogy ily sziikebb
forgalmi térre szoritott pé}yé.k nagyobb . jovedelmezdségre
nem szémithatnak, ennélfogva gondoskodni kellett olyan jog-
sZgb,élyok megéllapitasarol, hogy ilyen péalyék lehetéleg oleson
és megfeleld allami konnyitések mellett létesiilhessenek.

Az alsébbrendii vasutaknak ezen jogi és igazgatési szem-
pontokbél fontos kategéridgjat hazankban az 1880. évi XXXI,
torvényczikk, a helyi érdekii vasutakban allitotta fel, ki-
mondvan az 1. §-4ban azt, hogy a helyi érdekii vasutak oly
vasutak, melyeknek féczélja, hogy az illet vidék forgalmi és
kozgazdasagi igényeinek megfeleljenek.

Az egyes kiilfoldi allamok toérvényhozésai dltal e részben
alkotott fontosabb térvények 1) a kovetkezlk :

1) Szovegiik szbszerinti forditdsban a II. kotetben.
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Francziaorszdg : 1865. évi julius hé 12-én és 1880. évi

junius hé 11-én kelt térvények a mellék- és a kisvasutakrol.

- Hessen : 1884. évi méjus hé 29-én kelt torvény a mellék-
vasutakrol.

Belgium : 1885. évi junius hé 25-én kelt torvény a helyi
érdekit vasutakrol.

Poroszorszdag : 1892. évi julius hé 28-4n kelt torvény a
kisvasutakrél és a csatlakozé magénpélyakrol.

Ausztria : Az 1894. évi deczember hé 31-én kelt torvény
az alsébbrendii vasutakrol.

Angolorszdg : 1896. évi augusztus hé 14-én kelt torvény
a kisvasutakrol.

Olaszorszdg : 1896. évi deczember hé 27-én kelt torvény
a gépereju tramwayk és gazdasidgos vasutak engedélyezésérél.

Svdjez : 1899. évi deczember hé 21-én kelt térvény a
mésodrendti vasutak épitésérdl és iizletérdl.

Rumdnia : 1900. évi aprilis hé 10-én kelt torvény a
maganvasutakrol.

Oldenburg : 1902. évi janudr hé 7-én kelt toérvény a
vagutakrol. 7

Braunschweig : 1906. évi majus hé 3-4n kelt torvény a
csatlakoz6 maganvasutakrol.

Azon szoros kapesolat, mely a kozgazdasagi élet fejlodése
és a megfeleld kozlekedés kozott fennall, s mely minden 4lla-
mot arra utal, hogy a kozlekedési viszonyokat a kozgazda-
sagi élet kovetelményeivel 6sszhangba hozza, kizérja azt, hogy
a helyi érdekii s ezekkel hasonlé jellegli vasutakra vonat-
kozé6 éltalanos érvénytli térvényhozdsi intézkedések hosszabb
1don 4t valtozatlanul maradjanak.

Az egyes éllamok térvényhozésai mikodését szemlélve,
tapasztalhatjuk is azt, hogy e részbeni torvényeiket id6
multdn médositani s ekként a kor igényeivel 6sszeegyeztetni
kénytelenek. _ ,

Ezzel a helyzettel az osztrdk birodalmi térvényhozds mér
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eleve szdmolt,a midén az 1880. évi méjus hé 25-én kelt leg-
elsé ilyfajta torvényét mar magéban véve is csak két évre —
az ennek helyébe lépett 1894. évi deczember hé 31-én kelt
torvényt pedig tiz évre terjedé hatalylyal alkotta meg; s
azéta idénkint hatédlydban meghosszabbitja.

Ezen intézkedésnek az volt a félre nem ismerhet6 czél-
zata, hogy méar magdban a térvényben legyen megadva az
indité ok arra, hogy idénkint revizi6 ald vétessék s a vélto-
zott viszonyokkal 6sszhangzisba hozassék.

A helyi érdeki vasutakrol sz616 1880. évi XXXI. torvény-
czikk sem maradhatott e részben kivétel, és hatdlyba lépte
utdan nyolcz év mulva annak megfelelé modositasa elol a
torvényhozds t6bbé mér el nem zarkézhatott. De az ekként
létrejott 1888. évi IV. torvényczikk az 1880. évi XXXI.
torvényczikket alapelveiben nem érintette, hanem csakis
novelldris uton modositotta, illetéleg egészitette ki annak
egyes konkrét rendelkezéseit.

Az idézett torvényczikkre vonatkozo térvényjavaslatnak
az orszaggyiiléshez eloterjesztett indokolasédban 1) megfontolds
targyava tétetett a kérdés, »hogy vajjon a helyi érdeki vas-
utak javéra alkotott térvény a maga egészében, alapelveiben
és lényeges hatdrozmanyaiban hazai viszonyainknak még meg-
felel-e, és a helyett, hogy az emlitett hidnyok az idézett
torvényhez csatlakoz6 novellaris uton pétoltattak, nem volna-e
megfelelobb a helyi érdekii vasutak iigyét egészen uj, esetleg
més torvényes alapokra fektetni?« Az 1888. évi térvény-
hozés azonban a kérdést a helyi érdeki vasuti térvény javara
dontotte el, abbol a kétségteleniil helyes alapelvbdl indulva
ki, hogy egy oly torvény, melynek alapjan nem egészen hét év
alatt 2.200 km. hosszii helyi érdeki vasuti halézat 1étesiilt,
a hazai viszonyoknak megfelel6 és éppen ezért tovabbra is
fentartand6 alapokon kell hogy nyugodjék.

1) Az 1887—92, évi orszaggyiilés . képvisel6hézi iroményai I. kotet 220. 1
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Az 1888. évi IV. torvényczikk megalkotdsat kovetd évek
tapasztalatai igazoltdk is a fenti felfogdsnak helyességét,
a mennyiben az a rohamos fejlédés, melyet a magyar helyi
érdekii vasutak iigye ebben az idészakban felmutat és a mely
az 1888. évben 2200 km.-t tevo helyi érdeki vasuti hélo-
zatot 1896-ban mar 6314 km.-re emelte, a vasutak torténe-
tében szinte pératlanul all.

A rohamos fejlédés azonban — a mint ez minden téren
bekovetkezni szokott — a helyl érdekii vasutakndl is csak-
hamar tobb tekintetben hatranyos tiinetekkel és kovetkez-
ményekkel jart, Ggy hogy az 1896. évi januér ho 25-én tartott
orszagos iilésben, egy inczidensbél kifolyélag, az akkori keres-
kedelemiigyi minister mar kovetkezéleg nyilatkozott : »Mér
tigy a pénziigyi bizottsigban, mint ezen héz targyaldsainak
valamelyikén alkalmam volt nyilatkozatot tenni a tekintet-
ben, hogy azon tapasztalatok, a melyeket a vicindlis vasutak
engedélyezése és épitése koriil azdta, midta ezen helyet sze-
rencsém van elfoglalni, szereztem, sziikségessé teszik azt,
hogy a vicindlis vasutak épitésér6l szolé torvény revizié ald
vétessék. Nem mintha az 1880. és az 1888. évi térvények,
melyek a vicindlis vasutakrdl szblanak, bizonyos jétékony
hatdsokat e téren eddig is nem gyakoroltak volna; mert
az az eredményiik megvan, hogy koriilbeliill tizenot év 6ta
mintegy négyezer kilométeren feliil épiiltek az orszadgban
a vicindlis vasutak, a minek iidvos hatdsit a kozgazdasig
elémozditésira bizonyosan mindenki elismeri; de minthogy
ezen allisomndl fogva alkalmam volt tapasztalni, hogy tgy
a vicindlis vasutak engedélyezése, mint az épitési engedély
megadésa, valamint a financzirozés koriil bizonyos kinovések
keletkeztek, melyeknek kelld mértékben valé meggétlasira az
1880. és 1888-iki torvények elegend6 eszkozt rendelkezésemre
nem nyujtanak, ezen oknél fogva felette sziikségesnek tartom
ezen torvények revizi6jat. A revizi6 munkéja méris foganat-
ban van. Szerettem volna erre nézve elGterjesztésemet mar a
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jelen koltségvetés targyaldsa alkalméval a t. Héznak bemu-
tatni, azonban részint az idevagé kiilf6ldi intézkedések tanul-
manyozésa, részint az anyag nagy terjedelme, részint pedig
azon koriilménynél fogva, hogy térczémra éppen ebben az
id6ben elhalaszthatatlan és igen nagyfontossigi feladatok
hérulnak, lehetetlenné tették, hogy mér a koltségvetés tér-
gyalésa alkalméval megtegyem ezen el6terjesztésemet. Minden-
esetre azt hiszem, és alaposan hihetem, hogy ezen év folya-
mén alkalmam lesz ide vonatkozd - elGterjesztésemet meg-
tenni.« 1) ’ '

Ezen id6 6ta a helyi érdekdi vasuti torvények revizi6ja-
nak kérdése allandéan napirenden van, s az erre vonatkozd
torvényjavaslat benyujtésat az az 6ta kovetkezett kormanyok
mindegyike a hivatalba lépésekor kifejtett programmja kere-
tében kilatdsba helyezte.

A helyi érdeki vasutak fejlédésében az 1900—1903. évek-
ben bekovetkezett visszaesés az érdekelt kozvéleménynek
figyelmét a revizi6 kérdésére még inkabb red irdnyitotta, tgy
hogy a jelenlegi kormény elnokének az 1906. évi méjus hé
29-6n tartott orszagos iilésen tett azon kijelentése, hogy a kor-
mény a programmjiba a vicindlis vasutakrol sz6lo térvények
reviziojat is felvette — osztatlan helyesléssel taldlkozott.2)

~ A revizionélis munkélatok foganatba vételénél mindenek-
el6tt két 6 kérdés volt eldontendd, nevezetesen egyrészt az
G) torvény terjedelmének, mésrészt pedig annak a kérdése,
hogy a mostani helyi érdekii vasuti torvényekben lefektetett
alapelvek tovabbra is fentartassanak-e vagy sem ?

A térvény terjedelmének szempontjabol vizsgilva a kér-
dést, megfontoland6 volt, vajjon az tovabbra is csak a helyi
érdekli vasutak sziik hatdrai kozott maradjon-e, avagy ki-
terjesztessék a magyar vasuti jog 4ltaldnos szabdlyozésara is ?

Ha ugyanis el kell ismerniink azt, hogy a helyi érdeki

1) Az 1892—97. évi orszdggyiilési naplé XXVIIL kotet 346. lap.
2) Az 1906—11. évi orszéggyiilési naplé I. kotet 32. lap.
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vasuti térvényeink — nem ritkén rajtuk kiviil esé és a gyakor-
latban éppen a torvény ellenére érvényesiilt helytelenségekre
visszavezetheté okokbodl is — tényleg reviziéra szorulnak,
tapasztalhatjuk egyuttal azt is, hogy ugyanez &ll a vasuti
jogszabélyainkra egyaltaldban.

A magyar vasuti iigy fejlédése ugyanis Osszeesvén az
absolut kormény idejével, a magyar vasutakra vonatkozolag is
kezdetben az osztrak csdszari rendeletek szolgaltak jogforrd-
sokul.

Az alkotménynak 1867-ben tortént visszadllitdsakor —
kiillonos tekintettel az akkor még fennallott szdmos kozos
vasutra, mésrészt pedig az akkor megkotott kereskedelmi és
vamszovetségben a vasutak kozos szabalyozésira vonatko-
zblag létrejott megéllapodésokra — legegyszeriibb V21t az a
megoldds, hogy a magyar vasutak jogviszonyai lehetéleg
osztrak mintara szabdlyoztassanak.

Ezen jogforrdsok mindegyike szdmos oly intézkedést
tartalmaz, mely a vasuti jog mai éllapotdnak mér meg nem
felel.

Ezen kétségteleniil orvoslast igénylé helyzetnek daczéra is
azonban, egy a vasuti jog Gsszes vidékeire kiterjed6 altalanos
vasuti torvény megalkotésa, vagyis tehat a magyar vasuti jog
kodifikéldsa mell6zendé volt, miutdn nem volt szem eldl
tévesztheté egyrészt az a koriilmény, hogy egy ily éltaldnos
vasuti torvény elkészitése messzemend el6tanulméanyokat
igényelvén, ily moédon a helyi érdekili vasutak kérdésének mar
tobb mint egy évtized oOta vajudé megolddsa megint csak
eloddztatott volna, masrészt pedig stlyosan esett a latba
az az aggaly is, hogy a helyi érdekii vasuti torvényeknek
ilyetén é4ltalanositésa ellenkeznék gy az elmélet, mint a kiil=
foldi torvényhozésok altal e részben kovetett rendszerekkel,
mely utébbiak legtobbjének helyi érdekii vasuti torvénye
csakis az éltaldnos vasuti jogszabélyoktol eltérd kivételes
intézkedések és kedvezmények megallapitdsira szoritkozik.
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A torvényjavaslat tehdt Ggy az alaki, mint az anyagi jog
terén az altaldnos vasuti jogszabalyokat érintetleniil hagyja,
illet6leg azokra vonatkozolag csakis az eltéréseket éllapitja meg.

Midén azonban a magyar vasuti jog 4ltaldnos szabélyo-
zésa a helyl érdekd vasuti torvények revizi6jdnak keretébol
az el6adott indokok folytdn kikapcsoltatott, viszont szémolni
kellett a gyakorlati élet sziikségleteivel is s ehhez képest a
torvényjavaslatba a helyi érdeki vasutak jogvidékének sza-
bélyozasan kiviil a kozuti és a sajat hasznélath vasutak kiilon-
leges jogviszonyainak szabalyozésa is felvétetett, st a gazda-
s4gi vasutakban egy wjabb vasuti typus is alkottatott.
A torvényjavaslat tehdt a fovasutak kivételével tulajdon-
képen minden més vasutra kiterjedvén, 6nként értetéleg nem
maradhatott a mostani helyi érdeki vasuti torvények novel-
laris modositasinak, illetéleg kiegészitésének sziiken hatérolt
forméjdban, hanem mint egyuttal azokat is helyettesito
6néllé mi is késziilt.

Attérve a mésik, nevezetesen a mostani helyi érdeki
vasuti torvényekben lefektetett alapelvek tovébbi fentarté-
sénak a kérdésére, ennek elbirdlasindl kétségteleniil el kell
ismerni azt, hogy az a rohamos haladés, mely az 6sszes modern
~ 4llamok vasutainak fejlodésében, mint mér fentebb is emlit-
tetett paratlanul 4ll, a helyi érdekii vasuti térvényeink féleg
azon intézkedéseinek koszonheté, a melyeket azok a helyi
érdekii vasutaknak allami tdmogatésa, a pénzbeszerzés modo-
zatai és az allamvasuti kedvezmények tekintetében tartal-
maznak. Helyi érdekii vasutaink megépiilésének ugyanis min-
denkor az képezte alapfeltételét, hogy az allam és a vonalmenti
érdekeltség érdekei egymdssal Gsszhangba hozassanak, egy-
uttal pedig méd nyujtassék — kiilonosen az 4allamvasuti
iizletkezelés kedvezménye 4ltal — arra is, hogy a magéin-,
nevezetesen pedig a kiilfoldi téke, a magyar helyi érdeki
vasuti véllalatokban megnyugvéssal elhelyezést taldlhasson.

A helyi érdekii vasuti torvényeinkbe lefektetett ezen
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rendszer alapjan valt egyediil csak lehet6vé azon eléggé nem
méltdnyolhaté elény, hogy éppen abban az iddészakban,
a midén 4llami haztartdsunk tobbé-kevésbbé stlyos pénziigyi
nehézségekkel kiizdott, vasuti halézatunkat az &llammak
ardnylag csekély megterhelésével sikeriilt kiegésziteniink.?)

Hazénk helyi érdekii vasutainak — az 1907. évi oktéber ho
végéig terjedé adatok szerint — 765,801.760 korondra ragd
eredets épitési és tizletberendezési t6kéjébél az 4llam 118,579.358
koronét, vagyis 15°49%,-ot, az érdekeltség 159,389.262 koronat,
vagyis 20°79,-ot, a maganvallalkozas pedig 487,815.140 koro-
nat, vagyis 63'99,-ot fedezett.

Poroszorszaghan és Belgiumban, tehdt a helyl érdeku
vasutak tekintetében a legelorehaladottabb két kiilfoldi dllam-
ban a fedezet ardanya a kovetkezéleg oszlik meg :

Allam: Erdekeltség : vall\ifzﬁliggés :

Poroszorszag (1906. évi adatok) 17:09%, 4409, 3909,
(Nebenbahnéhnliche Kleinbahnen)
Belgium (1905. évi adatok) .... 4559, 578%  17%

Minthogy a maganvallalkozis tokéit hazank kozgazdasagi
és pénziigyl viszonyai mellett jovére sem nélkiilozhetjiik,
ennélfogva mindenesetre gondoskodnunk kell tovabbra is oly
megoldasrol, mely mellett a helyi érdekd vasutaink létesitése
irdnt a maganvéllalkozés, nevezetesen a kiilfoldi toke érdek-
16dését fentarthatjuk.

Erre pedig tovabbra is legalkalmasabbnak latszik a helyi
érdekd vasuti torvényeinkbe lefektetett azon alapelv érve-
nyesitése, mely szerint egyrészt a helyi érdekd vasutakat a
vonalmenti érdekeltség az allam tdmogatdsa mellett magéin-
vallalkozés utjdn oly modon létesitse, hogy az érdekeltség

1) A helyi érdeki vasutak fejlédésére vonatkozd statisztikai adatokat
1. I. kotet 562—678. lap.
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a helyi érdekii vasut létrejotte folytdn bekdvetkezé gazdasigi
fellendiilésben kozvetve is nagy hasznot lelvén, a helyi érdeki
vasut 1étrejotte érdekében hozott aldozataiért kozvetlen kér-
pétlasban (jévedelemben részesedés, tékevisszatérités) csak
mésodsorban, vagyis a magéinvallalkozas befektetései mélta-
nyos gylimolesoztetése utdn részesedjék, masrészt pedig az
iizletvitel koczkézaténak a m. kir, allamvasutak részérél vald
dtvétele utjan, a magéinvallalkozds befektetéseinek a helyi
érdekii vasut brutté bevételei bizonyos szézalékédban valo ez a
gyilimélesoztetése, mindenkor tényleg biztositva is legyen.

A torvényjavaslatban tehat a fenn4lld helyi érdekti vasuti
torvényekbe lefektetett és a 27 éves gyakorlat altal kiprobélt
fenti alapelvek tovabbra is fentartattak, viszont azonban a
lehetd legkoriiltekintébb gondoskodéds tortént oly irdnyban,
hogy egyrészt a torvényjavaslatba felvétessenek mindazon
hatdrozményok, a melyek a kézgazdasagi élet, kiilonosen pedig
a kozlekedési iigy mai allapotdban sziikségesek, mdsrészt
pedig a régi térvények elavult hatdrozményai kihagyassanak,
illetve a kor igényeinek megfeleléen moédosittassanak.

E részben kiilonos tekintettel kellett lenni arra a sajné-
latos kériilményre, hogy helyi érdekii vasutaink nem egyszer
a helyes irényok ellenére, tovébbé indokolatlanul magas épi-
tési 6s iizletberendezési t6kével létesiiltek. Bz pedig f6leg arra
vezetheté vissza, hogy a helyi érdekli vasutak létesitésénél
foleg az alapitési nyereség képezvén a mozgaté ragét, a
fostly az épitésre fordittatott s igy gyakran épiiltek olyan
helyi érdekti vasutak, melyek az iizlet s ez alapon a jovedel-
mezoség szempontjabél nem valtak be. Bizonyitjdk ezt az
elmult évtizedek adatai, a mikor a téke 35%;-4nak torzs-
részvényhozzéjaruldsokban tortént jegyzése mar egyértelmit
volt a helyi érdeki vasut létrej6ttének biztositdsival és t6bb
ezer kilométer helyi érdekii vasut engedélyeztetett a nélkiil,
hogy a tervezett vasutak iizlete és vérhaté rentabilitisa az
engedélyezésnél tiizetesebb megfontolés ald vétetett volna,
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Ha e mellett szdmolunk azzal a lizas érdeklédéssel is,
melylyel a kiilfoldi t6ke — bizva az orszig gazdasigi fellendii-
1ésében — a kilenczvenes években a helyi érdeki vasutakkal
szemben viseltetett s mely érdekl6désbél kifolydlag nem
egyszer thlsdgosan vérmes reményekkel szdmitott, Ggy koriil-
beliil megtalaltuk azt a két f6 okot, mely az 1900—1903-iki
idészakban bekovetkezett csaldédésokra, kidbranduldsokra, a
kiilfoldi tékének a maésik szélsoségbe keriilésére, nevezetesen
indokolatlan tartézkodéaséra vezetett.

Mindezen bajoknak elejét veendd, a térvényjavaslat
intézményesen kivin gondoskodni arrél, hogy mér az elé-
munkélati engedély kiadésat megelozileg is, és még tiizeteseb-
ben az engedélyezés alkalméval, a vasuti tervezetek az érde-
keltség meghallgatdsival az 4ltaldnos kozforgalmi, kézgazda-
ségi és honvédelmi, valamint a helyi érdekek és a jévedelmezo-
ség szempontjabol tiizetesen megvizsgiltassanak.

Kiilonosen sziikséges ez abbél a szempontbdl, hegy
minden egyes vasutvonal azzal a jelleggel épiiljon, a mely
kozgazdasagi és honvédelmi jelentéségének megfelel.

Az a rendszer, melynek alapjdn a torvényjavaslat éll,
kizédrni kivénja tehdt azt a mér-mar gyakorlattd fejlodott
eljardst, mely szerint helyi érdekii vasuti alapon engedélyez-
tetnek olyan vasutvonalak, a melyek Osszekotoé és dtmeneti
utirdnyu jellegiikb6l kifolyélag mint az é&llamvasutaknak
szerves kiegészité részei volndnak hivatva az dltaldnos koz-
forgalmi érdekeket kiszolgélni.

Az e fajta helyi érdekii vasutak, melyek mar keletkezésiik-
nél is abban taldljak létalapjukat, hogy az allamvasutak
részérél bizonyos mérvi 4tmeneti forgalom atengedésével
segélyeztetnek, végeredményben az édllamvasutakat karositjak.

Ez a visszés helyzet a jovére anndl is inkdbb keriilendo6
volna, mert a modern fejlédés folytdn mindinkédbb fellépo
kiilonb6z6 irdnya igények az allam pénziigyi erejét oly mérv-
ben veszik mind fokozatosabban igénybe, hogy az éllam az
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allamvasutakban fekvé tobb mint 2000 millié korondt tevé
vagyondnak megfelelé gyiimolesoztetésérdl, pénziigyi egyen-
sulydnak veszélyeztetése nélkiil, le nem mondhat.

A helyes vasuti politika tehdt oly orszdgban, a hol,
mint ndlunk, az 4llamvasutirendszer domindl, csakis az lehet,
hogy az ilyen vonalakat az é&llam, mint &allamvasutakat,
maga létesitse.

Ez irdnyban kiilonben az el6készité korményintézkedések
mar meg is tétettek, s az orszdg valamennyi torvényhatosa-
génak, kereskedelmi és iparkamardjdnak, valamint jelenté-
kenyebb mezdgazdasigi érdekképviseletének meghallgatésa-
val megéallapittatnak azok a vasutvonalak, a melyekre az
orszagnak kozgazdasigi szempontokbél a kozel jovében sziik-
gége lesz, s egyuttal a jovében szem el6tt tartandoé vasuti
programmként kidolgoztatik egy tervhalézat, melynek kere-
tében tiizetesen megéllapittatnak azok a vonalak, melyek
4dltalanos kozforgalmi, pénziigyi és honvédelmi érdekekbol,
mint az allamvasutak szerves kiegészité részei épitendok,
a melyeknek helyi érdek(i vastti alapon val6 létesitése tehat
a magéinvéllalkozédsnak 4t nem engedhetd.

De a most eléadott &ltaldnos elvi szempontokon kiviil
a vasuttervezeteknek még az elémunkélati engedély kiadésa
elétti tanulményozésa azért is sziikséges, hogy az érdekelt-
ségli vagy a magénviallalkozds utjan csakis olyan vasutak
létesiiljenek, melyeknek varhaté rentabilitdsa azok létre-
jottét megokoltté teszi, ellenben oly vasutak létesitése, melyek
onmagukat ki nem fizetik, létrejottiikk azonban akar honvé-
delmi, akir kozgazdasigi s egyédltaldban magasabb allam-
politikai szempontokbél sziikségesnek bizonyul, szintén csak
allami feladatot képezhet s megépitésilk modozataira nézve
mindenkor kiilon konkrét térvény hozando.
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Részletes indokolas.

A térvényjavaslat az alsébbrendii vasutak elnevezés alatt
mindazokat a maginvasutakat érti, a melyek a fovasutakkal
szemben az &ltaldnos kozforgalmi és honvédelmi szempontok-
bol aldrendeltebb jelentéséggel birnak.

Az alsébbrendli vasutaknak ilyetén elkiilonitése a gya-
korlatban nélunk mér régéta érvényesiil, 86t ma méar torvé-
nyeinkben is szerepel, a mennyiben a magyar szent korona
orszdgai és a birodalmi tandcsban képviselt kirdlysédgok és
orszagok ko6zott a kolesonos kereskedelmi és forgalmi viszo-
nyok szabédlyozésa targyaban 1étrejott és az 1908. évi XII. tor-
vényczikkel beczikkelyezett szerzédés IX. czikkében meg-
allapittatik, hogy : »Az als6bbrendii vasutak (helyi érdekd,
kisvasutak stb.) épitésének és iizletének szabalyozasa,
a mennyiben az ily vasutak az egyik &llam teriiletének
hatérdn tGl nem terjednek, a két &llam mindegyikének
fentartatik. «

Németorszdgban a f6vasutak kategoridjat mar az 1871. évi
birodalmi alkotmény (Reichsverfassung) 4-ik czikkelye 4lla-
pitja meg, a midén kimondja, hogy a birodalom térvényhozésa
és feliigyelete ald tartoznak mindazok a vasutak, a melyek
Németorszag védelme és az 4altaldnos kozforgalom szem-
pontjabél jelentéséggel birnak.

Poroszorszagban ugyanez a szempont vezeti az 1892. évben
kelt kisvasuti térvényt (Gesetz iiber Kleinbahnen und Privat-
anschlussbahnen), a midén 1. §-dban kimondja, hogy : »kis-
vasutak mindazok a nyilvénos forgalomnak szolgilé vasutak,
melyek kézforgalmi szempontokbol valé alarendeltségiik kovet-
keztében az 1838. évi november 3-iki altaldnos vasuti torvény
hatdlya al4 nem esnek.«

A fenti 4lldspont még nyomatékosabban jut kifejezésre
az osztrak vasuti torvényhozasban.
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Ausztridban ugyanis a kormény az alsobbrendi vasutak-
rél 526016 1894-iki torvényre vonatkozé javaslatat a birodalmi
_gyiiléshez »Torvényjavaslat a helyi érdeki és kisvasutakrol«
czim alatt terjesztette be. et

Az osztrdk képvisel6hdz vasutiigyi bizottsiga azonban
a torvényjavaslat czimébe »az alsébbrendii vasutak« meg-
jelolést vette fel; eljardsat a parlament elé terjesztett jelen-
tésében azzal indokolvén, hogy a torvényjavaslat nem csak
a szorosabb értelemben vett helyi érdekii vasutakra vonat-
kozik, hanem mindazon vasuti kategoridkra kiterjeszkedik,
melyek nem elsérangti févasutak, tehdt a miszaki és katonai
szempontokbdl a legmesszebb mené kivetelmények kielégiteé-
sére nem hivatvak.

Francziaorszdgban mér az 1865. évi julius hé 12-én kelt
torvény megéllapitotta és a helyébe lépett 1880. évi junius
11-iki térvény tovabbra is fentartotta a fGvasutak és alsobb-
rendli vasutak kozti megkiilonboztetést, a mennyiben az
emlitett torvények a févasuttal (chemins de fer d’intérét
general) szemben feldllitjdk az alsobbrendl vasutak (chemins
de fer d’intérét local et tramways), vagyis a mi helyi érdeki
és kozuti vasutaink szerinti osztélyozdst.

Svdjezban az 1899. évi deczember hé 21-én kelt torvény
a foévasutakkal szemben mellékvasutaknak nevezi azokat a
vasutakat, melyek féleg a helyi forgalomra vagy kiilén-
leges forgalmi czélokra szolgélnak és a nagy 4tmeneti forgalmat
nem kozvetitik.

A torvényjavaslat 1. §-4ban az alsébbrendii vasutak-
nak négy kategéridja allapittatik meg, nevezetesen a helyi
érdeki vasutak, a gazdasigi vasutak, a kozti vasutak és a
sajathasznélati vasutak.

A torvényjavaslat tehit a f6vasutak kivételével a magin-
vasutak Osszes kategéridinak jogviszonyait szabélyozza, ellen-
ben a szoros értelemben vett dllamvasutakra, miutdn azok
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létesitése az dllami felségjognak kozvetlen gyakorldsa, onként
értetéleg nem terjed ki.

E helyt is all azonban az a fentebb mér kifejezésre jutta-
tott észrevétel, hogy a mennyiben a torvényjavaslatnak oly
hatdrozményai forognak széban, a melyek nem kizarblag az
dllam és a torvényjavaslat hatdlya ald esé vasutak kozti
jogviszonyokra, vagy a magénvéllalkozésra tartoznak, azok az
dllamvasutak ilyen vonalaira is kiterjednek.

A helyi érdeki vasutak forgalméanak meghatérozdsanél
a torvényjavaslat az 1880. évi XXXI. térvényczikk 1. §-dban
megéllapitott koriilirdshoz alkalmazkodik és a mai allapottal
szemben csak annyiban enged eltérést, hogy a géperé alkal-
mazasénak eléirasaval a helyi érdeki vasuti jelleget az allati
vagy emberi erére berendezett vasutaknél kizérja. Ez a rendel-
kezés bovebb indokoldsra alig szorul, miutdn egy vidék for-
galmi igényeinek kielégitésére hivatott kozforgalma véllalat
a technika mai el6rehaladott é,llapotaban allati vagy emberi
erére el sem képzelhetd.

Ezt az allaspontot foglalja el az 1902. évi januér 7-én:
Oldenburg herczegségben hozott vasuti térvény is, melynek
1. §-a a torvény hatélydt csakis a géperejii vasutakra ter-
jeszti ki. '

A gazdaségi vasutak typusdnak torvényes szabilyozésa-
vasuti rendszeriink egy régdta érzett hidnydnak potlaséra
volna hivatva.

Tapasztalatl tény ugyanis, hogy az 1880. évi XXXI
és az 1888. évi IV. torvényczikkek alapjén épiilt hely: érdeki:
vasutaink, oly czélbdl, hogy az: éllamvasutak szabvényait
lehetéleg megkozelitsék s ekként az allamvasuti hélézatba
val6 szerves beillesztésiiket megkénnyitve, ily médon maguk-
nak az allamvasuti iizletkezelés kedvezményét lehetéleg bizto-
sitsdk, legnagyobbrészt koltségesebb épitési és iizemi beren-
dezésekkel létesiiltek, mint a mindkre a vasut altal kiszolgélni:
czélzott forgalom terjedelme szempontjabél tényleg sziikség

6
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lett volna. Ez a kériilmény azutén oly vasutaknal, melyeknek
forgalmi terjedelme a helyi érdekeknek csak egy egészen sziik
korére szoritkozik, két irdnyban érezteti hatrinyos hatésit.
Egyfel6l az ilyen vasutvonalak a nagyobbszabésti 4llam-
vasuti {izem nehézkessége folytdn nem képesek a vonalmenti
érdekeltség aprolékos forgalmi sziikségleteihez alkalmazkodni
és azokat a gazdasigi iizemek igényeinek megfeleléen kielégi-
teni, a mi pedig sulyos kozgazdasédgi hdtrany; mésfeldl
pedig el6éll az a pénziigyileg visszas helyzet, hogy a vasutakba
indokolatlanul befektetett magas t6kének kamat- és torlesz-
tési sziikséglete a vasut jovedelmeiben elegend$ fedezetet
nem taldl, s ekként milliokra mené értékek — koztiik tetemes
érdekeltségi hozzajiruldsok — teljesen meddé befektetésekké
véalnak.

Nem szenved kétséget, hogy mostani helyi érdektt
vasuti torvényeink alapjan is lehetne egész egyszerd miiszaki
berendezésti, tehdt olesé helyi érdeki vasutakat létesiteni,
d4mde a gyakorlat a helyi érdeki vasuti térvényeinknek ezen
rugalmasségit csak egyes szorvinyos esetekben hasznilta ki
(els6 alfoldi gazdaségi vasut, nyiregyhdzavidéki kisvasutak,
borsavolgyi gazdasigi vasut). S6t a gyakorlat a torvény
intenczi6it egyenesen visszafejlesztve, ma mér helyi érdeki
vasutak alatt tulajdonképen azokat a nagyobb teljesitményi
Osszekot6 és kiegészité vonalakat érti, melyek mér az Ggy-
nevezett mellékvonalak (Nebenbahn) fogalma ald esnek.

Sziikséges tehat gondoskodni egy oly vasuti typusrol,
a mely még mint koézforgalmi vasut, de mar a leheté leg-
egyszeribb berendezéssel s ekként a leheté legolesé6bban
épiilve, féleg arra szolgélna, hogy kornyékének a tavolsigi
forgalmat kozvetité palydkkal valé éallandé osszekottetését
biztositsa, s ekként a nagyobb teljesitményt palyik és a
gazdaségi iizemek kozott mintegy a széllitmanyozé (spediteur)
szerepét toltse be.

Erre a czélra szolgidlndnak a gazdasigi vasutak.
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A ki hazénk jelenlegi kozlekedési viszonyait ismeri és
tudatdban van azoknak a rendkiviili nehézségeknek, melyek-
kel a nedves évszakokban a vasutak megkizelitése éppen a
kozgazdasigi fejlédésre legalkalmasabb vidékeken egyiitt jar,
az mindenesetre méltdnyolni fogja azokat a kozgazdasigi
elényoket, a melyek ily gazdasigi vasutak létesiiléséhez
Hizédnek. :

A gazdaségi vasutak létesiilésével ugyanis ki lesz majdan
elégitheté hazénk szdmos oly vidékének forgalmi sziikséglete,
mely most a vasati kozlekedés elonyeit s igy kiilonosen mezo-
gazdasagi és ipari fejlodésének alapfeltételeit csakis azért
nélkiilozi, mert egyrészt a vasuti vonalaktél annyira tévol
esik, hogy az egyes gazdasigi iizemek a vasutvonallal magukat
sajét” hasznélatt vdgdnyokkal OsszekGttetésbe mér nem hoz-
hatjék, mésrészt ‘azonban a vidék forgalma koltségesebb
berendezésti helyi érdekii vasut magasabb befektetési tékéje
kamat¥és torlesztési szitkségletének fedezésére kielégitd alapot
még sem nyujt.

A gazdaségi vasutak ezen kivéal6 kozgazdasédgi fontossigit
élénken megvilagitja az 1905-ben Washingtonban tartott
nemzetkozi vasuti kongressus kovetkezé hatérozata :

»A gazdasigi vasutak a legnagyobb mértékben megérdem-
lik a hatésidgok figyelmét ; létrehozataluk valéban elémoz-
ditja az eddig minden forgalomtol tévol esett vidékek fejls-
dését, mivel 4ltaluk a vasuti hélézatba vonatnak be.

Ep ezért nemcsak, hogy érdekében 4ll, de egyenesen
kotelessége a hatésdgoknak ezen vonalak létesitésének eld-
mozditésa ; e mellett ne ragaszkodjunk azok épitésénél, iizemé-
nél és kezelésénél régi formékhoz és modszerekhez, hanem
minden irdnyban egyszeriisitésre kell torekedni, hogy a helyi
igényekhez és rendelkezésre allo6 segédeszkozokhoz alkalmaz-
kodhassunk. ' ‘

Kivénatos tovabbé, hogy tgy az allami, mint a helyi
hatosdgok pénzzel és egyéb segélylyel is tdmogassik ezen
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vasutak épitését és ilizemét. Ha egy orszdg hatosdgai nem
épithetik ki és kezelhetik maguk a gazdasdgi vasutakat, hanem
ezt ennek folytdn a magéntevékenységnek engedik &t, gy
elengedhetetlen, hogy az engedélyezési feltételek a lakosség
és a vasuttirsasig érdekeivel Gsszhangban alljanak.«

A gazdaségi vasutak tehdt azt a szerepet vinnék hazank
kozlekedési igényeinek kiszolgdldsiban, a melyet kiilfoldon
a kisvasutak toltenek be.

Ennek daczira azonban a gazdasigi vasutak elnevezés
helyett a kiilfoldon szokésos »kisvasut« elnevezés mellézendo
volt. ;

A gazdasigi vasutaknak rendeltetése ugyanis az lévén,
hogy az egyes gazdasigi iizemek és a tdvolsigi forgalmat
kozvetité vasutak kozott a kézvetité szerepét végezzék, czél-
szertnek latszott, hogy ezen feladat mér a megnevezesben is
kidomborittassék.

A kisvastt elnevezés tovabbd — eltekintve attol, hogy
a kozgazdasagi jelentéségre alapitott egyediil helyes oszté-
lyozés helyett inkiabb a miiszaki szempontokra enged kovet-
keztetni — még fogalomzavarokra is adna okot, a mennyiben
a gazdasigl vasutak a csatlakozési forgalom, a kézvetlen
széllitds stb. tekintetében més elbédnds ald esnek, mint a
veliink szoros forgalmi viszonyban levé Ausztridban, illetve
Poroszorszagban értett kisvasutak.

A torvényjavaslatnak a kozuti vasutak fogalméra vonat-
koz6 meghatérozésai altaldban a ma is kovetett kozfelfogas-
nak felelnek meg.?)

A sajathasznélatt palyak fogalmét mér maga a meg-
nevezésiik adja meg. Ezek a palydk szintén a legkiilonbozobb
miiszaki berendezéssel épiilhetnek s a legkiilonboz6bb czélokra
szolgdlhatnak (mezégazdasagi, ipari, erdei, banyavasut stb.).
Jollehet a torvényjavaslatnak a vasutak osztélyozdséra

1). L. IV. czim.
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vonatkoz6 hatdrozményai egyrészt a jogtudomény és a tételes
torvényhozdsok 4ltal e részben elfogadott alapelvek, mésrészt

pedig a hazai vasutiigy torténeti fejlédésének teljes figyelembe-

vételével éllapittattak meg, mindazonéltal a torvényjavaslat
e részbeni hatdrozményai egymagukban még nem elegendék
arra, hogy azok alapjdn minden egyes vasuttervezet jellege
tovabbi vizsgilat nélkiil megéllapithaté legyen.

A vasuti jogtudomény és a tételes térvényhozdsok mai
magas szinvonalon 4116 elhaladottsédginak daczéra ugyanis,
még nem sikeriilt megéllapitani oly kritériumokat, melyek
alapjdn az illeté vasuttervezetnek a vasutak valamely oszté-

lydba vald sorozésa minden egyes konkrét esetben a szaba-

tossdg kovetelményeinek minden tekintetben megfeleléen

torténhetnék és ma is még teljesen helytdllo az az 4llds-

pont, a melyet 1878-ban Freycinet franczia k6zmunkaminister
a koztarsasig elnokéhez a vasutak osztalyozéasa targyaban tett
jelentésében elfoglal, a midén azt mondja: »A vasutaknak

osztdlyokba sorozésa egy egészen kiilonleges kérdés. Ez a
kérdés minden egyes esetben annak sajétszertiségéhez képest

kiilén térgyalandd és dontendé el. Hogy valamely vasutvonal
valéban kozhaszné vagy csak helyi jelent6séggel bir-e, az

joggal csak akkor dontheté el, ha a tervezett vonal a fenforgé

osszes koriillmények, nevezetesen pedig az atszelt vidék jellege,

tovabbd a kozgazdasigi és katonai szempontok tekintetében

tiizetesen megvizsgaltatik.«

Az eléadott nehézségekkel szdmol a térvényjavaslat,

a midén 1. §-d4nak utolsé bekezdésében kimondja, hogy az
alsébbrendi vasut jellegét az engedélyokirat allapitja meg,

Ezen rendelkezés éaltal ugyanis végs6é fokban az engedé-
lyezésre hivatott férumnak tartatnék fenn a dontés arra nézve,
hogy valamely vasutvonal alsébbrendii vasutként egyéltald-
ban engedélyezhetd-e, és hogy az alsébbrendi vasutak melyik
csoportjaba tartozik ?

Minthogy pedig a kozforgalmi vasutak engedélyezését
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megel6z6 tervezési munkilatok elvégzéséhez a kereskedelem-
iigyl minister elémunkélati engedélye is sziikséges (2. §.);
ennélfogva mar az engedélyezést megel6zoleg viszont a keres-
kedelemiigyi ministernek élland médjdban a vasutvonal jelle-
gére nézve éllast foglalni, a mennyiben olyan vasuttervezetre,
melynek kérelmezett jellegét megfelelének nem taldlja, az els-
munkélati engedélyt egyszeriien megtagadja.

Ennek a kérdésnek az eldontése a dolog természeténél
fogva méashové nem is tartozhatik, mert a kereskedelemiigyi
minister, mint az 1848. évi IIL., illetve az 1889. évi XVIIL
torvényczikkek értelmében a vasuti tigyeknek felelds intézéje,
elsésorban hivatott arra, hogy ily fontos wvasutpolitikai
kérdésben hatérozzon, illetoleg a végsé fokon valé dontést az
engedélyezé férumoknal elGkészitse.

Hasonlé alldspontot foglalnak el a kiilfoldi torvény-
hozésok 1is.

Igy az 1892. évi porosz Kleinbahngesetz 1. §-a elren-
deli, hogy abban a kérdésben, vajjon egy vasuttervezetre a
kisvasuti torvény vagy az 1838. évi november hé 3-iki 4ltala-
nos vasuti térvény alkalmazandé-e ? az 4llamministerium dént.

Az 1900. évi svéjezi torvény szerint utasittatik a Bundes-
rath, hogy a térvény életbelépte utdn megjeldlje azon, mér
forgalomban levé vasutakat, melyek mellékvasutaknak tekin-
tenddk. Uj vasutak engedélyezésénél pedig az engedélyokirat-
ban allapitandé meg, hogy az illeté vonal a mellékvasutak
sordba tartozik.

A torvényjavaslatba, annak az elémunkslati engedé-
lyekrél s8z6l6 fejezete tulajdonképen szervesen bele nem illik,
miutdn az eldmunkélati engedélyekre vonatkozb szabélyok
felallitdsa az altalanos vasuti jog keretébe tartoznék., A helyi
érdekii vasutakrél szolé 1880. évi XXXI. és 1888. évi IV.
torvényczikkek e részben nem is tartalmaznak rendelkezése-
ket, s azieldmunkalati engedélyek Aaltalinos szabélyozésa
tekintetében egyrészt a kisajatitasrol szolo 1881. évi XLI.
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torvényczikk, mésrészt az 1868. évi junius hé 8-4n 4973. sz.
alatt kelt vasutengedélyezési szabalyrendelet hatarozményai
szolgdlnak zsinérmértekiil,

Minthogy azonban az idézett jogforrdsok az elémunkélati
engedélyek koriil felmeriil6 jogviszonyok rendezésére egyrészt
elavultak, mdasrészt pedig nem eléggé kimeriték, minthogy
tovébbé tapasztalati ténynek bizonyult, hogy a helyi érdeki
vasutak épitése és iizlete terén tagadhatatlanul felmeriilt hely-
telenségek és visszdssagok leginkabb a tervezésekre és eloké-
szitési munkéalatokra vezethetGk vissza, ennélfogva a térvény-
javaslat annak a vezéreszméjének, hogy a vasutaknak s ezek
kozt elsosorban a helyi érdekii vasutaknak létesitése koriil
a helyes alapokat minden irdnyban megteremtse, s kozalla-
potainkat e részben is tisztédzza, csakis akkor felelhet meg,
ha abba az elomunkélatok tekintetében a sziikséges szanaléd
rendelkezések szintén felvétetnek.

Az idézett vasutengedélyezési szabalyrendelet !) 2. §-a
értelmében »az elémunkslatokra valé engedély megadésa
- mindennemi vasutak létesitésére« a kereskedelemiigyi m. kir,
ministert illeti meg. Ettol az altalanos elvi alldsponttél idével
némi eltérést hozott létre a kisajétitasrol sz6l6 1881, évi XLI.
torvényczikk 7. §-a, melynek értelmében kozségi vasutakra az
elomunkélati engedélyt a torvényhatosag alispdnja vagy pol-
garmestere is megadhatja.

A kisajéatitasi térvény ezen rendelkezése a gyakorlatban
nem valt be, a mennyiben nagyon sokszor hatéskori til-
lépésekre vezetett.

E mellett a kozuti vasutak a technika fejlédésével, kiilo-
nosen pedig a villamos iizemek minél nagyobb mérvben tor-
tént elterjedésével, ma mar messze meghaladjak azokat a sziik
kereteket, melyeket a kisajatitasi torvény széban forgd rendel-
kezésének megalkotdsédnal a torvényhozés szem elétt tartott.

1) I. kotet 20. oldal.
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A legtébb kozuti vasut megélhetése érdekében ma mér
a szoros kapesolatot kénytelen keresni valamely nagyobb
vasuti véllalattal, s mint ilyen lényeges tényezdje kivén lenni
nemcsak valamely varos vagy kozség helyi belforgalménak,
hanem az 4ltalénos vasuti forgalomnak is.

Ily kérillmények kozott pedig abban a kérdésben, hogy
valamely kozuti vasut egyéltaldban engedélyeztessék-e vagy
sem, az elézetes elhatdrozdst a kereskedelemiigyi minister-
nek, mint a vasutak felelés intéz6jének a vasuti politika czél-
tudatos intézhetésének kovetelményebél klfolyolag minden-
esetre biztositani kell.

~ Ezen elvi élldspont alél a torvényjavaslat csakis Buda-
pest székesfévarosra nézve tesz kivételt, a mennyiben a
f6véros teriiletén kozuti vasutra — a févarosi kézmunkék
tandcsdnak hozzdjaruldsival — a polgdrmester is adhat els-
munkélati engedélyt.

Ezt a rendelkezést a székesfévéros kivételes helyzete
eléggé indokolja s e mellett azon rendelkezés folytén, hogy a
polgarmester az elémunkélati engedély kiadésarol a kereske-
delemiigyi ministernek jelentést tenni tartezik, meg van adva
a modja annak, hogy az éltalénos vasuti politika szempont-
jébél metdn mellézendd kozuti vasutak tervezésének még a
kell6 idében eleje vétessék, illetve ez irdnyban megfelelé kor-
mény-intézkedések tétessenek. {

A torvényjavaslat 3. §-a azon, fentebb mér dltaldnossig-
ban ismertetett alapelvnek a folyoménya, hogy a vasutak

adésanak és meg- mindenkor a tényleges sziikségletnek megfeleléen létesiiljenek,

tagadasanak eld
feltételei. Az el6-
munkalati enge-
délyes védelme.

s a hidbavalo tervezgetések lehetoleg melloztessenek. E czélbol
feltétleniil sziikséges, hogy méar az elémunkélati engedély
kiadésat megel6zoleg a vasut létesitésének eszméje tgy az
altaldnos kozforgalmi és kozgazdasigi, mint a helyi érdekek
szempontjabol tiizetes vizsgilat targyavé tétessék.

A kereskedelmi és iparkamardknak, a mezbgazdasagi
érdekképviseleteknek és az 6nkormanyzati helyi szerveknek
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e részbeni meghallgatésa elég biztositékot nyujt arra, hogy a
kérdés minden oldalrél kell6 megvildgitdst nyerend.

A helyi érdekeltség és szakkorok meghallgatésara vonat-
koz6 rendelkezéseket a kiilfoldi Gjabb torvényekben is meg-
talaljuk.

Az oldenburgi herczegségnek 1902. évi januir ho 7-én
kelt vasuti torvényében a 4. §. elSirja, hogy engedélyezés elott
a vasuti érdekszovetségek, a kozségek és a helyl érdekeltség
meghallgatanddk.

Az 1900. évi prilis hé 10-én kelt rumén térvény rendeli,
hogy a tervezetet illetéleg a keriileti és kozségi tandcsnokok:
véleménye is meghallgatando.

Ugyanily értelmii rendelkezéseket tartalmaznak a belga.
és a franczia helyi érdekid vasuti térvények is.

A torvényjavaslat felsorol tobb oly esetet, a midén az:
elémunkalati engedély irdnti kérelem targyi okokbol minden--
esetre elutasitand6. A torvényjavaslatnak ezen intézkedése-
a kormény részére nem akar taxativ rendelkezéseket tartal-
mazni, hanem csak éppen a f6bb szempontok tekintetében
utmutatésul -szolgal.

A torvényjavaslat 3. §-d4nak intézkedéseivel eleje lesz:
vehetd a most lépten-nyomon el64llé azon visszés helyzetnek,.
hogy az egyes helyi érdekii vasuti tervezetek létjogosultsaga-.
nak hidnya azoknak csak elérehaladott stadiuméban deriilvén
ki, a tervez6 a financziroz6 4ltal visszautasitott életképtelen
vasutjinak elémunkélataira forditott tetemes koltségeit (kilo--
méterenként 6—800 korona) mindendron megmenteni 6hajt-
vén, a vasut létesithetése érdekében minden tényezét moz- -
gosit.

A vasutak tervezésénél a szolidsidg és alaposség biztosi-
tdsdt s a visszaélések megakadalyozdsat czélozza a térvény-
javaslatnak 3. §-dba felvett azon intézkedés, hogy az eld-
munkélati engedély ki nem adhaté, ha a vasuttervezettel
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lényegben azonos mas vonalra kiadott elémunkalati engedély
még érvényben van.

Médot kell ugyanis nyujtani arra, hogy a vasut létesitével
csakis az arra hivatott elemek és nyugodtan foglalkozhassa-
nak ; mert tapasztalati tény, hogy ott, a hol ugyanegy vonalra
két-hdrom elémunkélati engedély van egyszerre érvényben,
ez a koriilmény nemcsak hogy a vasut létrejottének elomozdi-
tésdra nem szolgél, hanem ellenkezéleg, a versenyzd feleknek
egymés miikodése meghiusitdsira — kiilonésen az érdekeltség
korében — kifejtett torekvései kiovetkeztében a helyi érdeki
vasut létrejottét inkdbb megneherziti.

A szbbanforgd intézkedés ellen legfeljebb az az aggdly
meriilhetne fel, hogy az monopéliumra vezet, ez ellen azonban
a torvényjavaslat 5. és 7. §-ai megfelel6 intézkedéseket tartal-
maznak. Az 5. §. ugyanis kimondja, hogy a mennyiben a ter-
vez6 a kozigazgatési bejards czéljaira elirt miszaki miive-
leteket az elémunkalati engedély elsé kiaddsatol szdmitott
2 év alatt nem terjesztette eld, az elémunkélati engedély
tovabbi megtjitdsdnak nincs helye. Ezen id6 leteltével tehét
a vasuttervezettel mas — esetleg szerencsésebb — véallalkozd
is foglalkozhat. A 7. §. pedig médot nyujt arra, hogy az elé-
munkélati engedély az arra nem alkalmas egyénektél mér
korabban is visszavonhatd, s ekként a szabad rendelkezés
fentarthaté legyen.

A torvényjavaslat 4. §-a azon személyi okokat sorolja
fel, a melyek fenforgésa esetén az elémunkdlati engedély ki
nem adhaté.

A torvényjavaslat 6, §-a a vonalmenti érdekeltség részére
a magénvéallalkozokkal szemben az elsébbséget biztositja, szi-
gortian kovetvén a kiilonben valamennyi intézkedésében irdny-
adoéul szolgéld azon alapelvet, hogy az alsébbrendi vasutakat
lehetdleg az érdekeltség Onerejébél sajat maga oly moédon
létesitse, hogy annak ne csak kozvetett, hanem kozvetlen
hasznat is léssa.

ar 2019. Tamo
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- Belgiumban az 1885. évi junius hé 24-én kelt kisvasuti-
térvény 3. §-a elirja, hogy kisvasut nem engedélyezheto,
»miel6tt a kozségek és a tartoményi bizottsdgok meg nem hall-
gattattake. i

Badenben az 1900. évi junius hé 23-4n kelt vasutengedé-
lyezési torvény 5. §-a értelmében a kozségek meghallgatandok
és akaratuk ellenére a vasut csak akkor engedélyezhetd, ha
kozérdek forog széban vagy pedig a kozségek kozott a kisebb-
ség ellenzi a vasutat. :

Egyes kiilféldi torvények @jabban még messzebbmend
intézkedéseket tartalmaznak.

Oldenburgbam az 1902. évi junius hé 7-én kelt vasuti
torvény 31—36. §-ai lehet6vé teszik a kozségeknek és a
helyi korzeteknek, hogy valamely vasuti véllalat épitésére
és iizemére kiilon vasuti szovetkezetet alakitsanak. Ez a
vasuti szovetkezet, mint 6néll6 jogi személy, a megéllapitott
alapszabélyok szerint jir el. A szovetkezetet egy végrehajto-
bizottsag képvisel, s a vasutat egy iizletvezet6 kezeli. A szovet-
kezet jogviszonyait a torvény részletesen szabélyozza.

Olaszorszdgban az 1903. évi marczius 29-én kelt torvény
kiilén rendelkezik azokrél a moédozatokrdl, a melyek mellett
a kozségek a tobbi kozt vasuti iizleteket is folytathatnak.

Ezen szakasz intézkedései szervesen kiegészitik a 3. és 7§
4. §-ok rendelkezéseit. Ha ugyanis megallapittatnak azon Az elomunkélati

e S iy : = s ,, ,.engedély vissza-
személyi és térgyi okok, melyeknél fogva az elomunkélati = | ...
engedély ki nem adhaté, viszont gondoskodni kell arrdl is,
hogy ezeknek késobb fenforgisa esetén az elomunkélati enge-
dély vissza is legyen vonhaté.

A torvényjavaslatnak az a rendelkezése, hogy az eld-
munkélati engedély visszavonand6, ha a helyi érdekli vagy
gazdasigi vasutnak éllami, kozuti vasutnak pedig az érdekelt
véros vagy kozség, vagy az ezekbél alakult érdekeltség altal
val6 megépitése hatéroztatik el — egyrészt sziikségképeni
kovetelménye annak, hogy az éllami érdek el6tt a magén-
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érdeknek héttérbe kell szorulnia, mésrészt pedig logikai
folyoménya a 6. §-ba lefektetett azon elvi dllaspontnak, hogy
az érdekelt torvényhatoésidg, viros vagy kozség vagy az ezek-
bél alakult érdekeltség az elomunkalatl engedély kiaddsé-
nél elényben részesitendo.

Jogsérelem ezen rendelkezésbol a magénvéllalkozasra
nem szarmazik, mert egyrészt a torvényjavaslat 9. §-a amagyis
fentartja az -altalanos vasuti jogszabélyok azon rendel-
kezését, hogy az elémunkélati engedély a palya kivitelére
sem el6jogot nem biztosit, sém pedig az bpitési és iizleti enge-
dély kiadésira nézve kotelezé igéretet nem tartalmaz, més.’
részt pedig a torvényjavaslat ugyanezen szakasza arrdl is
gondoskodik, hogy a kordbbi elémunkélati engedélyes altal
végzett munkdlatok felhasznalhatok, illetéleg megfelelden
értékesitheték, gy hogy ekként az elomunkdlati engedé-
lyesek a végzett munkélataikért karpétlast nyerhetnek. .

Ha pedig a kozuti vasutnak létesitését a véros vagy
kozség maga hatérozza el, a maganvéllalkozés részére kiadott
elémunkilati engedély amigyis tdrgytalannd valik, miutén.
a torvényjavaslat 64. §-dnak utolsé bekezdése értelmében
a kozuti vasut a teriilethasznalati szerz6dés jogerés megkotése
elétt nem engedélyezhetd, mér pedig-a véros vagy kozség
nem fogja kozteriileteit a maganvéllalkozédsnak &tengedni,

" ha a kozuti vasutat sajit maga kivénja létesiteni. ‘
8. § A vasutak épitésére és iizletére vonatkozé engedélynek.
Az elémunkalati privilegidlis jellegéb6l onként kovetkezik, hogy az elémun-
e“gedezlzs:tr“ha kalati engedély is esak személyes jogositvany lehet. A torvény-
javaslat az e részbeni rendelkezésével kiilonben csak az eddigi:
allapotot tartja fenn, mert tigy hazénkban, mint a kiilféldon
a vasuti torvények az elémunkélati engedélynek személyes
jogositvany jellegét egyarint megallapitjak.

A torvényjavaslatnak azon rendelkezése, mely szerint
az elomunkélati engedély csak az azt kiadé hatdsdg jové-
hagyasdval lehet atruhdzds vagy oroklés térgya, azokon a
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vasutpolitikai fontos érdekeken alapszik, melyek az eld-
munkéilati engedély elsé kiadéséndl a kérelmezé személyi
viszonyainak gondos mérlegelését irjak el6.

Egy vasutnak a létesitése annyi és oly fontos kiozérdeket
érint, hogy sem politikai, sem pedig kozigazgatési és gazda-
sagl szempontokbdl nem lehet kozonyds az, hogy a vasutak
tervezésével ki foglalkozik. "

Ugy az elémunkélati engedély elsé kiaddsédnédl, mint az
atruhdzasnal, vagy orokség utjan valé megszerzésénél fenn
kell tehat tartani az engedélyezé hatosdgnak a diszkreczionélis
szabad rendelkezési jogot, hogy az elomunkélati engedélyes
személyére mnézve minden befolydstol menten fiiggetleniil
hatdrozhasson. Ennek pedig az egyetlen helyes megoldési
modja csak az lehet, ha az elomunkalati engedély atruhdzasa
vagy oroklés utjan valé megszerzése felsébb jovahagyastol
tétetik fiiggévé. A jovdhagyds ténye tehdat tulajdonképen
az elomunkélati engedélynek kiilon ajb6l valé megadésit
jelenti. ' ‘

Az a mésik még elképzelheté megoldds, mely szerint az
atruhdzds vagy oroklés ipso iure érvényes volna, és az enge-
délyezo hatosagot csakis a 7. §. alapjdn az esetleges vissza-
vonési jog illetné meg, hatdrozottan ellenkezik a vasuti enge-
dély privilegialis jellegével és a mellett a vasutak létesitésére
is bénitélag hatna, miutén ily médon akdrhdnyszor oly egyé-
nek is jutndnak elémunkélati engedélyek birtokdba, a kik
a vasutak létesitésére sziikséges képességekkel nem birnak.

A 8. §-nak mésodik bekezdése értelmében az atruhézasért
az elomunkdlati engedélyes kiadésainak és koltségeinek meg-
téritésén feliil dij- vagy més ellenszolgéltatds ki nem kothetd.

Ennek a rendelkezésnek az a czélja, hogy csakis a vasut
létesitése érdekében tényleg felmeriilt koltségek megtéritésére
iranyulé igények részesiilhessenek bir6i védelemben.

A torvényjavaslatnak ezen rendelkezése hathatésan fog
kozremiikodni abban az irdnyban, hogy a vasuti tervezések
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terérdl az illetéktelen iizérkedés és nyerészkedés tavol tartassék
és azok szolid és redlis alapokra helyeztessenek.

.A torvényjavaslatnak az a rendelkezése, hogy az egyik
engedélyes haldla esetén az elémunkailati engedély az enge-
délyes térsakra szill, folyoménya annak a jogi helyzetnek,
hogy t6bb személynek elomunkélati engedély csakis egyetem-
leges jogokkal és kotelezettségekkel adhat6. Ezenfeliil azon-
ban czélszertiségi indokokon is alapszik.

Nem kovetkezés ugyanis, hogy azok a tulajdonsigok,
melyek alapjan valamely vasut létesitésére mésok valakivel
térsultak, annak orokoseinél is fennforognak, s ekként meg-
van a biztositék arra nézve, hogy az 6rokossel valé egyiitt-
miikodés a vasut létesitése érdekében kivénatos.

Nehogy tehét a vasut létesiilése ily médon megakasz-
tassék vagy hatréltassék, biztositani kell az élethenmaradt
engedélyes tarsak részére azt a lehetdséget, hogy elhalt tarsuk
orokosétol megfelelé kartalanitds nyujtdsa mellett magukat
szitkség esetén fiiggetlenithessék. '

Az elémunkélati engedélyesek kozti térsasviszony szem-
pontjabél az elhaldlozds ugyanolyan beszdmités ald esvén,
mint az elémunkélati engedély megvonasa, az elhaldlozis
esetére megallapitott hatdrozmanyok az elémunkélati enge-
dély megvondsanak esetére is kiterjesztendék voltak.

A magénvaspalydk engedélyezésérél szblé 1868. évi

Az elomunkilati 4973, szamd szabédlyrendeletl) alapjan minden egyes eld-

engedély alapjan
készitett miszaki

munkélati engedélyben a kereskedelemiigyi minister részérél

miiveletek fel- €z 1d0 szerint a kovetkezo dltaldnos érvényi kikotések tétetnek :

hasznalésa.

»Kijelentem azonban, hogy a kormény ezen elémunkélati
engedély kiadédsa é4ltal a palya létre jovetele irdnt kotelezett-
séget nem vallal, Czim tehdt, a mennyiben a vasut nem
engedélyeztetnék, az eldmunkélatokra forditott kéltségei fejé-
ben kérpotlasra igényt nem tarthat.

1) I. kétet 20, oldal.

r 2019.



95

Kijelentem tovébbd, hogy a palya létesitése esetére is
ezen elémunkélati engedély Czimnek a kivitelre nézve eléjogot-
nem biztosit s ehhez képest fentartom magamnak az elhatéro-
zést az irdnt, vajjon egyéaltaliban, és ha igen, ki részére adas-
sék meg a vasut megépitésére és iizletére vonatkozd engedély.

Ugyszintén fentartom magammnak a jogot arra is, hogy
a vasutnak akédr 4llamkoltségen valé megépitése, akdr més
véllalkoz6 részére valo engedélyezése esetén a Czim &ltal
készitett tervet és koltségvetést e miiveletek 4ltalam meg-
allapitandé értékének Czim részére valéo megtérittetése mellett,.
felhasznalhassam.« v

Az elémunkélati engedély jogi természetébél folyik, hogy -

az a palya létesitésére elojogot nem biztosithat, méasrészt
pedig a vasut tényleges engedélyezésére nézve sem allapithat
meg kotelezettséget.

Kozérdekben fekszik a miiszaki miveletek feletti rendel-
kezési jog is, miutdn az elkészitett miiszaki miveletek
felhasznélasdnak lehetosége tetemes id6- és koltségmegtakari-
thssal jar. Onként értetéleg a miiszaki miveleteknek nem-
csak az esetben vald felhasznélhatdsérol van sz6, ha a korabbi

elomunkélati engedély megsziint, de minden oly més esetben

is, a midon a vasut épitésére és iizletére a végleges engedély
nem az illeté miszaki miveletek tulajdonosa részére adatik
meg.

A torvényjavaslat tehat az eléadottak tekintetében a
mai helyzetet valtozatlanul fentartja, s azzal szemben csakis.
annyiban tér el, hogy egyrészt a felhasznalt miiszaki mivele-
tekért a kartéritési igénynek érvényesitését a biréi utra
utalja, mésrészt pedig a kartérités mérvének megéllapitdsa
tekintetében a bird szdméra bizonyos mérvben utmutatést.
is ad.

A Kértalanitds kérdésének biréi utra terelése folytam
egyrészt a jogbiztonsidg emeltetik, mdésrészt pedig a koz-
igazgatési hatosig mentesiil olyan miikodés aldl, a mely neki
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hatdskorébe mar az altalanos jogelveknél fogva sem tartozhat
és az Onbirdskodds Osszes hdtrdnyaival jér.

A kartalanitds mérve tekintetében a térvényjavaslat e
helyt is azon az elvi alapon 4ll, hogy a vasutak tervezésétél
az illetéktelen iizérkedés kizérassék. Erre valé tekintettel a
toérvényjavaslat eldirja, hogy csakis az oly kiaddsok és kolt-
ségek megtéritésének lehet helye, melyek valéban sziikségesek
voltak, ellenben kartalanitds czimén barminemi nyerész-
kedésnek helye nem lehet.

A vasutak tervezésével jaré munkélatok szdmos koz- és

Az elsmunkalatimagdnérdeket a legkozelebbrdl érintvén, szitkséges és kiva-

ongedélyek ki-
hirdetése.

II. CZIM.

natos, hogy a kiadott elémunkélati engedélyekrdl s az azok-
ban bedllott valtozdsokrdél bérki nagyobb nehézség nélkiil
tudomést szerezhessen. KErre a czélra a hivatalos lap atjén
valé kozhirrététel a legmegfelelobb megoldas.

A helyi érdekd vasutak épitésének és iizletének engedé-

Helyi érdeklyezése tekintetében a torvényjavaslat a torvényhozésnak

vasutak.
I.Fejezet,

Engedélyezés,
épités, iizlet.

11, §
Helyi érdekii

‘vasutak engedé-

lyezése.

az 1880. évi XXXI. és 1888. évi IV. torvényczikkekben meg-
adllapitott hatéskorét édltaldban nem érinti, a mennyiben
mindazokban az esetekben, a melyekben a nevezett torvény-
czikkek valamely helyi érdeki vasut engedélyezését a torvény-
hozésnak tartjdk fenn, a jelen térvényjavaslat is a torvény-
hozés kiilon felhatalmazisat koti ki.

Eltérés a mai torvényes allapottél csak annyiban van,
hogy az 1880. évi XXXI. torvényczikk 1. §-a szerint egyélta-
ldban a toérvényhozésnak van fentartva oly vasutak engedé-
lyezése, melyek két vasutvonal Osszekottetésére szolgdlnak,
mig a jelen torvényjavaslat 11. §-dnak 1. pontja a torvény-
hozésnak ingerenczidjat csak oly osszekoto jellegi helyi érdeki
vasutak engedélyezésére biztositja, melyek fovasutaknak,
helyi érdekt vasutaknak, vagy gézhajoval jart viziutaknak
egymdssal valé Osszekottetésére szolgélnak.

Az Osszekoté pélyédk engedélyezésének a torvényhozés
részére valo fentartédsa ugyanis esak akkor indokolt, ha azok
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az 4tmeneti forgalom szempontjdboél is jelent6séggel birnak
s ekként mint kozforgalmilag fontos utirdnyok a helyi érde-

keken feliil 4ltalénos kozgazdasagi érdekeket is szolgdlnak.

Minthogy pedig a torvényjavaslat 59. §-a értelmében a gazda-

ségi vasutak dtmeneti forgalmat egyéltaldban nem kézvetit- -
hetnek, a koézuti vasutak pedig ebbdl mér jellegiiknél fogva

ki vannak zérva, ennélfogva semmi indok sem forog fenn arra,

hogy oly helyi érdekti vasutak, melyek egyik vagy mindkét

végpontjukban gazdasigi vagy kozuti vasutakhoz csatlakoz-

nak, a torvényhozés engedélyezése elé utaltassanak. Az ilyen

helyi érdeki vasutak semmivel sem birnak nagyobb fontos-

saggal, mint a zsdkpélydk, ezek engedélyezése pedig ma sem -
tartozik a torvényhozés elé.

A torvényjavaslatnak ezen rendelkezése kiilonosen a
jov6 szempontjabél bir fontossdggal, a mennyiben a gazda-
sdgi és kozuti vasutaknak remélheté -elterjedésével min-
denesetre be fog kovetkezni az a kézgazdasigilag csak
€l6nyos 4llapot, hogy a helyi érdekti vasutak mindegyike
egyes gazdasigi és kozuti vasutakkal kapesolatot nye-
rend, mely koriilmény azutdn a torvényjavaslatban kilé-
tésba vett rendelkezés hidnyéban oda vezetne, hogy minden
egyes barmely aldrendelt jelent6ségli helyi érdekd vasut
engedélyezésével is a torvényhozds volna kénytelen foglal-
kozni. Hod

A torvényjavaslatnak a mai 4allapottol eltéré mésik
rendelkezése az, hogy azon esetekben, a midén valamely
helyi érdekii vasut Budapest székesf6varos teriiletén, vagy
més varosok beépitett teriiletén a teriilettulajdonosok hozzé-
jérulésa nélkiil terveztetik, annak engedélyezéséhez a torvény-
hozésnak kiilon felhatalmazésa sziikséges.

A torvényjavaslat e részben szdmol a modern gazdasigi
életnek azon kivetelményével, hogy a vasutvonalak a védrosok
belteriileteire minél mélyebben bevezethet6k legyenek, s ekként
a vidék és a varosok, mint az elébbinek ipari és kereskedelmi

-
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géezpontjai kozott ‘a forgalmat minél belterjesebben és a
vasutat’ igénybevevo kozonségnek minél nagyobb konnyebb-
ségére és kényelmére bonyolithassak: le.

Ennek a kétségteleniil nagyhorderejii gazdaségi érdek-
nek kielégitése azonban gyakran Osszelitkozésbe johet a véro-
soknak egyéb nem kevésbhé fontos érdekeivel, a mennyiben
eléfordulhat az az eset, hogy a vérosok — kiilonésen midén
beépitett kozteriileteikrél van sz6 — azoknak a helyi érdeki
vasutak czéljaira val6 1gengybevetelet magukra nézve sérelmes- .
nek tartjak.

Tekintettel arra a korulmenyre, hogy az énkorményzatot
szabalyoz6 alap torvényeink értelmében a véarosi kozteriiletek
feletti rendelkezési jog a varosokat megilleti s a vérosi autono-
miédnak kozérdeki fejlesztése érdekében ennek kormény-
intézkedéssel valé megszoritdsa nem is volna indokolt ; ennél- -
fogva a véarosi kozteriiletek igénybevétele tekintetében a tor-
vényjavaslat nem helyezkedhetett arra a merev allaspontra,
melyet az onkorményzatnak a kozutjaival szemben elfoglal;
melyek ugyanis a kozut tulajdonosénak akarata elle-
nére is korményintézkedés alapjan vasuti czélokra igénybe
vehetdk.

Keresni kellett tehét egy férumot, mely abban az eset-
ben, ha valamely helyi érdeki vasut czéljaira sziikséges székes-
f6varosi, vagy egyéb vérosi beépitett kozteriiletek igénybe-:
vételét a terillettulajdonos ellenzi, a felmeriilt vitds kérdés-
ben végérvényesen dontson.

A torvényjavaslat ily férumként a térvényhozast dlla-
pitja meg, mert ez felel meg gy a Budapest székesfévéros
rendezésérdl szolé 1872. évi XXXVI. torvényczikk 12., mint
a torvényhatosigokrol sz6lé 1886. évi XXI. térvényezikk
19. §-4nak, melyek mindegyike a kormény sérelmes eljarasé-
val szemben az orvoslast a képvisel6hdzra bizza.

De még vilagosabban foglalja el ezt az éllispontot a
kisajatitasrol szolo 1881, évi XLI, torvényczikk 6, §-a, a mely
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eléirja, hogy ha Budapest székesfévaros teriiletén valamely
vasutvéllalatnak végrehajtisa a féviros kezdeményezése
nélkiil a kormany részér6l hatéroztatott el, a f6varos a haté-
rozat ellen felebbezéssel élhet, s azon esetben, ha a felmeriilt
nehézségek kolesonos felviligositdsok utjan megsziintetheték
nem lennének, a munkalat csak a térvényhozas engedélyezése
utjan hajthato végre.

A torvényjavaslat értelmében tehdt valamely konkrét
esetben a helyi érdekli vasut engedélyezésének iigye épigy,
mint egyéb, a torvényhozis elé tartoz6 vasutaké a maga egé-
szében vitetnék a torvényhozés elé, a helyi érdeki vasut enge-
délyezésére valé felhatalmazés keretében aztén felhatalmaz-
tatnék egyuttal a kormény arra is, hogy a vitds székes-
févarosi vagy egyéb varosi kozteriiletek igénybevételének
vagy egyiittes haszndlatanak feltételeit rendeletileg meg-
Az igénybevétel vagy egyiittes hasznédlat feltételeit azutan
a kormany a torvényjavaslat 18. §-4nak megfeleléen 4llapi-
tand meg. ’ _

A torvényjavaslatnak azon rendelkezése, mely szerint
az elobbi évben tortént engedélyezésekrdl a kovetkezé naptari
évnek els6 negyedében az orszaggyiilésnek egyiittes jelentés

teendo, gy az orszaggyiilésnek, mint a korménynak a mun-

kajat kivanja egyszeriisiteni.

Az 1880. évi XXXI. torvényczikk 1. §-4ban megélla-
pitott mai gyakorlat szerint ugyanis minden helyi érdeki
vasut engedélyezése az engedélyezést koveté 14 nap alatt,
ha pedig az orszaggyiilés nem lenne egyiitt, a sziinetet kivets
8 nap alatt jelentendé be az orsziggyiilésnek.

Ennek kévetkeztében az orszéggyiilés egyrészt a vasuti
igyeket szaggatottan kénytelen targyalni, mésrészt pedig
oly helyi érdekii vasutakkal, melyeknek engedélyezésére a fel-
hatalmazést maga adta meg, rovid idékozben kétszer is kény-
telen foglalkozni, t. i. el6szor a felhatalmazas megadésakor,

7*
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mésodszor pedig a kormany részérdl az engedélyokirat kiad4-
sarol tett jelentés tudomésul vételekor.

Mindezeknek eleje lesz veheté a torvényjavaslat kon-
templalt intézkedésével. S6t az orszdggyiilés abba az elényds
helyzetbe is jut, hogy az egységesen Osszedllitott jelentés
alapjdn a korménynak az el6z6 évben kifejtett vasuti poli-
tikdjat jobban Aattekintheti és ekként behatébban ellen-
orizheti. .

A szbbanforgd intézkedés abbdl a szemponthdl sem lehet
aggalyos, hogy egyes vasutengedélyezés, habar csak idéle-
gesen is, az orszaggyiilés ellendrzése eldl elvonatik, mert bér-
melyik képviselének mindenkor médjédban 4ll a helytelennek
vélt engedélyezés iigyét interpelldczio alakjdban az orszéggyiilés
birdlata elé juttatni.

A vasutengedélyezési hataskor kérdése szoros Osszefiiggés-
ben 4llvan az illet6 allam kozjogi és kozigazgatési szervezeté-
vel, a kiilfoldi allamoknak erre vonatkozé torvényes rendel-
kezéseinek ismertetése a jelen indokoldsban mell6ztetett,
miutén az Osszehasonlitdsra anndl kevésbé taldlhaté alap,
mert mig a kiilféldi 4llamok koézigazgatésa dllamilag van szer-

- vezve, addig az ndlunk 6nkorményzati alapokon nyugszik.

12. §.
A vasuti terve-
zetek elbiralasa.

A torvényjavaslatnak az elémunkélatokrél sz6lo fejezete
ismertetésénél mar eléadattak azok a fontos érvek és indokok,
melyek a helyi érdeki vasuti épitkezés szoliditdsa érdekében a
tervezési munkalatoknak gondos mérlegelését teszik sziiksé-
gessé. Ha mér elismerjiik azt, hogy ez a tiizetes vizsgilat az
elémunkélati engedély kiaddsat megel6zéleg is indokolt, még
inkébb el kell ennek jogosultsdgat ismerni magit az engedé-
lyezés tényét megel6zoleg.

Ezt a czélt biztositja a térvényjavaslat 12. §-a s e rész-
beni rendelkezései a mai helyzettel szemben kiilonosen abban
a tekintetben tartalmaznak fontos ujitést, hogy annak a gon-
dos vizsgélatat is elGirjdk, vajjon a pélya varhaté jovedel-
mezbsége a befektetési koltségekkel ardnyban all-e ?
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A kérdés ezen oldaldnak tiizetes megvildgitdsira eddigelé
nagyobb stly nem helyeztetett, a mi kiilonosen arra vezethet6
vissza, hogy e részben helyi érdekii vasuti térvényeink rendel-
kezéseket egyaltaliban nem tartalmaznak. Az 1868. évi
4973. szadm1 vasutengedélyezési szabélyrendelet 1) 5. §-a is csak
azt irja eld, hogy a vaspélya engedélyezése irdnti kérvény
kapcsdan kimutatand6, hogy a véllalatra sziikséges pénzerd
mi médon lesz eléallitando.

E torvényes intézkedések hidnyossigira vezetheté vissza
az a sajnédlatos koriilmény, hogy nem egyszer életképtelen
vallalatok létesiiltek, a melyek stlyos pénziigyi helyzetének
utélagos szandlisa az éllamra oly tetemes aldozatokkal jar,
melyek az illeté vallalat gazdaségi jelentéségével és a koznek
tett szolgdlataival aranyban egyéltalaban nem &llanak.

Jollehet a torvényhozés vagy a korméany valamely magéan-
vasutvéllalat engedélyezésével Onként érthetéleg nem véllal
felelosséget annak életképessége tekintetében, mindazonéltal
masrészt bizonyos mérvben erkolesi kotelessége megakada-
lyozni azt, hogy oly vasutvéllalatok, melyek a rentabilitis leg-
elemibb alapjait is nélkiil6zik, az édllami tekintély oltalma alatt
létesiiljenek. ;

Ezt a kérdést a legtobb kiilfsldi térvény is ily értelemben
fogja fel. i

Poroszorszigban az 1892. évi julius 28-dn kelt kisvasuti
torvény 5. §-a elbirja, hogy a vasuttervezet pénziigyileg is
tiizetesen megvildgitand6. Ennek kapesén a porosz kozmunka-
minister 1903. évi deczember hé 16-4n 1934/I. sz. a. kelt
korrendeletében 2) tiizetes utasitést is ad arra nézve, hogy a
helyi érdekii vasutak (Nebenbahnéhnlichen Kleinbahnen)
jovedelmezdsége mi médon szdmitandd ki. -

Olaszorszdgban ugyancsak ily értelemben intézkedik a

1) 1. kotet 20. oldal
2) Zeitschrift fiir Kleinbahnen 1904. évi folyam 54. lap.
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13. §.

Engedély tar-
tama.

14. §.
Fofeliigyelet.

15. 8.
Allami meg-
valtas.
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kisvasutakrél és tramwaykr6l sz6l6 1896. évi deczember
27-én kelt torvény, illetéleg annak végrehajtdsi utasitésa is.

A torvényjavaslat valamennyi kiilfoldi térvény minté-
jéra a vasuti tervezet megvizsgildsira nézve csakis az alap-
elveket allapitja meg, ellenben a kivitelre vonatkoz6 részletes
intézkedéseket a torvény végrehajtdsdra vonatkozé utasi-
tésoknak tartja fenn.

E részben mésként eljarni azért nem volna indokolt, mert
a kor haladdsival minden irdnyban 1épést kell tartani, a mi
pedig ‘ a torvényvaltoztatds hosszadalmassiga folytan alig
volna keresztiilviheto.

- A helyi érdekli vasutak engedélytartaménak és az allam
ingyenes hiramlasi jogdnak megéllapitdsira vonatkozé ren-
delkezések mindenben a mai jogéllapotot tartjak fenn, miutédn
az ilyen alapveté intézkedéseknek megbolygatdsa annél
kevésbé volna indokolt, mert azok a gyakorlatban kiilonben
is bevaltak.

- Ezen szakasz az allami fofeliigyelet szempontjabol sziik-
séges intézkedéseket tartalmazza, s rendelkezései kivétel nél-
kiil olyanok, melyek ma is érvényben allanak, s a torvény-
javaslat keretében csakis torvényes formdba Ontetnek.

Ezen szakasz rendelkezései lényegiikben teljesen azonos
rendelkezéseket tartalmaznak az 1880. évi XXXI. és az 1888.
évi IV. torvényczikkek 2. §-aiban, a helyi érdeki vasutak meg-
valtadsdra vonatkozolag foglalt hatdrozmanyokkal.

Az allam megvéltasi jogdnak gyakorldsa tulajdonképpen
a kisajatitds jogi természetével birvan, az ilyetén mintegy a
jogok konfiskaldsat czélzé eljardsnal kiilonos suly helyezendd
arra, hogy e részben az évtizedes gyakorlat alapjén konszoli-
dalt helyzet indokolatlanul meg ne bolygattassék.

Valtoztatds sziiksége kiilonben anndl kevésbé meriilt fel,
mert, a mostani helyi érdekii vasuti torvényekben megéllapi-
tott megvaltasi feltételek az allam érdekeinek megfelelnek,
mésrészt pedig a tervezok részérél a torvénynek erre vonat-
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kozd intézkedései az engedélyezés sordn egy izben sem nehéz-
ményeztettek ; 8 e részben csakis egyes szakiréknak jelent-
keztek — inkédbb akadémikus jellegii észrevételei.l)

A kiilfoldi térvények az éllami megvéltas moédozatainak
megallapitdsa tekintetében altaldban kétféle rendszert kovet-
nek. Nevezetesen, vagy mar magéban a térvényben allapittat-
nak meg a megvaltas feltételei és modozatai (Poroszorszagban,
Olaszorszégban, Hessenben, Hollandigdban, Oldenburgban és
Rumaénidban), vagy pedig a torvény csakis magat a megvaltasi
jogot statuilja, ellenben a megvéltds feltételeinek és médoza-
tainak megallapitdsat az engedélyokirat konkrét intézke-
déseinek keretébe utalja. (Ausztridban, Belgiumban, Franczia-
orszigban és Szerbidban.)

A megviltési 4r tekintetében is kiilonb6zo eljardsok
kovettetnek, a mennyiben az részint az allag, részint a hozadék-
érték alapjén allapittatik meg.

A megvaltasi ar feltételeinek megéllapitisét a konkrét
esetek szerinti alkudozésok terére bocsétani hazai viszonyaink
kozepette nem volna indokolt, mert végeredményében ez az
esetenkénti fokozottabb kedvezmények kieszkozlésére vezetne,
holott pedig erre, az eddigi tapasztalatok utén itélve, sziikség
ninesen és csak az allamnak felesleges ujabb megterhelese-
vel jérna.

Az éllag- és hozadékérték szerinti megvaltasok rendszerét
hazai torvényeink szerencsésen egyesitik, a mennyiben az
engedélyidé kezdetén az allagérték, kés6bb pedig a hozadék-
érték szerinti megvaltést irjak el6.

Azt, hogy hazai térvényeink a kiilféldi torvények e
részbeni rendelkezéseivel Gsszhangban 4allanak, az aldbbiak
is igazoljék :

Poroszorszdgban az 1892. évi julius ho 28-dn kelt kis-
vasuti térvény 30—38. §-ai értelmében az &llami megviltds
feltételei és modozatai altaliban a kovetkezdk :

1) L. I. kotet 334. és kovetkezs oldal. -
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Az éallamnak megvaltési joga akkor léphet hatalyba,
ha a kisvasut az allamministerium megitélése szerint olyan
forgalmi jelentéséget nyert, hogy az altaldnos vasuti hélo-
zatba valé beillesztése kivanatos.

A megviltasi ar rendszerint a hozadékérték (Ertragswert)
-alapjan éallapittatik meg, ha azonban e vasut még 15 évnél
hosszabb ideig forgalomban nincsen, az engedélyes az éllag-
érték (Sachwert) szerinti megvaltast igényelheti.

Hozadékérték alapjan a megvaltési r a jovedelmi add
szerinti adokoteles jovedelemnek 25-szorose, mi mellett az
4llam &tveszi a terheket, de megtartja az aktiv kovetelé-
seket is.

Allagérték szerinti megvaltds targyat képezik a véllalat-
hoz kozvetleniil vagy kozvetve tartozo osszes dolgok és jogok.
A kovetelések és tartozdsok azonban csak kozos megegyezés
esetén. Az érték megéllapitésa a kozigazgatési keriileti bizott-
sdg altal és a vallalat részérél eloterjesztett leltdr alapjén
torténik. A megallapitott értékhez, ha a véllalat még 5 évnél
hosszabb ideig iizemben nincsen 209, ha pedig a megvéltis
az 5 évet koveté 10 évben torténik, 109, még hozzéiitendsd.
 Olaszorszdgban az 1865. évi mérczius h6 20-an 2248.
8z. a. kelt k6zmunkatorvény 284. §-a értelmében az éllam meg-
valtési joga a kozforgalomba helyezéstél szadmitott 30 év
- leteltével 1ép hatélyba.

Megvaltési ar az engedélytartam lejartaig még hatralevd
idére 8z616 évjdradék, mely a legutolso 5 év koziil legjovedel-
mez6bb 3 év dtlagos jovedelmének 1/; részében dllapittatik meg.
A forgalmi eszkozok, felszerelési tdrgyak és iizleti anyagok
vélasztott birdk éltal megéllapitandé becsirban kiilon meg-
téritend6k. \

Az engedélyesnek joga van az évjaradék 59-kal szdmitott
tokeértékének egyszerre vald kifizetését is kovetelni.

Hollandidban az 1875. évi 4prilis hé 9-én és 1900. évi
julius ho 9-én kelt vasuti torvények értelmében az 6rankénti
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20 km-nél kisebb sebességre épiilt palydk allami megvaltésa-
nak nincs helye; egyébként az allami megvaltds joga 20 év
mulva 1ép hatélyba.

Megvaltasi 4r a 7 utolsé iizleti évbél az 5 legkedvezébbr
év atlagos jovedelmének 20-szorosa, melyhez még 159, hozzé-
iittetik.

Oldenburgban az 1902, évi janudr 7-én kelt vasuti
torvény szerint az dllam a vasutat egyévi felmondéssal bar-
mikor megvalthatja.

Megvéltasi arként az engedélyes az éllagérték szerinti
arat kérheti, vagyis a véllalat eléallitdsara és kiegészitésére
forditott koltséget, az elhasznélasi koltségek leszédmitasaval.
Ezen Osszeghez az elsé 6 évben 209, adandé, mely azonban
minden tovébbi évben 29(-kal révidiil

Az engedélyes azonban a hozadék szerinti megvaltast is
igényelheti, mely esetben a megvaltasi ar a kovetkezoképen
alakul : Hatérozatlan idére sz6l6 engedély tartamanil az
utolsé 5 év 4tlagos jovedelmének 25-szorose. Hatérozott idore
sz616 engedélytartamndl az 5 iizleti év jovedelmi atlaginak
a héitralevé évek és 49,-os kamatos kamat alapjin kiszdmi-
tott téke értéke. :

Rumdnidban az 1900. évi 4prilis 10-én kelt torvény
16. és 17. czikke értelmében a kozre jelentdséggel biré h. é.
vasutak a forgalomba helyezéstél szamitott 30 év. multédn
véalthatok meg. A véltsidgarat 5 tagh becslo-bizottsdg allapitja
meg és pedig vagy

1. az épitmények és létesitményeknek a wvétel idején
volt értéke szadmitésba vételével, vagy

2. a tiszta jovedelem, azaz a nyers bevételek és az iizem-
koltségek kozotti kiilombozet 59,-kal valo tékésitésének
szamitdsaval.

Valtsdgarként a nagyobb Osszeg éllapitand6é meg.

Azokban a kiilfoldi 4llamokban, melyekben a megvéltsi
feltételek megallapitdsa az engedélyokirat keretébe utaltatik,
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-ezek a feltételek onként értetéleg a konkrét esetek szerint
kiilonbozéképen alakulnak. Kiilonosen all ez Ausztridra.

Belgiumban ellenben mar e részben éltaldnos érvényt
-engedélyokirati szabvény éllapittatott meg.

E szerint a vasutvéllalat 6 havi felmondés mellett valt-
hat6 meg. Megvéltasi ar a 3 évi dtlagos iizleti ]ovedelemnek
:a hétralevé engedélyiddtartamra 49,-kal tokésitett oOsszege,
‘melyhez még 159, hozzdadatik. Az elsé 7 évben azonban a
valtsdgar nem lehet kisebb a véllalat eléallitdsi koltségeinél.

Visszatérve ezek utdn hazai torvényeink vonatkozo intéz-
kedéseire, midén a térvényjavaslatban azok a fentebb elo-
adott indokokbdl érvényiikben tovabbra is fentartattak, addig
mésrészt nem lehetett elzdrkédzni oly kiegészitések el6l sem,
a melyeknek sziikségessége a szerzett tapasztalatok szerint
id6kozben felmeriilt.

Ezek a kiegészitések a kovetkezok :

Az 1880. évi XXXI. és az 1888. évi IV. torvényczikkek
2. §-ai a megvalthatési esetek felsoroldsdndl mindenkor az
illeté vasutrol, mint egységes egészrol szolanak, s igy, habir a
torvény szellemével Ossze nem egyeztethetéen, de mégis fel-
meriilhet az a kérdés, hogy érvényesitheté-e az dllam meg-
véltési joga akkor, ha a torvényben megéllapitott esetek a
vasutnak csak valamely részvonala tekintetében kovetkez-
nek be ?

A torvényjavaslat tehdt félre nem magyardzhatban élla-
pitja meg az e részbeni rendelkezéseket.

Az idézett torvényczikkek az évjdradékszerinti véltsigir
megéllapitdsdnél minden kozelebbi koriilirds nélkiil egyszertien
csak tiszta jovedelemrdl szélnak.

Mindjért a legelsé esetben, a midén a szbbanforgd tor-
vényes rendelkezések alkalmazésra keriiltek, vitédssd véalt az
a kérdés, hogy mi értendé tiszta jovedelem alatt, s annak
eldontése ez id6 szerint a kozigazgatési birésig elott 4ll.
Kétely meriilt fel ugyanis arra nézve, hogy egy, a m. kir, allam-
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vasutak 4ltal kezelt helyi érdeki vasutnal az az 6sszeg értendé-e
tiszta jovedelem alatt, melyet az dllamvasutak a helyi érdeku
vasutaknak mint iizleti felesleget beszallitanak, avagy pedig
csak az az Osszeg, a mely az Osszes tarsasigi kiadédsoknak
levondsa utén mint a helyi érdeki vasuttdrsasdgnak véllalati
tiszta jovedelme fenmarad. Hogy a felmeriilt konkrét kérdés-
ben az 1896. évi XXVI. torvényczikk értelmében erre ille-
tékes birésdg miként fog donteni, az onként értetéleg e helyt
targyalds anyagat nem képezheti, mésrészt azonban egyfeldl
a jogi helyzet tisztdzésa, mésfelél az éllam érdekeinek meg-
ovésa szempontjabol a jovore nézve félre nem értheté médon
megéllapitand6 volna az, hogy tiszta jovedelem alatt a vasut-
véallalatnak, mint egésznek, tiszta jovedelme értendd, abbdl
tehat a tarsasigi kiaddsok mint igazgatési koltségek szintén
levonandék.

A torvényjavaslatban tehat tiszta jovedelemként a vélla-
. lati jovedelem éllapittatik meg, vagyis azon Osszeg, a mely
a vasutivillalatnak netto iizleti bevételeib6l a térsasigi
kiaddsok levondsa utdn fenmarad, a mint ezt kiilonben az
érvényben 4ll6 és minden vasutra kotelez6 szdmlézasi minta
el is irja.

A torvényjavaslat ezen rendelkezése a kiilfoldi torvé-
nyekkel is egyezik.

Poroszorszigban a kisvasuti torvény a vasut tiszta jove-
delme alatt az 1892. évi junius 24-én kelt j6vedelmi add
torvény 16. §-a szerinti adbkoteles jovedelmet érti. Ilyenként
szerepelnek tehdt azok a feleslegek, melyek kamat vagy
osztalékként kifizettetnek, adossag- vagy téketorlesztésre for-
dittatnak, a vasut allagiba beruhdztatnak vagy tartalékba
helyeztetnek. Ha a véallalat még 5 éve nincs uzemben, az
5 évi atlag hatéroz.

Olaszorszdgban az 1865. évi méarczius hé 20-4n kelt koz-
munkatorvény 285. §-a az allamnak a vasut jovedelmében
valo részesedése alkalméaboél tiszta hozadékként azt érti, a mi
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a nyers jovedelem utdn marad, levonva az iizemi, fentartdsi,
rendes és rendkivilli javitdsi koltségeket, a kozaddokat és
illetékeket, az igazgatési kiaddsokat, az esetleges kormény-
feliigyeleti koltségeket, a tartalékalapot és az elsé beruhdzési
toke torlesztési alapjét.

Svdjczban a szovetségi tandcs 1904. évi méjus ho 31-én
kelt hatérozata az engedélyezési illetékek megallapitdsa és a
szallitdsi dijtételek leszéllitdsa tekintetében a maginvasutak
tiszta jovedelmét a kovetkezképen irja koriil :

Jovedelmi alkatrészek : az osztalékok, a téketorleszté-
sek, a megtjitdsi alap kivételével az Gsszes tartalékalapokra
val6 befizetések, s a kiovetkezd évre valo jovedelmi atvitelek.
Ezen alkatrészekbdl azonban levonanddk : a tartalékalapok
jovedelmei a megtjitdsi tartalékalap kivételével, a mellék-
iizletek jovedelmei, az iizleti segélyek és a kordbbi évrél
jovedelmi 4thozatok.

Jelenlegi torvényeink szerint a megvéltdsi ar tokésité- -
sénél az 59%-o8 kamatldb iratik el6.

Az 1895. évi XXXV. torvényczikk 1. §-a a torvényes
kamatlabat 59;-ban allapitvin meg, ez a mai torvényes hely-
zetnek megfelel. Minthogy azonban nines kizérva a lehetGsége
annak, hogy a pénzviszonyok véltoztival a térvényes kamat-
lab torvényhozasi intézkedéssel moédosul ; envélfogva czél-
szertibbnek latszott a térvényjavaslatban fix szimtétel helyett
a mindenkori torvényes kamatldbra utalni.

A torvényjavaslatnak azon rendelkezése, hogy az engedély-
okiratban kiilon megallapitandé feltételek mellett a vasutnak
csak egy része is megvalthatd, a ma is kovetett gyakorlatnak
felel meg, a mennyiben ilynemi kikétések egyes engedély-
okiratokba eddigelé is felvétettek.

A torvényhatoésidgok, varosok vagy kozségek részérdl vala-
mely helyi érdeki vasut 1étesitéséhez ellenszolgaltatas nélkiil is
adhatok hozzéjaruldsok. Nevezetesen ingatlanok (hézak és
foldteriiletek), épitési és iizleti anyagok ingyen engedhetk 4t,
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tovabba pénzsegélyek adhaték. Ellenben az épitési munké-
latok keretében a tényleges munkateljesitmények szamba
nem vehetGk, miutén a vasuti épitkezések vallalati természete
mellett ez a gyakorlatban czélra nem vezetne. Ezeknek az
ellenszolgaltatas kikotése nélkiil adott hozzajaruldsoknak leg-
czélszertibben a miiszaki feliilvizsgélat alkalméval hatosagilag
megéllapitandé adoményozaskori rendes forgalmi értéke az
allami valtsagarbol levonandd, mert kiilonben az allam a
vallalatnak olyan értékeket téritene meg, a melyeket az a
kozpénzekbol egyizben méar megkapott.

A toérvényjavaslat azon rendelkezése, hogy a vasutat és
tartozékait terhel6 jogok tekintetében a vasut és tartozékai
helyébe a megvéltasi ar 1ép, maginjogi uton a kézhitelt kivanja
szolgdlni, a mennyiben kiilonosen az elsGbbségi kitvények
részére a valtsagarra valé igényt kivanja hatélyosabban bizto-
sitani. '

A kozutak és védtoltések a kozonséges kocsikozlekedésre 16. §.
okvetleniil nem sziikséges részeinek a helyi érdekii vasutak tovflflf;t::;osi
épitési és iizleti czéljaira valé igénybevételét mar az 1880. évi g kizségi kizte-
XXXI. torvényczikk 11. §-a is megéllapitja, kikétvén, hogy riletek igénybe
a kozut, illetoleg védtoltés igénybevétele, fentartdsinak méodja e;;?;lt:s v;f; .
és ardnya irdnt a vasut engedélyese és az ut, vagy toltés  nilata.
tulajdonosai kozott a kozmunka- és kozlekedésiigyi minister
jovéhagyésa mellett egyezségek létesitendok.

Az 1888. évi IV. torvényczikk 8. §-a ezen rendelkezést
még azzal egészitette ki, hogy ha valamely térvényhatoségi
vagy kozségi utnak vagy vizszabdlyozési védtoltésnek igénybe-
vétele irant annak tulajdonosa és a helyi érdekii vasut kozott
egyesség nem jonne létre, az igénybevétel feltételeit — kiilonos
tekintettel a hadészati kovetelményekre — a kozmunka- és
kozlekedésiigyl minister (most kereskedelemiigyl minister) és
pedig Horvat-Szalvonorszagok teriiletére nézve a bannal egyet-
értoleg 4llapitja meg. .

Jollehet a kiilfoldi tapasztalatok szerint a helyi érdeki
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vasutaknak kozutakon valé elhelyezése csak ritkdbb esetekben
bizonyult czélravezetonek, a mennyiben ez a megoldds rend-
szerint kedvezétlen vonalvezetéssel és emelkedési viszonyokkal
jar s az uthasznalatbol szdrmazé tetemes utfentartdsi kolt-
ségek is stlyosan nehezednek a vasutvallalatra, mindazonéltal
hazai viszonyainkra valé tekintettel a kozutak igénybe-
vételére vagy hasznalatéra vonatkozé rendelkezések tovéabbra
is fentartandok.

Azok a nehézségek ugyanis, melyek a helyi érdekii vas-
utaknak koézutakon val6 elhelyezésénél kétségteleniil fen-
forognak, csakis a keskenyebb mtiutaknsl 4llanak eld, s
ezeknél tényleg czélszerli az uttest elfoglaldsatél tartézkodva.
a palyat inkdbb az uttest mentén elhelyezni.

Amde hazédnkban, kiilonosen az Alfoldon kozlekedési
utjaink oly szélességgel birnak, hogy azokon még miutakks
kiképzésiik esetén is a nyéri kozlekedésre szant részen a
helyi érdekii és még inkdbb az egyszeriibb berendezésii gazda-
sédgi vasutak bizvéast elhelyezheték, s6t éppen az orszégszerte,
‘de kiilonosen az Alféldén tjabban fellépé magas foldarakra
val6 tekintettel, ezeknek a kozutaknak felhaszndlisira a
vasutvéllalat egyenesen utalva van, hogy ekként a tetemes
lnsa]atltém koltségeket megtakarithassa.

A torvényjavaslatban tehat a kozutak igénybevétele,
illetoleg egyiittes haszndlata tovébbra is fentartatott, ellenben
tekintettel arra, hogy azok a vérakozésok, melyek a helyi
érdekii vasutaknak védtoltéseken valo elhelyezésébol szarmazd
elénydkhoz fiizédtek, teljesedésbe nem mentek, a védtoltések
igénybevétele vagy egyiittes hasznélata elejtetett.

A védtoltések elsésorban drvizvédelmi czélokra hivatvik.
Arvizveszedelem esetén tehdt a vasuti kozlekedés érdekeinek
a védelmi munkélatokkal szemben mindenesetre héttérbe
kell szorulniok. Ily médon a vasutvillalat az évnek egyes
szakaiban nemcsak, hogy a forgalom lebonyolitdsaban akada-
lyozva lehet, hanem beéllhat az a helyzet is, hogy a forgalmét
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hosszabb id6n 4t egészen is besziintetni kénytelen. — Az evvel
jré hétranyok pedig oly salyosak, melyek a védtoltésen:
vezetésnek csakis az alépitmény koltségeinek megtakaritédsdval:
jéré elényeivel fel nem érnek.

Ezt az éllaspontot a tapasztalat is igazolja, a mennyiben:
daczdra az e részben felmeriilt szdmos tervezetnek, wvéd--
toltéseken vald vezetésre alapitott helyi érdekii vasutunk.

egy sem létesiilt, és a védtoltések csakis egyes rovid szaka--

szokban ott vétetnek igénybe, a hol ezt a Vonalvezetes elkeriil--
hetetleniil sziikségessé tette.

Ily esetekre valé tekintettel pedig kiilonleges intézkedé-.
sekre szitkség nincsen, mert ily irdnyban Ggy a kisajatitésrol.
52616 1881. évi XLI. torvényczikk 85. §-a, mint pedig az
1868. évi 4973. szdmu vasutengedélyezési szabélyrendelet 1)
10. §-a megfeleléen gondoskodnak.

A gyakorlatban tobb izben meriiltek fel nézeteltérések
arra nézve, vajjon a helyi érdekii vasuti torvényeinknek a
kozutakra vonatkozo fent idézett rendelkezései alkalmazha--
tok-e a varosi és kozségi kozteriiletekre ? '

Jollehet kétség nem férhet ahhoz, hogy a nyilvénos koz--
lekedésre szdnt utczateriilet vagy koztér és valamely kozut.
ko6zott azok rendeltetése szempontjabol kiilonbség nem tehetd, .
mar pedig egy vasutnak ily nyilvanos kozlekedésre szént.
teriileteken vald elhelyezése csakis a nyilvanos kozlekedés:
tekintetében veheté birdlat ald4, mindazondltal és kiilonos
tekintettel autonom jogrendszeriinkben a vérosi kozteriiletekre -
vonatkozé tulajdonjognak tég értelmezésére, sziikségesnek
latszott jovobeni félreértések elkeriilése érdekében a varosi.
és kozségi kozteriiletek igénybevételére vagy egyiittes hasz-
nélatéra vonatkoz6 jogviszonyokat elkiilonitve rendezni.

Sziitkségessé teszi azt azon tovabbi korilmény is, hogy-
a gyakorlat — mintegy »contra legem« kifejlédott szokésjog--

1) 1. kétet 20. oldal

5-1/2019.



112

ként — a kisajatitasrol sz6l6 1881. évi XLI. térvényezikk
‘9. §-d4nak azon rendelkezését, mely szerint a kisajatitdst nem
akadélyozhatja sem a kisajatitandé ingatlannak, sem a
tulajdonosnak minésége, ma mér egészen elhomélyositotta,
a mennyiben a vérosi kozteriiletek — melyekre pedig, daczara
- kozjogra tartozé rendeltetésiiknek a vérosok maguknak
mir egészen a maganjogra tartozé rendelkezési szabadsigot
igényelnek, — kisajétitds utjon ma mér meg nem szerezhetdk.

Sziikséges tehdt oly rendelkezésekrdl gondoskodni, melyek
-alapjan, fiiggetleniil a kisajatitdsi torvény rendelkezéseitdl, a
vérosi és kozségi kozteriiletek kozjogi alapon igénybe veheték
legyenek.

A Kkozlekedés, kiilondsen pedig a vasuti hélézat fejlé-
‘désével — a mire kiilonben mar fentebb is tortént utalds —
feltétleniil sziikséges gondoskodni arrél, hogy a vasutvonalak
a véarosokba, mint a kérnyékbeli vidék kereskedelmi és ipari
.gbczpontjaiba, bevezethetok legyenek.

Hogy ez a bevezetés mily mértékben torténjék, onként
-ertetéleg csakis a konkrét esetek kiilonféleségei szerint dont-
het6 el. Mindenesetre azonban irdnyadé elviil kell szolgdlnia
.annak, hogy a mint a kozut igénybevétele nem jarhat a
kozuti forgalom sérelmével, ép Ggy a vérosi és kozségi koz-
teriileteknek alsébbrendii vasutak czéljaira val6é igénybe-
vétele csakis addig a hatérig jogosult, a meddig e kozteriile-
‘teket egyéb a koznek szolgdlé feladatuk kiszolgéldsdban
nem hétraltatja.

A torvényjavaslatban kiilon emlittetik fel az igénybe-
vétel és kiilon az egyiittes hasznélat.

Az igénybevétel alatt ugyanis azok az esetek értendék,
a midén a kézut vagy kozteriilet eredeti rendeltetésétol vég-
leg elvonatik és kizardlag a vasut épitési és iizleti czéljaira
szolgdl. Az igénybevétel esete forog fenn tehét akkor, a
mid6n az illeté utrész vagy kozterillet a palya czéljaira elke-
rittetik. !
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Ellenben egyiittes hasznélat alatt azok az esetek érten-
dok, a midén a vaspalya altal elfoglalt ut vagy kozterii-
letek egyuttal eredeti rendeltetésiikre is tovabb haszndlhaték.
Ez az eset fordul el6 kiilonosen akkor, a midén az uttestbe
vagy kozteriiletbe siilyesztett hossztalpfikra helyezett nyom-
csatornds sinek fektettetnek, gy, hogy magin a pélyatesten
is a kozuti kozlekedés akér hossz-, akér keresztirdnyban
egyarant lehetséges.

Sem az igénybevétel, sem az egyiittes hasznalat fogalma
ald nem tartozik azonban a kozutak vagy kozteriiletek (utcza,
tér) keresztezése, mert ez a kerdes teljesen mas jogi meglteles
ala esik.

Az igénybevétel és az egyuttes hasznalat feltételeinek
megéllapitdsdnal nemesak a kozigazgatési utra tartozo, tehét
kozjogi czimen alapulé rendelkezések forognak szbban, ha-
nem a feltételek jorésze a kisajatitasi megallapitdsokat mintegy
helyettesitve, a magénjog keretébe is vag s éppen erre vald
tekintettel a torvényjavaslat 18. §-a a szerzédéskotés kote-
lezettségét is megéllapitja. Ezen szerzodés tekintetében fel-
meriil6 vitds kérdések elbirdlasa azutdn a rendes biréi utra
tartozik.

Egészen méaskép 4ll a helyzet a keresztezés kérdésénél,
mely kizérélag kozjogi természetli 1évén, egyediil csak hato-
sagi elbirdlas alé esik.

Félre nem értheté vildgossdggal kitiinik ez az 1868. évi
4973. szamu vasutengedélyezési szabalyrendelet 6., 9. és
10. §-aibdl.?)

A 9. §. értelmében a vasuti engedélybdl kifolydlag a
vasutvéllalat jogot nyer arra, hogy a jévahagyott tervben
eléadott irdnyban vasutat épithessen.

A vasutvéllalatnak teh4t mindazon kozut keresztezesekre,
melyek a jévahagyott épitési tervbe felvétettek, mar az enge-

1) 1. kétet 20. oldal.
8
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délybél kifolydlag joga van. Megerdsitik ezt az élldspontot
az idézett vasut ngedélyezési szabdlyrendelet 6. és 10. §-ai,
melyek a szébanforgd jogokkal szemben méar megfelelé kote-
lezettségeket is allapitanak meg.

Nevezetesen a 6. §. a kozigazgatési bejards egyik fo-
feladataként jeloli meg a kozlekedés tekintetében sziikséges
intézkedések megtételét, mely bejards eredménye felett végsé
fokon a kereskedelemiigyi minister dont.

A 10. §. ¢) pontja pedig vildgosan kételességévé teszi az
engedélyesnek azt, hogy ha a vasut éltal kozutak, hidak, os-
vények vagy egyéb kozlekedési eszkozok egészben vagy rész-
ben héborittatnak, a megszakitott kozlekedést més médon
teljesen helyreéllitsa.

A keresztezés kérdése tehat az uti felségjogbél kifolyodlag
a vasutengedélyezési szabalyrendelet keretében rendezve 16-
vén, erre vonatkozolag a torvényjavaslatba kiilon rendelke-
zések felvételére sziikség nincsen.

A kiilfoldi torvények a helyi érdekli vasutaknak koz-
utakon val6 elhelyezhetésérél t6bbnyire szintén gondoskodnak.

Ausztridban az 1894. évi vasuti torvény 14. §-a eldirja,
hogy : »a birodalmi utaknak a helyi érdekil vasutak épitési
czéljaira valo felhasznélésa meg fog engedtetni, ha a kozuti
forgalom biztonséga e vasuti lizem 4ltal nem veszélyeztetik.«

A kézutaknak helyi érdeki vasutak czéljaira val igénybe-
vételérsl Csehorszégban, Galiczidban, Alséausztridban kiilon
tartoményi térvények rendelkeznek. :

Poroszorszdgban az 1892. évi kisvasuti toérvény 6. és 7.
§-ai a kozutak felhasznalha,tasarol szintén reszletesen intéz-
kednek.

Hessenben az 1884. méajus 29-én keit vasuti torvény a
kozutak felhaszndlasat azon feltétel alatt, hogy a kozutl for-
galom ne zavartassék, szintén megengedi. :

Belgiumban a helyi érdeki vasutakra vonatkozé épitési-
feltételek (Cahier General des Charges) szabvanyos'hatéroz-
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mdnyai kiilonés tekintettel vannak arra, hogy a helyi érdeki
vasutak a kozutakon is elhelyezheték legyenek.
Francziaorszdgban ugyanily értelemben intézkedik az
1880. évi junius hé 11-én kelt helyi érdeki vasuti térvény.,
Rumdnidban az 1900. évi marczius 28-4n kelt vasuti
torvény 5. §-a az orszdgutak haszndlatba vételét meg-
engedi. : « il
Az &llami utak igénybevételének vagy egyiittes haszndla- 178
tdnak részletes feltételei a torvényben meg nem allapithatok, A;lami ut‘?‘k'l
miutdn azok az esetek kiilonféleségei szerint véaltoznak.
E részben csakis az az altaldnos elv volt felallithaté, mely
szerint. az igénybevételért vagy egyiittes haszndlatért dij
vagy bér nem kovetelhetd. Ez az allaspont sziikségszeri kive-
telménye annak, mely szerint a helyi érdekii vasutak létre-
jotte hazdnkban csakis dllami tAmogatés mellett lehetséges.
A szébanforgd kikotés azonban csakis maginak az 4t-
engedésnek dij- vagy bérmentességét czélozza, nem tartal-
mazza tehdt azt, hogy a helyi érdekii vasut az elfoglalt
4llami utteriilet fentartési koltségeitol is ipso jure szabadul-
jon, mert e részben a kereskedelemiigyi ministernek az igénybe-
vétel, vagy egyiittes hasznélat feltételei megéallapitdsdnak
keretében . a rendelkezési joga onként értetéleg femmarad.
Ennek az allispontnak felel meg a toérvényjavaslat azon ren-
delkezése is, hogy azon esetben, ha az igénybevétel vagy az
egyiittes hasznalat kovetkeztében miitargyaknak épitése vagy
dtalakitdsa vélnék sziikségessé, a kereskedelemiigyi minister
a helyi érdeki vasut engedélyesét a felmeriilé koltségeknek
részben vagy egészben valo viselésére kotelezheti. .
Jollehet a vérosok teriiletén atvonulé. allami utak felett
is a rendelkezési jog kizérolag a kereskedelemiigyi ministert
illeti meg, mindazonaltal és tekintettel arra, hogy a vérosokon
dtvonulé utszakaszok mar valosdgos utczateriiletek jellegé-
vel is birnak és mint ilyenek a vérosok érdekeit kozelrél
érintik, a feltételek megéllapitdsiba a vérosok vagyonfel-
/%
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Kozutak, vérosi
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iigyeleti hatosidga, nevezetesen a beliigyminister, illetéleg
a ban is bevonandé volt.

Az igénybevétel vagy egyiittes haszndlat engedélyezése
formailag vagy ministeri rendeletben torténik vagy pedig az
erre illetékes m. kir. 4llamépitészeti hivatal szerzédést kot,
mely azutdn kormanyhatosigilag jovaihagyatik.

Az igénybevétel vagy egyiittes hasznélat jogi természe-
tére vonatkozoblag a 16. §nél méar eléadottakbdl kifolyélag
a torvényjavaslat 18. §-a az 1890. évi I. térvényczikk hatalya
ald es6 nem éllami, valamint a Horvéat-Szlavonorszigok
teriiletén levé orszdgos és kozségi kozutak, ugyszintén a varosi
és kozségi kozteriiletek igénybevételére vagy egyiittes hasz-
nélatdra nézve a vasut tervezGjét mindenekel6tt a bardtsé-
gos egyezkedés terére utalja, a teriilethasznélati szerzédés
megkotésének kotelezettségét irvan eld.

Poroszorszigban a kisvasuti térvény 6. §-a rendeli, hogy
a mennyiben valamely kézut hasznélata czéloztatik, a vallal-
koz6 a kézut fentartdsira kozjogi czimen kotelezettnek hozzé-
jérulésdt megszerezni tartozik.

Ausztridban a tartoményok altal e részben hozott torve-
nyek ugyanilyen értelmii hatérozatokat tartalmaznak.

A teriilethasznalati szerz6dés forméjaban létrejott meg-
egyezésnek korményhatosigi jévahagydsira vonatkozolag a
torvényjavaslatban foglalt hatdskoéri rendelkezések kozjogi
berendezkedésiinknek sziikségszerti folyoményai, de kiilonben
a ma kovetett gyakorlatnak is megfelelnek.

Tekintettel azon korillményre, hogy a kozutak igénybe-
vétele és egyiittes haszndlata tilnyomélag kozjogi természetii
s igy az uti felségjog szempontjébol birdlandé el, tovédbbra
is fentartandd volt a jelenlegi torvényeknek azon rendel-
kezése, hogy a mennyiben az uttulajdonos, illetéleg az utfen-
tartésra kozjogi czimen allandéan kotelezett kozott a terii-
lethasznélati szerz6dés nem jonne létre, annak feltételei
fels6bb hatéségilag allapitandék meg.

-
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E részben a kiilfoldi torvények is kivétel nélkiil hasonléan
intézkednek, mely koriilmény azonban kiilonosebb nyoma-
tékkal nem bir, miutdn az illeté allamokban a kozigazgatés
allamilag van szervezve.

A 16. §-nal mér részletesen kifejtettek azok az indokok,
melyek a véarosi és kozségi kozteriiletek igénybevételének
vagy egyiittes hasznélaténak kiilon valé szabélyozasét sziik-
ségessé teszik. Midén azonban a térvényjavaslatban az e
részbeni meg nem egyezés esetére is a kozérdeknek érvénye-
siilhetése megfeleléen biztosittatik, addig mésrészt gondos-
kodés torténik arrél is, hogy a vérosoknak sajat kiilon érdekei
is megé6vassanak.

A torvényjavaslat tehdt elSirja, hogy a meg nem
kotott teriilethasznélati szerz6dés hatdrozményait helyettesitd
feltételek a kozuti vasutak és a varosok kozott kotendé terii-
lethasznélati szerzédések tekintetében a 65. §-ban megéallapi-
tott szempontok figyelemben tartdsédval allapittassanak meg,
mely szempontok ugyanis a virosok érdekeinek minden irdny-
ban valé meg6vasit czélozzék. Onként értetSleg a vérosok-
nak a helyi érdekii vasutakkal szemben ez alapon sem bizto-
sithatok oly jogok és befolyds, melyek azok jellegével Gssze
nem férnek és melyeknek létjogosultsiga csakis a koézuti vas-
utakndl ismerheté el.

Rendelkezés torténik tovdbbéd a torvényjavaslatban arra
nézve is, hogy az igénybevétel vagy egyiittes hasznalat fel-
tételeinek megéllapitaséndl a torvényszertien megéllapitott
vérosszabalyozési terv mindenkor szem elétt tartassék. Meg
nem engedheté ugyanis, hogy a koézérdek szempontjabol mar
mégis kevesebb jelent6séggel bird valamely helyi érdekt vas-
utnak a vérosba valé bevezetése annak t6bb évtizedre terje-
déleg megéllapitott és épitkezéseinél addig alapul vett kiépii-
lési programmjét a véros akarata ellenére megzavarja s ekként
a vérost fejlédésében kétségteleniil bénitsa.

A toérvényjavaslat azon rendelkezése, mely szerint a
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vérosi és a kozségi kozteriiletek igénybevételére vagy egyiittes
hasznélatira nézve megkotott szerzédés jovahagydsat, illets-
leg meg nem kotése esetén az azt helyettesitd feltételek meg-
allapitdsat — eltéréleg a kozutakra vonatkozé intézkedések-
t6] — a beliigyministernek vagy a bdnnak a kereskedelemiigyi
ministerrel egyetérté hatdskorébe utalja, kiilsnésebb jelentd-
séggel nem bir és dltala csakis a vérosi és kozségi érdekek
fenforgdsa domborittatik ki. Midén ugyanis a térvény vala-
mely intézkedésre nézve két hatdshg egyetértését irja eld,
érdemben teljesen kozombos, hogy melyik intézkedik a mésik
egyetértésére valé hivatkozéssal, miutén intézkedése csakis
akkor bir joghatélylyal, ha ahhoz a mésik hatoség is hozzé-
jérul. '

A torvényjavaslat 18. §-dban foglalt rendelkezések gya-
korlati alkalmazésa onként értetéleg egyrészt a kozutakrél
és vamokrol sz6l6 1890. évi I. toérvényczikk, mésrészt a tor-
vényhatosdgokrdl és a kozségekrol szolo 1886. évi XXI. és
XXIL., illet6leg Budapest f6véiros rendezésérdl sz6l6 1872. évi
XXXVI. torvényczikkek hatarozmanyalval osszhangban tor-
ténnék.

A t6rvényj avaslatban a kozter‘uletekm wonatkozo terulet-
hasznélati szerz6dés meg nem kotése esetére foglalt rendelke-
zések gyakorlati alkalmazisukban csak a legritkdbb esetben
fognak oda vezetni, hogy az igénybevétel vagy egyiittes
hasznélat Osszes feltételeit a kormény rendeletileg legyen
kénytelen megéllapitani.

A gyakorlatban ugyanis a helyzet akként fog alakulm
hogy vagy : :

a) a kozteriiletek ataddsat a véros, vagy a kozség egy-
dltaldban megtagadja ;

b) a kozterilletek tulajdonosa azok é&tengedésére elvben
hajland6 és csakis egyes konkrét kérdésekre nézve nem ]on
létre kozte és a tervezé kozott a megegyezés ;

" ¢) a kozteriilet tulajdonosa és a tervezé kozott 1étrejott
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egyetérté megallapodasok a kormdny szempontjabol esnek
kifogés ald. :

Az a) pont alatti esethen a kozteriilet tulajdonosénak
elutasitd hatérozata fokozatos elbirdlds utédn végsé fokon
a kormdny 4ltal feloldatik, s utasittatik a kozteriilet tulaj-
donosa, hogy a kozteriiletek atadésa irdnt a vasut tervezo-.
jével targyaldsokba bocsétkozzék, mert ellenkezé esetben az
igénybevétel vagy egyiittes hasznalat feltételei hivatalbol
fognak megallapittatni. Alig képzelheté el, hogy akadjon
varos vagy kozség, mely ily koriilmények kozott ne vessen
gzémot a helyzettel és mér csak a sajat j6l felfogott érdekében
is a szerzédés megkotése érdekében utdlag ne bocsatkozzék
targyalasokba.

A b) pont alatt eléadott esethen az eljarids akként ala-
kulna, hogy a kozteriilet tulajdonosa a felebbezési férumok
betartdsdval a vitds pontokra nézve a kormanyhoz elGter-
jesztést tesz, s a kormény dontése alapjan a szerzodést megkati.

A ¢) pont alatti esetben a jovéhagyés végett felterjesatett
szerz6dést a kormdny modositds vagy kiegészités végett
visszakiildi, vagy pedig, a mennyiben a médositisok vagy
kiegészitések terjedelme ezt megengedi, azokat a ]ovahagyém
zéradékban érvényesiti.

A teriilethasznalat feltételei kozott a dolog természeténél
fogva olyan kikotések is foglaltatvan, melyek az épitési és
iizletherendezési koltségek alakuldsira is befolyéssal birnak,

a teriilethasznéalatok kérdése onként értetéleg mindenkor még
az engedélyezés elott tisztédzando.

A helyi érdekti vasutak épitésére, felszerelésére és tizemére 19, §.
vonatkoz6 szabvényokat és szabalyokat az 1888. évi IV, tor- A helyi érdek
vényczikk 3. §-a értelmében jelenleg is a kereskedelemiigyi ‘;:s?itz:l:niéfzi:f_l
minister allapitja meg. E részben a minister szabad rendelke-  vanyai.
zési joght torvényileg bérmily irdnyban megszoritani a koz-
érdekkel ellenkeznék, miutdn csakis a szabad rendelkezéssel
lehet modjat adni annak, hogy a technika fejlédésével a
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helyi érdekii vasutak aldrendelt jelentdségének megfelels
épitési és iizleti konnyitések nagyobb nehézség nélkiil életbe-
léptethetdk és a viszonyok alakuldsdhoz képest sziikség esetén
kell6 idében modosithatok is legyenek.

A vasuti 4llomésokhoz vezetd utak, nevezetesen a vasuti
allomésokat a legkdzelebbi allami, torvényhatésigi vagy koz-
ségi utakkal, avagy kozségekkel Osszekoté utak létesitésérdl,
kezelésérél és fentartésardl a koézutakrdl és vamokrdl szolo
1890. évi I. torvényczikk 29—35. §-ai rendelkeznek.

Az 6sszekoté utak koltségeinek viselésére kotelezettek a
torvényhatosag, a vasuti vallalat, az érdekelt kozségek, vala-
mint az érdekelt kereskedelmi és iparvéllalatok.

Ha valamely uj vasut 1étesitésérél van szo, akkor a vasut
kozigazgatasi bejardsa alkalméval egyezségileg 4llapitandd
meg, hogy a kérdéses utak hol, mily irdnyban és hosszban
épitenddk, tovabbé, hogy az épitési és kisajatitsi, kezelési és
fentartdsi koltségekhez az emlitett kitelezettek mily irAnyban
tartoznak hozzajarulni.

Egyezség nem sikeriilte esetében a kereskedelemiigyi
minister végérvényesen dént. Ez a dontés rendszerint a tor-
vény azon rendelkezéseinek szellemében térténik, melyek a
mar fennéll6 alloméshoz vezeté Gsszekoté utak eloallitdséra
vonatkoznak és a melyek szerint a koltségek 1/3-részét a tor-
vényhatosag, /s részét a vasuti véllalat, 1/;-részét egyiittesen
az érdekelt kozségek és kereskedelmi vagy iparvéllalatok
tartoznak viselni.

A koltségek mérvének megallapitisit és a kozségekre
es6 1/3-résznek miként valé felosztésit a kereskedelmi minister
az alispénra bizza, a ki e czélbél egy hosszadalmas térgyaldst
kénytelen tartani.

Ez az egész eljirds oly szovevényes és hosszadalmas,
mely a kozigazgatds egyszerisitésére iranyulé czélzatokkal
semmiképen sem egyeztetheté Ossze, mésrészt pedig az érde-
kelt felekre nézve sem elényos.
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Az 6sszekoté ut megépitésének Gsszes koltségeit ugyanis
a helyi érdeki vasut konnyen viselheti, miutdn egyrészt azok
a vasutépitési tetemes koltségekkel szemben szémba alig is
jonnek, mésrészt pedig a szobanforgd utak épitése a vasutépi-
tési munkélatok keretében egyiittesen, vagyis tehat ardnylag
sokkal csekélyebb koltséggel végezheto.

Viszont kiiléndsen a szegényebb vidékeken az Gsszekoto
utak el6allitdsi koltségel a vagyontalan kozségekre oly teher-
ként nehezednek, mely anyagi erejiikkel aranyban egyéltala-
ban nem 4ll.

Az Osszekoté utak fentartdsa viszont stlyos teherként
pehezedik magara a vasutvallalatra, mely koriilmény kiilono-
sen 4llamvasuti iizletkezelés esetén még a m. kir. 4llam-
vasutakra is t6bb irdnyban hatrinyosan hat.

A torvényjavaslat a dontést a kereskedelemiigyl minister
diszkrécziondlis hatéskorébol kiveszi, s a kérdést épen tgy,
miként ez a mar meglevé dllomasokhoz vezetd Gsszekoto utak
tekintetében torténik, torvényileg kivénja szabalyozni.

A térvényjavaslat e részben a fentebb eléadottak alapjan
arra az 4lldspontra helyezkedik, hogy ha az egyezség létre
nem jott, Ggy a wvasutvéllalat legyen koteles az Gsszekotoé
utat sajat koltségén létesiteni, viszont azonban a kezelés és
fentartds koltségeinek viselése alul mentesiiljon.

A kezeléssel és fentartéssal a torvényjavaslat azt a koz-
séget vagy annak a kozutnak tulajdonosét, illetéleg a fen-
tart6jat kivéanja megterhelni, melybe az Gsszekoté ut be-
agazik.

Ez az intézkedés egyrészt karpétlist nyujtana a helyi
érdekii vasutaknak azért, hogy az osszes elééallitasi koltségeket
6k viselik, mésrészt pedig mentesitené a helyi érdekt vasutak
tizletét ezen koltségeknek viselésétél. De méltdnyos és igaz-
sdgos is ez az intézkedés, a mennyiben a kézuti kozlekedeés
fentartdsa a vasut terhére jogosan amugy sem utalhaté és
teljesen helyénvalénak latszik az, hogy az 6sszek6té ut ugyan-
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abba a kozutba illesztessék bele, a melynek mintegy kiegé-
8zit6 részeként folytatasit képezi s igy logikusan annak sorsé-
ban kell osztoznia.

Az 1890. évi I. torvényczikknek egyébként érintetleniil
hagyott rendelkezéseivel szemben a toérvényjavaslat még csak
azt a tovdbbi modositast tartalmazza, hogy nemcsak a sze-
mély- és éaruforgalomra berendezett é&llomésokhoz vezeté
utakat ismeri el Osszek6t6 utakul, hanem ilyeneknek mindsiti
a kozforgalmi megallohelyekhez vezetd utakat is, azon koz-
érdekii kovetelményekbdl indulvén ki, mely szerint a meg-
4llohelyeknek barki 4ltal valé megkozelithetésérdl is — leg-
alabb is egy gyalogosveny létesitésével — mindenesetre gon-
doskodni kell.

2L § Ez a szakasz a hazai munkédnak minden irdnyban vald
A hazai munkayidelmét és megdvésit czélozza.

; Tekintettel azonban a vasuti épitkezéseknél gyakran
el6forduld egészen kiilonleges munkélatokra, melyekre hazai
munkaerdk esetleg nem kaphaték, a térvényben gondoskodni
kell arrél, hogy ily kivételes esetekben kiilfoldiek alkalmazé-
sdra a minister engedélyt adhasson, nehogy a vasutépitési
munkélatok — a kozérdek egyenes kéréra — fennakadast
szenvedjenek.

2. § Ezen szakasz els6 és mésodik bekezdésének hatdrozményai
Dijszabasok. lényegiikben teljesen megegyeznek az 1880. évi XXXI. tor-
vényczikk 12. §-dban foglalt megallapitdsokkal.

A szbébanforgb rendelkezések azonban kiegészitésre szo-
rulnak abbél a szemponthol, hogy a helyi érdeki vasutnak
gazdaségi érdekei is a méltdnyossdg kovetelményeinek meg-
feleléen megovassanak.

A mint ugyanis teljesen indokolt az az é4lldspont, hogy a
helyi érdekii vasut — egy bizonyos jovedelmeziség elérése
esetén — dijszabasait leszéllitani s ekként a kozérdeket;szol-
galni legyen kénytelen, éptgy el kell ismerni a vasutvallalatnak
is arra valé jogat, hogy ha a dijszabdsok leszéllitdsa folytan
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jovedelmezosége a nyereség jogosult hataran alabb szall,
azokat jbol helyredllithassa. i

A torvényjavaslatban tehat a helyi érdeka vasutak
részére a dijszabdsok felemelésének jogosultsiga biztosittatik.

Oly czélbdl azonban, hogy a dijszabasok felemelése csakis
maradand$ természetli okokbél torténjék, a dijszabasok fel-
emelésének jogosultsidga 3 iizleti év atlagira alapittatott.

A dijszabésok szdmszerli tételei tekintetében a tor-
vényjavaslat konkrét rendelkezéseket nem tartalmaz, miutédn
a gazdasagi élet fejlédésével s a konjunkturdk allandé valto-
zhsaival nem egyeztetheté Ossze az, hogy a dijszabési szabad
mozghs torvényileg mintegy lepecsételtessék. E részben az
illetékes minister szaméra a szabad elhatarozas jogat tovdbbra
is biztositani kell.1)

Ezen szakasz hatdrozminyai a fennédllé gyakorlaton 23. §.
alapulnak, s eddigelé is minden egyes helyi érdekd vasut Ingyenes utazas.
engedélyokiratdban kikottetni szoktak.2)

A vasutak létesitése el6tt a levél- és személyszéllitis a  24—27. §.
postdnak fentartott joga volt. Eosts.

A vasutak létrejottével a posta a személyszéllitis fen-

tartott jogarol lemondott, viszont azonban az 1851. évi vasut-
iizleti rendtartdsban kimondatott, hogy a vasutvéllalatok a
levélpostat ingyen kotelesek széllitani.
- Ezt a vasutak magukra nézve terhesnek taldlvan, azt az
ajanlatot tették, hogy a posta részére egy-egy teljesen fel-
szerelt kocsit minden személyvonathoz rendelkezésre bocséa-
tanak s ingyen szallitjak, ha abban a kezelést a posta a sajat
kozegeivel végezteti. Igy fejlodott ki az a gyakorlat, hogy az
Gj vasutak megfelel6 berendezésti postakocsik eloallitdséra
és ingyen szallitdsdra koteleztetnek.

1) Az engedélyokiratban kikottetni szokott dijszabdsi hatérozményok
I. kotet 902—906. oldal.

%) L kotet 906. és 907. lapjén kozdls engedélyoklratl szabvényn&k
15. és 16. §-ait.
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A vasutak iizletére nehezedo6 ez a teher elviselhet6é mind-
addig, mig a nagyobb forgalom kiszolgélasira hivatott fovas-
utakrél van sz6, ellenben nem birja azt meg egy sziikebb
forgalmi térre szoritott s igy csekélyebb jovedelmezoségit
als6bbrendli vasut. :

Erre val6 tekintettel mér az 1880. évi XXXI. torvény-
czikk 4. §-a is a helyi érdeki vasutakat a posta ingyenes szil-
litdsdnak kotelezettsége aldl felmentette, kimondvén egyuttal
azt is, hogy a postaszillitisért egyezségileg megéllapitandé
mérsékelt évi dij fizetendd.

Az 1888. évi IV. térvényczikk 4. §-a a postaszéllitis kér-
désében két irdnyban tartalmaz ezen &lldsponttal szemben
kiegészité intézkedéseket.

Egyrészt megéllapitja a helyi érdekii vastitnak postaszél-
litdsi feltétlen kotelezettségét, mésrészt oly czélbdl, hogy a
posta széllitdsdért jaré kértalanitds az épitési koltségek
beszerzésére felhasznélhatoé legyen, a postahozzajarulasnak
egy alternativ médozatat léptette életbe, nevezetesen az elsé
50 éven 4t fizetendé évi ataldny rendszerét.

Az idézett torvényczikkre vonatkozé torvényjavaslat-
nak az orszdggyiiléshez benyujtott indokelédsiaban!) e rendel-
kezések magyardzatdul a kovetkezdk adatnak el6: »Ambér
a posta részben a kincstir egy mdsik szdmadési dgazaténak
terhére némi elényben részesiil az 4ltal, hogy a nem helyi
érdekli vasutakon részben ingyenes széllitist élvez, s ezért
nem mondhaté méltdnytalannak, hogy a vasutiigy tovabbi
fejlesztése érdekében a posta bizonyos mérsékelt dldozatokat
is viseljen : mindazonéltal jogosan nem kivanhato, hogy a posta
hozzéjérulasa helyi érdekii vasutak épitéséhez sokszorosan
meghaladja azon megtakaritdsokat, melyek valamely helyi
érdeki vasut létesitése esetében, az annak uanyaba esé posta-
jaratok megsziintetése é&ltal elérhetdk.

1) Az 1887—92. évi orszdggytilés képvisel6hdzi iromanyai I, kotet 223. lap,
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Figyelembevéve egyrészt a posta érdekeit, méasrészt pedig
keletkezésben levo helyi érdeki vasutak jogosult igényeit és
az ily vasutak mentél kiterjedtebb fejlesztését: az emlitett
megtakaritdsok kétszeresében vélem megvonandénak azon
hatért, a meddig a posta részérdl a helyi érdekti vasutak segé-
lyezése terjedhet, oly megszoritdssal azonban, hogy a posta-
hozzéjarulés a helyi érdeki vasut épitési tokéjének 10 sziza-
1ékét semmiesetre sem haladhassa meg, hanem ha a posta-
jaratok besziintetése altal elérheté megtakaritds kétszerese
ezen mértéket meghaladnd, a hozzdjarulds az épitési toke
109,-4ra széllitand6 le.« ,

A torvény meghozatala utin a postaszallitisért fize-
tendé kértalanitds rendszerint az épités czéljaira szolgald
50 éves jaradékokban allapittatott meg, mely jaradékok azutdn
leszdmitoltattak.1)

Az 1907. évi oktéber ho 31-éig engedélyezett helyi érdeki
vasutakra tOkeértékben Osszesen 45,294.048 korona posta-
hozzajarulas biztosittatott, mely a 765,801.760 korona
tényleges épitési és iizletberendezési téke 5°99 - dnak
felel meg.?)

Ezen 4talany Osszegének megéallapitédsara vonatkozolag
a torvényjavaslat mdokolésdban ismertetett szdmitdsi alap
azonban a gyakorlatban nem bizonyult helytéllénak, a mennyi-
ben a postdnak 4j vasutak épitése alkalmabél megtakaritdsai
nincsenek s a torvény szigort alkalmazésa arra a visszas
helyzetre vezetne, mely a helyi érdekii vasutakat a postai
hozzajaruldsbol egyenesen kizarja.

A gyakorlat ezen akként segit, hogy a postai hozza-
jérulds az egyes helyi érdeki vasutak részére nem az éltaluk

" a postdnak nyujtott ellenszolgiltatdshoz, hanem azon remélt

1) A postaszallités feltételeinek megallapitdséra vonatkoz6 rendeletnek szab-
vanyos szovegét lasd az I. kotet 268. oldalan.

2) A postahozzajaruldsoknak vasutankénti részletezését lasd az I. kotet
592. és a kovetkezé oldaldn.
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legnagyobb postai forgalomhoz képest, mely a helyi érdeku
vasuton valamikor jovében (az engedély 90 évi tartama alatt)
kozvetitend6 lesz, allapittatik meg, mi mellett szadmitdsba
vétetik az a koriilmény is, hogy az engedélytartam utolsd
40 éve alatt a vasutvéllalat a posta szallitdséért mar semmi-
nemt kértalanitdst sem kap.

Igy all el6 azutdn az a helyzet, hogy a tényleges igénybe-
vétel rendszerint csekélyebb, mint a mi az ataliny meg-
allapitdsdnal szdmitdsba vétetett ; a mibol viszont az kovet-
kezik, hogy a helyi érdeki vasutak tulajdonképen méar nem-
csak a postaszallitds ingyenes kotelezettsége aldl vannak fel-
mentve, hanem a postaszallitdsi koltségek megtéritésén kiviil
a posta terhére még direkt allami segelyezesben is része-
siilnek. '

Ez magéban véve még megegyeznék a torvény intenczibi-
val, mert az 1888. évi 1V, t.-czikk indokoldsa is elismeri azt,
hogy »a postahozzéjaruldsok a helyi érdekt vasutak &llami
segélyezésének egyik féforrasdt képezik.« Amde nem tart-
haté fenn egy oly szdmitdsi méd, mely tisztin feltevéseken
alapszik, a mely mellett tehdt a kiilonboz6 kombindcziéknak
tag tere nyilik és ekként legkevésbbé sem érhetd el az emli-
tett indokolésban kifejezésre juttatott az a czél, hogy a posta-
hozzéjéruldsoknak »a jov6ben leendd nyujtasira nézve lehe-
téleg egyontetii és igazsdgos eljaras biztosittassék.« De a helyes
pénziigyl politikdval is ellenkezik az, hogy a helyi érdeki
vasutak létesitése érdekében a posta terheltetik meg oly
kiadédsokkal, a melyek a helyi érdekii vasut vonalain kozve-
titett postaforgalommal ardnyban nem &llanak.

Ha valamely helyi érdeki vasut létesitéséhez fontosabb
allami érdek fiizédik, az egyediil helyes eljards az, és az felel
meg a budgetjognak is, hogy az ily helyi érdekii vasut a
rendesnél magasabb kiilén dllami segélyezésben részesittessék,
ne pedig egy mésik szolgélati dgnak tulhajtott erdekeltsege
tolassék elGtérbe.
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‘A vasut épitése folytdn varhaté megtakaritésokra alapi-
.tott, de be nem valt szdmitési rendszerrel tehdt szakitva,
a torvényjavaslat tulajdonképen visszatér az 1880. évi
XXXI. torvényczikk 4. §-d4nak b) pontjdban megélla-
pitott s egyediil helyes azon alapra, mely szerint a posta-
szallitdsért a szolgdltatdssal ardnyban 4ll6 méltanyos évi
dij fizetendé. Oly czélbdl pedig, hogy ez az évi dij a szolgél-
tatdssal tényleg ardnyban is élljon, a torvényjavaslatban
melléztetett az évi dijnak elére valé megéallapitdsa, hanem
csakis az a kules szabélyoztatott, melynek alapjdn a tény-
leges teljesitményekhez mérten a postaszallitisért fizetendd
dij évenként alakulna.

" Ezen intézkedés folytin a postahozzajaruldsnak leszé-
mitoldsa tobbé lehetséges nem lenne.

Jollehet ez a helyl érdeki vasuti iigynek csak elényére
szolgdlna, a mennyiben megsziinteti azt a mai helyzetet,
hogy a postaszillitdsi &talany financziroztatvan, a helyi
érdeki vasutnak a posta szallitdsa koriil tényleg felmeriilé
koltségekkel szemben fedezet rendelkezésére nem 4ll,
s igy ezen koltségek teljes Osszegiikben az iizleti szdmldra
nehezednek, mindazonaltal azon igazsdg el6l sem lehet elzéar-
kézni, hogy az éllam részérdl biztositott évjaradék a pénz-
beszerzésnél némelykor tényleg elényds szolgélatokat tehet.
Kiilonosen eléfordulhat ily eset akkor, a midén az iizletileg
eléggé jo kilatdsokkal bird helyi érdeki vasut megépitéséhez
sziikséges koltségek — példdul valamely szegényebb vidéken
az érdekeltségi hozzdjaruldsok csekélyebb mérve folytdn —
teljes Osszegiikben el6 nem teremthetok. KErre valé tekin-
tettel a torvényjavaslat abban az egyetlenegy kivételes eset-
ben, a midén elsébbségi kotvények bocsittatnak ki, meg-
engedi, hogy a posta szallitdsaért fizetendd dijak a kétvények
torlesztési és kamatszitkségletének fedezésére dtaldanyozhatok
legyenek, ezzel is elosegiteni kivinvén a pénzbeszerzés terén
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legmegfelelébb elsGbbségi kétvényrendszernek minél kiterjed-
tebb alkalmazhatasat.

A mi az évi dij kiszdmitdsdnak kulesét illeti, e részben
az elvi 4lldspont az, hogy mennél aldrendeltebb jelentéségii
valamely vasut s ekként mennél inkabb megkdzeliti a kozon-
séges fuvarozési eszkozoket, annédl kevésbbé terhelheté meg
a postaszallitds kozterheivel.

A postaszallitasi kotelezettség és a nyujtandé ellenszolgal-
tatds tekintetében tehat kiilonbség teendé az alsébbrendi
vasutak egyes kategoéridi kozott.

A helyi érdekii vasutak, mint a melyek kozforgalmi
jelentdségiik tekintetében a févasutakat leginkdbb megkoze-
litik, de mar azokndl mégis aldrendeltebb jelentéséggel bir-
nak, csakis az ingyenes postaszéllités kedvezményében része-
sitend6k. A helyi érdekii vasutaknak tehdt a posta é4ltal
azok a koltségek téritendék meg, a melyekbe a postaszallitds
azoknak tényleg keriil.

A gazdasagi vasutakkal szemben a posta kovetelheti
ugyan a szallitdst, egyébként azonban a posta is mint sz4llit6
szerepel, vagyis tehat a gazdaségi vasutnak joga van a tovab-
bitott postaanyag széllitdséért a mindenkori dijszabés sze-
rinti tételeket felszamitani.

A kézuti és a sajét haszndlat vasutak a postaszéllités
czéljaira csak minden konkrét esetben kiilon megkitendd
egyezség alapjan hasznélhaték fel.

A mi mér most a szdmitasi kulesot, vagyis a posta szilli-
taséért fizetend6 megtéritések mérvét illeti, e részben a
torvényjavaslat 24. §-dban a tételek a tapasztalat altal teljes
mérvben igazolt annak a feltevésnek az alapjén éllapittattak
meg, mely szerint a helyi érdekti vasutak iizletét, gy mint
eddig a jovoben is — elenyész6 csekély kivétellel — a m. kir.
allamvasutak fogjak kezelni.

A postaszallitds czéljaira rendelkezésre bocsétott kocsik

- haszndlatéért fizetend6 kocsikilométerenkénti tételek tehat
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a torvényjavaslatba ugyanazzal az Osszeggel vétettek fel,
a mily Gsszeget a m. kir. allamvasutak az tizletkezelési szer-
z6dés szabvényos hatdrozményai értelmében a postakocsik
vontatdsdért onkoltségeik megtéritése fejében mar évek 6ta
szémitdsba vesznek.

Ily médon mindenesetre elérheté lesz az a kitiizott czél,
hogy a helyi érdekii vasutakra a postaszillitisbél teher ne
szadrmazzék.

Az &llamvasuti 6nkoltségi tételeknek a toérvényben ilye.-
tén 4talanositésa az 6nallé iizemben vagy més vasutak iizlet-
kezelésében levé helyi érdekti vasutak szempontjabél sem
eshet kifogés ald, miutén az éllamvasutaknak szébanforgd
onkoltségi tételei a més vasutakétol alig térnek el.

A mi a térvénybe felvett tételeknek ilyetén tortént allan-
dositésat illeti, ez a mai gyakorlattal szemben hatrényosabb
helyzetet az éllamra nézve nem teremt, mert az engedély
egész tartaméara és pedig a felmondas kizarasidval megkitott
iizletkezelési szerzédésekben is a m. kir. dllamvasutak és
a helyi érdeki vasut kozt a postaszallitdsért fizetend6 onkolt-
ségi tételek fixirozva vannak.

A torvényben foglalt tételeknek leszogezettsége tehat
csak akkor johetne szoba, mikor az iizletkezelési szerzodés
vonatkozé szabvényénak, az id6k folytdn valtozé iizletered-
ményekhez képest sziikségessé valé modositaséval,az Gjabb
helyi érdekl vasutak részérél az iizletkezel6 éllamvasutaknak
a postaszallitasért fizetendoé onkoltségi tételek @) alapon alla-
pittatnak meg. Ebben az esetben azonban mi sem &ll utjdéban
annak, hogy a térvényben foglalt, de a viszonyok véltoztaval
mér meg nem felel§ tételek, novelldris uton szintén maodosit-
tassanak.

A levélposténak, a pénzes zarlatoknak, valamint a cso-
magoknak a helyi érdekii vasut sajat kozegei kozvetitése
mellett valo széllitdsaért fizetendd megtéritések az osztrék és
a porosz e részbeni rendelkezések mintéjéra allapittattak meg,

~ 9
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kiilonben is végeredményben oly csekély osszegeket tesznek ki,
hogy a postaszallitds kérdésének elbirdldsanal szdmba nem
jonnek. A levélposta kozvetitéseért a tényleg megtett vonal-
hossz utdan kilométerenként fizetend6 1 fillér, de menetenként
legfeljebb 50 fillér, valamennyi, tehdt a kozbeesé allomésokon
felvett, illetoleg leadott levélzarlatok kozvetitésének ellen-
értékét is képezi. A pénzeszérlatok, valamint a csomagok
tovabbitdsanak kozvetitéseért még kiilon felszamithaté kilo-
méterenkénti 2 fillér szintén nem minden egyes pénzeszarlat
utén, illetéleg csomag utdn szémittatik, hanem abban vala-
mennyi kozvetitésének egységes megtéritése is benne fog-

laltatik.

Az alsébbrendil vasutak és a posta kozotti jogviszonyok
az egyes kiilfoldi torvényekben a kovetkezéképen vannak
szabélyozva.

Ausztridban az 1894. évi alsébbrendi vasuti torvény
I1. szakasza a helyi érdeki és a kisvasutakat a posta ingyen
széllitasdnak kotelezettsége aldl felmenti.

Ezen torvényes rendelkezés folyoményakép az engedély-
okiratokban kimondatik, hogy az engedélyes koteles a postét
és a postaalkalmazottakat minden menetrendszerii személy-
és vegyesvonattal tovabbitani, melyért a helyl érdekii vas-
utnak egyezségileg megallapitandé kiilon megtérités jar.

~ Ezen megtérités az e részben 1891. évi deczember hé

30-4n 19.602. sz. alatt kelt osztrdk cs. kir. kereskedelmi
ministeri rendelet értelmében rendszerint a kovetkezékép
szokott megéllapittatni :

A levélposta — ide nem értve a pénz- és értékkiilde-
ményeket — a vasuti kozegek altal menet- és kilométeren-
ként 2 fillérért kozvetitends. Ha azonban a vonatndl posta-
kalauzkoesi vagy a posta szimara egy kiilon fiilke is tartatik
fenn, a levélpostit a vasuti kozeg kozvetiteni nem kaoteles.

A rendelkezésre bocsdjtott postakalauzkocsik szallitd--
sdért vonatkilométerenként 20 fillér fizetendé. Ha a kocsi:
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egészben nem vétetik igénybe, ugy 2/; részének igénybe-
vételéért 8 fillér, %-ének igénybevételéért 10 fillér fizetendd
vonatkilométerenként. Ha sziikség esetén még egy kozon-
séges teherkocsi mint postamellékkocsi igényeltetik, ugy
vonatkilométerenként még 34 fillér jar. e

Poroszorszdgban a kisvasuti torvény 42. §-a értelmében
a vasut tartozik levélzsikkal elldtott egy postaaltisztet, vagy
ha hely van tobbet is, bérleti aron, vagy ha ilyen nincs, a
dijszabédsszeri menetdij feléért szallitani.

Azok a vasutak, melyek nem kizdrélag személyszallitédssal

foglalkoznak, kotelesek a postakiildemények szallitdsit sajat
kozegeikkel kozvetiteni és pedig levélzarlatokat és ujség-
csomagokat menetenként 50 mérka-fillérért, a tSbbi kiilde-
ményeket pedig a vasut darabard dijszabasa szerinti szalli-
vési dijért, ha pedig ez magasabb, akkor 50 kg. és kilométe-
renként 2 méarka-fillérért,!) mely az dllomasrol-dllomasra szalli-
tott postakiildemények havonkénti Osszstlya alapjin szami-
tando.

Oly vonatoknédl, a melyek szabdly szerint egynél tobb
kocsibol allanak, koteles a vallalat egy kocsit vagy annak egy
részét a postakiildemények, a kiséré személyzet és a posta-
szolgélati eszk6zok szamara az 1875. évi deczember ho 20-4n
kelt birodalmi torvény 3. és 6. czikkében és az ahhoz tartozé
végrehajtdsi utasitdsokban megallapitott ellenszolgéltatésért,
tovabbé az illeté vasut darabart dijtételének feléért beren-
dezni és széllitani.

Az idézett birodalmi torvény szerinti megtérités a kovet-
kezé :

a) a vasuti kocsinak a postaszolgalat czéljaira vald beren-
dezésébdl, s a mennyiben a postaszillitdsra tobbé igénybe
nem vétetnék, a helyredllitasdbol felmeriilt onkoltségek ;

b) a szokésos futas- és idébér, és pedig a teher- és podgyasz-

1) 1 mérkafillér = 1.17 fillér.

9*
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kocsinél 0'01 mérka kilométerenként és 1 mérka naponként,
személykocsindl 002 mérka kilométerenként és 2 marka
naponként. — A mennyiben nem egész kocsi vétetik igénybe,
a megtérités a kocsi igénybevett hosszdnak ardnyédban szé-
mittatik.

Belgiumban a postaszéllitds modozatai az épitési és
iizleti feltételek szabvdnyos hatdrozményaiban a kovetkezo-
kép vannak szabalyozva :

A levélposta minden vonattal és minden irdnyban ingyen
széllitand6. Ugyancsak ingyen széllitandok a mozgéposta-,
valamint a posta- és tavirdakozegek is.

A vasut koteles 5 kg.-nél nem nehezebb postacsomagokat
egyezség szerinti megtérités ellenében széllitani, mely meg-
térités azonban a postaigazgatosig altal beszedett illeték 1/
részét meg nem haladhatja.

Olaszorszdgban a géperejli tramwayk és gazdasidgos vas-
utak engedélyezésérél szo0lo 1896. évi deczember 27-én kelt
torvény 45. §-a értelmében a gazdasigos vasutak és a tramwayk
tartoznak a levélpostdt ingyen széllitani. A postacsomagok
széllitdséért csomagonként 3 kgr.-ig 8 centesimi,?) 3—5 kgr.-ig
12 centesimi jar. Ha ez a stlymaximum idével felemeltetnék, a
jarandéség minden tovabbi kgr. utdn 2 centesimivel emelkedik.

Svdjezban a mellékvasutakrél szol6 1899. évi deczember
hé 21-én kelt torvény 4. §-a értelmében oly mellékvasutaknak,
a melyek nem képezik valamely févasutnak kiegészité részét,
a postacsomagok szallitdsaért a gyorsard, illetleg a magasabb
darabart dijszabésszerinti, ha pedig 4radijszabds nincsen,
a podgyaszdijszabasszerinti szallitési dijak fizetendék. Ez a
megtérités a postacsomagok havi osszstlya utdn szdmittatik
és ataldnyozhato is.

A postakozegek szallitasédért még kilométerenként 2 cen-
times 2) kiilon megtérités jar.

—lﬂﬁz;besimi = 0.95 fillér.

2) 1 centimes = 0.95 fillér.
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N 4

Ezenfeliil a postakocsik vontatésaért tengelykilométeren-
ként 2 centimes fizetendd.

Ha a postaigazgatds a postakiildemények szallitdsira a
vasut forgalmi eszko6zét rendezteti be, az e részben felmeriil6
tobbkoltségek a vasutnak megtéritenddk.

Mindezek a kedvezményes feltételek azonban elesnek, ha
a vasut jovedelmezisége 49,-ra vagy ennél magasabbra emel-
kedik, mely esethen azutdn a mellékvasutakra is az 1872. évi
deczember 23-4n kelt 4ltaldnos vasuti toérvény hatérozmé-
nyai mérvadok.

A postaszallitisért fizetenddé dijaknak els6bbségi kotvé- 25. §.
nyek kibocsitdsa esetére valé dtalanyozésa mellett, mint mar Postaszallitdsi
sifine . . dijak
kiilonben fentebb is emlittetett, fontos pénzbeszerzési érde- ;aanyosisa.
kek szélnak.

Az ataldnyosszeget a térvényjavaslat a vasut kozforga-
lomba helyezése idépontja szerinti postai forgalom terjedelme
alapjdn szédmitdsba vehetd teljesitmény utdn jaré évi dij
masfélszeresében, mint maximumban éllapitja meg. A vasut
kozforgalomba helyezésekori teljesitménynek az 50 évi hosszt
id6tartamra val6 alapul vétele ugyanis ellenkeznék a mélté-
nyossiggal és a helyi érdekii vasutak hatérozott sérelmével
jarna, mert koztudomést dolog, hogy a helyi érdekii vasutak
altal az illeté vidéken kivétel nélkiil eldidézett gazdasagi fel-
lendiilés a postaforgalmat is tetemesen emeli. Ez az emelkedés
a dolog természetébdl kifolyblag az egyes konkrét esetekben
szdémszertleg elore ugyan meg nem éllapithaté, mésrészt
azonban oly czélbdl, hogy az &taldny megszabésinal az eset-
leges tulvérmes kombindcziéknak hatér szabassék, a torvény-
ben egy bizonyos maximum megéllapitdsarél mégis gondos-
kodni kell. E részben a postaforgalomnak a vasut létesitése
és az 4ltalanos fejlédés alapjan 50 évre 509,-0s kozéparanyra
alapul vett emelkedése a valosdgon messze alul marad, a meny-
nyiben a statisztikai adatok szerint Magyarorszdgon a posta-
forgalom évenként é4tlagban mintegy 6—79,-kal emelkedik.
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Jollehet, az évi dij dtaldnyozésa esetén a postahozzéjiru-
las a vasut épitési koltségeinek részbeni fedezésére haszmél-
tatik fel, mindazondltal annak tékeértéke ellenében torzs-
részvények 4taddsa még ebben az esetben sem kivetelhetd,
miutdn az évi dij csak egy végzett teljesitményért jaré puszta
ellenszolgaltatés 1évén, ezenfelill még torzsrészvények kiszol-
galtatasdnak kikotése a vasutnak mdar egyenes megterhelé-
sével jarna.

26. §. "~ A posta czéljaira megkivantat6 hivatalos és lakohelyiségek
Postahelyiségek. jngyenes eléallitdsanak kotelezettsége alél a helyi érdeki
— vasutak mér az 1880. évi XXXI. torvényczikk 4. §-anak

b) pontjédban felmentettek.

Ez a rendelkezés, mint méltanyos és megfelels, a tor-
vényjavaslatba is dtvétetett, oly kiegészitéssel azonban, hogy
egyrészt félreértések elkeriilése érdekében az eloéllitédsi kote-
lezettség is hatérozottan megéllapittatott, masrészt pedig a
nyujtandé ellenszolgéltatés is szabalyozast nyert.

Ezen helyiségek eldallitasi koltségeinek mérvére nézve
a torvényjavaslat kiilon rendelkezéseket nem tartalmaz,
miutén vasuti- épitkezésekrdl lévén sz6, azok megéllapitésa
a torvényjavaslat 14. és 28. §-ai ertelmébenamugy is a kormany
hatéskérébe tartozik. : -

7. § Ezen szakasz rendelkezései a mai helyzetnek felelnek meg.
Sz°]g6;]é"sfkle"ele' Ezen szakasz hatdrozményai az 1888. évi IV. térvényezikk
T §abol valtozatlanul vétettek at. }
Epitési és iizlet- Az épitési és iizletberendezési téke miként valo megalla-
berendezési 1oke, i45 tekintetében a torvényjavaslatba kozelebbi megallapi-

alaptike, kitvény-
k'bWSﬂﬁv szam- tis0k nem vétettek fel, miutdn az e részbeni rendelkezések
98.§ B yegreha]tas keretébe tartoznak. A végrehajtdsi utasitdsnak
Epitési és iizlet- leend a feladata megé,llapitani mindazokat a moédozatokat
berendezési toke. 4 o 74mit4sokat, a melyek alapjén valamely helyi érdeki vasut
tényleges épitési és iizletberendezési tGkéje mindenkor a valédi

sziikséglet ardnydban és a kell6 takarékossiggal megéilla-

pithato.
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A tékének eldirdnyzati alapon valé megéllapitasatol

— jollehet ez a vasutépitésnél nagy szerepet jatszé esélyek

folytdén a dolog természeténél fogva teljes megbizhatéségot

nem nyujt — eltérni nem lehetett, miutan a mésik megoldési

mod, nevezetesen az épitési és iizletberendezési tokének uto-

lagos leszamolds utjan valé megallapitdsa a gyakorlatban

szintén nem valt be, s6t az elSterjesztett leszamoldsok és

szdmlik akarhdnyszor ingatagabb alapoknak bizonyultak,

mint a gondosan és lelkiismeretesen kidolgozott el6irdnyzat.

A térvényjavaslatnak a pénzbeszerzésre és ezzel kap- 29. §.

csolatban a helyi érdekii vasut épitésére és iizletére alakuld All;pt’lll‘)i’cs;z;:“
részvénytarsasidg megalapitdsara vonatkoz6é hatdrozményal tarsasagi alap-
az 1888. évi IV. torvényczikk 10. §-4b6l jobbéra valtozatlanul —szabilyok.
vétettek 4t, miutdn' a helyi érdeki vasutakra vonatkozoélag
megallapitott pénzbeszerzési médozatok, a mint ez kiilonben

fentebb a bevezeté részben mdar béven kifejtetett, a gyakor-

latban teljesen helytalloknak bizonyultak, s a toérvényjavas-

latnak e kérdésben csakis az a szerep juthat, hogy a gyakor-

latban az id6k folyaman egyenesen a torvény ellenere kifej-

16dott hidnyokat javitsa.

E részben kiilonos figyelem volt forditand6 az érdekelt-

ség védelmére, mely a helyi érdeki vasut létrejotte érdekében

hozott tetemes dldozatai daczara a sziikség mérvén tul héttérbe
szorittatik.

‘ E részben, ha szamitasba vesszilk példaul azon allam-
vasuti kezelésben 1é6vé 59 helyi érdekii vasutat, a mely az
1894—1903-ig terjedé évtized alatt nyilt meg és melynek
finanezirozésa kizarolag els6bbségi és torzsrészvények kibocsa-
tésa utjan tortént, gy mindenekelott azt talaljuk, hogy ezen,
osszesen 3717 kilométert tevo helyi érdeki vasuti hélézat
eléiranyzott Gssztokéje volt 294,352.800 korona. Ebbél torzs-
részvények utjén fedeztetett 108,017.800 korona, vagyis tehét
az. eldirdnyzott. Ossztokének 36°69,-a. Klsobbségi részvény

© OEE Wagner Karoly Erdészeti Digitalis Szakkonyvtar 2019. Tamogat6: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/245-1/2019.



136

pedig Osszesen 244,879.800 korona névértékben bocséitta-
tott ki.1)

Minthogy pedig koztudomést tény, hogy helyi erdeku
vasutaink els6bbségi részvényeit a pénzpiacz atlag 609,-nal
nagyobb értékkel az utébbi években nem honoralja és azt a
hényadot, a melybe az els6bbségi részvény nekik keriilt, maguk
az épitési véllalkozdok sem szdmitjdk magasabbra, sét a lom-
bardiroz6 pénzintézetek is az opezio jogit 609, -nil alacsonyabb
arfolyamhoz kotik, ennélfogva a 3717 kilométeres hélbzat
megépitésére legfeljebb csak a kovetkezd tényleges osszegek
fordittattak :

To6rzsrészvényekbol .................. 108,017.800 korona
A 244,879.800 korona els6bbségi rész- : Pk
vengeknek 6090:8 | v eoid e mansnne 146,927.800  »
Osszesen. .. ... 254,945.600 korona

Ezzel a 254,945.600 korona Osszeggel szemben a torzs-
részvényhozzdjaruldsok 108,017.800 koronat tevén, kitiinik,
hogy az érdekeltség, a mely kozott kiilonben legtobbszor az
épitési véllalkozé maga is szerepel, tulajdonképen nem a fenti
36°69,-kal, hanem valbsiggal 42:59,-kal jarult a tényleges
sziitkségletek fedezéséhez.

Az érdekeltség részérél hozott ezen 4ldozatok annak
folytdn, hogy az elsGbbségi részvényeknek osztalékhdtraléka
a torzsrészvényeknek nemcsak osztalék-, hanem torlesztés-
igényét is megeldzi, ellenszolgaltatas nélkiili hozzéjarulasokka
devalvélodtak.

Jelenleg ugyanis ugy 4ll a helyzet, hogy egyes szérvinyos
esetektl eltekintve, az els6bbségi részvények osztalékhétra-
lékai oly tetemes Osszegekre rugnak, hogy a torzsrészvények-

1) A helyi érdekii vasutak befektetési tékéjének alakuldsdirs nézve lésd
az I, kotet 608. és kovetkezd oldalait.

zeti Digitalis Szakkonyvtar 2019. Tamogato: Agrarminisztériu 5F/245-1/2019.



137

nek nemcsak osztaléka, de torlesztése is egyszersmindenkorra
kizértnak tekintheto.

Az osztalékhatralékoknak a torzsrészvényesek f6lé vald
ily mértékii helyezése mér teljesen felesleges s arra semmi
sziikség nines.

A szbbanforgé helyi érdeki vasuti hédlézatnak 1905. évben
7,555.986 koronat kitevo iizleti feleslege a 244,879.800 korondt
tevo elsobbségl részvénytokének 3:069,-os atlagos osztalékot
adott, vagyis az elsobbségi részvénytokének 609, -kal értékelt,
Osszesen 146,927.800 korona Osszegre rugd valbsdgos arat
tulajdonképen 5'669,-kal kamatoztatta. :

A torvényjavaslat tehat, mig egyrészt az els6bbségi rész-
vények részére az osztalékban vald részesedés tekintetében
az elsbbséget a torzsrészvényekkel szemben megallapitja,
addig mésrészt viszont a torzsrészvények részére az elsGbbségi
részvények osztalékhatralékdval szemben legalibb az enge-
délytartam alatti torlesztés lehetoségét biztositja.

A torvényjavaslat a mai helyzettel szemben tovabbi
eltérést allapit meg annyiban, hogy torzsrészvények kibocsa-
tdsa esetén azoknak minimélis Gsszegére nézve kiilonleges
intézkedéseket nem tartalmaz és az 1888. évi IV. torvényczikk
10. §-4ban a tényleges épitési és iizemberendezési tGkének e
részben minimumként eldirt 359-4t elejti.

Az elsSbbségi és torzsrésavények ardnyédnak megallapi-
tdsdndl a torvényhozasnak az volt az intenczibja, hogy a
jovedelmezdségre csekély kilatdst nyujté torzsrészvényeket
az 4llam és az érdekeltek vegyék 4t. Ez az intenczié azonban
a gyakorlatban az alapul vett mértékben nem valésult meg
és a 359,-0s ardnyhoz ily értelemben valé merev ragaszkodés
a legtobb esetben az illeté helyi érdeki vasut meghiusulaséra
vezetett volna.

A gyakorlat azonban itt is segitett magan és pedig oly
modon, hogy a tényleges toke 359,-abol az dllam és az érde-
keltség altal nem jegyzett torzsrészvényeket rendszerint maga
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az épitési vallalkozo jegyzi. Az ily torzsrészvényjegyzésekre,
melyekre tehdt semmi befizetés nem torténik, s azok egészen
fiktiv jellegtiek, semmi sziikség nincsen s azok csak a finan-
czirozds tiszta képének elhomdlyositdséra alkalmasak.

A torvényjavaslat tehdt a torzs- és els6bbségi részvények
kozotti ardnynak megallapitésat a kereskedelemiigyi és pénz-
igyministerekre bizza, miédltal modja lesz ejtheté annak, hogy
a kérdés minden egyes konkrét esetben a tényleges helyzet-
nek és a penzp1acz alakuldsdnak mérlegelése alapjan birdl-
tassék el.

Kiilonosen sziikség van erre a jovO szempontjdbol, a
midén a gazdagabb vidékek vasutjainak kiépiilése folytin
elérelathatélag mér oly helyi érdekd vasutak kiépitése keriil
sorra, melyeknél a vagyontalanabb érdekeltségnek fokozottabb
hozzajéruldsa mér nem veheté szdmitdsba, a midoén tehdt a
359, eléirdsa végeredményben ismét csak az dllammal szem-
ben tdmasztott igények tovdbbi felesigdzésira vezetne.

A térsaségi alapszabédlyok, kiilonésen pedig a tarsasig
megalakulésa s czégének bejegyzése tekintetében a torvény-
javaslat az eddiginél szorosabb kapcsolatba helyezkedik a
kereskedelmi torvenynyel :

Az 1880. évi XXXI. torvenycz1kk 13. §-a ugyanis a
részvénytarsasig megalakuldsédndl és czégének bejegyzésénél
az els6bbségi részvénytoke jegyzésének kérdését teljesen
figyelmen kiviil hagyja, s a tdrsasdg megalakuldsit és a czég-
bejegyzést a torzsrészvénytéke 30%,-dnak befizetésétol teszi
figgove.

Ez a rendelkezés kapcsolatban a torzsrészvénytokére
megéllapitott 359,-0os minimummal, tényleg megfelels is volt,
fenn nem tarthat6 azonban akkor, a midén a 859-0s minimum
elejtetik, a midén tehdt bekovetkezhetik az. az eset, hogy
egy vasuttarsasidg alakulhat egészen csekély torzsrészvény-
tokével is.

A torvényjavaslat tehdt a tarsasig megalakuldsinak kér-
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dését kivételes elbandsban nem részesiti s arra nézve a keres-
kedelmi torvény vonatkozé hatdrozményait véltozatlanul - ’
hagyja és csakis a czégbejegyzés tekintetében adja meg azt
a konnyitést, hogy az els6bbségi részvényekre a befizetés
30%-énak igazolisa nem sziikséges.

- Az érdekeltség védelmét czelozza a torveny]avaslatnak 30. §
ezen szakasza is. Helyi érdekd

Az els6bbségi részvényesek, a kik a dolog természeténél var;?::;f’:f(’k
fogva minden egyes helyi érdekli vasut részvénytarsasdgban 7
tobbségben vannak, a kereskedelmi térvény hatédrozmanyai
alapjdn a torzsrészvényeket, vagyis tehdt az érdekeltséget,
egyszertien majorizdlhatjék, s ekként egy mésik térsasdggal
vald egyesiilést is azok ellenére elhatdrozhatnak.

Egy és ugyanazon pénzcsoportnal levd térsasdgok kozott
fuzi6 létesitése ily korillmények kozott azon az alapon
is torténhetik, hogy egy jobb jovedelmezdségii, tehat mér a
torzsrészvényeket -is osztalékkal kecsegteté vasuttarsasdg
els6bbségi részvényei egybeolvasztassanak egy rosszabb jove-
delmez6ségli tarsasig elsdbbségi részvényeivel, hogy ekként
azutdn a jobb jovedelmezéségli tarsasignak iizleti feleslegei
— torzsrészvényeseinek egyenes hatranyira — a mésik tér-
sasdg els6bbségi részvényei osztalékdnak feljavitésira for-
dithatok legyenek.

Igaz ugyan, hogy az ilyen fuzié az alapszabalyok j6va-
hagyésanak megtagaddsa utjan adminisztrativ intézkedéssel
is megakaddlyozhat6, mindenesetre gondoskodni kell azonban
a torvényben is arrél, hogy az ilyen, elsé sorban a toras-
részvényesek érdekeit érinté fuzira nézve a torzsrésavényesek,
tehét az érdekeltség ingerenczidja biztosittassék.

A torvényjavaslat azon rendelkezése, hogy a térsasigok
fuzi6jdhoz mindegyik tarsasig toOrzsrészvényesei legaldbb
2/, részének hozzdjéruldsa is sziikséges, elegendd biztositékot
nyujt arra, hogy a torzsrészvényesek -sérelmére egyesuleselx
torténni nem fognak.
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3L § Ezen szakasz hatdrozményai az 1888. évi IV. torvényczikk
Elsobbségi kit 10 & 4161 vétettek at.

S Mér t6bb izben tortént utalds arra, hogy a helyi érdekii
vasutak pénzbeszerzésének legmegfelelobb modozata kétség-
teleniil az els6bbségi kotvényrendszer. Igazolja ezt a fenti
29. §-nal mér emlitett szamités is, melyre e helyiitt visszatérve,
kitiinik, hogy ha az 1894-—1903-iki évtized alatt megnyilt
helyi érdekt vasuti halézat els6bbségi kotvénykibocsitas
utjén létesittetett volna, Ggy az els6bbségi részvényekkel
beszerzett fenti 146,927.800 korona Osszeg, ez esetben 50 évi
torlesztésre és 49,-os kamatra jogosité els6bbségi kiotvények-
nek 959;-0s 4rfolyamon valé kibocsitasit véve alapul,
154,639.800 koronara rugott volna, vagyis ennyit tett volna
ki az els6bbségi kotvénykolesén oOsszege.

Ezen osszegnek évi annuitdsa 49(-os kamat és 0'65 szdza-
lékos torlesztés, 6sszesen tehat 4:65%, alapjan 7,190.750 koronat
tevén, kétségtelen, hogy miutdn a fentiek szerint 7,555.986
korona volt az iizleti felesleg, ennélfogva 360.236 korona mér
a részvények torlesztésére és osztalékira az érdekeltségnek
allott volna rendelkezésére.

Tovabbi elénye az els6bbségi kétvényrendszernek, hogy
az érdekeltség a helyi érdekd vasuti részvénytérsasdgban,
miutdn az els6bbségi kotvények utan részvényesi jogok nem
gyakorolhaték, sajat maga lenne a vasutjanak az ura s elkeriil-
het6 lenne azon, dllampolitikailag alig megfelel6 mai helyzet,
hogy a legnagyobbrészt az érdekeltség aldozatkészségébdl,
tehdt kozpénzen létesiilt és kozérdeki véllalatok felett a
maganiizérkedés az els6bbségi részvények majoritédsaval fel-
tétlenill rendelkezhet s egyediili korlatjait az allami féfel-
iigyelet tekintetében birja.

Eléggé nem méltanyolhat6é elény tovabba az, hogy az
érdekeltség 4ltal tett, tehdt legnagyobbrészt koézpénznek
tekintend6 befektetések a kotvénykoleson 50 év alatti letor-
lesztése utan az engedélytartam még hétralévo 40 évén éat
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egyediil részesednek a vasut jovedelmében, tehdt gyitimolesoz-
nek és visszatériilnek.

Erre az els6bbségi részvények mai rendszere mellett pedig,
miutén az els6bbségi részvények osztalékhatraléka megelézi a
torzsrészvények jovedelmezoségi és torlesztési igényét, kildtds
alig van, a minthogy példaul az 1894—1893. években megnyilt
helyi érdeki vasutak fentebb 108,017.800 korona dsszeggel
szdmitott torzsrészvény tokéjével szemben is az elsGbbségi
részvények osztalékhatraléka 1905. évi deczember hé 31-én
mar 45,778.776 korona Osszegre rugott, vagyis tehdt a torzs-
részvénytokének nem kevesebb mint 429,-at tette ki.

Annak indokoldsdul, hogy az els6bbségi kbtvényrendszer a
felhozott elényei daczéra a térvényjavaslatban nem éltaldno-
sittatik, az szolgél, hogy a kétvényrendszer mellett magiban
az érdekeltség korében kell a h. é. vasut mozgaté erdinek
lennidk.

A maginvéllalkozas nyerészkedési esélyei ugyanis csak
az elsobbségi részvény-rendszer mellett lehetségesek, a midén
a vasutvéllalat jovedelmez6ségének emelkedésével az els6bbségi
részvények érfolyama is megfeleléen emelkedik, ellenben a
kotvényrendszer mellett a financzirozds részére késébbi a
vallalat prosperaldsdval Osszehiggd nyereségek méar kil4-
tasba nem vehetdk.

Minthogy azonban hazénk tébb vidéke még nem nyujt
elég biztositékot arra, hogy magiban az érdekeltség kérében
életre kaphatna egy oly mozgalom, mely egy helyi érdekii
vasut létesitésére sziikséges, ennélfogva teret kell hagyni a
maganvallalkozis szereplésének is, mert az igazsdg elhomélyo-
sitdsa volna a be nem ismerése annak, hogy hazénk nagyon
sok helyi érdekii vasutja csakis Gigy johetett 1étre, hogy az
épitési véllalkozok, egyrészt a jovobeni épités, mésrészt az
els6bbségi részvények késGbbi javuldsdnak reményében maguk
véltak részint személyesen, részint vidéki megbizottjaik utjin
a helyi érdekii vasutak létrejottének kezdeményezGivé és moz-
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gatéivé. Mar pedig ez az éllapot a fentebb kifejtett okokbol
meg fogna sziinni akkor, ha az els6bbségi kitvénykibocsatas
altaldnosittatnék.

A maganvéllalkozést a vasutak létesitésébél tehat jovore
sem volna czélszerti kizdrni és pedig annyival kevésbbé, miutdn
a torvényjavaslat kiilonben is a legkoriiltekintébben gondos-
kodik arrél, hogy a helyi érdekii vasutak létesitése szolid és
redlis alapokon nyugodjék.

A mai helyzettel szemben a torvényjavaslat Gjitast tar-
talmaz oly irdnyban, hogy elsébbségi kitvények kibocsdtasit
arra az esetre is kildtdsba veszi, ha azok kamatozésa és tor-
lesztése a vasut sajat jovedelmezdségében biztositottnak
latszik.

A torvényjavaslat ezen rendelkezésével a méir meglevé
vasutaknak biztosittatik az els6bbségi kotvények kiboesa-
tdsdnak lehetGsége s ekként ezeknek a beruhdzasaik czéljaira
sziikséges koltségek elonyos feltételek mellett valé beszerzése
tétetik lehetove.

Tekintettel arra, hogy helyi érdekd vasutaink tulnyomé
részben dllamvasuti iizletkezelésben vannak s ekként egy
bizonyos jovedelmezbségben valé részesedésiik kétségteleniil
biztositva van, a torvényjavaslatnak szobanforgd rendelke-
zése az els6bbségi kétvények biztonsiga, tekintetében aggé-
lyos nem lehet, a mennyiben a korménynak az évi atlagok
alapjan modjaban 4ll a biztonsag tekintetében kovetelt jove- .
delem minimumot megéllapitani.

A kamatozds és torlesztés biztositds nélkiili és be nem
kebelezheté egyszeri kotvényeknek az 1888. évi IV. torvény-
czikk 10. §-dban koériilirt typusat a torvényjavaslat mellézi,
miutén az a gyakorlatban nem vélt be. Nevezetesen 27 év alatt
csakis egy izben és pedig az eger—putnoki helyi érdekii vasut-
nél vétetett alkalmazésba, de végeredményben a pélya élla-
dékara val6 bekebelezés — bizonyos, a térvénynyel még Gssze-
egyeztetheté modozatok mellett — itt sem volt elkeriilhetd.
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Ezen szakasz hatdrozményai a mai gyakorlatnak min-

denben megfelelok.

~ Minthogy hazdnkban épp tgy, mint a kiilféldon, a hely1
érdekii vasutak 1étrejotte az allam és az érdekeltség tamogatésa
nélkil el nem képzelhetd, ennélfogva a torvényjavaslatban
a helyi érdekl vasutaknak az allam, a torvényhatosagok és a
kozségek részérdl valo segélyezése tovabbra is fentartatott.?)

A torvényjavaslat a magénérdekeltek részérél valo segé-
lyezésre nem terjed ki, miutén az erre vonatkozo kérdések
a dolog természeténél fogva a magénjogra, illetéleg a keres-
kedelmi jogra tartoznak.

A torveny]avaslatban a visszaélések megsziintetését, Leiilé-
nosen pedig a kozségek és a torvényhatosagok oknélkiili zak-
latdsdnak elkeriilését czélozza az a rendelkezés, hogy egy-
részt a kozségek és a torvényhatosagok segélyeket csak oly
vasutra biztosithatnak, melyre az elomunkélati engedély mér
kiadatott, masrészt pedig a segélyek a tervez6 személyéhez
nem kothetok.

A gyakorlatban ugyanis akérhényszor el6fordult az az
eset, hogy egyes kozségeknél, de sét torvényhatésdgoknal is oly
vasutvallalatok segélyezése irdnt indittatott mozgalom, melyek
engedélyezése kilatasba sem vehetd, masrészt pedig egyes
egyének a kozségeknél a vallalkozdst a maguk hasznosabb
czéljaira igyekeztek lefoglalni és ekként mas véllalkozis elé
akadélyokat gorditeni.

Sziikséges tehat gondoskodni arrél, hogy egyrészt a koz-
ségek és torvényhatosigok csak oly helyi érdekii vasutak
segélyezésének kérdésével foglalkozzanak, mely vasutra az

32. §.
Szamvitel.

III. Fejezet.

Segélyek és ked-
vezmények.

33. §.

elomunkélati engedély kiadatvéan, biztositék van arra, hogy

engedélyezésének legalibb altaldnossdgban akadélya nincsen,
mésrészt pedig a személyhez kotott hozzédjaruldsi  haté-

1) Az egyes helyi érdekii vasutakra biztositott llami és érdekeltségi hozzé-
jéruldsok kimutatésat lésd az I. kotet 592. és kovetkezd oldalén. ’
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rozatok mér a torvénybél kifolyolag semmisek és érvény-
telenek legyenek. Az ily, személyhez kotott hozzdjaruldsok
tehdt a kormdnyhatoség 4ltal megsemmisitendok s még csak
arr6l sem lehet sz6, hogy a feltétel egyszeri torlésével
hagyassanak jova.
84. §. Ezen szakasz hatédrozményai lényegiikben azonosak az
K‘J’:i‘:ﬁ;;‘l’("é 1888. évi IV. torvényczikk 7. §-d4nak rendelkezéseivel s azok
csakis szabatosabb s dttekinthetébb formaba éntettek.

Az az elv, hogy a helyi érdekii vasutak létrejottét a koz-
ségek toliik telhetéleg tdmogassak, tényleg helyes és indokolt,
mint ilyen tovibbra is fentartandé, mert a helyi érdeki
vasutak létesitésének hasznat féleg és els6 sorban a kozségek
latjak.

Ebben a kérdésben a kényszerhozzajarulas alapjara
helyezkedni azonban azért még sem lehetett, miutén ez
onkorményzati rendszeriinkkel GOssze nem egyeztetheté. De
kiillonben is az évtizedes tapasztalat azt mutatja, hogy koz-
ségeink inkédbb a mésik szélséségbe esnek, s a helyi érdeki
vasutak létesitésétdl vart elényok é4ltal elképraztatva, azok
segélyezése targydban gyakran anyagi erejiiket messze meg-
haladé hatdrozatokat hoznak. Eppen ezért az erre alkalmas
helyen, nevezetesen a térvény végrehajtasi utasitdsaban majdan
gondoskodni is kell arrél, hogy a torvényhatosagok a helyi
érdekii vasutak segélyezése iigyében hozott kozségi hataroza-
toknak korményhatosigi jévahagyéas végett vald felterjesztése
alkalmival egyuttal az illet6 kozségek adézasi és haztartasi
viszonyaira vonatkoz6 adatokat és kimutatésokat is bemutas-
sék, hogy ekként a kizségek anyagi viszonyai tiizetesen elbirdl-
haték legyenek.

A térvényjavaslatban, eltéréleg az 1888. évi IV. torvény-
czikk 7. §-4t6l, a kozségi hatarozatok meghozataldra vonat-
kozolag az 1886. évi XXII. torvényczikk 131. és 132. §-aira kiilon.
hivatkozds nem torténik, miutdn ép Ggy, mint maga az egész
torvény, ezen szakaszok is a helyi érdekli vasutakra 6nként
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értet6leg kiterjednek. Ellenben kivételt alkot a toérvény-
javaslat az 1886. évi XXII. torvényczikk 130. §-dnak 5. bekez-

dése aldl, a mennyiben a vasuti hozzijarulasok fedezésére

kivetendd pétadoknal a puszték, illetéleg havasok és a rend-
szeres gazdasdgl terv szerint kezelt erdotestek utén fizetett
egyenes adoknak a teljes Osszegiikben valé alapulvételét
irja eld.

Nem egyeztetheté Ossze ugyanis a méltanyossiggal az,
hogy éppen a pusztidk és erddk birtokosai, a kik pedig egy
Lelyi érdekl vasutnak a legnagyobb hasznat latjdk, annak
létrejotténél ardnylag kisebbmérvii dldozatot hozzanak, mint
a kozség egyéb lakosai.

A torvényjavaslat a kozségi hozzéjaruldsi hatérozatok
jovéhagydsénal a beliigyminister, a pénziigyminister és a keres-
kedelemiigyl minister egyiittes hatéskorét tovabbra is fen-
tartja.

Ez az intézkedés a feliilvizsgdlatnak annyi retortajat
allapitja meg, hogy még a leggyorsabb iligymenet mellett is
egyenesen lehetetlen az egyes hozzajaruldsi hatdrozatokat arra
az id6re elbirdlni, a mikorra a vasut létrejottének b1ztos1tasa
kérdésében donteni kell.

Igy torténik azutdn, hogy a vasut tervezdje akkor, a midén
a vasut létesitésére a kotelezettséget elvéllalja, a torzsrészvény-
hozzéjaruldsok egy j6 részének még fiiggében létével is szdmolni
kénytelen.

Ez a koriillmény is egyik oka annak, hogy a tervezdk az
épitési t6két minél magasabbra felsrofolni igyekeznek, hogy
ekként egyes még fiiggoben levé torzsrészvény-hozzéjarulasok
elmaradésanak eshetéségével szemben magukat fedezzék.

Mindenesetre czélszerii lesz tehat, fmgy e részben leg-
aldbb az iigymenet gyorsittassék, s a végrehajtdsi utasités
keretében oly irdanyt intézkedés tétessék, mely szerint a hozza-
jarulési hatérozatok az érdekelt hirom ministerium képvisel6i
altal értekezletileg birdltassanak el,

10

m
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Térvényhatosagi
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Ezen szakasz rendelkezései az 1888. évi IV. torvényczikkel
szemben jitdst tulajdonképen nem foglalnak magukban,
a mennyiben a torvényjavaslat e részbeni megéllapitdsait
az idézett torvényczikk 7. §-a is tartalmazza. Mésrészt a tor-
vényjavaslat azon rendelkezése, mely a kibocsdtandé elsébb-
ségi kotvényeknek a torvényhatosag részérdl valé garantdl-
hatésat eldirja, az 1888. évi IV. torvényczikk 10. §-dval 4ll
osszhangban, a hol az els6bbségi kotvények garantéliasa mér
szintén kilatdsba vétetett.

A torvényjavaslat a torvényhatoésdgi utalapbol vald
segélyezhetés esetét tovabbra is fentartja. Hogy az utalapok
igénybevétele a helyi érdekii vasutak létesitésénél mily fontos
szerepet jatszott, mutatja azon koriilmény, hogy helyi érdekd
vasutaink épitési koltségeihez az 1907. év végéig a kozuti
alapok terhére 43,271.760 korona hozzijarulds biztosittatott,
mely a kozuti alapokat 2,343.837 korona évi jaradék fizetésével
terheli és mely Osszeg a 765,803.260 korona tényleges épitési
és tizletberendezési tokének 5°6%,-at teszi. _ ,

Ez a kétségteleniil magas Gsszeg akként allott el6, hogy
nagyon sok esetben a kozuti alapok tényleg nagyobb mérvben
vétettek igénybe, mint azt az illet6é helyi érdekii vasutnak a
kozutakra valé jelentésége megengedte volna.

A gyakorlatban ugyanis t6bb izben érvényesiilt az az
allaspont, hogy valamely helyi érdekii vasut megépiilése

_folytdn az annak mentén elhuzédé kozut igénybevétele csok-

kenni fog s ekként annak fentartési koltségeiben deklasszi-
fikdlas utjdn megtakaritds lesz elérhet.

Ez a felfogds hatdrozottan téves, mert éppen ellenkezben
all a dolog, a mennyiben egy vasut megépiilése nemesak, hogy
feleslegessé nem teszi a kozutakat, hanem ellenkezobleg a vasuti
forgalom a kozutakat még fokozottabb mérvben veszi igénybe,
a mennyiben a vasuti forgalom a koézuti forgalmat is emeli,
az altal, hogy a vasutra és az onnan valé elfuvarozés az illetd
vidék gazdasigi fejlédésével mindinkdbb élénkiil.

k
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A torvényjavaslatban nem is az ily fajta megtakaritdsok
értetnek, hanem azok, a melyek a torvényhatosagi utak fen-
tartdsdndl a személyeknek és anyagoknak (fedanyag) a helyi
érdekd vasuton torténé szdllitdsibol kifolyolag felmeriilnek.

Ezen megtakaritdsoknak szdmbavétele pedig teljesen
méltanyos és indokolt, s6t még akkor is helyénvalo, ha a
kbzuti alap 4llami segélyre szorul, mert a mint meg nem
engedhetd, hogy a helyi érdeki vasut javara a koézuti alap
iizérkedés targyava tétessék, ép tgy kizartnak tekintheto
az is, hogy a kozuti alap a helyi érdekl vasuton nyerészkedjék.

A torvényjavaslat a torvényszerlien kivetheté poétadok
tekintetében részletesebb intézkedéseket nem tartalmaz,
miutdn ez a keérdés az 1883. évi XV. torvényczikkben mar
amigy is szabédlyozva van.

Ezen szakasz hatdrozmanyai a Horvat-Szlavonorszigok- 86. §.
kal fenndll6 kozjogi viszonyra valé tekintettel voltak megalla- 11‘;‘;:?052;1‘;2“
pitandék. Osszhangban é4llanak kiilsnben a ma is kévetett nom iatﬁskare-_
gyakorlattal.

A jelen szakaszban foglalt hatdrozmanyok a helyi érdekii 37 §
vasutak segélyezése koriil felmeriilni szokott tobb rendbeli FHozdidrulisi

) 2 hatarozatok m6-
helytelenségek megsziintetését czélozzak. : doiiken 6

Tarthatatlan ugyanis az a mai allapot, hogy a kozségek visszavonasa.
és torvényhatosdgok altal biztositott hozzajaruldsokra vonat-
koz6 jogerés hatdrozatok évek hosszli sordn 4t érvényiikben
fenmaradnak s ekként a kozségnek vagy térvényhatdésidgnak
cselekvési szabadsdgit megbénitjdk. A torvényjavaslat tehat
kimondja, hogy eltéré kikotés hidnydban hatdlydt veszti a
jogerds hatarozat, ha a helyl érdekl vasut a hatdrozat kor-
méanyhatoségi jovahagyasatol szémitott 3 év alatt nem biz-
tosittatott. .3

Az a mar fentebb jelzett koriilmény, hogy t. i. a hozzéjaru-
lasi hatarozatok egy része az engedélyezési biztositék letéte-
lének idejében még korményhatosigilag jévahagyva nincsen,
tobb izben nyujtott alkalmat egyes kozségeknek arra, hogy,

10*

© OEE Wagner Karoly Erdészeti Digitalis Szakkonyvtar 2019. Tamogat6: Agrarminisztérium szerz.sz.: EG 15-1/2019.




148

latva a vasut létrejottének biztositott voltat, kordbbi hata-
rozatuk megvaltoztatasdval a hozzéjarulds alol egyszertien
kibujjanak és ekként az érdekeiket szolgald helyi érdeki vasut-
hoz minden 4ldozat hozatala nélkiil juthassanak. Lehetové
teszi ezt pedig az a koriilmény, hogy az 6nkorményzati testii-
letek hatérozatai a korményhatésigi jovahagyés elott min-
denkor modosithatok.

Az ilyen esetek a tékefedezetnél el6allo hidny folytdn nem
egyszer sulyos zavarokra adtak okot; a helyi érdekii vasut
részvénytarsasidg alapszabédlyainak a kereskedelmi czégjegy-
zékbe vald bevezetése e miatt éveken a4t elhuzddott, s6t volt
r4 eset, hogy a hidnyz6 Gsszeget csakis az allam kozvetitésével
felvett koleson utjan lehetett Gjbol beszerezni.

A torvényjavaslat tehdt kimondja, hogy a véirmegyei
torvényhatosagi bizottsag dltal mar feliilbiralt kozségi, valamint
a torvényhatoségi hatdrozatoknak jogerére emelkedésiik elott

- valé moédositdsa vagy visszavondsa targydban hozott Gjabbi
hatarozatok a kordbbiakkal egyiittesen veenddk feliilvizsgélat
ald s a korményhatésdg 4altal barmelyik hatérozat emelhetd
jogerore.

Nehogy azonban ez a rendelkezés esetleg kényszerhozza-
jéruldsokra vezessen, a szakasz utols6 bekezdésében gondos-
kodés torténik arrél, hogy jogerdére emelhet ne legyen az olyan
korédbbi hatérozat, mely a kozség, illetéleg a térvényhatosig
altal arra val6 tekintettel médosittatott, hogy a kozség vagy
torvényhatosdg anyagi viszonyai idékdzben lényegesen meg-
valtoztak, vagy pedig egy rajuk nézve elényGsebb tervezet
lépett elGtérbe.

88. § Ezen szakasz hatdrozményai a mai gyakorlatnak felelnek
H°§§§L";‘;}f‘°“ meg, s az 1888. évi IV. torvényczikk 7. §-4val minden tekin-
39.§  tetben Osszhangban éllanak.
it A helyi érdeki vasutaknak a kozségek és torvényhatosdgok

ellﬁns}zﬁolgaltata részérdl valé segélyezése azok Onkorményzati jogkorébe tar-
0! itési és
suzletlpsleg(:ly tozvan, ebbdl onként kovetkezik, hogy azok a helyi érdeki
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vasutak segélyezését egyszeriien meg is tagadhatjik, vagy
pedig azt feltételekhez kothetik.

Ugyanesak az onkorményzat jogi természetébél folyik,
hogy a feliigyeleti hatosdgok a megfeleloknek nem talalt fel-
tételeket a jovahagyéds keretében nem moédosithatjak, hanem
ily esetben az egész hatarozatot feloldani s az illeté kozséget
vagy torvényhatésdgot Gjabb hatérozat hozatalira utasitani
kénytelenek.

A torvényjavaslat kiilonbséget tesz az épités és iizlet-
berendezés czéljaira, valamint az iizlet javara adhaté segélyek
kozott. Bzt a megkiilonboztetést kiilonben mér az 1888. évi
IV. torvényczikk 7. §-a is megteszi, a mennyiben kimondja,
hogy a helyi érdekii vasutak segélyezése tigy a torvényhato-
sdgok, mint a kozségek részérol akként torténhetik, hogy vagy
a vasut jovedelmezdségéhez jarulnak hozzd bizonyos dsszegii
évjaradékkal, vagy pedig az épitkezés czéljaira akér termé-
szetbeli munkét, akér évjaradékban vagy egy Osszegben
pénzbeli hozzajaruldst adnak.

Ugyancsak mar az idézett torvényczikk is megallapitja,
hogy az iizlet javéara adott segély ellenében czimletek édtadésa
vagy jovedelemben részeltetés nem kovetelheto.

Az iizleti segély tekintetében a torvényjavaslat két irdny-
ban tartalmaz megszorité intézkedéseket. Egyrészt az iizleti
segély idotartamét az elsé 25 iizletévre korlatozza, miutén
ezen id6 tapasztalatszeriileg teljesen elegendé valamely vasut
forgalménak kifejlodésére, mésrészt pedig az iizleti segélynek
kamatmentes visszatéritését irja el6 a vasut jovedelmezdsé-
gének egy bizonyos fokan.

Ezt a hatért a torvényjavaslat a tényleges épitési és
iizletberendezési téke 79,-4ban éllapitja meg, miutén éppen
tgy, mint a dijszabasok leszallitisdnédl, a jelen esetben is
teljesen indokolt és méltdnyos, hogy a magéaniizleti nyerész-
kedés egy bizonyos hatéron til a kozérdekkel szemben hat-
térbe szoruljon.
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Az épités és tizletberendezés czéljaira adott hozzéjirulds
ellenében a torvényjavaslat értelmében csakis egynemi rész-
vények vagy torzsrészvények szolgdltatdsa kothetd ki, ellen-
ben els6bbségi részvények adésa nem. Helyi érdeki vasuti
rendszeriink ugyanis — a mint mér tobbszor emlittetett —
azon az elvi alapon nyugszik, hogy a csekélyebb belértékii
torzsrészvényeket az dllam és az érdekeltség vegyék at. Ez felel
meg a hozzéjaruldsok segélyi jellegének is. Ellenben az elsobb-
ségl részvények atvétele méar az iizletben vald részvétel jel-
legével bir, a minek statuélisa a jelen torvény keretébe bele
nem illenék. Onként értetSleg ebbdl nem kévetkezik az, hogy
a kozségek vagy torvényhatosdgok vagyonukat helyi érdeki
vasuti elsGbbségi részvényekbe egyéltalaban nem fektethetik
bele, ezt azonban nem az alsébbrendli vasutakrdl sz6lé tor-
vény, hanem csakis az 1886. évi XXI. és XXII. torvényczikk
alapjan tehetik.

A torvényjavaslat megadja ugyan a lehetdséget arra is,
hogy az érdekeltség az épitési segélyt minden ellenszolgéltatés
kikotése nélkiil adhassa, ennek azonban csak a legritkibb
esethen szabad eléfordulnia, miutén figy a kozségnek, mint a
torvényhatosdgnak érdekében kell hogy é&lljon, miszerint a
vasut megfelel6 jovedelmezésége esetén a véllalat haszndban
kézvetleniil is részesedjék.

Vasuti részvénytarsasdg nem alkotésa esetére a jévedelem
ardnylagos részében vald részesedésre vonatkozb kikotést,
mely a jelenlegi torvényekben benfoglaltatik, a térvényjavas-
lat, mint targytalant, elejtette, miutin az engedélyokirati szab-
vanyok értelmében minden engedélyes az engedélyokirat
kiadésétol szdmitott 3 honap alatt a helyi érdeki vasut épité-
sére és iizletére részvénytarsasigot alakitani koteles.?)

Az épités és iizletberendezés czéljaira szolgdld segély jel-
legébdl kivetkezik, hogy az csak ) helyl érdekdi vasutak

1) I. kotet 911. oldal.
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vagy pedig meglevéknek Gjabb vonalakkal valé kiegészitése

részére vehet( igénybe, ellenben nem adhaté a késébbi beruhé-

zésok és atalakitésok czéljaira. A kozségek és torvényhatosagok

részérdl tizleti segélyben az elso 25 iizletév tartama alatt azon-

ban a mar forgalomban levé helyi érdekti vasutak is részesit-

heték.

 Ezen szakasz hatdrozményai az 1880. évi XXXI. torvény- 40. §.

czikk és az 1888. évi IV. torvényczikk 4. §-ainak d), illetdleg Feligyeleti dijak
; aloli mentesség.

a) pontjabdl vétettek at.

Az idézett torvényczikkekben az iizleti tdvirda létesitésé-
t6l, tovidbba a naponkénti rendes vonat kozlekedésétdl vald
felmentésre vonatkozé hatédrozményok elejtettek, miutén
egyrészt a koriilbeliil ugyanannyiba keriil6 tdvbeszéld beren-
dezések folytén az lizleti tavirda létesitése aloli felmentés a ked-
vezmény jellegével ma mar amagy sem bir, masrészt pedig
a helyi érdekii vasutak forgalmi jelent6ségiiknél fogva a napi
rendes vonatkozlekedést amigy sem nélkiilozhetik.

A torvényjavaslat a bélyeg- és illetékmentesség tekinte- 41—42. §.
téhen killinbséget tesz a helyi érdekii vasutak engedélyesése ESieg o
el6tti és az azt kovet6 id6szakok kozott. P

Az 1880. évi XXXI. és az 1888. évi IV. torvényczikkek-
nek 5. §-ai ugyanis a bélyeg- és illetékmentesség tekintetében
nem rendelkeznek azokrél az esetekrél, a midén valamely
helyi érdekii vasut létesitése még csak el6készittetik. Mar pedig
a vasutiigy fejlédésére nagy befolyéssal van az, ha a tervezési
elémunkalatok minél olesébba tétetnek s ekként a hidbavald
kiadésok koczkazata csokkenvén, a tervezési munkélatokra
a véllalkozési kedv fokoztatik.

E czélbdl a torvényjavaslat mér az engedélyezést meg-
elézoleg is gondoskodik a bélyeg- és illetékmentességrol.

A bélyeg- és illetékmentesség onként értetéleg kiterjed
azillet6 okiratok, szerzodések, beadvanyok sth. mellékleteire is.

. Minthogy a torvényjavaslat 2. §-a értelmében a vasutak
tervezéséhez a kereskedelemiigyl minister engedélye sziikséges,
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azt megel6zéleg tehdt vasutaknak tulajdonképeni tervezésé-
vel kifelé jogosan senki sem foglalkozhatik, ennélfogva a 41. §.
szerinti bélyeg- és illetékmentességnek el6feltétele az elémun-
kélati engedély kinyerése.

A bélyeg- és illetékmentesség tekintetében a kiilféldi tor-
vények is messzemené intézkedéseket tartalmaznak.

Ausztridban az alsébbrendl vasutakrél szolé 1894-iki
torvény 4. és 5. szakaszai a kovetkeziképen rendelkeznek :

»Szerzodések, konyvbejegyzések, beadvényok és egyéb
okményok, melyekben valamely helyi érdeki vasut épitésének
biztositésa czéljabol telkek és foldteriiletek atengedése, dolog-
bani jogok atruhézisa, épitési és iizleti anyagok rendelkezésre
bocsétésa, készfizetések teljesitése részvények 4tengedése
ellenében vagy e nélkiil, vagy més barmily természetii hozzé-
jéruldsok biztosittatnak, kozutak igénybevételének feltételei
megéllapittatnak vagy garanczia-kotelezettségek elvallaltatnak
vagy végiil a tokebeszerzés vagy a helyi érdekii vasut épitése
és iizlete érdekében megéallapodésok hozatnak létre — a peres
iigyekben folytatott biréi eljardsra vonatkozo térgyaldsok
kivételével — bélyeg- és illetékmentességet élveznek.

Ugyanezen kedvezményt élvezik az engedélytkérck részé-
r6l a miszaki elomunkélatok foganatba vételére vonatkozé
engedély elnyerése utin benyujtandé beadvényok, tervek
és egyéb iroményok, melyekkel valamely helyi érdekii vasut
épitése miiszaki vagy pénziigyi vonatkozdsban el6készittetik.

A helyi érdekii vasut engedélyezése esetén :

a) bélyeg- és illetékmentesség a helyi érdekii vasutvéllalat
4ltal kotend6 szerzodésekre, beadvényokra, az altala kidlli-
tand6 okményokra, tovibbé az ezen szerzédések és okméanyok
alapjdn foganatositandé mindennemi telekkonyvi lejegyzé-
sekre, végiil a tékebeszerzés, a tékekamatoztatis és az iizlet,
valamint az épitkezés és a palyafelszerelés biztositasat czélzé
mindennemt hivatalos cselekményekre és hivatalos kiadmé-
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nyokra az elsé ilizletév végéig, tovabbé a telekbevaltast czélz6
intézkedésekre a harmadik iizletév végéig.

Az el6l emlitett mentesség alkalmazist nyer tovabba az
épitési vallalkozo és a szallitok nyugtaira (dtvételi elismervény),
a mennyiben azok az el6l megnevezett létesitmények kivitelére
vonatkoznak.

Ezen kedvezmények a peres iigyekben folytatott -biréi
eljards targyat képezé targyaldsokra ki nem terjednek ;

b) a bélyeg- és illetékmentesség a részvények és els6bbségi
kotvények, valamint az ideiglenes jegyek kiadaséra, az enge-
délyezett vasut elsé kiépitése és engedélyokiratszerd felszere-
lése, valamint a kormény altal késébb sziikségesnek talalt
bovitési és pétmunkalatok czéljaira sziikséges tokebeszerzésre,
tovabba a bélyeg- és illetékmentesség a zélogjognak, az els6bb-
ségi kotvények vagy valamely a jelen szakaszban megjelolt
czélbol felveendd kolesén biztositdsdra rendelt vasuti telek-
konyvi j6szdgtestre vagy mads ingatlan javakra valo bekebele-
zésére, valamint a mentesség a telekbevaltasbél kifolyélag
a harmadik iizletév lejartdval esedékessé valo atiratési illeték
fizetése alol azon illetékek kivételével, a melyek ebbél az alka-
lombdl a kozségeknek és més, 6nkorményzattal bird testiile-
teknek fizetendok ;

¢) folmentés az engedély kiadasédért és az engedély-
okirat kiallitdsaért fizetend6 illetékek és dijak fizetése alél.

Belgiumban az 1885. évi julius ho 24-én kelt helyi érdeki
vasuti térvény 12. §-a értelmében bélyegmentes az engedély-
okirat kiadédsa vagy kivonata, a részvényesek lajstroma és
egyéb jegyzékek, a bemutatéra szolé részvények, a részvény-
bizonylatok, a kozségek és a tartomanyok éltal alairt évjaradéki
czimletek és azon okményok, melyek ezen évjaradékoknak
az allam javéra valo lekotését targyazzak, valamint a kibocsé-
tott kotvények és a szolgélati hirdetések.

Rumdnidban az 1900. évi 4prilis hé 10-én kelt magén-
vasuti torvény 5. §-a értelmében a kozhaszninak nyilvanitott
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vasutvéllalat 15 éven 4t élvez teljes bélyeg- és illetékmen-
tességet.

Ezen szakasz hatdrozményai az 1880. évi XXXI. térvény-
czikk 5. §-4nak c¢) pontjabol — az Gjabb adétérvényjavasla-
tokkal tértént Osszhangzdsba hozataltdl eltekintve — csak
annyiban térnek el, hogy mig a toérvényjavaslat értelmében
az adomentesség abszolut hatalylyal bir, addig az idézett
torvényczikk szerint, ha a vasut jovedelmezdsége az épitési
t6ke 69,-4t eléri, az adémentesség megsziinik.

A térvényjavaslat a szébanforgd kikotést elejti, miutan
az adémentességnek abszolut jelleggel valé megéllapitisa a
véllalkoz6i kedvre élénkebben hat s ekként az G vasutak -
létrejotte tekintetében az édllamra is elénydsebb, mint egy
oly kikotés fentartésa, mely helyi érdeki vasutaink jove-
delmezdségét tekintve, amigy is jobbdra ecsak illuzérius
jellegti.

Awusztridban az adomentesség 25 évre szol.

Rumdnidban 15 évre terjed.

Az 1875. évi XX. és az 1887. évi XIV. torvényczikkek
értelmében a vasutakon eszkozolt szallitdsnak a magyar korona
teriiletén bel6li hasznélatarol az utasok és széllitok, illetdleg
a szdllitminyok atvevéi, esetleg feladoi altal a kovetkezo
adotételek fizetenddk :

a) személyszéllitdsért a viteldijnak 189 -a ;

b) az uti mélhaszillitdsért a malhdnak vitelbérmentes
részét meghaladé tilstlya utédn szédmitott szallitdsi dijnak
189%-a ;

¢) kiilon szemelyvonatokert az Osszes széllitdsi dljnak
189%;-a

d) gyorsszéllitményokért a szallitdsi dijnak 79;-a, a teher-
szallitményokért ugyanannak 59;-a

A vasutvéllalatok a torvényben felhatalmazast nyervén
arra, hogy a fenti adotételeket az utasoktol, illetoleg a szalli-
toktol vagy a széllitményok atvevéitél beszedjék, a szallitdsi
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ad6 behozataldndl azon feltevés szolgalt irdnyadéul, hogy azt
végeredményben nem a vasutvéllalat, hanem az utazo, ille-
téleg a szallité kozonség fizeti.

Jollehet tehdt a széllitdsi adé tulajdonképen nem a
vasutvallalatot terheli, mindazonaltal mér az 1880. évi XXXI.
torvényczikk 6. §-aban kimondatott, hogy a térvény hatélyba
lépte utén engedélyezett helyi érdekti vasutakon a szallitdsi
ad6 az engedélyezés napjatol szdmitott 10 éven 4t nem sze-
detik. .
~ Ezen térvényes intézkedésnek a czélzata kétségteleniil
az volt, hogy a helyi érdeki vasut ne legyen kénytelen a
széllitdsi adénak atharitésa czéljabol magasabb dijszabdsokat
alkalmazni, és ekként moddjaban 4lljon ugy a tengely, mint
az esetleges vizi versenynyel megkiizdve, forgalmét minél bel-
terjesebben fokozni, mely kériilmény végeredményében ugy
a vidék gazdaséagi fejlodésének, mint a helyi érdekii vasut dltal
taplalt dllamvasutaknak is elényére szolgdl.

Az idézett torvényczikknek a 10 évi szallitasi adémentes-
ségrol sz0lo rendelkezése a torvényjavaslatba véltozatlanul
dtvétetett, s6t kiegészitést is nyert annyiban, hogy az utazok
vitelbérétél és a podgyészvevények utdn jard bélyegilleték
fizetése aldl is amely 29;-ot tesz — a helyi érdeki
vasutak a széllitdsi addémentesség tartamdra szintén {fel-
mentetnek. :

Ezen rendelkezés egyrészt teljesen méltdnyos, mésrészt
pedig sziikségképeni kovetelménye annak a mar fentebb
ismertetett alapelvnek, hogy a helyi érdeki vasutaknak
forgalmuk kifejlesztésére a lehetéséget minden irdnyban meg
kell adni. -

Megtfelel$ tapasztalati adatok hidnyédban sem az 1880. évi
XXXI., sem az azt kiegészité 1888. évi 1V. torvényezikkek
nem gondoskodtak arrél, hogy mi torténjék abban az esetben,
ha a helyi érdeki vasut a szallitdsi adémentesség lejartaval
a szallitdsi adot dijszabasainak megfelelé felemelése utjan a
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kozonségre athéritani nem képes, s ekként azt — a torvény
czélzatdnak egyenes ellenére — végeredményben maga kény-
telen viselni.

A helyi érdekii vasuti torvények ezen hidnyossigéra,
mésrészt pedig a helyi érdeki vasutak forgalméhoz fiizott
mindenesetre talvéermes véarakozédsokban tortént csalodé-
sokra vezethet6 vissza az a kériilmény, hogy a helyi érdeki
vasutakra vonatkozé torvények revizi6jat az érdekelt koz-
vélemény, kiilonosen pedig az érdekelt helyi érdeki vasut-
vallalatok, foleg a szallitdsi adomentesség szempontjabol
siirgetik, s e részbeni igényiik, kiilonosen a gézhajozési szalli-
tési ad6 eltorlése ota oda irdnyul, hogy a szallitéisi add a
helyi érdeki vasutaknal is eltoroltessék.

Kétséget nem szenved, hogy tgy a helyi érdekl vasutak
jovedelmezdsége; mint pedig a forgalom emelésére, s ekként
a kozgazdasag fejlédésére kihatésa szempontjabol méltanyos-
nak ismerend¢ el a széllitési ado6 eltérlésére vonatkozo igény,
mindazonaltal ennél a kérdésnél két mésik fontos szempont
sem hagyhaté figyelmen kiviil.

Egyrészt ugyanis szdmolni kell mindenesetre azzal a
pénziigyi kihatéssal, a mivel a helyi érdekili vasutakon a szalli-
tdsi ado eltorlése az allami haztartdsra jarna, mésrészt pedig
megfontoland6, hogy a szillitdsi adé eltorlése a helyi érdeki
vasutak megélhetésének tényleg »conditio sine qua non«ja-e
s nem-e csak arrél van sz6, hogy egy, habar szerényebb, de
a tényleges befektetésekkel mégis ardnyban 4ll6 jovedelmezd-
ségt vallalat iizleti nyeresége még inkdbb fokoztassék ?

A mi a széllitdsi add eltorlésének pénziigyi kihatésat
illeti, ez az 4dllamhéztartdsra nézve az 1906. évi adatok szerint
circa 3,845.587 korona bevételcsokkenést jelentene, mely 6sszeg,
miutdn a vasuti forgalom évrél-évre fokozatosan emelkedik,
évrol-évre szintén csak fokozodnék.

Tekintve egyrészt ezen Gsszegnek nagységét, mésrészt
pedig az allammal szemben fellépé és mindinkdbb fokoz6dd
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igényeket, bévebb indokoldsra alig szorulhat az az 4llités,
hogy az 4llam pénziigyi egyensilya ily nagy Osszegl bevételi
csokkenést meg nem bir.

Attérve a masik kérdésre, nevezetesen a szallitidsi add
athéritdsénak, s az addkoteles helyi érdekdt vasutak meg-
élhetésének kérdésére, mindenekel6tt kitiinik, hogy legalabb
* is az druforgalom tekintetében nem helytall6 az az érv, mintha
a helyi érdekli vasutak a széllitdsi adomentesség lejartaval
a kirétt adotételeket dijszabdsuk megfelelé emelésével a
sz4llit6 kozonségre 4t nem hérithatnék, mert a helyzet a valé-
sdgban Ggy 4ll, hogy a széllitdsi adémentesség lejartaval el-
enyészé csekély kivétellel valamennyi helyi érdeki vasut
arudijszabdsat felemeli.

Kétségteleniil méasként 4ll a helyzet a személyforgalom
tekintetében, a hol a széllitdsi adé és a menetjegybélyegilleték
a brutté bevételek 209,-4t tevén, a személydijszabésnak
ily mérvben val6 felemelése tényleg nem lehetséges, és pedig
anndl kevésbé, miutédn a helyi érdekii vasutak a zéna-dijszabés
rendszeresitésével mar kezdettél fogva oly dijszabdsokat
alkalmaznak, helyeknek tételeiben a szallitdsi adé mar tulaj-
donképen benfoglaltatik. Az elsé 10 évben tehat a helyi érdeki
vasutak a széllitdsi ad6t mintegy anticzipalva, azt sajit
maguk javéra szedik. Ennek daczéra azonban a széllitési
adémentesség bekovetkeztével médjukban 4ll dijszabésaikat
még mindig némileg emelni, a mennyiben kérelmiikre meg-
engedtetik, hogy az I. osztilyban a m. kir. 4llamvasutak
gyorsvonati egységtételeit, a IL. és IIL. osztalyban pedig
a m. kir. 4llamvasutak gyors- és személyvonati egységtételei-
nek atlagit alkalmazhassdk, a mi mintegy 109,-o0s emelésnek
felel meg.

Mindezeket az emeléseket pedig megtehették a helyi
érdekii vasutak eddigelé a nélkiil, hogy jovedelmezdségiik
megesappant volna. Igazolja ezt a helyl érdeki vasutak
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jovedelmezéségérél szolo kimutatds,!) mely még az adékéte-
lessé valt években is a fokozatos fejlodés orvendetes képét
mutatja. _ ‘
Helyi érdekl vasutaink jelenlegi helyzete tehat a szalli-
tési adé eltorlését sziikségessé egyaltalaban nem teszi, és pedig
anndl kevésbé, mert ha szdmba vessziik azt, hogy az 1903—
1906. alatti utols6é négy év alatt a helyi érdekii vasutak elsébb-
ségi részvényei atlagban 3:29 évi osztalékban részesiiltek,?)
mely jovedelmeziség, az elsbbségi részvények tényleges drat
609,-ra véve, a tényleges befektetés 5°39;-0s kamatoztata-
sénak felel meg, gy a maganvallalkozéds befektetéseinek
olyan tisztességes polgéri haszonnak megfelelo6 gyiimélesoz-
tetésével allunk szemben, melynek fokozdsa érdekében az
allam részérél tovabbi dldozatok hozatala mar indokolt nem
volna.

Abbél azonban, hogy helyi érdekii vasutaink a tagadha-
tatlanul salyos szallitdsi ad6 viselésének tiizprobajat eddigelé
szerencsésen kidllottak, legkevésbé sem lehet kovetkeutetni
arra, hogy ez igy fog allani a jovoben is. Sot, tekintettel arra
a kériilményre, hogy a dolog természetébdl kifolydlag kezdet-
ben inkabb a jobb jovedelmezéségli vasutak épiiltek ki, s a
kevésbé kecsegteté kildtdstiakra csak késébb keriilt a sor,
nem minden alap nélkill val6 az az aggély, hogy a jovire
éppen ellenkezéleg fog allani a helyzet. Mindenesetre gondos-
kodni kell tehdt oly megolddsrél, mely mellett a helyi érdeki
vasutak a szallitdsi addkotelezettség okozta rézkédtatésok-
t6l sziikség esetén megévhatok legyenek.

Ily irdnyt intézkedéseknek a joviobeni sziikségességét élén-
ken illusztralja az 1898. és a kovetkez6 években engedélyezett,
tehat a legkozelebb mar szallitdsi ad6 ald keriilé helyi érdeki
vasutak jovedelmezésége, mely helyi érdekii vasutak elsébb-

1) 1. kotet 646. és kovetkezd oldal.
2) Az els6bbségi részvények atlagos osztaléka volt: 1903-ban 3%, 1904-ben
2:99%, 1905-ben 3:49,, 1906.-ban 3'5%,
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ségl részvényeinek évi osztaléka legnagyobbrészt mér csak
1'5—2'59, kozott mozog.

A térvényjavaslatban a fenti czélnak az elérésérdl akként
torténik gondoskodés, hogy kimondatik, miszerint, ha a
szallitdsi ado aldl vald mentesség tartaménak 3 utolsé évében
valamely helyi érdeki vasut atlagos tiszta jovedelme az épitési
és lizletherendezési toke 3:59,-4t el nem éri, a szallitdsi ado-
mentesség az engedélyidé elsé 30 évében 5 évrdl 5 évre meg-
hosszabbithato.

. A térvényjavaslat ezen rendelkezésével az Gjonnan kelet-
kezd, tovabbd a még adémentes helyi érdekii vasutak részére,
melyek tehét ez id6 szerint a széllitasi adokotelezettség miként
val6 elviselhetésének teljes koczkézataval allanak szemben,
egy bizonyos jovedelemminimum biztosittatik, melyet a
széllitdsi adé nem érinthet.

Tekintettel arra, hogy a helyi érdekii vasutak financziro-
zésdndl a toke 359,-a osztalékra csak mésodsorban igényt
tarto torzsrészvényekkel fedeztetik és csakis 659 erejéig bocsat-
tatnak ki 789,-os 4rfolyamon els6bbségi részvények, ennél-
fogva a tényleges épitési és iizletberendezési téke 3:59-dnak
megfelelé jovedelmezdség az elsGbbségi részvénytike tulaj-
donképen 4:39-0s osztalékdnak felel meg.

Minthogy pedig az elsébbségi -részvények atlagos évi
osztaléka, mint fentebb emlittetett, 3-29, ennélfogva a széban-
forgé jovedelemminimum a helyi érdekd vasutakra eléggé
kedvezd, mésrészt pedig az allam pénziigyi érdekei szempont-
jabol sem eshet kifogds ald, mert csakis a normélis j6vedel-
mezdséget mentesiti a széllitdsi adé alol. "

Annak, hogy nem az els6bbségi részvények osztaléka,
hanem a tényleges épitési és iizletberendezési tékének egy
bizonyos szdzaléka vétetett a torvényjavaslatban alapul, az
oka abban rejlik, hogy ily médon a kérdés megoldésa egyrészt
fiiggetlenittetik a kiilonb6z6 kombindcziokkal szerkesztheto
részvénytarsasgi szémvitelektdl, mésrészt pedig-szoros kap-
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45, §.
Vizi tarsulatok
koltségei aldl
valé mentesség.
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csolatha hozatik magéval a vasuti vallalattal, a minthogy a
széllitdsi ad6 tényleg a vasutvéllalatra nehezedé kozvetlen
teherként jelentkezik.

A vizitarsulatok koltségeihez valé hozzéjérulés aldl a helyi
érdekli vasutak az 1888. évi IV. térvényczikk 4. §-dnak
a) pontjdban is felmentettek. Az idézett torvényszakasz
azonban kifejezetten nem utalt sem a Réba és mellékfolyéi-
nak szabdlyozasardl sz6l6 1885. évi XV. térvényczikk 5. §-dban,
sem pedig a vizjogrél szolé 1891. évi deczember hé 31-én kelt
horvéat-szlavonorszigi autonom térvény 109. §-dban!) meg-
sllapitott térsulati koltségekre. Ez a hidny tehat a torvény-
javaslatban pétoltatott.

A torvényjavaslat 45. §-d4nak mésodik és harmadik
bekezdésében foglalt rendelkezések a vizitarsulatok jogos
érdekeinek megvédését czélozzak. Mig ugyanis teljesen mél-
tanyos és indokolt, hogy a helyi érdekii vasutak felmentetnek
a vizitdrsulatok koltségeihez valé hozzdjarulis alél, addig
mésrészt annak az élldspontnak a jogosultsiga elél sem lehet
elzarkoézni, hogy a helyi érdekii vasutak ezen mentességébél
kifolytlag a vizitdrsulatokra nagyobb teher nem szdrmazhat.
Mér pedig a térvényjavaslatnak szébanforgd rendelkezései
nélkiil ez az eset kovetkeznék be oly tarsulati kolesonok évjara-
dékainak viselése tekintetében, melyek a helyi érdeki vasutak
engedélyezése elotti idobol terhelik a vasut éltal elfoglalt
teriileteket.

1) Az idézett torvényczikk 109. §-a igy hangzik: »A térsulati védtSltések
vagy egyéb vizrendezési munkalatok altal védett csatornék, épiiletek, koztoltésel
utak és vasutak tulajdonosai oly arényban tartoznak a térsulat koltségeihez
hozzéjirulni, a mennyivel tobbe keriilne sajit épitményeik fentartédsa, illetve
azok biztositdsa, ha a védmiivek nem léteznének.

Ezen hozzéjéruldsi Osszeget, az érdekeltek meghallgatdsival, elsé fokban
az illetékes torvényhatosig kozigazgatdsi bizottsiga, végérvényesen pedig az
orszagos kormény éllapitja meg.

A helyi érdeki vasutakra vonatkozoélag az 1888 : IV. térvényczikk 4. §-dnak
a) pontja mérvadd.«
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Ilyen, a multbél eredé dologi teher jellegével bir6 kéleson-
tehernek a wvizitdrsulat kotelékébe tartozé tobbi érdekelt
teriiletre valo athéritdsa ezenfelil még az é&llam pénziigyi
érdekei szempontjabél is aggalyos volna azokndl a kozérdeki
vizi térsulatoknél, melyek a vonatkoz6 torvények alapjin a
maximalis megterhelés hatdrat mar meghaladtik, mert ily
esetben a helyi érdeki vasut 4ltal elfoglalt teriileteket terhels
kolesonosszeg megtéritése végeredményében az éllamot ter-
helné.

A kérdés gyakorlati megoldédsa a torvényjavaslat rendel-
kezésel értelmében akként torténnék, hogy a helyi érdeki
vasut engedélyese tartoznék az elfoglalt teriiletet terhel6
vizitdrsulati kolesonjaruléknak megfelel6, még torlesztetlen
tokeodsszeget a vizitdrsulatnak a helyi érdekli vasut miiszaki
feliilvizsgélatdig kifizetni. A helyi érdekd vasutra ebbél azért
teher nem szdrmazhat, mert ha a teriiletet baritsigos egyez-
kedés alapjan szerzi meg, tgy a vételarba a teriiletet terheld
torlesztetlen tokedsszeget betudhatja, ha pedig a teriilet meg-
szerzése kisajatitds utjan torténik, erre a koriilményre a kér-
talanitds Osszegének megéllapitdsdndl a bird leend figye-
lemmel. i

A vizitdrsulatok koltségeihez valé hozzéjarulds aldli
mentesség csakis a vasuti czélokra szolgél teriiletekkel szem-
ben indokolt. A kisajatitasrol sz616 1881. évi XLI. torvény-
czikk 13. §-a folytdn azonban egy vasut épitése kozben olyan
teriiletek kisajatitdsdnak sziiksége is el6lall, melyek a vasut
czéljaira tulajdonképen nem sziikségesek, fel sem is hasznil-
tatnak, s a kozponti telekkonyvbe fel sem vétetnek.

Oly czélbol, hogy ezen teriileteknek a vizitdrsulati koltsé-
gekhez valo hozzdjarulasi kotelezettsége tekintetében minden
kétely eloszlattassék, a torvényjavaslat elrendeli, hogy a
helyi érdekt vasut é4ltal esetleg kisajatitott, de a kdzponti
telekkonyvbe fel nem vett artéri teriiletek a vizitdrsulatok
koltségeit més 4rtéri teriiletekhez hasonléan viselni tartoznak.

1
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Azoknak a kedvezményeknek, melyekben a helyi érdeki
vasutak az éllamvasutak részérdl részesiilnek tulajdonithaté
leginkdbb az a nagymérvii fellendiilés, melyet a helyi érdeki
vasutak fejlodése felmutat.

Ezen kedvezményeknek kétségteleniil legfontosabbja az
allamvasuti iizletkezelés, melyet mar az 1880. évi XXXI. tér-
vényczikk 8. §-dban statuélt, kimondvén, hogy a m. kir. 4llam-
vasutak a vonalaikba bedgaz6 helyi érdek(i vasutak iizletét
a tényleg felmeriil6 koltségekért kezelni tartoznak. Az 1888. évi
IV. térvényczikk 6. §-a ezt a kitelezettséget az dllambiztositast
élvez6 magénvasutakra is kiterjesztette.

Azzal a helyzettel, hogy a helyi érdekii vasutak a jovében
is csak éllamvasuti tizletkezelés mellett létesiilhetnek feltétle-
niil szdmolni kell, miutdn azt az indirekt segélyezést, mely
abban all, hogy a helyi érdekil vasut iizletét az dllamvasutak a
brutté bevételek mintegy 509,-dért kezelik, holott 6nall6 iizem
esetén a kiadési coefficiens legalabb is 689, -ra rugna, a helyi
érdeki vasutak a jovére sem nélkiilozhetik.

Ha ugyanis a tervezés ald keriil6 helyi érdeki vasutaknak
a tényleges iizemviteli koltségeket kellene megfizetnick, ugy
az els6bbségi részvényeket — csekély kivétellel — osztalékban
részesiteni nem tudnédk és az iizletvitelben rejlé tdmogatéas
nélkiil a helyi érdeki vasutak financzirozhatok egyéltaldén nem
volnénak.

Vita targya sem lehet tehdt, hogy helyi érdekii vasuti
rendszeriink életképessége az allamvasuti iizletkezelés alapjan
nyugszik. :

Az 1906. év végén 10.222 kilométerre rugd helyi érdeki
vasuti hédlézatbél ugyanis 6néll6 izemben volt 1467 kilométer,
més vasutak 4ltal tartatott iizemben 488 kilométer ; 4llam-
vasuti iizemben volt 7982 kilométer ; az allamvasutak sajit
hélézatdba beolvasztva volt 285 kilométer. Az allamvasutak
altal kezelt idegen helyi érdekii vasutak tehdt a helyi érdeki
vasuti Osszhdlozatnak 809,-4t tették.
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Ez az ardny azéta még novekedett.

Az 1907. év végén a m. kir. dllamvasutak — a még épités
alatt 4116 helyi érdeki vasutakat is beleértve — mér 116 helyi
érdekli vasut iizletének kezelésével voltak megbizva.

Ezek koziil csakis két vasutnal, nevezetesen a szatméir—
nagybényai és a nagybénya—fels6banyai vasutndl alkalmaz-
tatott a térvény ama rendelkezése, mely szerint az iizemvitel
fejében a tényleges koltségek szdmitandok fel. Harom vasut-
nél (csdktornya—zagrabi, fehér és tolnavarmegyei, ungvélgyi)
bérfizetés ellenében a bevételek egészben az allamvasutakat
illetik meg ; két vasutat pedig (békésfoldvar—békési és ban-
réve—ozdi) a m. kir. dllamvasutak tisztdn sajat szamldjukra
kezelnek. A t6bbi helyi érdekii vasutnil — a pénzbeszerzés
lehetévé tétele czéljabol — az a torvényes rendelkezés, mely
szerint az iizletvitelért a tényleges 6nkdoltségek igényelhetok,
oly médon lett végrehajtva, hogy az 6nkoltségek az engedély-
id6 egész tartaméra szerzédésileg megéllapittattak. Ezek az
tgynevezett tonnakilometrikus szabvany-szerzédés alapjén
kezelt helyi érdekii vasutak.?)

A szabvényszerzodésben megéllapitott onkoltségi tételek
az anyagszerek ardnil, a munkabéreknél és a személyzet
fizetésénél az id6k folyaman bedllott tetemes emelkedés foly-
tan a tényleges kiaddsokat ma mér nem fedezik. A valdsig
ma az, hogy a helyl érdekii vasutak kezelése 1906-ban kilo-
méterenként atlag 4034 koronédba keriilt, minek ellenében a
m. kir. 4llamvasutak az iizletvitelért kilométerenként atlag
csak 2658 korondt kaptak, kilométerenként tehat atlag 1376
koronét réfizettek. 4

- Minthogy azonban mésrészt tagadhatatlan, hogy a helyi
érdekli vasutaknak a m. kir. dllamvasutak torzshélézatdnak
vonalaira gyakorolt alimentdlé hatdsa folytdn a helyi érdeki
vasutak iizletvitelére vald rafizetés a m. kir. allamvasutak

1) 1. kotet 285. oldal.
1 i
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torzshalozatanak nagyobb jovedelmezésége révén legnagyobb-
részt visszatériil, minthogy tovébbé Ggy koézgazdasigi, mint
politikai és honvédelmi szempontokbél kivinatos, hogy a
helyi érdekii vasutaknak a sziikséghez mért tovibbfejlesztése
fennakadést ne szenvedjen, ennélfogva a jovoben létesiilo
helyi érdekii vasutaknak az iizletvitel terén az eddigi mérvben
val6 tamogatésa ezentul is fentartand6. Csak a tdmogatés
moédja volna més, az eddiginél egyszeriibb és mindkét félre
nézve méltdnyosabb alapra fektetendo.

E végb6l a tonnakilometrikus szabvényszerzédés, mint-
hogy ez a mellett, hogy az elszdmoldst rendkiviil nehézkessé
teszi, még nem is tesz kiilonbséget a nagyobb tdmogatdsra
szorulé gyenge forgalmi és a kisebb tdmogatéssal is létesitheto
nagyobb forgalmi helyi érdeki vasutak kozott, ajovoben végleg
kikiisz6bolend6 volna. E szabvanyszerzddés helyett édltaldban
alkalmazandé volna a tonnakilometrikus alaprél szézalékos
osztésra attért tobb helyi érdekl vasutnal mar alkalmazésban
all6 szézalékos szabvényszerzédés, mely szerint a m. kir.
allamvasutak az Onkoltségeik fejében az eddigi iizletered-
mények alapjdn megéllapitott osztékules szerint a brutto
bevételek bizonyos szédzalékdban részesiilnének.

Az ezentul létesiilé helyi érdekt vasutakra nézve tehdt
mér a torvényjavaslatban kimondatik, hogy azok csakis 0ssz-
bevételeik — ideértve a bérleti és tévirdabevételeket is —
szézalékos megosztisa alapjén fognak a magyar kirdlyi dllam-
vasutak éltal iizembe vétetni.

Az iizletvitelért fizetendé onkoltségek fedezésére azonban
az Gjabban engedélyezni szokott 509-o0s osztékules helyett
a torvényjavaslat hdromféle osztékulesot allapit meg és pedig :

1. Ha a helyi érdekli vasut Osszbevételei évenként és
palyakilométerenként 4000 korondt meg nem haladnak, a
magyar kirdlyi allamvasutak az oOsszbevételek 459,-4t, a
helyi érdekid vasut pedig 55%-at kapndk.

2. Ha az oOsszbevételek évenként és pélyakilométeren-

.
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ként 4000 korondn feliil vannak, de 5000 korondt meg nem
haladnak, az 6sszbevételekbol a magyar kirdlyl dllamvasutak
is és a helyi érdeki vasut is 50—509,-ot kapnak, de azzal a
kikotéssel, hogy a helyi érdeki vasut részesedése 2200 koro-
néndl, vagyis 4000 korondnak 55%;-4ndl kisebb nem lehet.

3. Ha az osszbevételek évenként és pélyakilométerenként
5000 koronén feliill vannak, a magyar kiralyi allamvasutak
az Osszbevételek 559,-4t, a helyl érdeki vasut pedig 45%;-4t
kapjéik, de azzal a kikGtéssel, hogy a helyi érdekii vasut
részesedése 2500 korondndl, vagyis 5000 korondnak 509-4nél
kisebb nem lehet.

E szerint, a mint egy helyi érdeki vasut bevétele nd
vagy apad, automatice szabdlyozodnék, hogy az iizletvitelért
a magyar kirdlyi allamvasutak az Osszbevételek hany széza-
lékét kapjak. Ezzel elérheté volna, hogy a gyenge vasutak
az allamvasutak részérdl nagyobb tdmogatésban részesiilné-
nek, mint a nagyobb forgalmtak, melyek kisebb mérvi
segélyezés mellett is boldogulhatnak.

Ezen osztékulesok alapjén az édllamvasutak az iizlet
ellataséért a kovetkezé maximélis részesedést kapnék :

459,-08 bevételi részesedés mellett 1800 koronét
509,08  » » » 2500 »
569,-08  » » » 2750 »  km.-ként.

Ezen szézalékos részesedés mellett a magyar kiralyi
dllamvasutak azon koltségeket is tartoznanak viselni, a melyek
fels6bb eréhatalom (vis major) éltal a helyi érdekl vasutakon
okozott kérok helyredllitdsa koriil felmeriilnek, kivéve azon
karokat, a melyek hébort, ldzadéds, foldrengés és arviz altal
okoztatnak és kivéve azon koltségeket, a melyek arviz elleni
védekezés folytén felmeriilnek. Ez &ltal felmentetnének a
helyi érdekli vasutak azon kotelezettség alul is, mely az
eddigi szabvanyszerzédés szerint a fizetett onkéltségek bizo-
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nyos hényadan feliil az egyéb vis major-kdrok megtéritése
tekintetében Oket terhelte.

A jadrmihasznélati dij tekintetében azonban a magyar
kirdlyi dllamvasutak a fent jelzett részesedéssel nem elégit-
tetnének ki. A helyi érdekli vasut e czimen a széllitdsi Ossz-
bevételek 59,-4t, nemkiiléonben a postaszéllitdsért felmeriilo
onkoltségeit is sajat bevételi részesedésébél tartoznék az
dllamvasutaknak megtériteni.

A bevételek ily szézalékos megosztdsa mellett a magyar
kirdlyi 4llamvasutak iizemviteli koltségek fejében elGre-
lathatolag palyakilométerenként és évenként kerekszamban
véve mintegy 2500 korona megtéritéshez jutnénak, vagyis
az 1906. évi iizleteredményekkel szemben a helyzet szdmot-
tevéleg nem véaltoznék.

Az iizleti szolgalat ellatéséért jaré megtéritések, és egy-
dltaldban az iizletkezelés részletes feltételei eddigelé rende-
letileg, illetéleg a vonatkozd iizletkezelési szerzédéshen élla-
pittattak meg s a szerz6dés ministeri jovahagydsdval emel-
tetett érvényre. '

Tekintettel azonban arra, hogy éppen az iizletkezelés
terén adhaté kedvezmények azok, a melyeknél a sziikséges
hatdroknak tiizetes megvondsa kivénatos és indokolt, ennél-
fogva az e részbeni fontosabb rendelkezések magaba a térvény-
javaslatba vétettek fel, hogy a kedvezmények éllanddsiga és
a benniik valé részesedésnek minden helyi érdeki vasutra vald
kiterjedettsége torvényerével lassék biztositottnak.

Minthogy a gazdasigi vasutak typusdnak feldllitésa
folytén elesett a sziiksége annak, hogy az egészen aldrendelt
kozforgalmi jelent6ségli helyi érdekii vasutak — melyeknek
épitési és ilizemi szabvényai az édllamvasuti kerethe amtgy
sem illenek bele — tovébbra is dllamvasuti kezelésbe vétes-
senek, ennélfogva e térvényjavaslat kimondja, hogy csakis
oly helyi érdekti vasutak veheték allamvasuti kezelésbe,
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melyek a m. kir. allamvasutak altalanos szabvényaiba beill
moédon épittetnek és rendeztetnek be. '

Ezen rendelkezés onként értetdleg nem zéarja ki azt, hogy
keskenyvaganyt helyi érdeki vasutak is az allamvasutak
kezelésébe atvehetdk legyenek, ha a keskenyviginyt vasutak
az allamvasutak altal mir kezelt keskenyvigénya vasutak
altaldnos szabvényaiba beleillenek.

Ellenben a széban forgé rendelkezés a szabvinyos nyom-
tavi vasutakkal szemben, kiilonos tekintettel a m. kir. 4llam-
vasutakon most mér éltaldban hasznélatba keriil6 15 tonna
hordképességti teherkocsikra, mindenesetre azzal a kovetkez-
ménynyel fog jérni, hogy csakis oly szabvényos nyomtavia
helyi érdekt vasutak lesznek 4llamvasuti iizletkezelésbe
vehetk, melyek legalabb is 5 tonna keréknyomésra épittetnek,
illetve rendeztetnek be.

Sziikségessé teszi ezt az a koriilmény, hogy az utébbi
években tapasztalt kocsihidnyoknak egyik féoka abban rejlett,
hogy az éllamvasutak vonalai kiozé a 15 tonna hordképességi
teherkocsik kozlekedtetésére nem elég erds felépitménynyel
bir6 helyi érdekii vasutak ékelédnek, mi a kocsiirdnyitdsnél
mindig nagyobbmérvili zavarokkal jir, a kocsik hordképessé-
gének kihasznélasét akadédlyozza, s a sziikségessé véalé keriils
utak folytdn tetemes idéveszteséget is okoz.

Az dllamvasutak éltal kezelt helyi érdekti vasutak kiter-
jedt hélézatéra val6 tekintettel sziikséges volt az 4llamvasuti
iizletkezelés lehetoségét oly helyi érdekid vasutak részére is
biztositani, melyek nem ugyan magéba az dllamvasuti torzs-
hélézatba, hanem valamely més, az dllamvasutak 4ltal kezelt
helyi érdekii vasutba agaznak be.

A forgalmi eszkozok szolgaltatésa tekintetében a helyi
érdekii vasutak az iizletiiket kezel6 allamvasutak részérél
mar kezdettél fogva méltdnyos elbanésban részesiiltek. Kiilo-
nosen megnyilvanult ez abban, hogy a helyi érdekii vasutak
épitési és iizletberendezési t6kéjében nem tortént a forgalmi
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eszk6z6k beszerzésérél oly mérvben gondoskodés, a mint azt
a helyi érdekii vasut hossza és helyzete igényelte volna, hanem
abban a feltevésben, hogy az iizletkezel6 m. kir. dllamvasutak
a helyi érdekl vasutakat forgalmi eszkozokkel kisegithetik,
a koltségek sokkal alacsonyabban irdnyoztattak el6. Ez az
osszeg eleinte kilométerenként 4000, majd 5000 koronéra
tétetett. )

A forgalmi eszk6zok beszerzésére szént Gsszegnek kilo-
méterenkénti 4taldnyozédsa, tekintettel a rovid és hosszt
vonalak kozti e részben athidalhatatlan kiilonbségekre, altala-
ban nem érvényesitheté s igy sokkal helyesebb az az allaspont,
hogy a helyi érdeki vasut csakis azoknak a forgalmi eszkozok-
nek beszerzésére koteleztessék, a melyeket az iizletvezeté
m. kir. dllamvasutak nem nélkiilozhetvén, azokkal a helyi
érdeklt vasutat ki nem segithetik. E részben elsésorban a
vontaté jarmivek (mozdony, motorkocsi) és a héekék, méasod-
sorban a személykocsik johetnek szdba.

Misként all mar a helyzet a teherkocsikat illetéleg.
Tapasztalati tény ugyanis, hogy a helyi érdekii vasutakon
mozgé Aruforgalomnak legnagyobb része a csatlakozési for-
galomra esik, vagyis tehat olyan araforgalomra, a mely
vagy mar eddig is megvolt, csakhogy a m. kir. dllamvasutakat
tengelyen kereste fel, vagy pedig mint a helyi érdeki vasut
keletkezése folytdn el6allott forgalmi tébblet jelentkezik,
mely viszont az allamvasutak forgalméat emeli. Ezen &rafor-
galomhoz sziikséges teherkocsik szolgéiltatdsat a helyi érdeki
vasutaktél kivinni nem lehet, ez méltdnyosan csakis a m. kir.
allamvasutakat terhelheti.

A gyakorlatban a helyi érdekii vasutak épitési t6kéjében
teherkocsik beszerzésére eldiranyzat rendszerint nem is véte-
tik fel.

1) A helyi érdekil vasutak részérél forgalmi eszkozok beszerzésére forditott
osszegeket illetéleg lasd az I. kotet 562. lapjan kozolt kimutatést.
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A mi a személykoesik szolgéltatdsdnak kérdését illeti,
kétségteleniil meg volna a jogalap arra, hogy ezzel a helyi
érdeki vasutak terheltessenek meg, 4mde ez a koltség, kiilonos
tekintettel az 1) személykocsik beszerzésénél a kozonség
részér6l tamasztott tilzott kényelmi igényekre, oly magas
Gsszegre rug, melyet a helyi érdekii vasutak meg nem birnak.

Ezért Gjabban a helyi érdeki vasutak épitési koltségei-
ben elbirdanyzat személykocsikra sem szokott felvétetni. Ez az
eljards a m. kir. dllamvasutakra szdmba veheté é&ldozatokkal
kiilonben nem is jar, mert egyrészt a f6vonalakrol fokozatosan
kiselejtezésre keriilé személykocsik a helyi érdeki vasutakon
még hosszabb ideig felhasznalhatok, mésrészt pedig tobb helyi
érdekli vasutnak egy viszonylattd Osszeédllitisa s ez alapon
megfelel6 menetrendi intézkedések alapjdn a személykocsik
kihasznélasa tekintetében sokkal nagyobb takarékossiggal
lehet eljarni, mintha csak egyetlenegy helyi érdeki vasut
forgalmarél lenne szo.

A torvényjavaslatnak azon rendelkezése tehét, hogy a
helyi érdeku vasut csakis a vontaté jarmivek és a hoekék elsé
beszerzésének koltségeit tartozik megtériteni, a m. kir. allam-
vasutakra Gjabb megterhelést tulajdonképen nem jelent.

A forgalmi eszkozoknek az iizem alatti fentartédsdért és
szolgéltataséért fizetenddé és a megosztasra keriil évenkénti
szallitdsi Osszbevételek 59;-4ban megallapitott megtérités
szintén a mai gyakorlatnak felel meg.

Ugyancsak a gyakorlaton alapszik a térvényjavaslatnak
azon rendelkezése, hogy a helyi érdekili vasut altal a jarmiivek
beszerzésére befizetett tokedsszeg utédn a helyi érdeki vasutnak
megfelel6 kamat jar.

E kérdésnél azonban sziikséges ramutatni egy oly koriil-
ményre, a mely ez id6 szerint kiilondsen a gyengébb forgalmi
helyi érdekti vasutakra silyosan nehezedik, és a méltdnyos-
sdggal Ossze nem egyeztethetd. A ma kovetett eljaras szerint
ugyanis a m. kir. dllamvasutak az iizletkezelési szerzédésben
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a forgalmi eszkozok szolgdltatdsaért és fentartdsaért jaro
megtérités tekintetében egy minimumot, nevezetesen a helyi
érdekii vasut altal a forgalmi eszkozok beszerzésére befizetett
tékeosszeg utan jaré évi kamat Osszegét szokték kikotni.

Ha tehét valamely helyi érdekt vasut oly csekély for-
galommal bir, hogy a brutté szallitasi bevételek utin a for-
galmi eszko6zok szolgaltatédsa czimén jaré 59 nem éri el a
helyi érdekt vasut é4ltal forgalmi eszk6zoknek beszerzésére
a m. kir. allamvasutaknak atadott tékedsszeg évi kamatat,
akkor a helyi érdekl vasut a befizetett tGkedsszeg kama-
toztatdsdnak elényétol tulajdonképen elesett. Ellenben egy
jobb forgalmé helyi érdekii vasutnal, hol a megtérités évi
Osszege a helyi érdekd vasut altal adott tGkeGsszeg kamatjat
mér meghaladja, ez az eset el6 nem fordulhat.

Minthogy egy oly eljards, mely csakis a gyengébb for-
galmi — tehét amigy is nehéz viszonyokkal kiizd6 — helyi
érdekli vasutat sujt, létjogosultsdggal nem birhat; ennél-
fogva a torvény végrehajtdsara vonatkozo intézkedések kere-
tében a minimumra vonatkozé széban forgé kikotés elejtend
volna.

A postakalauzkocsik széllitéséra és egydltaldban a posta-
széllitds czéljaira szolgdlé berendezések eléallitdsdra a helyi
érdekii vasut szintén nem kotelezhetd, miutdn ezekért az
iizletkezel6 m. kir." dllamvasutak a postaszallitési onkoltségi
tételekben kiilon megtéritésben részesiilnek.

A helyi érdekii vasut iizletének kezeléseért jaro fentebb
megallapitott bevételi részesedésekben a m. kir. dllamvasutak
kértalanitdsa kimerittetvén, a kozosen hasznilt 4llamvasuti
allomasokon vagy vonalszakaszokon a szolglat ellatésdért
kiilon koltségfelszdmitdsnak oOnként érthetéleg helye nem
lehet.

Nem volna azonban méltdnyos ezen allomasok vagy
vonalszakaszok befektetési tokéi utdn jarulék fizetésének
kovetelése sem, miutdn az ezeken lebonyolitasra keriilé for-
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galombél az Osszes bevételek a tulajdonos é&llamvasutakat
illetik meg.

A torvényjavaslat ezen rendelkezésével médja lesz ejt-
heté annak, hogy a helyi érdeki vasutak a varosokban elhelye-
zett allamvasuti dllomdsokba — a mennyiben ezt természe-
tesen az allamvasutak forgalma megengedi — az allamvasutak
vonaldnak felhasznélasaval legyenek bevezethetok, s ekként
a vérosi kozteriileteknek sziikségnélkiili elfoglaldsa kikeriiltes-
sék, mely koriilmény gy a vérosok érdekeinek leheté kimé-
lése, mint pedig az illeté helyi érdekl vasut épitési és tizemi
koltségeinek apasztésa szempontjabdl mindenkor csak elényos
lehet.

A vasuti politika czéltudatos irdnyitésa, kiilonosen pedig
a m. kir. dllamvasutak dijszabési helyzetének megerdsitése
szempontjabol eléfordul a sziiksége annak, hogy egyes helyi
érdekii vasutak a m. kir. dllamvasutak hélézatdba forgalmilag
és dijszabasilag beleolvasztassanak, a nélkiil, hogy a vasut
allami megvaltéséara is egyuttal sziikség volna. Ilyen esetekben
a legezélszeriibb megoldds a vasutnak bérbevétele, melynek
kovetkezménye azutén természetszeriileg az, hogy a dijszabasok
s egyaltaldban az egész ilizem felett a m. kir. dllamvasutak
a palyatulajdonos helyi érdekii vasut megkérdezése nélkiil
minden irdnyban szabadon rendelkezhetnek.

Ezek az intézkedések eddigelé is adminisztrativ uton
tétettek meg (zagoriai, fejér—tolnamegyei, ungvolgyi helyi
érdekil vasutak).

A torvényjavaslat 46. §-anak utolsé bekezdése az ilyen
adminisztrativ intézkedésekhez a torvényes felhatalmazdst
most kifejezetten is megadja.

A vasuti hélézat siiriisodésével a csatlakozds kérdése
mindinkdbb elétérbe 1ép s akirhdny helyi érdekii vasut léte-
sitésénél mint egyik legnehezebben megoldhaté feladat jelent-
kezik, a mennyiben a csatlakozasi koltségek oly magas Gsszegre
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rugnak, melyet a helyi érdeki vasutak beszerezni mér-mér
alig képesek.

E részben tehét a helyi érdekii vasuti torvények reform-
jénal kiilonos gondot kell forditani arra, hogy a csatlakozéis
kérdése egyrészt az allamvasutak jogos érdekeinek megovasa-
val, de masrészt viszont a helyi érdekii vasutak létalapjdnak
veszélyeztetése nélkiil oldassék meg.

A mi mindenekel6tt a csatlakozési kényszert illeti, e rész-
ben a térvényjavaslat kiilon rendelkezéseket nem tartalmaz,
miutdn ez irdnyban mar az 1868. évi 4973. szamu vasutenge-
délyezési szabdlyrendelet 10. §-4nak ¢) pontja intézkedik,
kimondvén, hogy meg nem egyezés esetén a minister hivatal-
bol allapitja meg a feltételeket.?)

Ezen torvényes hatdrozményok szemmel tartdsdval &
torvényjavaslatis elsé sorban a kolesonos megegyezésre helyezi
a stlyt és csakis meg nem egyezés esetére tétetnek a feltételek
rendeleti uton valé megéllapitdsara nézve rendelkezések.

A torvényjavaslat e részbeni rendelkezésének megilla-
pitésanal az volt a kiindulési alap, hogy sem a csatlakozést
add, sem a csatlakozést keresé palydk egyméson nem nyerész-
kedhetnek. A csatlakozést keresé tehat viselni tartozik mind-
azokat a koltségeket, melyeket az Gj vonal csatlakozésinak
puszta ténye elGidéz, viszont a csatlakozast adé pélyat kell,
hogy terheljék azon csatlakozési létesitmények koltségei,
melyek a csatlakozd dlloméson a helyi érdeki vasut bedgazdsa
folytan el6allé forgalomemelkedés vagy az dllamvasuti iizem
kovetkeztében vélnak sziikségessé.

Ehhez képest az allamvasuti csatlakozé allomasokon
mindama bdévitések koltségeit, melyek kozos hasznélatra,
nevezetesen a forgalom névekedése folytdn az dllomés tulaj-
donképeni nagyobbitdsira és befogadoképességének novelésére
szolgdlnak — és az épités utdn a jelenlegi gyakorlat szerint

1) 1. kotet 43. oldal
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is az 4llamvasutak tulajdondba szoktak dtmenni — a magyar
allamvasutak viselhetik. Ilyen bovitések : Gj 4tmené viganyok
fektetése, az dllomdsi viginyzat dtalakitdsa, csatlakozé valtok,
jelz6k és biztosité berendezések, a felvételi épiilet szolgdlati
és vardhelyiségeinek bovitése, az artraktar rakodék, rakodé-
utak meghosszabbitédsai, kezelé bodék, hidmérleg stb.

Ellenben azok a létesitmények, melyek kizarolag az 1j
helyi érdekt vasat iizemének czéljaira sziikségesek s a for-
galomba helyezés utén is a helyi érdekl vasut tulajdondban
maradhatnak, a helyi érdeki vasut koltségén allitandok el6.
Ilyenek : a teljes vontatési telep (mozdonyszin, vizvételi beren-
dezés, szénraktar, lakétanya, fordité korong) s a vontatési
telepre vezetdé vigényzat és a helyi érdekii vasut tavirovezeté-
kének bevezetése a felvételi épiiletbe.

A helyi érdekii vasut bedgazisa folytén sziikséges bévité-
sek czéljaira az 0] teriileteket a jovében is a helyi érdeki vasut
tartoznék megszerezni. Ezekbél azok a teriiletek, melyeken a
létesitmények az 4llamvasutak koltségén épiiltek, minden
kérpétlas nélkiil az éallamvasutak birtokdba mennek 4t.
Viszont az allamvasutak sajat teriileteiknek a bévités czél-
jaira val6 felhasznildsit ingyen engednék meg (természetesen
az urijog fentartdsival) ott is, hol a létesitmények a helyi
érdekl vasut birtokdban maradnédnak.

A csatlakozési létesitményeknek ilyetén eldsoroldsatol
azonban a torvényjavaslatban tartézkodni kellett, miutédn
egyrészt torvényben a taxatio kiilonben is lehet6leg keriilendd,
mésrészt pedig a konkrét esetek kiilonbozésége szerint a
helyzetek annyiféleképen alakulhatnak, hogy azokra vonat-
kozélag az esetenkénti mérlegelések lehetGségét mindenesetre
fentartani kellett.

A mi a csatlakozési dllomésoknak késébb mér a forgalom
alatt esetleg sziikségessé valo kibévitése vagy dtalakitésa kér-
dését illeti, ez 6nként értetéleg szintén a fenti elvek szerint
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dontendé el, illetéleg a csatlakozasi szerzédésekbe a jovore
vonatkozélag ilyen irdnyelvek éallapitandék meg.

A helyi érdeki vasutak tovdbbi tadmogatésit czélozza
a torvényjavaslat azon rendelkezése, mely szerint a helyi
érdekii vasutat terheld 6j épitkezések és atalakitésok, a mennyi-
ben azok iizembiztonségi okokbdl a m. kir. dllamvasutak éltal
végzendok, potlékok felszdmitédsa nélkiil hajtandék végre.
A mai gyakorlat szerint ugyanis a m. kir. dllamvasutak az
onkoltségeiken kiviil még pétlékokat is szdmitanak fel, még
pedig rendszerint: a felmeriilt munkabérek utin szerszam-
kopés czimére 109-ot, a felhasznilt anyagok értéke utan
kezelés czimén 109(-ot és az éllamvasuti mithelyekben vég-
zett munka utédn a felmeriilt bérkoltség 609,-at.

Ezen pétlékok a jovore mellézendék volndnak, miutén
azok szedése a helyi érdekid vasutakat indokolatlanul ter-
heli meg.

A torvényjavaslatnak az a rendelkezése, hogy a m. kir.
allamvasutak a helyi érdekii vasutak részére sziikséges épitési
és iizleti anyagokat oOnkoltségi dijtételek mellett tartoznak
szallitani, a mai gyakorlaton alapszik és megfelel az 1880. évi
XXXI. torvényczikk 8. §-dnak.

Az onkoltségi dijtételek az iizleteredmények alakuldsa
szerint id6nkénti véltozdsoknak 1évén alavetve, azok, gy
mint jelenleg is torténik, czélszertien csakis rendeletileg szabé-
lyozhatok.?)

A csatlakozési éllomdsokon a kozos szolgdlat ellatésa
koltségeinek viselésérél a torvényjavaslat kiilon nem intéz-
kedik, miutdn egyrészt a helyi érdekii vasutak thlnyomé
része 4llamvasuti iizemben 1évén, a kérdés itt az iizletkezelés
keretében oldédik meg, mésrészt pedig azt a ritka szérvanyos
esetet, midén sajétiizemt, vagy idegen pélya kezelésében

1) Az 6nkoltségi viteldijak jelenleg az 1899. évi szeptember hé 5-én 50652. sz.
alatt kelt kereskedelemiigyi ministeri rendeletben vannak megéallapitva. Szovege
az I. kotet 286. oldalan.
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levé helyi érdekli vasut csatlakozik az éllamvasutakhoz,
czélszerlibb a konkrét elhatérozésnak fentartani.

A térvényjavaslat az 1888. évi IV. térvényczikk 6. §-anak
@) pontjaban foglalt azon kikotést, mely szerint az iizlet-
vitel kotelezettsége az édllami kamatbiztositist élvezé vas-
utakra is kiterjesztetik, elejtette.

A széban forgb kikotés ugyanis az éallamositési akezid
elérehaladottsdgdndl fogva immér nagyon sziik térre szorul,
a mennyiben Osszesen csak 3 garantalt vasutunk van, ezek
koziil is a pées—baresi vasut kiilonéllasa mér csak latszo-
lagos, a es. kir. szab. déli vaspilya pedig a garancziét nem
veszi igénybe, 1gy hogy tulajdonképpen csakis a cs. kir.
szab. kassa—oderbergi vasutrél lehetne sz6. Ezen egyetlen-
egy vasuttal szemben azonban ilyen é&ltaldnos érvényt tor-
vényes tehernek megallapitdsa — kozos vasutrol 1évén szé6 —
czélszerinek nem latszik.

Ugyancsak mellézte a torvényjavaslat az idézett tor-
vényczikknek azon megszorité kikotését is, mely szerint az
tizletbevétel megtagadhaté oly helyi érdeki vasuttél, melyet
az érdekeltség a tényleges épitési és iizletberendezési tGkének
legaldbb 259,-4val nem tédmogat.

Tekintettel ugyanis arra, hogy a gazdagabb vidékeken
a helyi érdekl vasutak mar jobbara kiépiiltek, ennek a ki-
kotésnek a fentartdsa mar teljesen targytalan, miutén a
jovére alig képzelheto el olyan helyi érdekii vasut, melyet
az érdekeltség 259%,-kal tdmogatni képes volna.

Mint ugyancsak térgytalan melloztetett tovabba az
idézett torvényczikknek azon kikotése is, mely szerint a
kereskedelemiigyi minister az engedélyezés alkalmival az
allami iizletkezelésbevételt, viszont kovetelheti is, miutén
engedélyezési feltételként ily kikotés kiilon torvényes fel- -
hatalmazas nélkiil is, mér pusztin az engedélyezési jogkorbol
kifolyolag megteheto.

A helyi érdekd, illetoleg egyéaltaldban az alsobbrendi
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vasutaknak az allamvasutak részérél valé tédmogatésira
nézve a kiilfldi térvényekben is részletes intézkedések fog-
laltatnak.

Ausztridban az alsébbrendi vasutakrol szélo 1894. évi
térvény 9. §-a a helyi érdekii vasutak részére a kovetkezd
kedvezményeket biztositja :

1. Folmentés az allamvasuti igazgatds kozponti igazga-
tési koltségei egy hanyadénak felszdmitésa aldl, tovabba
folmentés egyrészr6l a mér meglevé édllamvasuti létesitmé-
nyek kozos hasznélataért, masfell a csatlakozé allomésokon
az éllamvasuti alkalmazottak 4ltal végzett szolgdlatért jard
megtérités vagy hozzdjdrulds fizetése alol, a_mennyiben és
a meddig ez sziikségesnek latszik oly czélbél, hogy a helyi
érdekii vasutnak nem els6bbségi kotvények utjan beszer-
zett befektetési tokéje legfeljebb 59(-kal valé kamatoz-
tatdsa és torlesztése a tiszta iizleti jovedelembél biztosit-
hat6 legyen.

Eppen igy engedélyezheté a helyi érdekd vasutnak az
4llami iizembe valé atvétele az engedélyes szdmléjira vagy
egy esetleg a bruttébevételek bizonyos meghatérozott szd-
zalékdnak megtéritése, vagy pedig a helyi érdekii vasut-
véllalat részérél az allami iizletkezelés ataldnyozand6 on-
koltségeihez az iizletben tartott kilométerek alapjan kiszdmi-
tand6 hozzdjarulés ellenében.

E mellett a kolesonok és elsGbbségi részvények toéke-
terhének a vasut brutté bevételeibdl elényts médon leendé
fedezhetése érdekében a helyi érdekii vasutvéallalatot terheld
tizemi koltségek megtéritésére nézve halasztds engedélyezhetd
annyiban, a mennyiben a kormdny megitélése szerint fel-
tehet6, hogy ebbél az engedélybél kifolydlag az &llamkincs-
tédrnak tartés megterheltetése bedllani nem fog.

2. Meglevé vagy jovében létesitendé helyi érdekd vasut
iizletének atvétele az allam sajat szamlajara egy megszabott
bérjéradék fizetése ellenében, ha a kormény 4altal az érde-
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keltek és ‘az onkorményzattal bird testiiletek részérdl biz-
tositott széllitdsi és jovedelmi garanczidk, illetve évi hozzi-
jaruldsok figyelembevételével megbirdland6 kimutatésok sze-
rint a bérleti jdradéknak-az Allami iizlet tiszta hozadékabdl
leendd -fedezhetése - biztositottnak latszik. :

3. Az éllamvasuti igazgatis fent felsorolt szolgéltatésai
a helyl érdeki vasutvillalatok részére kivételesen ingyenesen
vagy részvénytarsasdg létesitése esetén czimletek, kétvények,
els6bbségl és torzsrészvények atengedése ellenében biztosit-
hatdk, ha a helyi érdeki vasut létesitése az 4llami tizem érde- -
kében 4llonak latszik és a mennyiben szdmitdsba vehetd, -
hogy a helyi érdeki vasut iizembehelyezése, a kormény meg-
itélése szerint, a csatlakoz6 éllami vonalak vagy az 4llam szdm-
lajara kezelt magénvasutak részére oly jovedelemtobbletet
vagy oly més pénziigyi elonyGket biztositand, hogy az 4llami
vasutigazgatés éltal a fenti szolgdltatdsok® biztositdsa utjin
elvallalt 4ldozat kérpétoltatni fog.

A rendélkezésre bocsdjtand6 leltari targyak és : for-
galmi eszkozok rendszerint fGijonnan szerzenddok be és csak
kivételesen lehet ezeket az allamvasutak készletébol &at-
venni.

A forgalmi eszkozok a szallitési bevételek egy bizonyos
szézalékiban megallapitando évi megtérités ellenében is ren-
delkezésre bocséthatok.

4. A helyi érdeki vasut czéljaira szdnt épitési és iizleti
anyagok, valamint a forgalmi eszkozoknek dgy az épités,
mint az iizlet ideje alatt az allami igazgatés sajit onkoltségi
kiildeményeire nézve érvényes mérsékelt dijtételek mellett-
val6é széllitdsa, a mennyiben az ekként elért szallitdsi dij-
megtakaritdsok az illeté helyi érdekd vasuti véllalatoknak
kozvetleniil javukra esnek. ‘

A fenti hatdrozméinyok megfeleléen alkalmazist nyernek
az 4llam &ltal sajat szdmldra kezelt maginvasutakra nézve is
£s a t6bbi magdnvasut-igazgatésdgok, kiilonosen pedig az
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allamtél jovedelmi garancziat élvezé vallalatok, az éllami igaz-
gatést hivatdsszertileg (kiilonosen az 1854. évi szeptember
hoé 14-én kelt vasutengedélyezési térvény 10. §-4nak g) pontja
szerint) megilleté befolyds mérvaddsa szerint kotelesek a
csatlakoz helyi érdekdi vasutak részére hasonl6 szolgélta-
tésokat és kedvezményeket engedélyezni.

Poroszorszdgban az 1892, évi kisvasuti torvény a kisvas-
utaknak az dllamvasutak részérdl val6 iizletkezelésbe vételét
nem ismeri, a csatlakozist illet6leg azonban a 29. §-4ban mér
biztositja a kisvasutak részére a fopéilyédkhoz, tehdt a porosz
kir. 4llamvasutakhoz is a csatlakozés jogit, a mennyiben a
kozmunkaiigyi minister megitélése szerint a fépdlya iizlete
és berendezése mellett ez egyaltaliban lehetséges. A csatla-
kozés feltételei egyezségileg allapitandok meg. Egyezség hié-
nyaban a kézmunkaiigyi minister dont és pedig a kartala-
nitds kérdésében a rendes biréi uton vald jogorvoslat fen-
tartdsaval.

A porosz kézmunkaminister a kisvasutaknak az allam-
vasutak dllomésaiba valé bevezetésére nézve 1900. évi janudr
31-én 4ltalinos szabdlyzatot adott ki.?)

Ezen szabélyzat értelmében a csatlakozés folytan sziik-
séges atalakitdsi és kibGvitési koltségeket a kisvasut viseli,
de ha azok folytdn az éllamvasuti létesitmények is javulnak,
vagy az éllamvasutak megtakaritdsokat érnek el, akkor a
koltségek viselésében ardnylagosan az éllamvasutak is részt-
venni tartoznak.

Az allamvasutak 4ltal a kisvasut terhére végzett mun-
kélatok onkoltségén hajtandok végre, éltalanos kiadasokra
59, szdmitand6. Allamvasuti teriilet a kisvasutnak csak vissza-
vonésra engedheté 4t. Hasznot nem hajté teriiletek ingyen,
hasznot hajto teriiletek (rakterek) a helyi szokés szerinti bér-
mellett engedhetdk ét.

1) Zeitschrift fiir Kleinbahnen. 1900. évfolyam, 218. lap.
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A csatlakozési dllomés késébbi kibGvitése és dtalakitésa-
nak koltsége, a mennyiben a vonatkozé munkélatok a kisvasut
bévitése vagy véltozésa folytin kivetkeznek be, teljes ssze-
gében a kisvasut altal viselendd. Egyébként ezen koltségek
a kisvasutat csak annyiban terhelik, a mennyiben ezt a csat-
lakozési létesitmények iizembiztonsdga megkivinja. Hzen
koltségek is azonban az allamvasuti igazgatdst terhelik, ha a
csatlakozés els6 10 évében oly okbdl kovetkeznek be, mely a
szerz6déskotéskor a kisvasuttal nem kozolt valamely éllam-
vasuti véltoztatdsra vagy bévitésre vezetheté vissza. Ezen
esetekben is 4ll az a fenti elv, hogy a koltségek viselésé-
ben az éllamvasutak érdekeltségiik ardnydban résztvenni
tartoznak.

A csatlakozdsi létesitmények {feliigyelete, hasznalata és
fentartdsa tekintetében a szabdlyzat szintén részletes és
kimerité rendelkezéseket tartalmaz.

Hessenben az 1884. évi majus hé 29-én kelt torvény
4. és 6. §-2i az allami lizletkezelés kedvezményét a kovetkezd
feltételekhez kotik :

a) a helyi érdekii vasut az allamvasutakhoz kozvetleniil
csatlakozzék ;

b) allami feliigyelet alatt épiiljén és akként rendeztessék
be, hogy arra a févonalnak legaldbb a kocsijai &tmehes-
senek ;

¢) a kozségek és egyéb érdekeltek a befektetési t6kének
legalabb 1/, részében részesedjenek és ezen befektetési téke-
részletnek 29,-on feliili kamatoztatésarél mindaddig lemond-
janak, mig a fenmaradé mésik tékerészlet 49-os kamatoz-
tatésa biztositva nines.

Rumdnidban az 1900. évi aprilis hé 10-én kelt toérvény
5. §-a az allamvasutakhoz val6 csatlakozés jogt biztositja.
A csatlakozési koltségeket a csatlakozéd vasut viseli, ellenben
az épitést és azutén a szolgdlatot is a csatlakozdst ado 4llam-
vasutak végzik.

12
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(G4 5 Ezen szakasz az 1880. évi XXXI. torvényezikk 7. §-4bol
K;;i:f:;i ?:v:i:" vétetett 4t és azt csak két irdnyban moédositja.
érdekeltsége. Az idézett torvény szerint ugyanis az érdekeltség kérdése

és a hozzajarulds mérve irdnt a kincstari javakat kezelé szak-
ministerrel, illetve a pénziigyministerrel egyetértleg a keres-
kedelemiigyi minister hatéroz.

A gyakorlathan ez az iratvéltdsok hosszii sorozatédra
vezetett s a dolognak vége mégis legtébbszor az lett, hogy a
kérdésben a ministertandcsnak kellett dontenie.

Czélszeribb tehét a kérdés eldontését mindjart a minister-
tandcs elé vinni, a mire csakis az illeté javakat kezel6 szak-
minister lehet illetékes.

A térvényjavaslat mésik médositdsa azt czélozza, hogy a
jovére elkeriiltessenek azon gyakori félreértések, melyek rend-
szerint onnan szdrmaztak, hogy a kozségek hozzéjaruldsaik
biztositdsdndl a hatésdguk ald tartozd kinestéri javakat is
mint adoéalapot figyelembe vették, ezen kincstari javalkkal
szemben azonban az 1880. évi XXXI. térvényczikk 7. §-a
alapjan a helyi érdekii vasut tervezéi még kiilon is tdmasztot-
tak hozzéjérulasi igényeket.

Az 1888. évilIV. torvényczikk 6. §-d4nak azon rendelkezését,
mely szerint az allami gydrak a mozdonyok, illetéleg a fel-
épitményi vas- és aczélanyagok arét tobb évre hitelezhetik
a toérvényjavaslat mellézte, miutén ennek kedvezmény jellege
a gyédrak iizleti viszonyaiban beéllott alakulasok folytédn
immér oly minimumra redukéléodott, melynek térvényben
val6 statudldsa indokoltnak nem latszik.

50, & Mar az 1888, évi IV. torvényczikkre vonatkozd torvény-
Kiilon allami javaslatnak az orszdggyiilésben benyujtott indokoldsadban?)
segély.  kifejesésre jutott az a nézet, hogy azon koztekintetek, melyek

a helyi érdeki vasutak épitése éltal istapoldst nyernek, oly
jelentékenyek, hogy a dolog természetébél foly6 kivetelmény

1) Az 1887—92. évi orszdggytilés képviselohazi iromé.nya.i;I. kotet 230. oldal.
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az, miszerint a helyi érdekti vasutak a hatésigok részérél is
sagélyeztessenek. '

Ugyancsak kifejezésre jutott a széban forgd indokoldsban
az az 4llaspont is, hogy sem az addzési kedvezmények, sem a
postaszéllitdsért fizetendé mérsékelt dijazés, sem végre az
gllami fekvoségek részérdl kilatasba helyezett hozzajarulisok
az allamkincstar részérél kozvetlen segélyezésnek nem mindsit-
heték, igy hogy az indokolds maga elismerte azt, hogy a mon-
dott id6ig a helyi érdekii vasutak kézvetlen hatésdgi tdmoga-
tasban tulajdonképen csakis a torvényhatésagok és a kozségek
részérél részesiiltek. | | i

Az indokolas az 1880. évi XXXI. torvényczikk ezen
hidny4t beismerve és az 4dllami kozvetlen segélyezés mellett
érvelve, még a kovetkezbket is adja el6 :

»A térvény ezen hidnydt a kozmunka- és kozlekedésiigyi
minister az 4ltal igyekezett pétolni, hogy a postaszallitésért
fizetendé dijazdst rendszerint magasabbra szabta, mint ez
a posta szempontjabél — tekintettel a postaszallitis elvalla-
l4sdban nyujtott ellenszolgdlményra — igazolt lett volna.

A posta ily megterheltetését azonban a jovében nem
lehet igénybe venni. Mésrészt a kormény a helyi érdekd
vasutak 4ltal nagy mérvben el6mozditott &llami érdekek
szempontjabol méltanyosnak és sajét feleldssége szempontjabol
a postahozzdjiruldsok magas kiszabdsdndl helyesebbnek tar-
tand, hogy jovére a helyi érdeki vasutak az 4llami koltség-
vetésbe a hatdrozottan ezen czélra évrél-évre felveendé mér-
sékelt hitelosszegekbél segélyeztessenek ; és ezen tdmogatissal
szemben a kormény jovire megsziintetenddnek véli az azon eset-
ben eddig nyujtott tdmogatést, mely szerint.az 4llami kezelésbe
vett helyi érdekii vasutak nem koteleztettek a forgalmi esz-
kozok beszerzésére, hanem ilyenek torzsrészvények ellenében
am, kir. dllamvasutak készleteibdl bocsattattak rendelkezésre.

A szakministernek azonban természetszertien stlyt kell
fektetnie arra, hogy az 4llami segélyezés ezen médja a torvény
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4ltal nemesak elvileg mondassék ki, hanem legaldbb téjéko-
zésul azon maximélis Gsszeg is megéllapittassék, mely e czélra
évrél-évre az allami koltségvetésbe felvehetd lenne, mert csak
igy johet abba a helyzetbe, hogy a helyi érdekii vasutak segé-
lyezésénél tervszeriileg jérhasson el.

Az ily médon nyujtandé maximélis 4llami segélyosszeget a
kormény évi 300.000 frttal véli megéllapitandénak, melynek fel-
hasznéldsdra nézve azonban a koézmunka- és kozlekedésiigyi
minister annyiban korlatozva lenne, hogy egy-egy helyi érdeki
vasutat ezen alapbdl nem segélyezhetne nagyobb dsszeggel,
mint a tényleges épitési tGkéjének 1/;, részével. Magatol értetik,
hogy ezen mértékig a kormény csak a legritkdbb esetekben,
vagyis akkor fogna elmenni, ha meggy6z6dést szerzett magé-
nak arrdl, hogy a helyi érdekeltségek  hozzdjiruldsa mér fel-
jebb nem fokozhat6, s ha a véllalat megvaldsitdsdra ez fel-
tétleniil sziikséges.« 7

Az 1888. évi IV. torvényczikk 7. §-dban a helyi érdeki
vasutak kiilon allami segélyezésére az allami koltségvetésben
évenként fordithaté Gsszeg maximélis hatéra tényleg 300.000
frtban, vagyis 600.000 korondban &llapittatott meg.

Ezen &sszeg azonban a helyi érdekii vasutak szaporod-
téval csakhamar kevésnek bizonyult, s az 1893. évtdl kezdve
fokozatos emelésére volt sziikség, Ggy hogy az 1907. évi
Allami koltségvetésben a helyi érdekii vasutak kiilon 4llami
segélyezése czimén mér 1,600.000 korona vétetett fel, az 1908.
évi koltségvetésben pedig 1,800.000 korona irdnyoztatott elé.

Ezen évi koltségvetési hiteladomény alapjan a mér enge-
délyezett helyi érdekd vasutak részére az 1907. év végéig
tékeértékben Osszesen 38,837.480 korona kiilon dllami segély
biztosittatott, melybél 10,289.240 korona teljes Osszegben mar
ki is fizettetett, 28,548.240 korona tékeérték pedig 50 évre
82016 évi jaradékkal torlesztetik.?)

1) Az egyes helyi érdeki vasutakra biztositott kiilon &llami segélyek rész-
letes kimutatdsa az I. kotet 592. oldaldn. '
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Ha az utébbi években engedélyezett helyi érdeki vasutak
épitési és iizletberendezési koltségeinek mikénti fedezését vizs-
galjuk, azt talaljuk, hogy a helyi érdekid vasutak csaknem
kivétel nélkiil a kiilon allami segélynek a torvényben meg-
llapitott maximuméban, vagyis a tényleges épitési és lizlet-
berendezési téke 109%)-4nak megfelel6 segélyGsszegben és
ezenfeliil a postaszillitds czimén is a tényleges épitési és
iizletberendezési téke d4tlag 5—99,-4t tevo tokeértéki
dtaldnyban részesiilt.

A gyakorlatban tehat akként all a helyzet, hogy a helyi
érdekt vasutak csakis gy voltak létesithetok, hogy a fenti
két czimen a tékének legaldbb 16—189,-a llami hozza]é,ru-
lasként biztosittatott.

Minthogy pedig a torvényjavaslat visszatér arra az egye-
diil helyes elvi alapra, melyet — a mint mér fentebb el6-
adatott — az 1888. évi IV. torvényczikkre vonatkozé torvény-
javaslat indokolésa is hangstlyozott és a mely szerint a posta-
nak kiilon segélyezés czéljabol valé megterheltetése a jovére
igénybe nem vehetd, minthogy tovabbé ehhez képest a tor-
vényjavaslat a postaszéllitisért adandé ellenszolgéltatést
tényleg csakis a teljesitmények aranydban éallapitja meg, ennél-
fogva, hacsak a helyi érdeki vasutak jovébeni megépiilhetését
egyaltalaban kizdrni nem akarjuk, mindenesetre gondoskodni
kell arrél, hogy a kiilon 4llami segélynek az 1888. évi IV. tor-
vényczikk 7. §-4ban megéllapitott maximélis hatra legalabb
is abban az ardnyban, a mint a postahozzajarulds segélyi jel-
lege megsziinik, megfelelden felemeltessék.

Miutén pedig a postahozzéjérulds maximélis Gsszege mar
az 1888. évi IV, torvényczikk 4. §-dban is a téke 109%,-4ban
éllapittatott meg, s ez alapon akarhény vasut is gy létesiilt,
hogy neki postahozzijérulés czimén is az épitési és iizlet-
berendezési toke 109,-4t tevo t6keértéki postaszallitdsi dtaldny
biztosittatott, ennélfogva a térvényjavaslat csakis a mai hely-
zettel szdmol, a midén a kiilon 4llami segély maxim4lis hatérét

niniszterium ¢
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a tényleges épitési és iizletherendezési téke 209 -4ban alla-
pitja meg.

Ez a rendelkezés pénziigyi szempontbdl aggilyos nem
lehet, mert egyrészt a térvényjavaslat azon tovdbbi rendel-
kezése folytdn, hogy a kiszolgiltatandé éllami segély-
osszegek évrol-évre a kereskedelemiigyi tércza koltségvetésé-
ben irdnyozandék eld, moédjiban 4ll a térvényhozésnak a
hiteladomény megfelelé korlatozdsa utjdn megakadélyozni
azt, hogy a helyi érdeki vasutak dllami segélyezése folytan az
dllamra indokolatlanul terhek nehezedjenek, mésrészt pedig
a 209, éppen az a hatér, melyen beliil a helyi érdekd vasut
létesitésének a magdnvéllalkozds részére valé dtengedése az
4llamra még mindig elényosebb, mint az éallamvasuti épit-
kezés, |

Ausztridban az alsébbrendi vasutak 1étesitésének
elomozditdsa a tartomdnyi torvényhozdsok miikédésére van
alapitva. Minden egyes tartomdny e részben kiilon tor-
vény utjan kimeritéen gondoskodik az alsébbrendi vasutak
segélyezésérol. : ‘

A segélyezés legelterjedtebb formdja a 49-0s kamat-
garantia, az- épitési és iizletberendezési téke 709;-a utdn.
Tovabbi moédozatai a segélyezésnek: a részvények atvétele,
49;-0s koleson nyujtdsa, ellenérték nélkiili hozzdjarula-
sok, a tervezési és épitési munkdlatoknak a tartomény-
igazgatasban valé keresztiilvitele. :

A segélyezés alapfeltétele, hogy az édllam vagy az
érdekeltek az épitési toke 25—309,-at ellenérték kikotése
nélkiil vagy czimletek ellenében fedezzék, vagy pedig a
a toke 3/g-ad részének jovedelmez6ségét biztositsdk.l)

Belgiumbarn az dllam torvény szerint a téke felét
jegyezheti, eleinte azonban csak a téke negyedrészét
fedezte. Késobb az allam hozzajaruldsa a téke egy har-

1) A vonatkozé tartoményi torvények szovege a II. kGtetben.
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madéara rugott, mig jelenleg az allam rendszerint a téke
felét biztositja. A toke tobbi része a tartomdny és az
érdekelt kozségek terhére esik, levonva természetesen a
magdnosok altal jegyzett, rendszerint csekély Osszegii (29)
hozzdjarulasokat. A jegyzett részvényekre a befizetés
készpénzben torténhetik, az dllam, tartomdny és kozség
azonban a jegyzett Osszeget 90 részletben (annuitdsban)
i8 fizetheti.

A részletek kiszamitdsanal a tdrsasdg altal felveend6
koleson tényleges *kamatldba vétetik alapul.

A tdrsasdg a t6két kotvények kibocsdjtasa utjan
szerzi be, mely kotvényeket az dllam garantirozza, mi
mellett természetszeriileg a kozségek, illetve a helyi
érdekeltség részére biztosittatik azon elény, mely az dllam
nagyobb hitelképességével jar.

A koleson terhe ily eljards mellett a kamatot,
a torlesztést és a czimletek szolgdlatat is beleértve
3'5%-ra rig. A

Poroszorszigban az 1907. év elején 8351 km-t
tevo - mellékvasuti  jellegti  kisvasutak  hélézatdnak
483,598.931 M-t tevo befektetési koltségébol az dllam
fedezett 72,5609.761 M-t, vagyis tehdt 179,-ot.

A segélyezésnek alapfeltételei a kovetkezdk:

1. A vasutnak a kozérdeket kell szolgdlnia. A nagy
varosok és azok kornyékének személyforgalmat lebonyolité
vasutak (Strassenbahn) dllami segélyben nem részesithetdk.

2. A befektetési tokének a vasut gazdasdgi hasz-
naval aranyban kell allani. :

3. Segély csak akkor adhaté, ha a vasut maskép
nem létesiilhet. :

4. A tartomdny és a keriilet toliik telhetéleg szintén
segélyezzék a vasutat.

5. A sziikséges teriiletek a vasutnak ingyen enge-
denddk 4t. :
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6. A segély Osszege aranyban alljon a helyi korzetek
aldozatkészségével.

7. A jovedelem- és kamatgarantia ki van zdrva,
a koleson pedig a legritkabb esetekre szoritva. Lieggya-
koribb formdja a segélynek a befektetési toke fedezetében
valé részesedés czimletek atvétele utjan.

A segélyre vonatkozé hatdrozat meghozatala elott a
vasut jovedelmezoségi viszonyai a tartomanyelnok részérol
tiizetesen elbiraltatnak, mely czélra a segélyt kéro
kimerité adatokat tartozik eléterjeszteni.

Az allami segélyek fent szamjelzett Osszegébol a
porosz allamnak eddigelé csakis 3,693.626 M tériilt
vissza, mely koriilmény kétségtelen bizonyitéka annak,
hogy Poroszorszagban — gazdasagi és ipari elérehdladott-
saganak daczara — a kisvasutak szintén csak messzemené
allami tamogatassal létesithetok.

Rumdnidban az &llam 30 éven at kilométerenként
1500 lei segélyt ad.

A kiilon allami segély szintén vagy az épités és iizlet-
berendezés czéljaira vagy pedig az iizlet javéra adhaté.

A térvényjavaslatnak az a rendelkezése, hogy az épités és
iizletberendezés czéljaira szolgald allami segély csakis az épitési
és iizletberendezési téke 359,-4nak az érdekeltség részérdl
adott hozzéjruldsok altal nem fedezett része erejéig adhato,
egy tovabbi korlatozést foglal magédban arra nézve, hogy az
dllami hozzéjarulds a vasut késébbi jovedelmeziéségének
egyenes hatrdnyéra indokolatlan alapitési nyereségekre fel-
hasznédlhaté ne legyen.

A szébanforgé 359-os hatdr a mai gyakorlatnak felel
meg, a mennyiben a helyi érdekii vasutak tényleges épitési
és iizletberendezési t6kéjének Aatlagban 369)-a fedeztetett
torzsrészvények kibocsdtdsa utjan.

Az 1906. év végéig engedélyezett azon helyi érdeki vas-
utaknak tényleges tékéje ugyanis, melyek torzsrészvényeket is
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bocsétottak ki, 681,948.848 koronara rug, melybdl 250,346.000
korona fedeztetett torzsrészvényekkel, vagyis kereken 369,.1)

Minthogy a gazdasagi vasutaknak a fohivatdsa az, hogy a
helyi érdekli vasutaknak mintegy alsébbfokt kategéridjat
képezzék, ennélfogva a helyi érdekidi vasutakra vonatkozd
hatdrozményok éltaldnossdgban a gazdaségi vasutakra is kiter-
jesztendok.

A torvényjavaslatban ez az elv a czélszerl térvényszer-
kesztés szempontjabdl akként érvényesittetett, hogy a gaz-
dasagi vasutakat tédrgyazdé III. Czimben a helyi érdekid vas-
utakra vonatkoz6 szabalyoktol valé eltérések allapittattak meg.

A torvényjavaslat 11. §-4ndl mar bévebben kifejtetett,
hogy a gazdaségi vasutak a kozforgalom szempontjabél oly
aldrendelt jelent6ségtiek, miszerint azok engedélyezésére a
torvényhozéis illetékességének kiterjesztése nem volna indokolt.

Az orszaggyiilés befolyésa aldl a gazdasigi vasutak azért
nem vonatnénak ki, mert a torvényjavaslatnak a gazdasigi
vasutakra is érvényes azon rendelkezése, hogy az egy nap-
tari évben engedélyezett gazdasigi vasutakrél az orszig-
gyillésnek a kovetkezé évben jelentés teends, médot nyujt
az orszaggyiilésnek arra, hogy a korminynak a gazdasigi
vasutak engedélyezése koriilli mikodését ellendrizhesse.

A gazdasagi vasutak engedélytartaménak 70 évben vald
megallapitédsa azon a feltevésen alapszik, hogy ezen egyszerii
berendezésti s ekként olesén épiild vasutakba befektetésre
keriilé alacsonyabb épitési és iizletberendezési tokének meg-
felel6 gyiimélesoztetésére és torlesztésére 70 év is elegendd.

A gazdaségi vasutaknak elsé, igazén jellegzetes példénya,
nevezetesen az 1907. évi XLII. torvényczikk alapjdn enge-
délyezett borsavolgyi vasut engedélytartama is 70 évben
allapittatott meg. :

1) A térvényjavaslat ezen szakaszdban foglalt egyéb rendelkezésekre vonat-
kozélag lisd a 39. §-nal eléadottakat.

). Tdmogat grarminisztérium szer

III. CZIM.

Gazdasagi
vasutak.

51. §.

52. §.
Engedélyezés.
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Ausztridban a kisvasutak engedélytartama 60 évre terjed.

Olaszorszdgban a gazdaségos vasutaké 70 évben van
megéllapitva.

A toérvényjavaslat abban az esetben, ha a gazdaségi

‘vasutat a torvényhatoésdgok vagy a kozségek maguk léte-
sitik és tartjdk iizemben, az engedélytartamot hatérozatlan
idore éllapitja meg.
- A torvényjavaslatnak ezen rendelkezése a torvényhato-
-sagok és kozségek anyagi helyzetének javitdsit czélozza és
-pedig féleg arra valé tekintettel, hogy az é&truhdzott hatéds-
korben a kozigazgatés terén végzett és mindinkabb szaporodd
teend6ik koriil felmeriilo tetemes kiadasaik ellenében az
onkorményzati koroknek ily moédon is némi karpétlas nyuj-
tassek.

Awusztridban az alsébbrendl vasuti torvény szintén tar-
talmaz ily értelmi rendelkezést, a mennyiben 16. §-dban
kimondja, hogy az onkorményzati testiiletek részére enge-
délyezett kisvasutak engedélytartama nem 60, hanem 90 év.
‘A 21. §. pedig ily esetekre az dllam megvaltdsi és héramlési
jogét kizérja. .

Olaszorszdgban a gazdasidgos vasutakrdl szolo 1896. évi
deczember 27-én kelt térvény az é&llam héramlési jogit fel-
adja, a mennyiben a hdramldsi jogot az uttulajdonosnak
biztositja. '

Poroszorszdgban a kisvasuti térvény az 4llamnak ingyen
‘héramlési jogdt szintén nem dallapitja meg.

A torvényhatosdgoknak és kozségeknek ilyetén tdmogatésa
alatt azonban semmiesetre sem értendo az, hogy a gazdasigi
vasutak épitését és iizletét a torvényhatésdgok és kozségek
hézi kezelésben tényleg maguk eszkozoljék. Ilyen funkeziéra
az onkorményzati korok mér szervezetiiknél fogva sem alkal-
masak, s alkalmazottaikat csak tulajdonképeni feladataik
teljesitésétél vonnd el.

A czél egyediil csak az, hogy maguk a térvényhatosigok
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és kozségek lassdk a gazdasigi vasut létesitésének hasznét,
a mi legmegfelelébben oly mdédon éretik el, ha a wvéllalati
uton biztositott gazdasigi vasut iizletét a torvényhatosig
vagy kozség bérbeadja, vagy a mi ezzel egyenlé beszdmitas
alé esik, az épitési és iizleti jognak a maganvallalkozds részére
bizonyos idétartamig valo dtengedése ellenében magéinak a
jovedelemben val6 bizonyos részesedés jogat koti ki.

Ily médon egyrészt megtartatik a gazdasagi vasut iizle-
tének kezelésében az a kénnylimozgésa kereskedelmi szellem,
mely egy vasutvéllalat prosperdlasa szempontjabol melloz-
hetetlen, mésrészt pedig az illeto torvényhatésig vagy kozség
részére megbizhato jovedelmi forras nyittatik. Legelénydsebb
ez a megoldds a szallitd kozonségre is, mert ily modon

" a torvényhatosaggal és kozséggel nem mint az elsésorban
anyagilag érdekelt fuvarozoval 41l szemben, hanem ellenkezoleg
azokban — a feliigyeleti hatéskoriikbdl kifolyolag — a vasut-
véllalattal szemben tdmaszat birja.

A kiilonben is teljesen aldrendelt jelent6ségli gazdaséagi 53. §.
vasutaknak lehetdleg olesén vald eldallithatdsa érdekében Hadiszati kive-
azoknak katonai szempontokbél valé bérminemti megterhe- ‘emények-
lése kizértnak tekintend.

Ezek a vasutak elérelathatolag oly sztik forgalmi térre
fognak szoritkozni, s oly csekély jovedelmezdségre szdmit-
hatnak, hogy bédrmilyen kiilénleges megterhelés azokat lét-
alapjukban tdmadnd meg.

De a honvédelmi szempontokbél ily irdnyt intézkedésekre
nincs is sziikség, miutdn a torvényjavaslat értelmében a vas-.
utak osztalyozasa az elémunkalati engedély kiadésa alkalméi-
val a cs. és kir. kozos hadiigyministerrel val6 targyalas alap--
jan torténnék.

Ha tehit oly gazdaségi vasutra kéretik elémunkélati
engedély, mely a cs. és kir. kozos hadiigyminister megitélése -
szerint hadészati fontossiggal bir, akkor az egyszerlien nem:

akkonyvtar 2019. Tamogato: Agrarminisztérium szerz.s
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gazdasdgi vasutnak, hanem helyi érdekii vasutnak fogna
mindsittetni.

A toérvényjavaslat tehat kimondja, hogy a katonaségnak
és a katonai javaknak béke idején kedvezményes széllités-
ban val6 részesitése a gazdasigi vasuttél nem kovetelhetd,
s ekként tehdt a gazdasigi vasut épitésénél és iizletének
berendezésénél sem kovetelheté tébb teljesitmény, mint a
mennyi a polgéiri forgalom szempontjabél alapul vétetik.

Ausztridban ugyanezt az allaspontot foglalja el az als6bb-
rendl vasutakrdl szélé toérvény, a mennyiben a 18. §-dban
kimondja, hogy kisvasutak a helyi érdekl vasutakkal szem-
ben fenndlld katonai kovetelmények viselésére csak annyi-
ban kotelezhetk, a mennyiben ez a palya és iizleti beren-
dezése mellett egyaltaldban lehetséges.

Nehogy azonban utja végassék annak, miszerint az
esetleg nagyobb terjedelemre szert tett gazdasdgi vasutakkal
szemben is a katonaszéllitds tekintetében baritsdgos alku-
dozés alapjan létrejové megegyezések a jovében dtaldnosit-
haték legyenek, a jelen szakasz utolsé bekezdésében gondos-
kodés torténik arrdl, hogy ily egyezmény létrejotte esetén
az minden Gjonnan keletkezé gazdasigi vasutra is kiterjeszt-
heté legyen.

A dolog természetében rejlik, hogy ha méar a katonai
igazgatds szempontjabél a mérsékelt dron vald széllitds kote-
lezettsége kimondatik, abbél a polgéri igazgatés sem rekeszt-
het6 ki és csak az oszt6 igazsdg kovetelményének tétetik elég,
a midoén a torvényjavaslatban kikottetik, hogy katonai dij-
szabés esetén e szerint széllitandok az egyenruhédban utazé
pénziigyi és kozbiztonsigi kozegek, valamint a foglyok, tolon-
czok és a kényszerutlevéllel ellatott egyének is.

A gazdasagi vasutak lehetéleg minél olesébb el6éllit-
hatésa érdekében azokat az allomésokhoz vezeté Osszekotd
utak létesitésének koltségeivel sem lehet megterhelni.

A gazdasagi vasutakhoz vezeté Osszekoté utakra vonat-
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kozblag a vasuti jogszabdlyokbdl kifolyélag kiilonben nincs
is sziikség, miutdn a gazdasigi vasut annyira beilleszkedni
kénytelen az illeté sziiken hatérolt vidék forgalmi érdekeibe,
hogy ennek a kérdésnek a megoldasat legezélszeriibb egy-
részt a bardtsdgos egyezkedés terére, masrészt pedig kizérélag
az Gti kozigazgatds hatéskorébe utalni.

Mér tobb izben tortént utalds arra, hogy a gazdaségi
vasutak az 4ltaldnos kozforgalom tekintetében szerepet jét-
szani egyéaltaldban nem fognak, a mennyiben ebbdl O6ket
mir az az egy kikotés is, mely szerint dtmeneti forgalmat
nem kozvetithetnek, egyenesen kizérja.

A gazdasagi vasutak elérelathatélag csakis egy egészen
szitken hatérolt teriileten fogjak kizardlag a helyi forgalmat
szolgélni, illetéleg azt a nagyobb palydkra kozvetiteni.

Ebbél kovetkezik, hogy a gazdasigi vasutak forgalmuk
lebonyolitdsaban a legnagyobb mértékben szdmolni lesznek
kénytelenek a koézutakon kozlekedo tengelyversenynyel, s
ekként mikodésiiket mindenkor a tengelyverseny fogja iré-
nyitani és szabédlyozni.

Kizértnak tekintendé tehat az az eshetéség, hogy a
gazdasdgi vasutak akér a menetrend, akir a dijszabésok
tekintetében a vonalmenti vidék érdekeinek ellenére csele-
kedhetnének, vagy azt kizsékményolhatnik, miutén egy
20—30 km.-es palya — a minék pedig a gazdasigi vasutak
rendszerint lennének — a kozuti verseny folytén a helyi
igényekhez mindig a legszorosabban alkalmazkodni kénytelen.

S6t ellenkezoleg 4ll a helyzet, a mennyiben éppen a
kozuti tengelyverseny elleni sikeres megkiizdhetés biztositésa
érdekében gondoskodni kell arrél, hogy a gazdasigi vasutak
gy a menetrend, mint a dijszabasok tekintetében lehetSleg
szabadon mozoghassanak.

Onként értetdleg a gazdaségi vasutak iizleti érdekeinek
a helyi érdeki vasutakéindl ilyetén nagyobb védelme nem
jérhat a kozérdek sérelmével.

ato: Agrarminisztérium szerz.s
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A torvényjavaslatban a kozérdek koteles megovasara vald
tekintettel a sziikséges rendelkezések fel is vétettek. De gon-
doskodéds tortént e mellett arrél is, hogy a véllalat a jogos
nyereség hatdran tal a kozérdek rovésdra ne is gazdagodjék.

Erre valé tekintettel a torvényjavaslatban a kereske-
delemiigyi minister részére fentartatik a jog, hogy a mennyi-
ben a vasut jovedelmezisége az épitési és iizletberendezési
t6ke 79,-4t eléri, a dijszabasokat megfeleléen leszéllithassa.

A menetrendek tekintetében a koézérdeket szolgdlja az
a rendelkezés, mely a mds palyak vonataihoz vald csatlakozést
biztositja. Korlatozést nyer a wvéllalat rendelkezési szabad-
séga az ilizembiztossidg koteles megdévésa szempontjabol is,
a mennyiben esak oly menetrend léptetheté élethe, melyet a
m. kir. vasuti és hajozasi fofeliigyel6ség ebbdl a szempontbol
4tvizsgalt és helybenhagyott.

A szbban forg6 szakaszokban foglalt kikotések kiilonben
csakis a legsziikségesebb éltaldnos elvi rendelkezéseket tartal-
mazzak, miutdn a gazdasigi vasutak iizemi és forgalmi viszo-
nyainak részletes és tiizetes szabdlyozisa a torvéunyjavaslat
93-ik §-aban foglalt rendelkezések értelmében a gazdasigi
vasutakra vonatkozolag a kereskedelemiigyi minister 4ltal
kiadand6 kiilon vasutiizleti rendtartdsban fog megtorténni.

A gazdaségi vasutakkal hasonlé jellegii kiilfoldi palyékra
vonatkozélag is a dijszab4sok és menetrendek tekintetében
messzemené konnyitések tétetnek. .

Ausztridban az alsébbrendi vasutakrél szdlé torvény
19. §-a az egyenld elbinés kikotése mellett a kisvasutak részére
teljes dijszabasi szabadsigot biztosit. Ha azonban a vasut
jovedelmezésége a nem elsGbbségi kotvényekkel fedezett
befektetési tékének 69,-at eléri, a kormany a véllalat meg-
hallgatasdval és a befektetési téke torlesztésének és 69-0s
kamatozésinak szemmeltartdsival a dijszabdsokat megfelelopn
leszéllithatja.

Poroszorszigban a kisvasutakrol szélé térvény 14. §-a
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értelmében a menetrendeket és dijszabdsokat az elsé 6t évben
a vallalat maga 4llapithatja meg. Ennek leteltével azok maxi.
malis hatérdt az engedélyez6 hatosdg fixirozza, figyelemmel
kell azonban lennie a véallalat pénziigyi helyzetére és a befek-
tetési t6ke megfeleld torlesztésére és kamatozdsara.

Svdjezban az 1899. évi deczember 21-én kelt torvény
3. §-a értelmében a dijszabésokra vonatkozdlag az engedély-
okirat keretében a legmesszebbmené szabadsig biztositando.

A posta és a vasut kozti viszony tekintetében a 24-ik §-nél
mér eléadatott, hogy a gazdasigi vasutakkal szemben azok
aldrendelt kozforgalmi jelentéségére és inkébb a kozonséges
fuvarozési eszkozoket megkozelité voltdra valé tekintettel
a posta részérdl kiilonleges igények mér nem tamaszthatok.
Ha tehat a gazdasédgi vasut a posta szallitdsdra kotelezhet6 is —
a mi kiilonben megfelel a vasutiizleti rendtartasban lefektetett
altalanos forgalmi kényszer kovetelményeinek — viszont nem
vitathato el a gazdasigi vasutnak azon joga sem, hogy a postét
kozonséges széllitd félnek tekinthesse.

Onként kévetkezik ebbdl az a mdsik jogos 4lldspont,
hogy ha a posta a gazdasigi vasuttél a rendes széllitasi fel-
tételeknek megfelel6 kiilonleges intézkedéseket kivan, tagy
azok koltségeinek megtéritését a gazdasigi vasut méltén
igényelheti, '

A torvényjavaslat jelen szakaszéban tehdt, a levélposta
- aldrendelt jelentéségl széllitisa tekintetében a helyi érdeki
vasutakra vonatkoz6 kikotéseket érintetleniil hagyva, a meg-
felel6 rendelkezések a fenti elvi 4lldspontbél kifolyélag tétete
nek meg.

E részben a jelen szakasz mindenekelétt kimondja, hogy
a gazdasédgi vasut kiilon posta-kalauzkocsik rendelkezésre
bocsétéséra nem kotelezhet6, a mennyiben pedig a postaszéllis
tés czéljaira a vasut forgalmi eszkozei dtalakitanddk, az dtalas
kitdsnak vagy a késébbi helyreélhtasnak onkoltségelt a pOsta.
tartozik viselni. 4

13
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Miutén tovibba a postaszéllitds czéljaira Aatalakitott
vasuti forgalmi eszkozoknek a postaszallitisra hasznélt része
a gazdasigi vasut 4ltal sajét czéljaira nem hasznslhaté, ennél-
fogva ezért a gazdasigi vasut szintén karpétolando.

A kérpétlas kérdését illetéleg a leghelyesebb éllaspont az,
hogy ilyenkor tulajdonképen a vasut forgalmi eszkozeinek egy
més véllalat altal valéo hasznélatér6l van szé.

- A magyar vasutaknak jogviszonyait a vasuti kocsik
ko6lesonos hasznélata tekintetében a német vasutigazgatosagok
egyletének teriiletén val6 kolesonds kocsihasznélat tdrgydban
érvényes szabilyzat rendezi.

Ezen szabélyzat 8. §-a értelmében idegen kocsik haszné-
latédért a tulajdonos palyanak kocsibér fizetendd. A szabélyzat
9.-§-a szerint ez a kocsibér futés- és idébérbél all. A futésbér
a kocsi 4ltal befutott kilométerért a) személykoesindl 0°02
markét, b) minden méas kocesindl 0°01 mérkat. Az idébér
naponként a) szemelykocsmal 2 ‘00 mérka, ) minden més
kocsinél 1.00 mérka.

Ezek a megtéritések volnénak tehét a kocsihasznalatéért
a posta éltal is fizetendék. Minthogy azonban a német vasut-
egyleti kocsiszabélyzat a szébanforgd onkoltségi tételeket
a tobb ezer kilométeres halézatokbdl 4116 részes vasutak tizleti
eredményei alapjdn éllapitotta meg s igy azok egy csekély
forgalma vasutra tal alacsonyak, ennélfogva teljesen mélta-
nyos és igazsigos, hogy egy teljesen magira utalt gazdasigi
vasutndl ezen megtéritési tétel a kétszeresére emeltessék fel.
- Hogy ez a megtérités a postéra stlyos terhet: nem réna,
mutatja az a koriilmény, miszerint egy 30 km. hosszi gazda-
ségi vasuton naponként egy vonatparndl 161-fé] kocsit szdmitva,
évenként csakis 1138. 80 korona osszegre rugna a kocsihasz-
né,latl diger 5 g )

‘Ezenfelill fizetné még a posta a.zt a szallitasi dijat, mely
az a,llomasrol 4llomésra széllitott csomagok havonkénti ossz-
stilya utén a vasut magasabbdarabdri-dijszabésa szerint alakul:
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A csomagok 6sszstlydnak kimutatésa a postdn nehéz-
ségbe nem iitkozik, miutdn a csomagok meérlegelését azok
- azonossigénak kimutathatdsa és a szavatossig kérdése miatt
a posta amtgy sem nélkiilozheti. Igy tehét csakis arrél van
sz6, hogy mindegyik postahivatal a néla vezetett feljegyzé-
sekb6l havonként egy kimutatast allit ki, mely ezutén a
széllitési dij kiszdmitésdnak alapjdul szolgsl. "

A torvényjavaslat azon rendelkezése folytdn, hogy a
kimutatésok, melyeket a posta a széllitott csomagok silyérol
kiallit, a vasutvallalattal szemben teljes bizonyitékul szolgal-
nak, megvan a biztositék arra is, hogy a posta a gazdasigi
vasut részér6l indokolatlan és felesleges munkét okozé fel-
sz6lamlésokkal megterheltetni nem fog.

A torvényjavaslat ezen rendelkezése alapjin eléretnék
az a czél, hogy habar a posta kiilonleges széllitasi feltételeket
is vesz igénybe, a vasuttal szemben mégis csak mint egyszeru
sz4llitd fél szerepel. ‘

Az engedély elsé 6tven évének tartamdra a térvény-
javaslat e helyt is lehet6vé teszi a postaszéllitdsi dij atala-
nyozasat, hogy ekként az els6bbségi kétvénykibocsétas leg-
inkdbb megfelel6 pénzbeszerzési moédjat a gazdasagl vas- et
utaknal is eldsegitse. ‘ 3 Kot

A kiilfoldi torvényekben a postaszalhtasnak a fentlek '
értelmében val6 megallapitdsara vonatkozoblag foglalt rendel-
kezésekre méar a 24. §-nak targyaldsdndl tortént utalds.

Az gllami tévirda, tévbeszél, vagy villamos jelzé és & 8. §
vasutvallalat, illetéleg. annak iizleti tdvirddja kozti jog- Tavirda és tév-
viszonyokra vonatkozélag a térvényjavaslatnak a helyi érdekt <o
vasutakat tdrgyazé részében intézkedésnek. sziiksége nem
forgott fenn, miutdn a hazai vasutakkal a tdvirddra nézve
1877-ben kotott egyezmény a helyi érdeki vasutakra is kiterjed.

A gazdaségi vasutak lehetéleg olesén el6allithatésa érde-
kében azonban sziikséges, hogy a gazdasigi vasutak ezen -
egyezménynek némely hatérozményai alél felmentessenek.

13*
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A konnyitések e részben is 6nként értetbleg csak addig a
hatdrig mehetnek, a meddig az a kozérdek sérelmével nem
jér. Erre val6 tekintettel mindenesetre biztositani kellett a
gazdasagi vasutakkal szemben is az 4llam részére azt a jogot,
hogy a gazdasidgi vasut tamszerkezeteit a kozhasznilata
tavird, tavbeszélé és villamos jelzé vezetékek felerdsitésére
barmikor igénybe vehesse. '

A torvényjavaslat jelen §-4nak harmadik bekezdésében
az ‘igénybevétel esetére megéllapitott kikotések az 1877-iki
tavirdaegyezmény =~ megallapitasaitél lényegileg csak abban
térnek el, hogy kimondatik, miszerint az igénybe vett tam-
szerkezetekre felerdsitett vasuti vezetékek utin a gazdaségi
vasut a felszerelés vagy a felszerelési szabvianyok meg-
véltoztatdsa ~czimén semminemi hozzéjaruldsra sem kote-
lezheto.

. Ezzel az intézkedéssel ugyanis lehetévé tétetik a gazda-
sagl vasut szamadra, hogy a sajét iizleti tavirdajat, tdvbeszélo-
jét vagy villamos jelz6jét tobbkoltségek késobbi felmeriilé-
sének koczkédzata nélkiil a leheté legolesdbban létesithesse.
A gazdaségi vasutaknak az &tmeneti forgalombédl vald

Atmeneti forga-kizdrésa azok jellegének sarkalatos kovetelménye. A gazda-

lom, allamvasuti
iizletkezelés.

sdgi vasutak fogalmdnak a torvényjavaslat 1. §-dban tortént
meghatérozdsdbol ugyanis vildgosan koévetkezik, hogy a
gazdasigi vasutak nem szolgdljdk az éltalanos kozforgalmat,
hanem csakis sziiken hatarolt helyi jelentéségliek ; mint
ilyenek tehét dtmeneti forgalmat nem kozvetithetnek.
Ugyanezt az éllaspontot foglalja el a porosz kisvasuti
torvény 1. §-abol kifolyodlag a porosz vasutigazgatés is, a meny-
nyiben az 1897. évi janius 3-4n kelt kézmunkaiigyi ministeri
rendelet) a kisvasutaknak (Nebenbahnéhnliche Kleinbahnen)
az dtmeneti forgalomra vald jogosultsigat szintén nem ismeri
el s felsorolja azon kiilonleges megszorité intézkedéseket,

1) Zeitschrift fiir Kleinbahnen. 1897. évfolyam 401. lap.
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melyeket szitkségesnek tart arra nézve, hogy kisvasutként oly
vasutvonal is engedélyezheté legyen, mely ezen megszoritd
intézkedések nélkiil mar az 1838-iki vasuti térvény hatélya
ald es6 vasutak kozé tartoznék.

Ily megszorité intézkedésekre nélunk sziikség nincsen,
mert a vasuti kategéridk tagoltsidga folytdn nélunk ily esetben
egyszertien akként oldhaté meg a kérdés, hogy nem gazdasigi
vasutra, hanem az als6bbrendl vasutak egy mésik kategd-
ridjdra, nevezetesen helyi érdekit vasutra adatik engedély.

Arrél, hogy a gazdasigi vasutakat az 4llamvasutak
akidr a mai szervezetiikben, akéir pedig egy kiilon féosztély
keretében a helyi érdeki vasutakéhoz hasonlé kedvezményes
kezelésbe atvegyék, sz6 sem lehet, mert az oles6 és a leg-
messzebbmend mozgékonyséagi kereskedelmi szellemet igényld
gazdasagl vasuti kezelésre szervezeténél és szabvényaindl
fogva az éllamvasuti rendszer nem ' alkalmas, mésrészt
pedig az 4llamvasutakra is tetemes pénziigyi é4ldozatokkal
jérna.

A gazdasigl vasutaknak tehdt mér kiilonos ismérveként
felallittatott, hogy ftizletik a m. kir. 4llamvasutak 4ltal
kedvezményes alapon kezelésbe nem vehets. E mellett méar
az 1. §-nél is el6adatott, hogy a gazdasigi vasutak jellegének
megéllapitésa éppen annak a czélnak elérésében leli f6indokat,
miszerint lehet6vé tétessék oly kozforgalmi vasutaknak a
létesitése, a melyek a mellett, hogy az illeté vidék forgalmét
kelléen kiszolgaljék, az dllamvasutak dldozatkészségével szem-
ben sem léphetnek fel nagyobb igényekkel, hanem megélhe-
tésiik létalapjait a leheté legegyszeriibb épitési és iizem-
berendezési viszonyaikban s ekkénti olcsosdgukban keresik.

- A torvényjavaslatban az dllamvasuti kedvezményes iizlet-
kezelés a gazdasigi vasutakra nem is terjesztetik ki.

Tdal 16tt volna azonban mér a czélon egy olyan rendel-
kezés felvétele, mely a gazdasigi vasutakat az é&llamvasuti
iizletkezelésbol egyéltaliban kizérja.
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Azok a tapasztalatok, melyek eddigelé kiilonosen a kisebb
terjedelmii, nevezetesen tehdt a jovébeni gazdasigi vas-
utakkal egy kategoridba esé onallé iizemd helyi érdeki vas-
utaknél tétettek, arra engednek kovetkeztetni, hogy hazink-
ban olyan olcs6é vasuti szakerck, a kik ilyen vasutak iizleté-
nek vezetésére alkalmasak volndnak, ez id6 szerint még ren-
delkezésre alig éllanak, s ekként az ilyfajta vasutak, vagy
a szakszerii kell6 vezetés hidnyéban sziikslkodnek, vagy pedig
az 0nallé kezelés koltségeit meg nem birjak.

A gazdasigi vasutak typusinak megallapitisandl tehat
megfontolds térgydva volt teend6 az a kérdés is, hogy a
gazdasigi vasutakra nézve ez a kétségteleniil hatrényos
helyzet miként.lesz elimindlhaté.

A legczélszertibb megoldés kétségteleniil az leend, ha -—
a mint jogosan kildtésba is vehet6 — hazai pénzintézeteink
ép tigy, miként a helyi érdeki vasutakndl tértént, a gazda-
sdgl vasutak kotvényeinek az 1897. évi XXXIII. térvény-
czikk' alapjan vald kibocsatéséval és elhelyezésével, vagyis
egyéltaliban a gazdasigi vasutak financzirozdsival szintén
foglalkozni fognak, sét egy lépéssel tovibb menve, a gazda-
sdgi vasutak egy nagyobb csoportjit érdekkoriikbe vonva,
azok iizemét is vinnék.

. Agazdaségi vasutak egy ily nagvobb csoportja iizemét vive
pénzintézetnek médjadban 4llana elérni azt, a mit az dllamvasuti
kezelés nélkiiloz, hogy:t. i. minden egyes gazdasigi vasutat
mint 6néll6 egyedet, annak minden egyes. kiilonleges sajétos-
ségait szdmban tartva kezelhetné, megvalésulhatna ekként az a
mindig hangoztatott kivinsig, hogy az illeté vasutat kezel6
személyzet magit a vasut érdekeivel mindenben azonositsa
és annak felj6dését, mint erre leghivatottabb, elsé sorban
sajat maga tdmogassa.

" A mig azonban a vasut egyénisége a kiil-, nevezetesen
pedig a kereskedelmi.szolgélathan ekként kidomborodik, az
intézet kozpontjdban valé egyesités is csak elényére szol-
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galna, a mennyiben az iizleti anyagok, felszerelési targyak,
egyszoval a sziikségletek egyiittes beszerzésével, a mihely-
szolgélat kozos ellatasival stb. ]aro elonyoket mmdegylk vasut
egyarant élvezné.

Az a koériilmény pedig, hogy a kozponti iga.zga,tést," és
egyéaltaldban a fontosabb iigyek kezelését egy bankszerii szer-
vezettel biré s igy minden irdnyban az egészséges keresked6i
szellemtol athatott intézet végezné, a kelld biztositékot nyuj-
tand arra, hogy a gazdasigi vasutak kezelésében a létfel-
tételiiket kepezo egyszeruseg és olesbsag tényleg elérheto
leend.

Oly czélbél azonban, hogy a gazdaségi vasutak az iizems
kezelés kérdésében az iizleti vildgnak kiszolgaltatva ne legye-
nek, mdsrészt pedig kiilénosen az elszigetelt csekélyebb ki-
terjedést gazdasigi vasutak az Gnéllo iizem esetleg végzetes
kovetkezményeitol megovassanak, megadatik a lehetéség arra
is, hogy a gazdasigi vasutak létesitésére kivaltképen  hiva-
tott helyi érdekeltség, a mennyiben az ezzel jar6 koltségeket
megtériti, s ekként az allamvasutakra az iizletkezelésbol teher
egyéltaldban nem szérmazik, gazdasigi vasutja {izletének
kezelését az orszig ezen kiprobalt szakerdire is sziikség esetén
rabizhassa.

A bevezetésben, valamint a 46. §nil mar eloadattaL 60. §.
azok az elényék és kedvezmények, melyek az &llamyasutiAllamvasuti ked-
iizletkezelésben rejlenek, ugyancsak tobb izben hangstlyoz- et
tatott az is, hogy az allamvasuti iizletkezelés kedvezményeé-
nek megsziintével a helyi érdekii vasuti hélézatnak tovabbi
fejlodése teljes fennakadést szenvedne. :

Minthogy a gazdasigi vasutak tulajdonképen csak a
helyi érdeki vasutaknak egy aldrendeltebb forméjédban jelent-
keznek, ennélfogva mér a dolog természetébdl folyik, hogy
a mennyiben a gazdasigi vasutak létrejottét mér alapjaban
véve lehetetlenné tenni nem akarjuk, mindenesetre gondos-
kodni kell arrdl, hogy az éllamvasuti iizletkezelés kedvezmé-
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nyébol vald kizératds ellenében a gazdasiagi vasutak az dllam-
vasutak részér6l mas modon karpétoltassanak. ,

A rendszer logikai kovetelményétol eltekintve, ezt a
méltdnyosség is megkivinja, miutdn éppen a gazdasigi vas-
utak lesznek azok, melyek mint az éllamvasutak tappélyai
azok forgalménak emeléséhez nagy mérvben hozzajdrulni
fognak. A vasutpolitikai szempontokon kiviil tehat még a
magénjog is utal arra, hogy a gazdasigi vasutak miikodésébél
nyereséget hiz6 dllamvasutak amazokat viszont megfelelé ked-
vezményekben részesitsék.

A térvényjavaslatban e részben hdrom irdnyban torténik
rendelkezés.

Az els6 oda irdnyul, hogy azok utén a forgalmak utén
eredé allamvasuti bevételekbél, melyeket az allamvasutak a
gazdaségi vasutnak koszonnek, egy bizonyos részt jutalék-
ként a gazdasigi vasutnak visszatéritenek.

Ezen jutalék megéllapitdsdndl bizonyos szédzalék szerinti
kules alapul vehet6 nem volt, mert ily médon a piaczoktol
tdvolabb es6 gazdasigi vasut, melynek forgalma tehit az
dllamvasutaknak még t6bb széz kilométert tevé vonalin koz-
vetittetik, ardnytalanul magasabb Gsszegli jutalékhoz jutna,
mint egy kozelebb fekvd gazdasigi vasut, melynek a része-
sedése ilyen kulcs mellett szdmba sem vehet6 csekély Gsszeget
tenne.

A szézalékos kulesnak a tdvolsiagok szerint lépcs6zetesen
kisebbedé fokban val6 alkalmazésa viszont a vele jaré terje-
delmes kiszdmitési miiveletekre valé tekintettel szinte le-
kiizdhetetlen akadélyokba iitkozott volna., Keresni kellett
tehat egy olyan megolddsi médot, mely tgy a m. kir. dllam-
vasutak, mint a gazdasigi vasutak érdekeinek egyarint meg-
felel. Ez pedig egyediil csak az lehet, mely szerint a jutalék
az eléidézett forgalomtobblet utdn fix tételben Aallapitta-
tik meg,. .

E mellett ugyanis mindegyik gazdasagi vasut az egyenld
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elbanés elvének megfeleloen forgalma ardnyédban részesedik
jutalékban és geografikus fekvésének koczkézatos esélyeitl
teljesen fiiggetlenittetik. Viszont a m. kir. allamvasutak érdekei
sem szenvednek csorbat, mert ily médon a tévolabb fekvé
gazdasagl vasutak forgalmanak hosszabb uton kozvetitésébol
nyert tobb-bevételben kiegyenlitést nyer a kozelebb fekvé
gazdasagi vasut rovidebb uton koézvetitett forgalma utén
fizetett jutalékok Osszege is.

A jutalék fix tétele a térvényjavaslatban métermazsan-
ként 3 fillérre tétetett. A m. kir. dllamvasutak a csatlakozdsi
forgalomban a fél kezelési illeték elengedésével a mai gya-
korlat szerint is a helyi érdeki vasutaknak hasonlé jellegi
engedményeket adnak, s a kiilonbség csak az, hogy a fél keze-
lési illeték elengedése megfelelé alacsonyabb dijszabés alkal-
mazasitol tétetvén fiiggdveé, elsé sorban a kozérdek kiszol-
galasat czélozza, s a helyi érdeki vasutnak csakis kozvetve,
nevezetesen a forgalom ilyetén emelkedése folytan szolgal
javéra.

A kezelési illeték a III. kiilon dijszabds, tovabbé az I. és
II. kivételes dijszabasban, — vagyis a melyek ald a leg-
elterjedtebb 4rtk tartoznak, — 6 fillért tevén, az ennek
elengedtetni szokott fele, vagyis 3 fillér vétetett a gazdasagi
vasutak jutalékénal is alapul.

Oly czélbol azonban, hogy a m. kir. allamvasutaknak a
jutalék fizetésébdl semmi koriilmények kozott karosodésa ne
szdrmazzék, a torvényjavaslatba felvétetett még az a meg-
szorit6 rendelkezés is, hogy a csatlakozési forgalomban, egyrészt.
csakis a kocsirakomanyi artk utén jar jutalék, mésrészt pedig:
ezek utdn is csak akkor, ha a m. kir. dllamvasutak vagy a
kezelésilkben levé vasutak valamelyikén legaldbb 20 km.
tavolsdgra széllittatnak. :

A jutaléknak csakis a kocsirakoményi artkra szoritdsa,.
vagyis tehat abbél a gyors, terjedelmes és darabaruknak
kizérasa abban leli indokét, hogy egyrészt azok forgalma a
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gazdasdgi vasutakndl amigy sem jatszik szerepet, mésrészt
pedig azoknak kezelésénél az dllamvasutaknak mar koltségei
vannak. ~

A 20 km. minimaélis szallitdsi tdvolsag viszont az a végsd
hatér, melynél még a széban forgé métermézsinkénti 3 fillér
jutalékkal szemben az dllamvasutaknak oly Gsszegre ragd bevé-
teleik vannak, melyekbll a jutalékot még kérosodésuk
nélkiil kifizethetik. A m. kir. 4llamvasutaknak az I. és
II. kivételes dijszabds szerint wvagyis tehdt legalacso-
nyabb dijtétele 20 km.-re 10 fillér. Ebbol tehat 3 fillér a
gazdasigi vasutnak dtengedheté, mert az allavasutak onkolt-
8égét méterméazsanként és kilométerenként 02 fillérrel,
tehdt a 20 km.-re 4 fillérrel is szdmitva, a m. kir. 4llam-
vasutaknak még mindig 3 fillér tiszta iizleti feleslege
marad.

Megfelel6 a 20 km. tavolsagi hatér az dllamvasutak altal
kezelt helyi érdeki vasutakon vald szillitds esetére is.

A zagoriai baréme-nak az els6 kivételes dijszabas ald esé
és 20 km.-re 14 fillért tevé dijtételénél leszdmitva fél kezelési
illetékre 3 fillért, marad a m. kir. 4llamvasutak részére, mint
az itizletkezelésért jard Onkoltségi részesedés 5°5 fillér ; ebbdl
leadva a 3 fillér jutalékot, marad 25 fillér, mely a m. kir.
allamvasutak valédi 6nkoltségeit még mindig fedezi. E mellett
nem hagyhaté figyelmen kiviil az sem, hogy a 20 km.-re valé
rovid szallitds csak a legritkabb esetekben fordul eld.

A mi a széban forgé jutalékrendszernek az 4llamvas-
utakra val6 kozvetlen pénziigyi kihatésat illeti, az aggélyos-
nak éppen nem mondhaté, mit leginkdbb bizonyitanak az
aldbb kozolt adatok, melyek olyan helyi érdekl vasutak
forgalmdra vonatkoznak, melyek, ha a gazdaségi vasutak
typusa mér rendszeresitve volna, a legnagyobb valészinliség
szerint ilyenekként épiiltek volna ki.
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?oiS!:xtllgrl:&f:rsxi A méte;'- mA INFiEhaE:
' érkezett & | mazsankenti | Sl1amvasutak
A vasut megnevezése glszdliftolt 1 '3 fifléres SCHA
: vasutakra
mé{:nyﬁ"ﬁr)‘l'i{ jutalék 5sszege rhfizettek
» ell‘)lfalx‘xzs‘ < FOronA korondkban
. Bakocza- felsémindszent—komléi ;
h. é. v i WS S 284400 8532'— 5056769
Csetnekyolgyi h [ AN 681760 2045280 1704159
J Debreczen—derecske-nagyletal -
h. e, v is 179130 537390 49213-34
; Felséeér-tarcsa-felsblovm h.é.v. 20010 60030 1516591
| Félegyhdza-majsai h. é. v... .. .. 88360 265080 58717'38
Gyulafehérvar-zalatnai h. é. v. 499510 1498530 4634988
Kaba-nadudvari h. é. v. .. .. .. .. 125430 3762.90 3326888
Koérmend-németujvari h. é. v... 276710 8301°30 28674'19
Kunszentmlklos -dunapataji
h. é. v. o VR TR 214570 643710 6226573
Muranyvolgyi h. é. v 4 o v e 475100 14253 — 66733:14
Nagyszeben-nagydisznodi h. é. v, 55920 167760 2222047
| Toketerebes-varannoi h. é. v. .. 317470 |  9524:10 4171955

Ebben a kimutatdsban a 20 kilométeres minimélis szalli-
tési tévolsigra vonatkozdé megszoritids érvényesitve nincsen,
s ennek daczara is, a jutalékok Osszege nagyobb megterhelést
nem tiintet fel, kiilonosen pedig messze alul marad azokon a
tobbkoltségeken, melyekbe az iizletkezelés a m. kir. allam-
vasutaknak keriilt.

A torvényjavaslatnak azon rendelkezése, mely szerint a
jutalék az elsé Gtven iizleti év tartaméra é,talényozhaté, a
kotvénykibocsatéas elGsegitését czélozza.

Az atalanyozés aggaly nélkiil engedélyezhetd, miutén az
alsébbrendi vasutak tervezésének a térvényjavaslatban kon-
templalt koriiltekinté elkészitése mellett, kiilonosen pedig az
eloterjesztendd tiizetes jovedelmezdségi szamitdsok alapjan,
melyek a véarhaté forgalmi adatokat is kell hogy feldleljék,
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az ataldnyosszeg a valosdgot teljesen megkozelitéen lesz meg-
allapithato. 4 e

A gazdasigi vasutaknak az allamvasutak részérél valé
tovabbi tdmogatdsit a térvényjavaslat akként rendeli, hogy
a m. kir. dllamvasutak a csatlakoz6 gazdaségi vasut tulajdonat
képez6 szabvinyos nyomtévi teherkocsiknak az egyezmé-
nyes idegen palydk teriiletére valé bevezetését elvéllalni
kételesek.

A német vasutigazgatésdgok egyletének teriiletén valé
kolesonos kocsihasznalat targydban kiadott s a magyar vas-
utakon is érvényesnek elfogadott szabdlyzat feljogositja az
egyleti vasutigazgatosigokat, hogy a nem egyleti pélydk
kocsijait is az egyleti palydkra bevezethessék, mely esetben
az ilyen kocsik azon egyleti vasutigazgatésdg tulajdonaként
tekintenddk, mely azokat az egylet teriiletére bevezette.

A torvényjavaslat fenti rendelkezése folytdn a gazdasigi
vasutaknak az allamvasutak révén médjukban élland mind-
azokat az elonyoket élvezni, melyek az egyleti tagsaggal
jérnak, a nélkiil, hogy a vele jar6 terheket is viselni volndnak
kénytelenek. Ezek a terhek a tagsigi dijakbél s a kiilonbozé
bizottsdgokban valé részvételek koltségeibél éllanak és egy
egyszerti gazdasagl vasutra nézve mindenesetre szdmottevé
osszeget képviselnek.

Ellenben a m. kir. dllamvasutakra — a gazdasigi vasut
szavatossiga mellett — anyagi kér alig szdrmazhat, a mennyi-
ben az egész tulajdonképen csakis némi irodai munkaszapo-
rulatot jelent.

A torvényjavaslat harmadik rendelkezése a keskeny-
vaganyl gazdasigi vasutak tdmogatésit tartja szem elStt,
lehetévé tevén a szémukra azt, hogy a technika fejlodéséhez
képest forgalmukat szabvényos teherkocsikkal, tehét atrako-
dés kikeriilésével bonyolithassdk le.

A torvényjavaslatban e részben kimondott kélesondsség
a keskenyvaginyl gazdasigi vasutakra nagy horderével bir.
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Ha ugyanis a kocsi hasznélatdra nem a fent mér idézett
szabalyzat hatdrozményai nyernek alkalmazast, akkor a dij-
mentes hasznalati, illetve rakodéisi hatéridé rendes koriil-
mények kozott 24 ora, kocsihidny idején azonban csak 9 nap-
pali 6ra. Ezen dijmentes hasznélati id6 tallépése esetén kocsi-
allaspénz fizetendd, mely kocsinként és oranként 40 fillér,
vagyis egy napra 9 korona 60 fillér. Ha tehdt egy 4llam-
vasuti teherkocsi 3 napig vesztegel a gazdasigi vasuton, a mi
megszokott dolognak weheté, akkor hatéridétallépés miatt
mar 19 korona 20 fillér, vagyis 2 napi allaspénz vilik esedékessé.

Ezzel szemben, ha a kocsi hasznélatéra a kocsiszabélyzat
mérvad6, a dijmentes hasznélati id6 mindenkor 24 6ra. A kése-
delmi illeték kocsinként és naponként esak 2 korona 40 fillér,
mi mellett az 1 korona 20 fillér idébér és a futésbér keriil
felszamitdsra . HEgy 40 km. hosszi gazdasigi vasuton egy
kocsi futédsi hatdrideje két nap, Osszesen négy nap; ebbdl
egy nap idébérmentes.

Ha tehét egy teherkocsi 3 napig idézik a gazdasigi vas-
uton, késedelmi, illeték felszdmitdsa ald egyéltalin nem esik,
hanem csak a szabélyzatszerinti rendes futds- és id6bért
fizeti, vagyis futdsbért 80 km. utédn 96 fillért és két napi
id6ébért 2 korona 40 fillért, oOsszesen 3 korona 36 fillért
a fenti 19 korona 20 fillérrel szemben.

Igaz ugyan, hogy a kolcsonosség kimondéséval az 4llam-
vasutakra konkrét elonyGk nem szdrmaznak, mert 6k a kes-
kenyvaginyt gazdasigi vasut teherkocsijdnak hasznélatdval
magukat nem kérpotolhatjék, de viszont a gazdasigi vasutra
ennek a kimondésa oly szdmottevé jelentéséggel bir, hogy
erre az dllamvasutak annél is inkédbb szorithaték, mert belSle
redjok hatrany nem szdrmazik.

A torvényjavaslat 47. §-d4nak a csatlakozdsra vonatkoz6
rendelkezései 6nként értetoleg kiterjednek a gazdasigi vas-
utakra is.

A csatlakozé-dlloméson a kozos szolglat elldtédsa kolt-
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ségeinek tekintetében a torvényjavaslat a gazdasigi vasutakra
vonatkozolag sem tartalmaz kiilonleges rendelkezéseket, hanem
ezeket a konkrét esetek mindenkori mérlegelhetése érdekében
a rendeleti Gtnak tartja fenn.

Mindazonaltal mér e helyiitt is meg kell jegyezni azt,
hogy a gazdaségi vasutak e részben is — karpétlésul az dllam-
vasuti kedvezményes iizletkezeléshdl valé kizératdsért — meg-
felel6 tamogatasban lesznek részesitendok.

Poroszorszdgban, hol a »Nebenbahnihnliche Kleinbahn«
typusdban a gazdasigi vasutaknak legkarakterisztikusabb
hasonmésat talaljuk, a csatlakozas kérdése szintén rendeleti
uton és pedig a legmesszebbmené témogatis -czélzatéval
rendeztetett.1)

A kozuti vasutak fogalma a vasuti épitkezések kezdetén
kizarélag miszaki szempontok alapjin alakult. A vasutak
legkezdetlegesebb stddiuma ugyanis mindeniitt az volt, midén
a meglevo utakra fa-, ké- vagy késGbb vas-sineket helyeztek,
hogy azokon a jarmiiveket legtobbszor 16erd 1genybevetelével
konnyebben vontathassak.

Ilyetén szempontokra vall az 1868. évi- 4973 8z. a. kelt
magyar vasutengedélyezési szabélyrendelet is, midén 1. §-4ban
kimondja, hogy ha valamely orszdgut barminemi vaspélyéva
atalakitand6, ahhoz a korményhatéség részérdl kiilonos enge=
dély sziikséges.?)

- A vasutakon a gézerének minél elter]edtebb igénybevétele
folytédn lehetévé valvan a nagyobb tavolsdgok lekiizdése, a
torekvés mindinkdbb oda irdnyult, hogy a vasutvonalak a
leheté legrovidebb irdnyokban vezettessenek, a mi azutin
viszont azzal a kovetkezménynyel jart, hogy a kozutaknak

1) Kisvasutak bevezetése a porosz kir. &llamvasuti &llomésokba: Zeit-
schrift fur Kleinhahnen 1900. évfolyam 218. lap. Kocsidtmenetek a kisvasutakrol
a porosz kir. sllamvasutakra vagy megforditva Zeitschrift fiir Kleinbahnen.
1900. évfolyam 345. oldal.

2) I. kotet 21. oldal.
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a nagyobb tavolsdgok legy6zésére hivatott vasutak altal valo
felhasznélasa mindinkédbb hattérbe szorult.

Erre az idészakra esik a kozuti vasutak fogalména.k meg-
hatérozasdnél beéllott az a véaltozas, hogy az mér t6bbé nem
kizdrblag miszaki alapon, hanem gazdaségi és jogi szempon-
tokbél is allapittatott meg.

‘A géziizemre épiilo és a nagy tavolsdgok legydzésére
hivatott vaspalydkkal szemben ugyanis csaknem kivétel nélkiil
minden egyes allamban a helyi forgalom érdekei is érvényesiilni
kivintak, s ezek kielégitésére mindeniitt a loerére berendezett
kozuti vasutak létesittettek.

Loévasutak alatt tehdt a legtobb éllamban tula]donkepen
a szorosabb értelemben vett helyi forgalmat kiszolgald kozutr
vasutak értettek.

Ezek a l6vonatt kozuti vasutak részint valamely véros,
vagy kozség helyi belforgalménak. részint pedig egyes vérosok,
vagy kozségek egymaskozti forgalménak lebonyolitasara szol-
galtak.

* Az a lazas érdeklodés, mely minden egyes dllamban a mult
szdzad derekédn a nagy vasutak létesitése felé irdnyult, termé-
szetszeriilleg magdval hozta azt, hogy az ilyen teljesen aléd
rendelt jelentoségi loereji kozuti vasutak elhanyagoltattak.

Tényleg ebbdl az idészakbdl alig is taldlunk torvény-
hozési intézkedést, mely ezen vasutak jogi helyzetét szabé-
lyozta volna, s6t akadtak &llamok, melyek azoknak vasuti
jellegét is kétségbe vonva, mint pld. Poroszorszig és Szasz-
orszég, azokat az ipartorvény hatdlya ald esé fuvarozasi
véllalatoknak tekintették.

Hazénkban az- alkotmanyossagnak 1867-ben tortént
visszaéllitdsakor az akkori kormény az orszig fejletlenebb
viszonyai kozepette a loerejii kozuti vaspélydknak {fejlesz-
tését szintén kivanatosnak -taldlta, s e részben szeleskorﬁ.
targyalasokat inditott meg.

Sziikségessé tette ezt azon koriilmény, hogy mig a kor-
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mény a lovasutaknak, mint a tévolsigi forgalom kozveti-
tésére hivatott péalydknak tulajdonitott orszégos fontossigi
jelentoséget, addig a vérosok a kézutak és varosi kozterii-
letek igénybevételébdl kifolyolag felallitott »foldesuri doctrina«
alapjdn ezen vaspdlydknak még az engedélyezési jogit is
maguknak vindikéltak, s e részben kiilonosen Pest, Temesvéar
€8 Debreczen szab. kir. virosok élénk mozgalmat is fejtettek ki.

A korménynak tehét elsé feladata az volt, hogy ezen
illetéktelen torekvésekkel szemben a helyzetet félre nem ért-
heté modon tisztdzza.

Ez be is kovetkezett a kisajititdsr6l sz6lé6 1868. évi
LV. torvényczikk 3. §-dnak keretében, melyben kimondatott,
hogy »Az orszidgos utakat és 16vanatt vasutakat a kézmunka-
¢s kozlekedésiigyl minister engedélyezi.«

Az idézett rendelkezést a kisajatitasrol sz6l6 Gjabb s ma
is érvényben levo, nevezetesen az 1881. évi XLI. térvényczikk
mint tédrgytalant mar nem vette at, mert 1881-ben tigy elmé-
letileg, mint a folytonos gyakorlat &ltal megéllapitva mér
kétségen kivill éallott, hogy az 1868. évi vasutengedélyezési
szabélyrendelet mindennemii magénvaspalydkra, tehét a 16-
erejii kozuti vasuti vasutakra is egyardnt kiterjed.

A léereji kozuti vasutak létesitése nagyobb mérveket
hazénkban sem Olthetett, a mennyiben a kozfigyelem csak-
hamar a tényleg orszdgos érdekiiekké valt goziizemii fovasutak
létesitése felé fordult.

A kozati vasutakkal szemben tgy a végrehajté hatalom,
mint a kozonség részérdl teljesen ellanyhult érdeklédés csakis
a gép-, nevezetesen a villamos erének a koziti vasutakon
az 1880-as évek derekdn tortént alkalmazésba vételével élén-
kiilt meg.

A vérosok, nevezetesen Budapest székesfévéiros, az
1868-ban kiejtett fonalat ekkor djra felvéve, ismét vitatni
kezdték az engedélyezési hatéskor kérdését, s e részben tel-
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jesen szabadkezet kivédntak maguknak biztositani a gép-
erejii, nevezetesen a villamos kozuti vasutak létesitése kaoriil.

Az erre vonatkozé hosszas targyaldsok egy kompromissum-
ban végzédtek, melynek eredménye a ministertandcs j6vé-
hagyésa alapjan a kézmunka- és kozlekedésiigyl ministernek
a beliigyministerrel egyetértéleg 1887. évi nevember hé 2-4n
45.224. sz. a. kiadott szabédlyrendelete a Budapest f6véaros
teriiletén tervezett gépereji kozuti vasutaknak, fogaskereki
vaspalydknak és sikloknak sth. engedélyezése, épitése és
iizlete koriill kovetendd eljards térgydban.?)

Ugyancsak az alaki jog nyert szabalyozést a kereske-
delemiigyi m. kir. minister 4ltal Horvét-Szlavon-Dalmét-
orszagok bénjaval egyetértleg 1891. évi januir hé 28-4n
645. sz. a. kiadott szabélyrendeletben a Horvat-Szlavon-
orszégok teriiletén tervezett 16- és géperejii kozati vasutak-
nak, fogaskereki vaspalydknak (sikloknak), iparvasutaknak,
valamint a szallithaté mezei vasutaknak engedélyezése, épi-
tése és ilizlete koriil kovetendd eljards térgyéban.?)

Ellenben az orszag egyéb részeire vonatkozdlag még az
alaki jog sem szabédlyoztatott, hanem az részint Ggy, mint
az anyagi jog egyaltaldban egyetlen jogforrdsat az 1868. évi
4973. sz. vasutengedélyezési szabalyrendeletben birta, részint
pedig a kozigazgatasi gyakorlaton alapult.

A kozuti vasutakra vonatkozb ezen jogforrdsoknak az
elsé pillanatra is feltiiné hézagossdga mar magiban véve
elég indokul szolgdlna arra, hogy az alsébbrendi vasutakra
vonatkozd torvényhozasi intézkedések keretében a kozuti
vasutak jogi helyzete szintén rendeztessék.

Sziikségesdé teszi ezt azonban még ezenfelil az a koriil-
mény is, hogy a gazdasagi élet fejlédésével a gépereji kozuti
vasutak — kiilonosen a virosok és kozségek fejlesztése szem-

1) 1. kotet 291. és kovetkezé oldal.
1) 1. kotet 298. és kovetkezd oldal.
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pontjabél — ma mér orszdgos fontossdgu jelentéségre emel-
kedtek.

A kézuti vasutak jogviszonyainak rendezésénél mindenek-
el6tt az a kérdés volt eldontendd, hogy azoknak a gazdasigi
és jogi alapon fenndllé6 kilon kategoridja tovabbra is fen-
tartassék-e, avagy pedig, amint az pld. Ausztridban torténik,
a kozuti vasutak a kisvasutak gyiijtéfogalméba olvasztassa-
nak-e bele?

Tekintettel azon szoros kapecsolatra, melyben a kozterii-
letek igénybevételébél és egyiittes hasznalatabol kifolyodlag a
kozuti vasutak a virosokkal és kozségekkel allanak, tekintettel
tovabbé azon befolydsra, melyet onkorményzati jogrendsze-
riinkbél kifolydlag a vérosok és kozségek az e fajta
vasutakra gyakorolhatnak, feltétleniil sziikséges, hogy az
ily vasutak egy kiilon kategéridba soroztassanak, s ekként
az onkorményzati koroknek hatéskore a vasuti jogszabalyok
elhomélyositdsdnak elkeriilése érdekében a kells hatérok kozé
szorittassék.

A kozuti vasutak kiilon kategoridjanak megsziintetése
kiilonben Poroszorszdgban sem valt be, s az 1892-iki toérvény-
nek 1898-ban kiadott djabb végrehajtdsi utasitisiban a
kiilonvalasztés rendeletileg mar keresztiil is vitetett, a Strassen-
bahn és a Nebenbahnihnliche Kleinbahn egymaéssal szembe-
allitasa altal.

Ugyanezek a szempontok voltak irdnyadék maginak a
kozuti vasutak fogalménak meghatérozésanal is, a mennyiben
kiilonds gond volt forditandé arra, hogy oly vasutak, melyek
mir a tavolsdgi forgalom szempontjdbol is jelent6séggel bir-
nak a kozuti vasutak korébol kirekesztessenek.

A torvényjavaslat tehat a mai helyzettel szemben a kézuti
vasutak fogalmét megszoritja, a mennyiben két vagy tobb
varos, illetoleg kozség kozott kozuti vasut létesitését kizdrja
és ilyen véllalatként csakis a helyi érdeki vagy a gazdasagi
vasutakat ismeri el.

© OEE Wagr
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A kozuti vasutaknak ugyanis czéljuk és rendeltetésiiknél
fogva nem lehet a feladata a kozségek és varosok kozott a
tavolsagi forgalom lebonyolitédsa, hanem azok csakis a kozség
ide értve a péalyaudva-
rokkal valé kozlekedést is — tovdbba legfeljebb a véros
és a vele szomszédos kozségek forgalménak kiszolgdlasira
lehetnek hivatva.

Ezt az éallaspontot foglalta el kiilonben mér az 1889- ben
Périsban tartott III. nemzetkozi vasuti kongresszus is, ki-
mondvén, hogy 16- vagy géperejii kozuti vasutaknak csakis
azok volndnak tekintendék, melyek valamely varos helyi
belforgalmét és a kornyékbeli kozeli forgalmat bonyolitjak le,
ellenben a mér népesebb helyiségek Gsszekottetésére szolgalo
palyak, mint helyi érdekii vasutak volndnak kiépitenddk.

Belgiumban a kozuti vasutak szintén csak a vérosi for-
galmat szolgéljak ki, ellenben a t6bb helységet osszekstd
ilyen kozuti vasutak mar a helyi erdeku vasutak fogalma
ald esnek.

A kozuti vasut elnevezés alatt a torvényjavaslat szelle-
mébol kifolyblag esak a gazdasigi jelent6ség szerinti 4ltaldnos
osztalyozds értendd, melynek keretében a kozuti vasutak
miszaki berendezésiik szerint a legkiilonféleképen tagoléd-
hatnak (utszinbeni, foéldalatti, fogaskerekii vasutak, sodrony-
kotélpalyak sth.)

Tekintettel azon koriilményre, hogy a kozuti vasutaknal
a gép-, nevezetesen petlig a villamos erének &ltaldnos alkal-
mazasba vétele folytin ezek a vallalatok ugy miiszaki, mint
gazdasigi tekintetben nagyobb jelentdségre tettek szert, el-
keriilhetetleniil sziikséges, hogy az engedélyezés tovibbra is
az erre illetékes és a megfelel6 miszaki szakerdk felett rendel-
kezé legf6bb szakhatosdg, nevezetesen a kereskedelemiigyi
minister hatéskorében hagyassék meg.:

Minthogy pedig egy véros, vagy kozség teriiletén mér
tal terjedo, tovabba kozforgalma vasuthoz, vagy gézhajéval
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jart vizi athoz csatlakozé kozuti vasut nemcsak a sziiken
hatérolt helyi érdekekbél, hanem az &ltalinos kézforgalmi
és kozigazgatdsi szempontokbdl is elbirdlando, ennélfogva a
torvényjavaslatban ezek engedélyezéséhez az Gsszministerium
hozzéjérulésa is kikottetett.

Egyéb kozuti vasutak engedélyezésénél a beliigyminister
hozzajaruldsinak a kikotése azon a vagyonfeliigyeleti érde-
keltségen alapszik, mely a vérosi, vagy kozségi kozteriileteken
épill6 kozuti vasutakkal szemben kétségteleniil fenforog.

Ezzel a rendelkezéssel meg lesz sziintetheté az is, hogy
a kozuti vasutak czéljaira sziikséges vérosi kozteriiletek hasz-
nélatba 4dtengedése irdnt kotottiszerzodésekbe oda egyéltaldban
nem tartozé kiilénféle engedélyezési kikotések is vétetnek fel.

A mai gyakorlat szerint ugyanis példdul héramlds és
megvéltas bekovetkezte esetére a véaros és a rendelkezése
ald jutott vasutvéllalatnak jogviszonyai a teriilethasznélati
szerzodésben rendeztettek, mely szerzodés pedig a haramlés
és megvaltas bekovetkeztével ipso facto megsziinik. Rendez-
tettek tehdt oly jogviszonyok, melyekhez az egyik szerz6dé
félnek, nevezetesen a véllalkozonak mér nincs is koze.

Ha a kozuti vasutak engedélyezése a beliigyminister
egyetértésével torténik, meg fog sziinni az akadilya annak,
hogy a szébanforgé szabélyozasok a maguk megfelel helyére,
az engedélyokiratba felvétessenek.

Hatéaskorfeladéds ez é4ltal nem torténik, mert a beliigy-
minister jovahagyéasét igénylo teriilethasznélati szerz6dés meg-
kotése el6tt kozuti vasutakra az engedély most sem adhato ki.

A horvét-szlavon kozjogi viszonyokra valé tekintettel
a beliigyministert megilleté6 hatéskor a bén részére is bizto-
sitand6 volt.

A kozuti vasutak engedélytartamdnak maximdlisan 60
évben tortént megéallapitisa a mai gyakorlatnak felel meg.

Awusztridban és Olaszorszdgban ugyancsak ennyi a maxi-
malis engedélytartam.
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Azok az indokok, melyek az 52. §-nél a torvényhatosagok
és kozségek tédmogatdsa szempontjabél a résziikre engedé-
lyezett gazdasigi vasutak engedélytartamdnak hatdrozatlan
id6ben valé megéllapitdsa mellett felhozattak, még inkébb
indokolttd teszik ezt a kozuti vasutakra vonatkozélag a
véarosokkal és kozségekkel szemben.

Kozuti vasutakndl az engedélynek hatarozatlan idére
valé addsabol, ekként tehdt a megvéltdsi és hdramlasi jogrél
valé lemonddsbél, mér az 4llamra sem szdrmazik semmi-
nemi hatrény, miutdn egyrészt a kozuti vasutak sem adézési,
sem egyéb a gazdasigi vasutakéhoz hasonlé 4llami kedvez-
ményekben és segélyekben nem részesiilnek, s igy ezekért
az ingyenes haramlédsban val6 kéarpoétlasra nincs is sziikség,
masrészt pedig a kozuti vasutak nem szolgélnak oly fontos
kozforgalmi érdekeket, hogy az éllamvasuti hélozatba idével
val6 beillesztésiik fontossaggal birna.

Ugyanezek a szempontok szolgalnak érviil a mellett,
hogy a kozuti vasutakkal szemkozt az dllam a megvéaltasi
és héramlasi jogérdl az illeté véaros, vagy kozség javara le-
mondjon.

Abban az esetben, ha a kozuti vasut valamely véros
vagy kozség teriiletén til terjed, a hdramlasra jogosult véros-
nak, vagy kozségnek megéllapitédsit a torvényjavaslat az enge-
délyokiratnak tartja fenn. Ez a kérdés ugyanis legezélszeriib-
ben a konkrét esetek kiilonfélesége szerint birdlhaté el. Minden-
esetre szemmel tartand6 azonban az a koérilmény, hogy
miutédn ily esetben rendszerint valamely varos kérnyékbeli
forgalmérél van sz6, a hdramlésra jogositottként a véros
allapitand6 meg.

A kiilfoldi térvények kozuti vasutakkal szemben az
uttulajdonos részére a héramldsi jogot, vagy a vasutnak az
tuteriiletrél valé eltavolittatdsdnak jogat szintén biztositjék.

Az az érdekeltség, melylyel valamely véros, vagy kozség

63. §
Beruhazasok és

a neki biztositott megvéltési és héramlasi jogbol kifolyolag kiegsszitések.
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Kozutak
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a kozuti vasutakkal szemben bir, a kozuti vasutakon sziik-
ségessé vald kiegészité, vagy potépitkezések, beruhdzasok és
beszerzések, egyéltalaban a vasut viszonyaiban val6 lényege-
sebb véltozdsok tekintetében a hdramlasra és megvéltasra jogo-
sitott varos vagy koézség hozzdjiruldsét is sziikségessé teszi.

A torvényjavaslatban e részben a beliigyminister részére
kiilonleges hatéskor kifejezetten nem biztosittatik, miutén a
varosnak, vagy kozségnek erre vonatkozé hatarozata a tor-
vényhatosagi, illetéleg kozségi torvények értelmében végso
fokon amigy is a beliigyminister déntése elé keriil.

A megvaltédsra és héramlésra jogositott varosoknak ez
a joga kiilonben a mai gyakorlat szerint is érvényesil a
teriilethasznélati szerzédéshol kifolyolag.

Ha a kozuti vasutat maga a véros létesiti, ily esetben
<~ a mennyiben csakis sajat kozteriileteinek igénybevételérol
van sz6 — onként értetéleg formaszerd teriilethasznélati
szerz6dés megkotésére sziikség nincsen.

Minden més esetben azonban ép tgy, mint a helyi
érdekii és a gazdasagi vasutakndl, a térvényjavaslat a teriilet-
hasznélati szerz6dés megkotését irja eld.

Minthogy pedig a kézuti vasttak létesitésénél mar nem
forognak fenn oly magasabb koézforgalma érdekek, melyek
a varosoknak és kozségeknek a kozteriileteikhez fiz6d6
egyéb érdekeivel szemben okvetleniil elétérbe volndnak
helyezend¢k, hanem a vasuti érdekek az egyéb varosi érdekek
mellé sorozhatok, ennélfogva az 6nkorményzatnak mér alap-
torvényeinkkel Ossze nem egyeztetheté megszoritdsat jelen-
tené egy oly rendelkezés, mely a vérosi vagy kozségi kozterii-
leteknek kézuti vasutak czéljaira, azok akarata ellenére, vald
hasznélatba vételét is lehetévé tenné. Ennélfogva a torvény-
javaslat 18. §-4ban a helyi érdekli és gazdasigi vasutak
részére biztositott ily kivéltsdgos rendelkezések a kézuti
vasutakra vonatkozolag melloztettek, sét a torvényjavaslat-
ban egyenesen kimondatik, hogy a teriilethasznélati szersd-
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désnek jogerds megkotése el6tt a kozuti vasut épitésére és
iizletére az engedélyokirat ki nem adhaté. Ha tehit az
engedélyokirat valamely tévedéshdl kifolydlag el6bb kiadat-
nék, valamint ha annak hatdrozményai az Gt, vagy teriilet-
hasznélati jogerés szerzodéssel vagy feltételekkel lényegileg
ellenkez6 kikotéseket tartalmazna, az engedélyokirat jog-
hatélylyal nem bir.

Az eléadott elvi allaspont alél a torvényjavaslat csakis
a kézuti vasutat maguk létesité varosok vagy kozségek javéra
alkot kivételt és pedig az egyesek, tarsasigok vagy szovet-
kezetek altal kozforgalom czéljaira az 1890. évi I. torvény-
czikk 1. §-4nak 6. pontja alapjan létesitett kozutak tekin-
tetében.

Ilyen kozutakkal szemben ugyanis a kozuti vasut 1éte-
sitéséhez fiz6d6 varosi érdeknek jogosultsigit elvitatni nem
lehet, méltdnyos és indokolt tehat, hogy ezeknek hasznélati
joga az illeté varos vagy kozség részére az uttulajdonos ellen-
kezése esetére is biztosittassék.

Kiulf6ldon a kozteriiletek tulajdonosa és a kozuti vasut-
véllalatok kozti viszony tekintetében kétféle rendszer kovet-
tetik. Nevezetesen vagy a vasuti kozérdek helyeztetik el6-
térbe, s ennek alapjdn meg nem egyezés esetén a koateriilet
hatosdgi rendelkezéssel vétetik igénybe, a mint ez pl. Porosz-
orszédgban, Olaszorszdgban, Belgiumban és Svéjczban torténik,
vagy pedig a kozuti vasut csakis az illeté kozteriilet dtenge-
dése esetén engedélyezhet6, mely gyakorlat Ausztridban,
Bajororszdgban és Hollandidban van érvényben.

A teriilethasznélati szerzédés lényeges kellékei tekinte-
tében ezen szakaszban felsorolt megéallapitisok a koézuti
vasutakra vonatkozoblag jelenleg érvényben 4llé teriilethasz-
nélati szerzédésekben é&ltalaban szintén benfoglaltatnak.

Ezen kellékeknek a térvényjavaslatban tételenként vald
felsoroldsa a véarosok vagy kozségek érdekében oly czélbol

65. §.
Teriilethasznalati
szerzodés.

torténik, hogy azok a kozuti vasutak létesitésének rajok nézve
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66. §.

Ingyenes
szallitas.

67, §.

Kiilon jogok.
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rendkiviil fontos kérdésében mér a torvénybol kifolyélag a
sajat jol felfogott érdekiikben legyenek kénytelenek eljérni.

Onként értetéleg a torvényjavaslat e részben csak az
irdnyadé altaldnos szempontokat adja meg, hogy azonban az
egyes kérdések szabélyozasa az egyes konkrét esetekben mily
értelemben torténjék, ez azzal a megszoritéssal, hogy a teriilet-
hasznalati szerzédés a torvények és az Aaltaldnos érvényt.
vasuti jogszabdlyokkal nem ellenkezhetik, az illeté vdrosnak
vagy kozségnek szabad elhatdrozdséra bizatik.

Ezen szakasz megallapitdsai a gyakorlatban, és pedig
részint az engedélyokirat, részint pedig a teriilethasznélati
szerzédések keretében ez id6 szerint is érvényesiilnek.

Azok a fontos kozérdekek, melyek valamely févasutnak
vagy helyi érdekii vasutnak, de s6t gazdasagi vasutnak is
valamely kozség vagy véros belteriiletére valé bevezetéséhez
flizédnek, sziikségessé teszik oly torvényes rendelkezés fel-
vételét, mely ezen fontos czél érvényesiilésének akadalyait
elhéritani alkalmas. ;

Gondoskodni kell kulonosen arrdl, hogy a vérosok és a
kozségek részérdl a kozuti vasutjaik szdméra a teriilethasz-
nalati szerzodésben més vasutvéllalattal szemben rendszerint
biztositani szokott kizdrélagossagi vagy el6jogok ilyen akadély-
ként ne szerepelhessenek.

A torvényjavaslat azon rendelkezése, mely szerint fovas-
utaknak, helyi érdeki vagy gazdasigi vasutaknak valamely
varos vagy kozség belteriiletére valé bevezetését a kozuti
vasut részére esetleg biztositott kiilon jogok nem akadélyoz-
hatjék, elég biztositékot nyujt arra, hogy a teriilethasznalati
szerzédésekbe a jovore felveendd e fajta kikotések a magasabb
kozérdeket szclgilé pélydk megfelelo kivitelének akadalyul
szolgdlni nem fognak. =

A kisajatitésrol sz6l6 1881. évi XLI. torvényeczikk nem
gondoskodik arrél az esetrél, hogy mi térténjék akkor, ha
valamely, a kisajatitasi jog igénybevételére jogosult vallalat
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csakis egy mésik és pedig szintén a kisajatitdsi jog igénybe-
vételével 1étrejott vallalat felhasznélasaval létesitheto.

A kisajatitasi torvénynek 85. §-a ugyanis csakis az at-
szelés esetét szabdlyozza, s ilyenkor a meglevo véllalatra az.
dtszelés eltiirésének szolgalmat é4llapitja meg.

A széban forgé kérdés a vasuti jog terén mindaddig,
mig oly vasutvallalatrél van sz6, melynek forgalmi és iizemi
viszonyai a felhaszndlni kivdnt meglevé palya ily fajta viszo-
nyaival némileg is Osszeegyeztethetok konnytl szerrel meg-
oldhat6, miutdn az 1868. évi 4973. sz. engedélyezési szabély-
rendelet X. §-dnak g¢) pontja 1) értelmében minden vasuti
véllalat koteles a szomszéd vasutakkal, akar legyenek azok
az engedélyezés idejekor mér kiépitve, akér pedig csak kés6bb:
épittessenek, a vasut kolesonés hasznaldsa tekintetében egyet-
értoleg megéllapodni. Ugyanott kimondatik az is, hogy meg
nem egyezés esetén a kereskedelemiigyi minister dont.

Ez a torvényes intézkedés czélszeriien nem érvényesitheto
azonban koézuti vasutakkal szemben egy févasut javéra,
miutén ennek forgalmi és izemi viszonyai a kozuti vasutakétol
annyira eltér6k, hogy az tizembiztossig kovetelményeivel alig
egyeztetheté Gssze egy oly megoldés, hogy egy és ugyanazon
pélyaszakaszon févasutak vonatai és kozuti vasutak kocsi-
jératai kozlekedjenek.

Egyetlen megoldésul tehat csak az marad, hogy a maga-’
sabb kozérdeket szolgdlé févasuttal szemkozt a kozutl vas-
utnak héttérbe kell szorulnia.

E czélbol az dllam megvaltési joganak a megéllapitésa
a torvényjavaslat rendszerébe nem illenék bele, miutdn —
a. mint ez kiilonben a 15. §-ndl bévebben kifejtetett — vala-
mely vasutvonal megvéltasinak elvileg tulajdonképen csakis
az éllamvasuti héldzatba vald szerves beillesztése szempont-
jabél van értelme.

1) I. kotet 44. oldal.
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Nem lehet tehat arrél szd, hogy valamely vasutvéllalat
csak azért valtassék meg, hogy azutdn ujbol magénvasutként
engedélyeztessék.

A megvéltasi jog érvényesitése tehdt csak akkor johetne
alkalmas eszkoziil szbba, ha allamvasutként épiilé fovasut
létesitése forog kérdésben.

A torvényjavaslatban tehat a fenti czél elérésérdl abban a
szellemben torténik gondoskodéds, a mely szerint a kozterii-
leteknek a tulajdonos akarata ellenére valé igénybevétele is
rendeztetik. ‘

- 888§ Minthogy azonban ily esetekben a szerzett maganjogok-

Dijsmabiisok & 0k — jollehet kozérdekben tértént, de mégis stilyos meg-
sértésérél van sz6, ennélfogva a torvényjavaslatban egyuttal
a teljes kartéritési kotelezettség is kimondatik, annak érvé-
nyesitése pedig az erre egyediil illetékes rendes birdi utra
tereltetik.

A dijszabédsok és .menetrendek tekintetében a torvény-
javaslat kiilonbozé rendelkezéseket tartalmaz a szerint, hogy
valamely kozuti vasut csak egy véros vagy kozség teriiletére,
avagy annak hataran tal is terjed.

Az els6 esetben, miutén itt tényleg csakis egy véros vagy
kozség teljesen elszigetelt sajit bensé forgalmardl van szd,
a dijszabédsok és menetrendek megéllapitdsit a torvény-
javaslat a teriilethasznélati szerz6dés, vagyis tehét a kozos
megegyezés terére utalja.

Vidéki varosainkban tapasztalat szerint a kozuti vasutak
ardnylag nagy befektetési koltségeik megfelelé gyiimdlesdz-
tetésére csakis akkor szdmithatnak, ha iizletiiket a tévolsdgi
forgalmat kozvetité vasutakkal vald oly értelmi osszekétte-
tésre is kiterjesztik, mely szerint a vérosba, nevezetesen
pedig az ipartelepekre irAnyulé vagy onnan indulé ériforgalom
kozvetitésével is foglalkozhatnak.

Ebben az iizletdgban eléfordulnak oly dijszabasi haté-
rozményok is, melyek a vérosnak vagy kozségnek a teriilet-
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hasznélati szerz6désbél folyé jogait mér absolute nem érintik,
ilyenekre tehét a véros befolydsa 6nként érthetéleg ki sem
terjedhet, hanem ezek kizarélag a vasuti fofeliigyeletre tar-
toznak.

Minthogy egyrészt a teriilethasznélati szerz6dés dijszabési
hatdrozményainak késébbi magyardzata, mésrészt pedig a
menetrendek iddszakonkénti feléllitdsa tekintetében az érde-
kelt felek kozott nézeteltérések is meriilhetnek fel, melyek
kozjogi vonatkozdsuknél fogva a rendes biréi Gitra nem terel-
heték, ennélfogva a torvényjavaslatban egyuttal gondoskodni
kellett ily esetekre a donté forumrél is. Ez a dénté forum
kozjogi szervezetiinknél fogva csakis a legf6bb vasuti szak-
hatéség, vagyis a kereskedelemiigyi minister lehet, a ki miutdn
a varosoknak és kozségeknek vagyoni és rendészeti érdekei is
forognak széban, a beliigyministerrel, illetleg a bannal egyet-
értoleg jar el.

A térvényjavaslatnak azon rendelkezése, hogy Budapesten
a menetrendekhez és azok megvaltoztatdsdhoz a m. kir. 4llam-
rendérség f6kapitdnydnak hozzéjaruldsa is sziikséges, a mai
gyakorlaton alapszik, de kiilonben is, miutdn a kozuti vas-
utak menetrendjének betartésa feletti feliigyelet a rendér-
ség feladata, a menetrendek megéllapitdsindl a fékapitdny
ingerencidja rendészeti szempontokbél sem mellézhetd.

A mésik esetben, vagyis a midén egy kozuti vasut vala-
mely véros vagy kozség teriiletén til terjed, gondoskodni kell
arrdl, hogy a kozuti vasutnédl érdekelt véros és a vele szcm-
szédos kozségek kozott a dijszabdsok megéllapitdsa tekinte-
tében éles ellentétek ne meriilhessenek fel, nehogy ily médon
a kiilonben kozsziikséget p6tld kozuti vasut 1étrejotte hiusit-
tassék meg. '

A varos és a kozségek kozotti forgalomban tehdt a dij-
szabésok megallapitasat a teriilethasznalati szerzodések kere-
tébe utalni nem lehet, hanem a dijszabdsok maximalis hatéra,
mint engedélyezési kikotés, az engedélyokiratba veendo fel.

eti Digitalis Szakkonyvtar 2019. Tamogat6: Agrarminisztérium szerz.sz.: EC



69. §.
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A tényleg alkalmazandé dijszabdsok megéllapitdsira nézve
azutdan a vasuti féfeliigyeleti hatdésdgnak tartandé fenn a
végleges dontés joga.

A kérdés ilyetén megolddsa mellett azért az érdekelt
véaros és kozség érdekein sem esik sérelem, mert a torvény-
javaslat azok meghallgatdsat szintén el6irja. Ekként tehét
moédjukban van jogos igényeiket érvényesiteni, méasrészt pedig
a torvényjavaslat azon tovébbi rendelkezése, hogy a tényleg
alkalmazandé dijszabédsok tekintetében figyelem forditandé a
véaros vagy kozség helyl belforgalméra vonatkozoélag a teriilet-
hasznélati szerzédésben foglalt kikotésekre is, biztositékot
nyujt az irdnt, hogy a varosnak és kozségnek a helyi bel-

- forgalomhoz fiz6d6 érdekei mell6zést szintén nem szenvednek.

A menetrendek tekintetében a térvényjavaslat a gazda-
sagi vasutakra vonatkoz6 rendelkezésekkel azonos kikitéseket
tartalmaz. Az onkorményzati testek érdekei azonban itt is
kiilonos figyelemben részesittetnek, a mennyiben szdmukra a
rdjuk netaldn sérelmesnek vélt menetrend ellen a jogorvoslat
a torvényjavaslatban intézményesen biztosittatik.

Ausztridban és Poroszorszdgban a kozuti vasutak a kis-
vasutak kozé tartozvan, a menetrendek és dijszabdsok tekin-
tetében az 55. és 56. §-oknél elmondottak a kozuti vasutakra
is vonatkoznak.

Olaszorszdgban az 1896. évi torvény 10. §-a értelmében
a maximélis tarifédkat az engedélyokiratban az tttulajdonos
4dllapitja meg, mig a 8. §. értelmében a menetrendeket a
tartoményi fonok hagyja jova.

A kozuti vasutak abban a megszikitett terjedelmiikben,
a melyet a torvényjavaslat megéllapit, a posta szallitdsa tekin-
tetében mér teljesen alarendelt jelentéséggel birnak, s a posta-
és tavirdakézbesitésnél —motorkocsiknak és kerékparoknak
mind nagyobb mérvben alkalmazisa mellett pedig szerepet
joforman alig is jatszhatnak,

A mi pedig a postaanyagnak a postahivataltél a palya-

m
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udvarra s viszont valé kozvetitése kérdését illeti, a mint ez
pl. M/m. Frankfurtban rendszeresitve van, ez oly kiilonleges
intézkedéseket tesz sziikségessé, melyek csakis minden egyes
konkrét esetben kiilon alkudozésok utjan éallapithaték meg.

A torvényjavaslatban tehdt — szamolva a kozuti vas-
utak teljesen aldrendelt jelent6ségével — a posta szallitésa

tekintetében csakis a minimdlis kivdnalmak allittattak fel.

A koézuti vasutnak a postaszallitis czéljaira nagyobb
mérvben val6 esetleges igénybevételének kérdése pedig a
kiilon megegyezés terére utaltatott.

Ezen szakasz rendelkezései a gyakorlathan ma is érvé-
nyesiilnek, s a torvényjavaslatban csakis torvényes forméba
ontetnek.

A kézuti vasutakon a villamos er6nek alkalmazéisba vétele
kezdetén, az e részbeni muszaki épitkezések és berendezkedések
annyira ujdonsigszdmba mentek, hogy azok koltségei meg-
felel6 tapasztalatok hidnydban elGirdnyzati alapon a kell6
realitdssal megéallapithatok nem voltak.

Gyakorlatba vétetett tehit az az eljards, a mely kiilon-
ben a Budapest székesf6varosban épiilé kozuti vasutaknal
még ma is kovettetik, hogy az engedélyezésnél egy magasabb
Gsszeg, mint maximal-téke oly kikotéssel allapittatik meg, hogy
az engedélyes annak felhasznaldsarél, az éaltaldnos kiadésok
és az 1dokozi kamatok tételeinek kivételével, a miszaki feliil-
vizsgélat alkalméval okmény- és szdmlaszertien elszdmolni
koteles s a netaldn elért megtakaritist tovabbi beruhdzéisok
czéljaira tartalékalapba helyezni, ellenben a neténi tallépés
koczkazatat viselni tartozik.

Ily szovevényes eljarisra ma mér sziikség egyéltaldban
nincsen, mert egyrészt a kozuti vasutak villamos {iizemi
berendezései ma mdar annyira ismertek és kiprobaltak, hogy
azok koltségei a legnagyobb pontossdggal eldirdnyzati alapon is
megallapithatok, mésrészt pedig — a mint ez kiilonben mér
a 28. §-nél is kifejtetett — az utélagos leszamolds, a mellett,

70. §.
Hadaszati
kovetelmények.

71-72. §.
Tipitési toke,
alaptoke,
segélyek és
kedvezmények.
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hogy tetemes koltségekbe keriil, semmivel sem megbizhat6bb,
mint egy kell6 lelkiismeretességgel és pontossaggal kidolgo-
zott eldirdnyzat.

A toérvényjavaslatban tehdt az utélagos tékeleszémolds
rendszere — mely a vidéki kozuti vasutainknél a fent eld-
adott okokbdl djabban mér amtgy sem alkalmaztatott —
végleg melloztetett s a helyi érdeki vasutaknédl eddigelé is
kovetett eldirdnyzati alap érvényesittetett.

A torvényjavaslat 62. §-a értelmében a kozutakkal szemben
a megvaltési jog a varos vagy kozségnek engedtetvén at, az
épitési és iizletberendezési t6ke mikénti alakuldsdhoz a meg-
véltasdra jogositott varosnak vagy kozségnek kiilonos érdeke
fiizédik, miutén a véltsigdr rendszerint a téke szerint
alakul.

Méltanyos és igazsagos tehat, hogy a kozuti vasutak
épitési és iizletberendezési tokéjének tgy elsé megillapitasa,
mint késébbi valtoztatdsa a megvaltdsra jogositott varos vagy
kézség hozzajaruldsaval térténjék.

Hasonl6 jellegii intézkedés a gyakorlatban ma is érvé-
nyesiil, a mennyiben a teriilethasznélati szerzédésiikben a
vérosok rendszerint kikétik, hogy a véltsdgarnal csak olyan
tékeosszeget ismernekel, mely egyetértésiikkel dllapittatott meg.

A toérvényjavaslatnak ily értelmii rendelkezése a gya-
korlatban nehézségekbe iitkozni nem fog. Uj kozuti vasutnak
engedélyezésénél ugyanis az engedélyekirat kiaddsa szoros
kapcsolatban 4llvan a teriilethasznélati szerz6dés jogerds meg-
kotésével, az eljaras csakis az lehet, hogy az engedélyokirat
kiaddsa és a teriilethaszndlati szerz6dés formaszert j6vé-
hagyésa egyszerre és egyidében torténik. Nem kovetkezhetik be
tehdt az az eset, hogy a teriilethaszndlati szerzodésnek jog-
erGssé valta daczara az engedélyokirat csak azért nem adhaté
ki, mert az épitési és iizletberendezési toke tekintetében a
megvaltésra jogositott varossal vagy kozséggel szemben diffe-
rencziak vannak.
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Egy meglevé kozuti vasut épitési és iizletberendezési toké-
jének felemelése pedig csakis nagyobb beruhézisok esetén —
a mikor tehdt a vérosnak a teriilethasznélati szerzédésbol
kifolyélag is beleszéldsa volna — szokott bekdovetkezni, mert
a csekélyebb terjedelmi beruhézasok rendszerint a tartalék-
alap. terhére szoktak fedeztetni.

A torvényjavaslat a pénzbeszerzési modozatok, tovabba
a kozségl és torvényhatosagi segélyezések tekintetében a helyi
érdeku és a gazdasigi vasutakra vonatkozoblag megallapitott
rendelkezéseket 4ltaldban kiterjeszti a kozuti vasutakra is.

Egy kozuti vasut létesitése kiilonésen abban a formaban,
midén valamely véros és a vele szomszédos kozségek forgal-
ménak kiszolgdlasara épiilt, az illeté vérosra és kozségekre
legalabb is bir oly fontossdggal és jelentdséggel, mint
akdr egv helyl érdekd, vagy gazdasigi vasut. Méltanyos.
és indokolt tehat, hogy a kozségek és torvényhatdsagok a
kozuti vasutakkal szemben se fosztassanak meg azoktél az
eszkozoktol, melyekkel valamely ‘helyi érdekii, vagy gazda-
sdgl vasut létesiilését elomozdithatjak.

Ellenben az allami kedvezmények ily értelemben valé
kiterjesztése mar kildtdsba veheté nem volt, mert ez a kozuti
vasutak teljesen sziiken hatérolt helyi fontossdgival Gssze-
egyeztetheté nem lenne.

Ha valamely kozuti vasut létesitéséhez kivételesen mégis.
oly fontos allami kézérdekek is flizédnek, melyek a kézuti
vasutnak kiilonb6z6 4llami kedvezményekben valé részesi-
tését is indokoljdk, e czélb6l — miként a Ferencz Jozsef
foldalatti vasutndl is az 1895. évi XII. torvényczikk kereté-
ben tortént — kiilon torvényhozasi intézkedések teenddk.

A kozuti vasutak segélyezésének kérdése a kozségeknek
és torvényhatosdgoknak mar annyira autoném beliigyét
képezi, hogy arra nézve az 1886. évi XXI. és XXII. torvény-
czikkeken messzebbmendleg eltéré rendelkezések ‘megéllapi-
tésdra sziikség nincsen, miért is a torvényjavaslat e részben
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a kereskedelemiigyl és pénziigyministerek ingerenczidjit

mell6zi. :
Megteheté ez annyival is inkdbb, mert a vérosoknak

és kozségeknek modjukban éllvdn a vasutra vonatkozélag
kiilonleges kikotéseiket a teriilethasznélati szerzodés kereté-

ben érvényesiteni, a segélyezésekre vonatkozé hatdrozatok-

* ban nem fognak olyan kikotések foglaltatni, melyek a keres-
kedelemiigyi tarczét érdeklik, a vagyonfeliigyelet kérdésében

pedig egyébként is a beliigyminister a legfébb forum.

Ugyanazok a szempontok, melyek a tényleges épitési
és iizletberendezési t6kénél a megvaltasra jogositott véros
érdekeltségének elismerését a 71. §-ndl indokolttd tették,
sziikségessé teszik a megvéltdsra jogositott varos, vagy kozség
részére a kozuti vasut alaptékéjének megéllapitdsindl is a
kell6 befolyds biztositdsat, miutin a megvaltds médozatai
rendszerint akként allapittatnak meg, hogy megvéltds esetén

a vdros, vagy kozség a kotvényszolgéltatds terhét édtveszi.

Y. czIM. A vasuti jog szempontjabél vasut tulajdonképen csakis
Sajat  egy oly palya lehet, mely a kozforgalom czéljaira szolgél.

‘hasznélatu .

vasutak. A sajathaszndlatii vasutak, melyek tehdt a kozforgalom
73. § kozvetitésére sem nem jogosultak, sem nem kotelezhetdk,
Rendészeti  vasutjogi szempontbél vasutaknak nem is tekintheték, hanem
engeddly-  azok tiszthn csak magénjogi természetii véllalkozdsok s mint
ilyeneknek a létesitésére a jogosultsiag a tulajdonjogbdl folyik,

Onként értetdleg nem vonatkozik ez olyan viginyokra,

melyek szorosan véve a kozforgalom czéljaira nem szolgélnak-

ugyan, mindazonéltal valamely kozforgalmi vasutnak kiegé-
szité részeit és tartozékit képezik. A kozforgalmt vasutak

ugyanis iizleti érdekeikbél kifolydlag dllomésaikon létesithet-
nek olyan vaginyokat, melyek csakis egyes magénegyéneknek
forgalmat bonyolitjak le, vonalaikbél kidgaztathatnak tovabba
egyes ipartelepekre vezeté vontatd véaginyokat, melyeken
kozforgalom tulajdonképen szintén nem bonyolittatik le.
Mindezek a létesitmények, a mennyiben a koézforgalmi vasut
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tartozékaként létesittettek és koltségeik a kozforgalmia vasut
épitési és iizletberendezési tokéjébél fedeztettek, s ekként a
kozponti telekkényvbe, mint a vasuti egységhez tartozdk
bevezettettek, nem esnek a sajathasznélati vasutak fogalma
ald, hanem minden tekintethen magénak a kozforgalml vas-
utnak sorsdban osztoznak.

A sajéthasznélat vasut létesitése a tulajdonjog folyo-
méanya lévén, s ekként semminemi kozjogi vonatkozdsokkal
nem birvan, sajadthasznélat —vasutakkal szemkozt a kozjogi
alapon nyugvé éllami adoményozasnak nincs is helye.

Ilyen véllalkozasokkal szemben ép tgy, mint ez a magén
tevékenység barmely mas alakuldsdnal is torténik, dltalanos-
ségban egyediil csakis azokrél a rendéri intézkedésekrél lehet-
sz6, melyek sziikségesek arra, hogy a maginérdek munkélatai
folytén a kozrend és kozérdek sérelmet ne szenvedjen.

Ez az éllaspont mér az 1868. évi vasutengedélyezési
szabélyrendeletben érvényesiilt, a mennyiben annak I. §-dban
kimondatott, hogy »bérmely véllalkoz6 altal, kizarolag sajit
hasznélatara és sajat foldjén vagy a foldtulajdonosnak eléze-
tesen kimutatandé beleegyezése mellett idegen foldon épi-
tendd vaspélydnak munkéba vételére csak egyszerii épitési
engedély sziikséges, mely engedély a kormény szakérté véle-
ményének meghallgatisa utdn adathatik mege.

Az egy Francziaorszagot kivéve, a hol a sa]athasznalatu
vasutak is mint a »domaine public« alkatrészei a kozforgalma
vasutak szerinti engedélyezés ald esnek, a kiilfoldi térvények
a sajdthasznélati vasutakat szintén csak a magénjogra tar-
tozé tulajdonjog folyoményainak tekintik, s6t azoknak fogal-
méat még szlikebb térre szoritjdk, a mennyiben sajathaszni-
lati vasutnak csakis a kozforgalmi vasutakhoz csatlakozé
vagényokat tekintik, ellenben a tobbi sajédthasznélati vasut
annak a gazdasigi vagy ipari véllalkozésnak a sorsiban osz-
tozik és annak a joga szerinti megitélés ald esik, melynek
mint tartozéka kiegészité részét képezi. Igy tortént ez Porosz-
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orszégban és a t6bbi német allamokban, valamint Svéjezban
és Olaszorszdgban is, a hol mindeniitt csak a kozforgalmi
vasutakhoz csatlakoz6 végényok nyertek vasutjogi kiilon-
leges szabédlyozést. Az e részbeni szabilyok is azonban épen
Ggy, mint hazdnkban, kivétel nélkiil renddri természetiiek
és csakis a kozrend és kozbiztonsdg megévasat czélozzdk.

A torvényjavaslatban »sajdthasznélati vasutak« elne-
vezés alatt targyalt létesitmények azonosak azokkal, melyeket
amai gyakorlat a smagédnérdeki vasutak«elnevezés alatt ismer.

A torvényjavaslatban — eltekintve attél, hogy a sajat-
hasznilatti vasut megjelolés ezen vallalkozésok czéljat és
rendeltetését sokkal jobban kifejezésre juttatja — a magén-
érdeki vasut megjelolés azért sem alkalmaztatott, mert ez
tapasztalatszeriileg mar t6bb izben félreértésekre és fogalom-
zavarokra adott alkalmat.

Hazénkban ugyanis az dllamvasuti rendszer teljes mérték-
ben kifejlesztve nem lett, s ekként az dllamvasutakkal szem-
ben a magénvillalkozés atjan létrehozott és iizemben tartott
tigynevezett »magénvasutak« (Privatbahnen) is léteznek,
melyeket az elnevezés hasonlatossdga folytédn akir hényszor
osszetévesztettek a télitk lényegileg teljesen kiilonb6z6 magén-
érdekii vasutakkal. :

A torvényjavaslat az egyéni tulajdon szabadsédgénak
lehet6 megévésat czélzé fenti 4lldspontbél kiindulva, élta-
lénos érvénytl szabdlyként allitja fel azt a tételt, hogy sajat
teriiletén, vagy a tulajdonos beleegyezésével idegen teriileten
sajadthasznilati vasutat barki rendészeti engedély nélkiil is
épithet és iizembe helyezhet. ‘

Az 1879. évi XXXI. t.-cz. 178. §-a az erdei vasutak
javéra idegen teriileteken szolgalmi jogot biztosit, kimondvén,
hogy minden birtokos tartozik megengedni, miszerint idegen
erdei termények, barmily mivelési aghoz tartozé foldjein,
illetéleg magénitjain 4tszéllittassanak, ha azok az erdSbél
kiilonben vagy éppen nem, vagy csak tetemesen nagyobb
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koltséggel lennének elhordhatok, azon feltétel alatt, hogy a
termékek széllitéja a netaldn okozandé karok, kéltségek,
valamint hasznalt magénutak és hidak elébbeni jékarba
helyezésére sziikséges kiaddsok megtéritésére nézve, az ille-
tékes els6fokt erdérendészeti hatésdgnal megfelelé pénzbeli
biztositékot tesz le.

A m. kir. kozigazgatési birésdg 2421/899. szédm alatt
hozott itéletében kimondotta, hogy az erd6térvény 178. §-dnak
rendelkezése nem csak a tengelyen vald széllitds, hanem a
szdrazon val6 széllitds barmely modjanak, tehat a vasuti
szallitisnak igénybe vétele esetén is alkalmazhaté.

Ez az eset tehdt azonos beszdmitds ald esvén a tulajdon-
jogbol folyé intézkedési lehetdséggel, a torvényjavaslatban
erre szintén hivatkozds tortént.

Midén azonban a térvényjavaslat a tulajdonjoghél folyé
rendelkezési szabadsigot kelléen méltatja, ugyanakkor —
jollehet csak kivételekként — megéllapitja azokat az eseteket
is, midén a sajathasznélatG vasut létesitése mér oly koriil-
mények kozott torténik, a midén fontos kozérdekek is érin-
tetnek, s ekként kiilondsen a kozrend és kozbiztonsig érde-
kében elkeriilhetetleniil sziikséges, hogy azokkal szemben
18 bizonyos rendészeti kikotések és intézkedések tétessenek.

A torvényjavaslatban a kozforgalom érdekeinek meg-
6véasarol torténik gondoskodds, midén rendészeti engedélytol
tétetik fiiggvé az oly sajéthasznilat vasut létesitése, mely
kozforgalmt vasuthoz vagy gézhajoéval jart viziuthoz csat-
lakozik. Honvédelmi és 4llampolitikai érdekekbél kell ren-
dészeti engedélytél fiiggévé tenni az orszdg hatarszéléig
vezeté sajathasznilati vasut létesitését. A kozlekedés és
vizlefoly4s zavartalansiginak megévésa érdekében csak ren-
dészeti engedély. mellett épitheté az oly sajdthasznélatt
vasut, mely kozutat vesz igénybe, kozutat, vagy kozfor=
galml vasutat keresztez, vagy pedig hatoségi rendelkezés
alatt 4ll6 vizfolydsokat érint. sl = :
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- A géperének s ennek folyoményakép a nagyobb sebes-
ségnek alkalmazésba vétele kovetkeztében a sajathasznélati
vasut a vele érintkezésbe jov6 emberekkel és téargyakkal
szemben a sériilés, vagy megrongalas veszélyét annyira foko-
zottabb mértékben rejti magiban, hogy a kozbiztonsig érde-
keivel ellenkeznék, ha ily vasutak létesitése barki szabad tetszé-
sének volna atengedve.

A sajat hasznalati vasutakra Gjabb térvényhozési intéz-
kedések a kisajatitds jogat is kiterjesztvén, ekként megvan
adva a mod arra, hogy valaki més teriiletén vasutakat sajit
czéljaira a tulajdoncs akarata ellenére is létesithessen. Ezen tor-
vényes rendelkezés kozérdekbél torténik ugyan, de mindazon-
altal az egyéni tulajdont annyira korldtozza, hogy mindenesetre
gondoskodni kell arrél, miszerint viszont koézigazgatési Gton
megtétessenek mindazok az intézkedések, melyek a tulajdon
indokolatlan megzavardsidnak elejét veszik.

Ezek az intézkedések csak akkor tehet6k meg, ha a
kisajatitdsi jogra alapitott sajathaszndlatic vasut létesitése
rendészeti engedélytél tétetik fiigg6vé.

A rendészeti genedélyben részint az épitésre, részint az
iizemvitelre vonatkozélag tehetok rendelkezések. A rendé-
szetl engedély ezen tartalmébol kovetkezik, hogy az iizemre
vonatkozé engedsly csak az épitésre vonatkozé engedélyt
kovetéleg, tehat mar a vasut elkésziilte utén, kiilon mintegy
az el6bbit kiegészitoleg adhaté meg, miutdn csak a vasut
elkésziiltét kovetdé vizsgilat alapjan 4llapithaté meg, hogy a
megépitett palya iizemképes allapotban van-e, vagy sem ?

A torvényjavaslat a rendészeti engedélyt idétartamhoz
nem koti, miutdn, mint fentebb mér emlittetett, a rendé-
szeti engedély kiadésindl nem jogok adoményozésirdl van
8z6, hanem a rendészeti engedély nem egyéb, mint kozigaz-
gatasi aton kifejezésre juttatott elismerése annak, hogy mind-
azoknak a kikétéseknek és feltételeknek, melyek a kozérdek,
kozrend és kozbiztonsidg szempontjabol sziikségesek, elég
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tétetett. De el is tekintve attél, hogy mar a rendészeti enge-
délynek természetébdl folyik az, miszerint hatérozatlan idére
adandé, kiilsnben sincs sziikség id6beli korldtozdsra, mert
a torvényjavaslat 79. §-a a »salus rei publicae suprema lex«¢
elve alapjan kimondja, hogy a rendészeti engedély vissza-
vonhaté, ha a sajdthaszndlatd vasut megsziintetése koz-
érdekbol sziikségessé valik.

A rendészeti engedélynek hatérozatlan idére vald addséra
nem lehet befolydssal az a korilmény, hogy a sajathasznélati
vasut ideiglenes, vagy végleges jelleggel létesiil, mert a sajét-
hasznilat vasuttal az iizemben tartési kotelezettség a dolog
természetébdl kifolydlag egyiitt nem jar; és ekként a tulaj-
donosnak mindig médjaban 4ll a vasut tizemét megsziintetni.

Az el6adottakbél folyik ezenfeliil még az is, hogy az
agynevezett szllithaté mezei vasutak, a mennyiben egyik
helyrél a mésikra akként helyeztetnek 4t, hogy a térvény-
javaslat 73. §-dban a rendészeti engedélyhez kotottség tekin-
tetében felsorolt valamelyik eset bekovetkezik, akkor minden
egyes alkalommal Gjabb rendészeti engedélyre van sziikség.

A térvényjavaslat a sajathasznélat vasutak kozott dlta-
laban véve kiilonbséget nem tesz, abbél indulvan ki, hogy
azok mezogazdasigi, erdészeti, ipari, s egyaltaldban barmily
gazdasigl czéloknak egyardnt szolgdlhatnak.

Kiilonleges rendelkezések e részben csakis a bénya-
vasutak tekintetében voltak felveenddk.

A még érvényben levé 1854. évi bényatorvény!) 133. §-a
értelmében a bényavasutakra vonatkozé épitési engedélyek
megadésa a politikai hatésdgok tigykorébe utaltatvin, az e
részbeni illetékesség és eljards annak idejében a cs. kir. bel-,
igazsig- és pénziigyl ministereknek 1859. évi november ho
1-én kelt rendeletével kozelebbrél szabédlyoztatott, ezen ren-

1) Banyatorvény alatt az 1854. méajus 23-in kelt csdszéri nyilt parancscsal
kibocsdtott banyatorvényt értjiik, mely az ideiglenes torvénykezési szabalyok
VIL czime értelmében a magyar birodalom egész terilletén ma is érvényes.
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delet azonban Magyarorszdgra nézve a torvényes 4llapot
visszaéllitdsa utdn természetszeriileg hatédlyon kiviil lépett,
illetve azon megfelel§ sz&bilyok jottek alkalmazéisba, melyek
dltaldban a maganhasznilata, illetve iparvasutakra nézve
érvényben vannak.

Az épitési engedélyek megadésa koriil kovetendé eljarast
illetoleg azonban kétségek meriilvén fel, a helyzet tisztézasa
végett a kereskedelemiigyl minister a pénziigyministerrel
egyetértoleg az 1890. évi szeptember hd 9-én 53.239. sz. a.
szabélyrendeletet!) bocsdtott ki a bényavasutakra vonat-
kozé épitési engedélyek targydban.

Ezen szabédlyrendelet értelmében a kizdrélag belkezelési
czélokra épitendé bényavasutak engedélyezése is, ha azok
géperére terveztetnek, a kereskedelemiigyi minister, ellenben
ha kézi vagy éllati erére terveztetnek,a bédnyahatésig hatés-
korébe tartozik.

A bényavasutak feletti feliigyelet gyakorldsa tekinteté-
ben 1902. évi oktéber hé 20-4n 69.425. sz. a. kelt kiadott
rendelet?) a géperejii vasutak felett — a mennyiben nem
sodronypélydk — a feliigyeletet szintén a kereskedelemiigyi
minister hatéskorébe utalja.

A torvényjavaslat ezta mai allapotot gyokeresen meg-
valtoztatva, arra az elvi éllaspontra helyezkedik, hogy a
kizarolag belkezelési czélokra szolgdlé banyavasutak a vasuti
jog értelmében vasutaknak nem mindsitheték, hanem azok
a béanyészati czélokra szolgdlé gépészeti berendezéseknek
tekintendék, a minthogy valamely ipartelepen az egyik munka-
helyiségbél a mésikba vezet$ sinutak, melyek a feldolgozandé
anyag konnyebb tovabbitasat czélozzak, vagy pedig a rakté-
rozott tiizeléanyagnak a géphdzba széllitdsa, nem a sajit-
hasznélatt vasutak, hanem méar a gépészeti berendezések
fogalma ald esnek.

1) 1. kotet 318. oldal.
5) L. kotet 321. oldal. .
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Bényavasut, mint vasutjogi fogalom ald ugyanis helyesen
csakis azok a banyavasutak sorozhaték, melyek kézforgalmi
vasuthoz, vagy gozhajéhoz jart viziuthoz csatlakoznak és
ekként a bényatermékeknek és sziikségleteknek kozvetitésé-
vel foglalkoznak.

E részben teljesen helytéllonak kell elismerni a bénya-
torvényrol szolé torvényjavaslat eléadoéi tervezetének indo-
koldsdban 1) eléadott azt az érvelést, mely szerint »elvi szem-
pontbdl is méltén kifogasolhaté az az éllaspont, mely a banya-
vasutakat a kozonséges vasutakkal egy tekintet ald helyezi,
mert a kiilszini bdnyavasut is éppen gy, mint a féldalatti
béanyavasut kizdrolag banyamivelési eszk6z, a bényaiizem
egyik eszkoze ; s mi ok sem forog fenn arra nézve, hogy ez
az eszkoz méas elbirdlds ald essék, mint az az aknaszillité
szerkezet, vagy foldalatti vasut, vagy mds egyéb bényaiizemi
eszkoz, melyhez a vasuti hatésdgnak semmi hozzdszéldsa nin-
csen, mely kizdrélag az arra hivatott banyarendéri hatosig
feliigyeleti korébe tartozik.

Addig, a mig a vasut kizdrélag mint bényaiizemi vasut
szerepel, s a kozforgalom érdekeit egy4ltalin nem érinti, nem
forogfenn ok arra nézve, hogy az altaldnos érdekek képvisele-
tére hivatott allami kézponti hatésdg az ily magénvasutak
iigyeibe beavatkozzéke«.

Poroszorszdgban a kisvasutakrdl szélé torvény ugyancsak
a torvényjavaslat éllaspontjat foglalja el, a mennyiben az
51. §-a kimondja, hogy a térvénynek a csatlakozé6 magan-
palydkra vonatkozé intézkedései a bényamivekhez tartozo
vasutakra nem terjednek ki.

Braunschweigban a csatlakozé maganpélyékrol szol6 1906.
évi majus 3-iki torvény a banyavasutakra szintén nem terjed ki.

Midén azonban a torvényjavaslatban a bényavasut
fogalma vasutjogi szempontokbdl ekként megszorittatott,

1) 143. oldal.
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egyuttal gondoskodés tortént arrél, hogy csak gépészeti
bényaberendezésekké valt banyavasutak a vasutakra hat-
ranyos befolydst ne gyakorolhassanak. Kimondja tehdt a
torvényjavaslat, hogy ha ily bényavasut kozforgalma
vasutat keresztez, vagy érint, a bényahatésdg a m. kir.
vasuti és hajozasi f6feliigyelGséggel egyetértéen kételes eljarni.

A sajathasznélati vasutak épitésére és iizletére a rendé-
szeti engedélyt ez id szerint kivétel nélkiil a kereskedelemiigyi
minister adja meg.

Ez a gyakorlat a ministerium tigykorét akérhényszor
olyan iigyekkel is megterheli, s a ministerium munkajat olyan
terjedelemben szaporitja, mely magival az iigynek fontos-
sdgdval ardnyban mér egyéltaldban nem 4&ll, s oly mérvii
kozpontositasra vezet, mely a szolgdlat érdekeire is hétranyos.

A torvényjavaslatban tehdt a kereskedelemiigyi minister
hatéskorében csakis azon rendészeti engedélyeknek a kiadésa
hagyatik meg, melyek a kozforgalom és kozbiztonség, valamint
a magasabb éllampolitikai érdekek szempontjabol oly fontos-
sdggal birhatnak, hogy azoknél a legfobb szakhatosag ingeren-

czidja nem mell6zheto.

Ezek azok az esetek, a midén valamely sajathasznélatic
vasut kozforgalml vasuthoz, vagy gézhajoval jart viziGthoz
csatlakozik, vagy kozvetlenill az orszdg hatdrszéléig vezet,
vagy ha kiilénleges miiszaki berendezésekkel létesiil.

A csatlakozés alatt a torvényjavaslat a kozforgalma
vasuttal valo Gsszekottetésnek azt a médjat érti, mely mellett
a vasuti kocsik a kézforgalmié vasutrél a sajathasznélati
vasutra, vagy viszont dtmehetnek, vagy pedig legalibb is
kozvetlen atrakoddsra megfelelé6 berendezések éllittatnak el6.

Az eléadottakon kiviill a térvényjavaslat a rendészeti
engedély kiaddsit szintén a kereskedelemiigyi ministernek
tartja fenn oly esetekben, a midén a sajathasznélatt vasat
tobb torvényhatosdg terilletét érinti. Ezen rendelkezéssel
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a térvényjavaslat a helyhatésdgok kozti illetékességi Ossze-
iitk6zéseknek kivénja elejét venni.

Minden més esetekben a rendészeti engedély kiadédséit
a torvényjavaslat a helyi hatésidgokra bizza. :

E részben a torvényhatoségi joggal felruhdzott véro-
sokban a térvényjavaslat az elséfokt épitésrendéri hatosig-
nak, vagyis tehat a tandcsnak az illetékességét allapitotta meg.

Rendezett tandcs vérosokban, tovdbbd nagy- és kis-
kozségekben a rendészeti engedély kiadésira oly czélbol,
hogy egy varmegye teriiletén az egyontetii eljirds minden
tekintetben biztositva legyen, csakis az alispin lehet ille-
tékes ; a mint hogy példdul a széllithaté mezei vasutak
engedélyezése és iizlete targydban kiadott szabalyrendeletl)
értelmében azok engedélyezésére jelenleg is az alispan ille-
tékes.

Ausztridban, hol a sajithasznilati vasutak vontatéd
vagényoknak (Schleppbahn) neveztetnek, ezeket, ha koz-
forgalma vasuthoz akként csatlakoznak, hogy a kézvetlen
kocsidtmenet lehetséges, a vasuti minister és pedig, ha bénya-
vasutakr6l van 826, a foldmivelésiigyi ministerrel egyet-
ért6leg engedélyezi.

Egyéb sajathasznélatG vasutakra a rendészeti enge-
délyt a helyhatésdg adja ki, ha azonban az ily vontatd
vaginy kozforgalmi vasut teriiletére dgazik be, az itt sziik-
ségessé valo neténi épitkezéseket szintén a vasuti minister
engedélyezi.

Poroszorszigban a kisvasutakrdl szélé torvény 44. §-a
értelmében a rendészeti engedély kiaddséra a helyi rendér-
hatéségok illetékesek.

Francziaorszagban, hol a sajithaszndlati vasut épité-
sének és iizletének joga is adoményozds tirgya, az engedélyt,
ha a vasut hossza 20 km-nél tébbre nem terjed a korméiny,
minden més esetben a térvényhozis adja meg.

1) 1. kotet 305. oldal.
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Belgiumban a csatlakozé magénpélydkat a kormény

engedélyezi.
Svdjczban a csatlakoz6 maginpalydkat a szovetségi tandcs

25§ engedélyez.
ol O Ezen szakasz Gtmutatésul szolgdl a rendészeti engedély

engedély  kiadésdra hivatott hatésdgnak arra, hogy elhatérozésanal
tartalma.  jcsoda szempontokat tartson szem elétt.

A torvényjavaslat e részben ugyanazokat az irdnyadd
szempontokat koveti, melyek a porosz kisvasuti térvény
45. §-4ban vannak lefektetve s a melyek szerint mielott
valamely csatlakoz6 magénpédlydra a rendészeti engedély
kiadatik, vizsgilat térgyédva teendé a pélya és a forgalmi
eszkozok iizembiztonsédga, a kezel6személyzet képessége és
megbizhatésdga, a palydnak és az iizemnek kiros behatdsok-
tél valé védelme.

Mér fentebb a 73. §-nél el6adatott a rendészeti engedély
jogi természete tekintetében az az ismérv, hogy a rendészeti
engedély tartalma nem valamely jognak az adoményozisa,
hanem az engedély kiadésa egyszerii kozigazgatési tény,
annak az elismeréséiil, hogy a kozrend és kozérdek, valamint
a kozbiztonsig tekintetében sziikséges eldirdasoknak a sajét-
hasznélati vasutat létesité eleget tett.

Miutén tehat itt nem jognak adoményozdsarél van szo,
s a rendészeti engedélynek semminemii privilegidlis jellege
nincsen, ennélfogva ha a létesité a kikotott feltételeknek
mindenben eleget tett, a rendészeti engedély megtagaddsidnak
helye nem lehet.

A sajithasznélat vasutnak a tulajdonjogbdl folyd
magénjogi jellegével a kisajatitdsi jog — melynek- alapja
csakis a kozérdek lehet — tulajdonképpen Gsszeegyeztethetd
sem volna.

A vasuti jog mint ilyen, a kisajatitdsi jogdt sajéthasz-
nélati vasut szdméara nem is konezedélja, mert tisztdn vasut-

76. §.
Kisajatitas,
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jogi alapon a kisajétitds joga csakis kozforgalmd vasutat
illethet meg.

Kezdetben a sajathaszndlati vasutak koziil egyedu]
csak a banyavasutak birtak kisajatitds joggal, de ezek se
a vasuti jog, hanem mint a bényaiizem tartozékai a bényajog
alapjdn, és pedig azon fontos kozérdekekbél kifolyélag,
melyek a bényészati czélokhoz fiizédnek.

Hazinkban a banyavasutak kisajatitdsi joga két jog-
forrdson alapszik. Egyik az 1854. évi 4ltalanos banyatorvény
131. §-a, mely a belkezelési czélokra szolgélé banyavasutak-
nak adja meg a kisajatitds jogit, a masik a kisajatitasrol
sz6l6 1881. évi XLI. torvényczikk 87. §-a, mely kisajatitasi
jogot ad oly vasutak épitéséhez sziikséges teriiletek meg-
szerzésére, melyek a banyatermékeknek, vagy a banyészati
czélokra sziikséges anyagoknak és eszkozoknek a bénya
teriiletérdl a legkozelebbi kozlekedési atig, vagy viszont vald
széllitdsara épittetnek.

A kisajatitasrol sz6lo torvénynek »a legkozelebbi kozle-
kedési ttige tett megéllapitésat a birdi és kozigazgatéasi gya-
korlat »praeter legem« akként magyardzza és alkalmazza,
hogy a kisajatitasi jog ez alapon a legkozelebbi vasuti &llo-
mésig vezetd banyavasutra is kiterjed.

A gazdasigi élet fejlodésével a mezégazdasigi, erdészeti
és ipari lizemek czéljaira szolgiilé sajathasznélati vasutak
kiilonésen a kozforgalmt palydkkal valo Gsszekottetés szem-
pontjdbdl jelentéségiikkben mindinkdbb emelkedvén, mig
eleinte a térvényhozésok a kisajatitds jogat csak a kozérdek
fenforgdsa esetén, s ezenkiviil legfeljebb még a bénydszati
czélokra ismerték el, addig a modern jogfejlodés e részben
mér sokkal enyhébb irdnyzatot mutat, s a kisajatitds jogat
mér a fenti egyéb kozgazdasigi dgak fejlédése érdekében is
elismeri.

Ilyen haladést jelent e téren a hazai ipar fejlesztésérél
82616 1907. évi III. torvényczikk, melynek 8. §-a a gyéri,
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mezbgazdasigi és erdészeti czélokra szolgdld iparvagényokra
és sodronypélyakra is a kisajatitési jogot biztositja, de azzal
a megszoritdssal, hogy a kisajatitdsi jog csak oly magin-
tulajdont képezé ingatlanokra érvényesitheté, melyek kizé-
rélag mezbgazdasigi vagy erdészeti megmiivelés alatt dllanak
vagy parlagon hevernek és egyhdzi, valldsi, kozoktatési,
tudoményos vagy kegyeletes czélokra nem szolgélnak, illetve
ilyen rendeltetéssel nem birnak.

Miutén egyrészt tisztdn vasutjogi szempontokbodl a sajat-
hasznélatG vasutak részére a kisajatitdsi jog megéllapitasira
a jogalap amfigy is hidnyzik, mésrészt pedig a kozgazdasigi
szempontokbdl tett fenti térvényes rendelkezések a sajét-
hasznélat vasutak tovabbi fejlédésére minden irdnyban
béséges alkalmat nyujtanak, ennélfogva a torvényjavaslat
a kisajatitasi jog tovabbi bévitésétol tartézkodva, csakis a
meglevé rendelkezéseknek torvényszerkesztési szempontokbol
czélszeriinek latszoé reprodukalasara szoritkozott.

A toérvényjavaslatnak az a rendelkezése, hogy banya-
vasutak kivételével a sajithasznélatti vasutakat a kisajati-
tési jog az 1907. évi III. torvénycaikk 8. §-dban megallapitott
terjedelemben illeti meg, onként értetéleg nem jelenti azt,
hogy ez a jog csak az idézett torvény érvényességének
tartaméra (10 évre) szél, hanem, hogy a kisajatitisi jog
idébeli korlatozés nélkiil vehetd igénybe azokban az esetekben
és azon feltételek mellett, melyeket az 1907. évi III. torvény-
czikk 8. §-a megjeldl.

Félreértések elkeriilése és a. szabatossdg érdekében a
torvényjavaslat kifejezetten még arra is utal, hogy a kisajé-
titsi jog nemcsak maginak a sajithasznélat vasutnak,
vagyis tehdt a vagdnynak, hanem ezek tartozékainak czél-
jaira sziikséges teriiletekre is kiterjed.

Fontos ez kiilonosen az erdei vasutak szempontjabol,
a hol megfelelé rakodohelyek eléallitdsira is a lehetoséget
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meg kell adni, mert kiilonben magénak a vagéinynak épitése

teljesen illuziérussd vélnék.

~ Jollehet minden kétségen feliil 4ll, hogy a mai gazdasigi  77. §
viszonyok mellett a sajithasznélati vasutak létesiilésének Koziak és
megkonnyitése bizonyos kozgazdasigi fontosséggal bir, s ezen lgk::;;?izttill{e
szempontbél a sajithasznalati vasutak részére a kisajatitdsi csatlakozisok és
jog megadésa indokolt is, mindazoniltal ez a kozgazdaségi Ikeresstezések.
fontossdg mar nem ismerheté el oly mértékben, hogy annak

alapjén sajathasznélati vasutakkal szemben mds kozérdek

hattérbe szorittassék.

Erre valé tekintettel tehdt sz6 sem lehet arrél, hogy
a sajithasznalati vasut valamely kézutat, vagy vérosi és
kozségi kozteriileteket a tulajdonos akaratinak ellenére is
igénybe vehessen, vagy egyiittesen hasznilhasson.

Ugyanezt az elvet kioveti a porosz kisvasuti toérvény is,
melynek 46. §-a kimondja, hogy a csatlakozé magénpalydk
kozutakat csakis az ttfentartésra kotelezettnek beleegyezé-
sével vehetnek igénybe.

Egészen mésként all a helyzet a kézutak és kozteriiletek
keresztezésének a kérdésében. Ebben az esetben ugyanis
egyrészt a kozut vagy kosteriilet rendeltetésszeri hasznéla-
tdnak akadélyozasérél sz6 sem lehet, mdsrészt pedig e koz-
utakkal és kozteriiletekkel szemben is fennéll — fentebb a
18. §-nal mér bévebben targyalt — az a kozjogi kotelezettség,
hogy a szabad kozlekedést nem akadélyozhatjik.

A torvényjavaslat tehdt a 18. §-nak kényszer-rendszabé-
lyait a sajathasznélatd vasutnak kozutakon és vérosi vagy
kozségi kozteriileteken valé dtvezethetése érdekében szintén
érvényesiti. '

Az el6adott kozjogi érveken kiviil ezt a rendelkezést
czélszeriiségi szempontok is indokoljidk, a mennyiben hazai
joggyakorlatunk szerint a kisajatitasi jog kozutakkal és koz-
teriiletekkel szemben érvényesitheté nem lévén, akérhény
sajathaszndlatd vasut létrejotte ily médon egydltaldban
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lehetetlenné vélnék, mely koriilmény pedig, tekintettel azon
szoros Osszefiiggésre, melyben a sajéthasznélatG vasutak a
gazdasigi iizemek feljodésével é4llanak, mér kozgazdasagi
kérokkal is jarna.

Ugyanezek a szempontok teszik sziikségessé, hogy a
sajathaszndlati vasut részére a keresztezés lehetGsége koz-
forgalma vasuttal szemben is biztosittassék.

Ebben a kérdésben a torvényjavaslat a kisajatitasi
torvény azon hatérozményainak alapjéra helyezkedik, mely
szerint a keresztezés tlirésének szolgalmét, ha az irdnt barit-
sdgos egyezkedés nem jon létre a kereskedelemiigyi minister
dllapitja meg, ellenben abban a kérdésben, hogy van-e ily
esethen kértalanitdsnak helye és mibél élljon az? a birdsig
dont.

A sajathasznélatt vasutak a kozforgalmié vasutaknak
tappalydi, mintegy felszivé erecskéi lévén, alig tételezhetd
fel az, hogy valamely kozforgalmi vasut egy sajathasznélati
vasutnak a csatlakozés lehetoseget megtagadja.

f "kozé,s keres6 sajathasznilatii vasutak megépitéséhez fiizod-

- nek, sziikségessé teszik mégis azt, hogy a csatlakozés lehetd-
sége a kozforgalmi vasut tetszésétodl fiiggetlenittessék s ekként
biztos alapokon nyugodjék.

A torvényjavaslatban tehdt ép Ggy, miként ezt két
kézforgalma vasutra vonatkozblag az 1868. évi vasutenge-
délyezési szabélyrendelet eléirja, kimondatik, hogy a koz-
forgalmt vasut a sajdthaszndlat vasut részére a csatlako-
zést, a kereskedelemiigyi lmmster felhlvésara, megengedni
tartozik.

A csatlakozas kérdésében abszolut hatédlyt rendelkezés
a torvényjavaslatba felveheté nem volt, miutdn e részben

a konkrét esetek kiilonféleségéhez képest, a dontest a mmlstem
elhatdrozésnak kellett fentartani.

nN
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A kozforgalml vasut lizemének zavartalansiga ugyanis
mér fontos kozérdek is, mely egy sajathasznélati vasut csat-
lakozési jogénak abszolut hatélyuvé tételével koczkira nem
tehet6. Ekként a minister dontésére kell bizni azt, hogy mikor
valik lehetségessé a sajathasznélatG vasuthoz fiz6d6 magén-
érdeknek a kozérdek sérelme nélkiil vald kielégitése.

A kiilfoldi térvények jobbéara ugyanezt az &lldspontot
foglaljdk el.

Poroszorszigban a kisvasuti térvény 10. §-a eléirja, hogy
azon vasutak engedélyokirataiban, melyek teherforgalomra
vannak berendezve kikéthetd, hogy a csatlakozé véganynak
bevezetését tirni kotelesek. A bevezetés helyét és modjat a
vasutfeliigyeleti hat6sag dllapitja meg. Meg nem egyezés esetén
ez a hatosag éllapitja meg a felek kozti viszonyt is, sét — a
biréi jogorvoslat fentartdsdval — a kértalanitds kérdésében
is dont.

A torvényhez kiadott végrehajtasi utasitdsban kiilonosen
hangsilyoztatik, hogy a fenti engedélyokirati kikétést rend-
szerint érvényesiteni is kell. ot

Svdjczbam a kozforgalmi vasutak és az ipartelepek kozotti
osszek6té vaganyok jogviszonyainak rendezése targyaban
1874. évi deczember 19-én kelt torvény értelmében a vasutak
kotelesek az ipartelepekrél jové vagényok részére a csatla-
kozdst megengedni és az ipartelepek teherkocsijait wvona-
laikon jératni.

A csatlakozés kérdésében a szovetségi tandcs dont.

Francziaorszdigban a csatlakozbé magénvagényok szdméra
a csatlakozést az egyes vasutak az épitési és iizleti feltételek
(Cahier des charges) értelmében megengedni kotelesek. Meg
nem egyezés esetén az allamhatosag dont.

Olaszorszigban és Hollandidban hasonlé rendelkezések
allanak fenn. 3

Belgiumban ellenben az épitési és iizleti feltételek (Cahier
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des charges) 6. §-a értelmében a csatlakozé maginpalyak
csakis a vasut engedélyesének hozzdjdruldsdval létesithetok.

A terepviszonyok alakulata kévetkeztében — kiilsnosen
hegyes vidéken — akérhdnyszor eléfordul az az eset, hogy az
illeté helyen csakis egy viginy létesithetd, ennélfogva ha az
illeté végany mogotti teriiletrdl valamely gazdasigi iizem a
sajathasznélatt vasut dltal mér elfoglalt teriileten &t kozle-
kedni akar, fennéllo jogunk szerint ezt csakis akkor teheti,
ha a mér meglevé palya tulajdonoséval az egyiittes hasznilat
tekintetében baratsdgos megegyezésre jutott. Ennek a barat-
sdgos megegyezésnek létrejottét azonban a vallalatok kozti
versenyviszonyok rendszerint meghiusitjék, s ekként pl. akér-
hany erdéiizem belterjes kihasznéldsa, a kozgazdasig haté-
rozott kérira, lehetetlenné tétetik,

Ezen a bajon az 1907. évi III. torvényczikk 8. §-dban
statudlt kisajatitdsi jog sem segit, mert sajathaszndlata
vasuttal szemben ezen az alapon kisajatitdsnak nincs helye
és még kevésbé érvényesitheté az, egy mara kisajatitasi jog
alapjén épiilt sajathaszndlati vasuttal szemben.

Fontos kozgazdasigi érdekek fiizédnek tehdt ahhoz,
hogy tgy, miként ez a kozforgalma vasutaknal tortémik, a
sajithaszndlati vasutakkal szemben is térvényben allapit-
tassék meg az a kotelezettség, hogy az e részbeni felhivasra
egyméasnak az egyiittes haszndlatot megengedni tartoznak.

Az egyiittes hasznélatnak biztositdsa az el6adottakon
kiviil akérhényszor 4ltalanos kozlekedési szempontokbél is
szitkséges, a midén t. i. kozutakon vagy kozteriileteken
halad6 sajéthasznélati vasut egyiittes hasznélatardl van szo,
s ekként a kozutnak vagy kozteriiletnek eredeti rendeltetésé-
t6l nagyobb mérvben val6é tovébbi elvondsa elkeriilhet6.

A torvényjavaslatban az egyiittes haszndlat elrendelése
tekintetében a dontés — a kartalanitds kérdésében a biréi
ut fentartdsa mellett — a kereskedelemiigyi ministernek
tartatik fenn.
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Az egyiittes hasznélat jogat ugyanis, tekintettel a sajat-
hasznélat vasutak magénjogi jellegére, abszolut hatélyuvé
tenni szintén nem lehet, miutén a tulajdonjognak ilyetén
megszoritédsa csakis ott indokolt, a hol ez egy mésik, koz-
gazdaségi szempontokbdl szintén fontos vallalat érdekében
elkeriilhetetleniil sziikséges s mellette kozérdekii szempontok
is szélnak. i |

Svdjezban a fent idézett térvény szintén eléirja, hogy a
csatlakozé vagény tulajdonosa a mellette és mogotte levo
ipartelepek kocsijait kozvetiteni tartozik.

A sajathasznilatt vasutak jellegébél kovetkezik, hogy
azok masok szdméra szallitdsokat nem kozvetithetnek.

Sziikséges ennek a torvényben valé kimondésa azért is,
mert kiilonben a sajdthasznélat vasutak egy Gsszefiigg 14n-
czolatdnak Osszeallitdsdval mar oly kozlekedési véllalat is
létesitheté volna, mely a kozforgalom érdekeibe vag, s ekként
az 4llam vasutengedélyezési jogdnak kijatszdsira vezethet.

Ennek megakadélyozisa érdekében a torvényjavaslat-
ban kiilon is megemlittetik az, hogy mésok alatt a tulajdonos-
tarsak is értenddk, vagyis tehat egy sajathasznélatt vasuton,
ha annak tobb is a tulajdonosa, csakis azok a szallitdsok
eszkozolhetok, melyek azzal a gazdasigi iizemmel fiiggnek
Ossze, melynek a sajdthasznélat vasut tartozékat képezi és a
tulajdonostarsak egyike éltal sem hasznilhaté fel a sajét-
hasznélatt vasut oly széllitisokra, melyek valamely mas,
habér szintén az 6 tulajdondban levé gazdasigi iizemhez
tartoznak. : L

A torvényjavaslat azonban a sajathasznélatd vasuton
a masok szdmdra val6 szallitdst — ideértve a személyszélli-
tést is — abszolut hatélylyal nem zérja ki, hanem azt a keres-
kedelemiigyi minister engedélyétél teszi figgbvé. '

Gyakran eléfordulhat ugyanis az az eset, hogy a sajét-
hasznélati vasutak eredeti rendeltetésiikon feliil bizonyos
mértékben a kozforgalom érdekében is hasznosithatok. -

16

78. §.
Szallitasi
korlatozasok.
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Kiilonsen 4ll ez egyes bénya- és erdei vasutakndl, a hol
egy-két kozségnek egyenesen létérdeke fiizédik ahhoz, hogy
egyéb kozlekedési eszkozok hidnyaban a vasutat hasznélhassa.

Ilyen esetekben nemcsak hogy a kozérdek sérelmével
nem jér, de s6t épen ebbdl a szempontbél sziikséges is gon-
doskodni arrél, hogy a sajathasznélat vasut — onként érte-
téleg, a mennyiben ehhez a tulajdonosa hozzéjarul — a koz-
forgalom czéljaira is felhasznélhaté legyen.

- A kozforgalom lebonyolitdséra vonatkozo engedély kiadé-
sdra egyediil a kereskedelemiigyi minister lehet az illetékes,
miutén az ¢ hatéskorébe tartozik annak a megitélése, hogy a
kozforgalomra valé berendezkedés mindenesetre még azon
a hatéron innen maradjon, a midén mir rendes koézforgalma
vasutrél van szd, s ekként méar allami adoményozés forog
kérdésben. ‘

Az engedély megadésa el6tt, mely a dolog természeténél
fogva csak rovidebb idokozokre szélhat, a sajdthasznélati
vasut épitése és iizemi berendezései az iizembiztonsig szem-
pontjédbél mindenesetre megvizsgéilandok s a dijszabésokra
s a menetrendekre is a kell6 befolyéds biztositandd.

Az e részbeni részletes intézkedéseket a torvényjavaslat
a rendeleti utnak hagyja fenn, a minthogy ez id6 szerint is a
maganhasznélatd vasutnak korlatolt kozforgalomra valé
berendezése szabélyrendeletileg van rendezve.!)

Jollehet a sajathasznélatG vasutakra kiadott rendészeti
engedély — a mint ez a 73. §-nél fentebb kifejtetett — nem
valamely ko6zjogi jogositvinynak az adoményozéisa, s ekként
a sajithaszndlatt vasutnak maginjogi jellege vita targyiva
pem tehet6, mindazondltal viszont ahhoz sem férhet kétség,
hogy a sajathasznélatG vasutak a kisajatitasi joggal tortént
felruhdzas folytdn oly kivételes helyzetbe keriiltek, mely mér
kizérja azt, hogy veliik szemben olyan eljiras kovethetd legyen,

1) ‘A kozmunka és kozlekedésiigyi ministernek 1888. évi augusztus h6 22-én
37553. sz. a. kiadott rendelete. I. kotet 323. oldal.
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mely a kozérdek parancsolta sziikség esetén a magéntulaj-
donnal szemkozt éppen a kisajétitds eminens joga révén érvé-
nyesitheto.

A térvényjavaslatban teh4t mindenesetre gondoskodni
kellett arrél, hogy a mennyiben ez kozérdekbdl sziikségessé
valik, a sajithasznélatt vasutnak kozlekedési eszkoz jellege
kisajatitds nélkiil is megsziintetheté legyen. Ilyen rendelkezé-
sekre valamely koézforgalmi vasut létesithetése érdekében,
tovabbd kiilonGsen az orszighatérig vezeté sajathasznélatt
vasutaknédl honvédelmi szempontokbél, tgyszintén varosszabé-
lyozési tekintetekbél egyarant sziikség leend.

A rendészeti engedélynek ilyetén megvondsa kértalani-
tési igény alapjdul nem szolgdlhat, mert itt egy kozjogi tény
forog szbéban, mely indité okét a »salus rei publicae suprema
lex« elvében birja.

Ez az elv érvényesiil t6bb kiilfoldi dllamban is.

Belgiumban a rendészeti engedély visszavonasig érveé-
nyes, és visszavonhaté minden kértéritési igény kizdrdsival.

Braunschweigben az 1906. évi majus hé 3-dn kelt torvény
4. §-a értelmében a rendészeti engedély visszavonhaté, ha az
iizem " besziintetése vagy a péalya eltdvolitdsa kozérdekbél
szitkségessé valik. A kérdésben jogorvoslat kizardsival az
dllamministerium doént.

A jelen szakaszokban foglalt biinteté hatarozatok a sajat-
hasznélatt vasutakndl a kello nyilvintartds és rend meg-
ovasat czélozzik.

A torvényeknek és szabédlyoknak, mint az 4llamban vald :

egyiittélés alapfeltételeinek megalkotédsdval az allamnak fel-
adata még nem meriil ki, hanem annak tovébbi feladatét
képezi még az is, hogy a torvények és szabalyok megtartésara
feliigyeljen, azoknak sziikség esetén kényszer utjén is érvényt
szerezzen, megsértésiiket megtorolja.

Ezeknek a rendészeti teendéknek elvégzésérél az éllam
vagy sajat szervei utjdn gondoskodik, vagy pedig azt dtruhé-

16*

VI. CZIM.

Vegyes
dtmengti és
zaré-
hatarozatok.
81—86. §.
Vasutrendészet
és feliigyelet.
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zott hatédskorben az 6nkorményzati szervekre, a helyi hato-
sdgokra bizza.

Az 4ltalénos érvényli rendészeti intézkedéseken Kkiviil,
melyek tehdt az dllamban levé minden személyre és dologra
egyardnt kiterjednek, sziikségessé valik még kiilonleges rendé-
szeti - intézkedésekrél is gondoskodni oly egyes gazdaségi
4gakra vonatkozélag, melyek az dltaldnos rendészeti szem-
pontokon. kiviil még kiilonleges elbirdlds ald is esnek.

A vasutaknak kiilonleges épitése és berendezése, foleg
pedig az a veszély, mely nagyobb tomegeknek fokozott sebes-
séggel a kitérés. lehetésége nélkiil valé kozlekedtetésébdl ki-
folydlag, a vasuttal érintkezésbe jovO személyekre és dol-
gokra szdrmazik, minden &llamot mér kezdettol fogva arra
utaltak, hogy a vasutak épitése és iizeme tekintetében az alta-
ldnos rendészeti intézkedéseken kiviil még kiilonleges rendel-
kezéseket is tegyen. .

Ekként a vasutaknak gy épitése, mint iizeme tekinte-
tében. mar kezdettél fogva minden egyes allamban kiilon-
leges rendészeti szabélyok is allapittattak meg.

Ezen szabélyok kéziil azok, a melyek arra sziikségesek,
i!ogy a vasut épitésébdl kifolyolag a kozérdek sérelmet ne
szenvedjen, a kozrend és kozbiztonsag meg ne zavartassék és
harmadik személyeknek kar ne okoztassék, alkotjik a vasut-
épitési rendészetet, ellenben a vasutiizleti rendészet alatt kiilon-
boztetjiik meg azon szabélyokat és rendelkezéseket, melyek
a vasuti iizem rendességét, annak biztonsdgit, tovibbad a
vasuti iizemb6l a kozérdekre és a harmadik személyek életére
és vagyondra szdrmazhaté kiros behatdsok elleni védelmet
biztositjak.

A vasuti rendészetre vonatkozb szabélyoknak megalko-
tdsa hazdnkban az abszolut kornak idejére esik.

Az elsé ilyen szdmottevs intézkedés volt az 1851. évi
november hé 16-4n kelt csdszari rendelettel kiadott vasut-
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iizleti rendtartds, mely a vasutiizleti rendészet tekintetében
tartalmazott kimerits rendelkezéseket. 4
Csakhamar kovette ezt az 1854. évi szeptember hé 8-dn
kelt legfelsébb elhatérozas alapjan kiadott vasutengedélyezési
torvény, mely a vasutépitési fendészetnek képezte alapjét.
Az alkotményos életnek visszadllitdsdval a vasuti rendé-
szet tekintetében sziikséges altaldnos érvénytli intézkedések
alkotményos uton is megtétettek. ;
Kiadatott nevezetesen az 1868. évi julius hé 8-4n 4973. sz.
alatt kelt vasutengedélyezési rendelet, melynek kiilonosen
VL., IX. és X. pontjai 1) képezik a ma is érvényben 4116 vasut-
énitési rendészetnek alapjat. :
A vasutiizleti rendtartédsnak rendelkezései pedig a magyar
korona orszégai és 6 es. és kir. apostoli kiralyi Felsége t6bbi
kiralysigai és orszdgai kozott idénként megkotott vAm- és
kereskedelmi szovetségnek értelmében érvényiikben hazénkra
vonatkozolag is fentartattak. E részben lényeges valtozas az
1908. évi januér hoé elsejével kivetkezett be, a midén az 1908.
évi XIIL torvényczikkben véglegesen kinyert felhatalmazés
alapjén a vasutiizleti rendtartés mint 6n4ll6 magyar jog-
forrds adatott ki.2) ‘ : ;
A mi a vasuti rendészetet gyakorlé hatéségokat illeti,
ezek mar kezdettél fogva kiilon vélasztattak az altaldnos
rendészet gyakorldsdra hivatott hatéségoktoél s kiilondsen a
mi a helyi hatésigokat illeti, ezek a vasuti rendészet terén
speczidlis mikodést ki nem fejthettek, hanem e rész-
-beni feladatuk a vasutakkal szemben is csak azokra az &lta-
linos rendészeti teenddkre szoritkozott, melyek a dolog ter-
mészeténél fogva egyarant kell, hogy mindenre kiterjedjenek.
A vasuti rendészet — és pedig az épitési és iizleti rendé-
szet egyardnt — egyediil és kizérélag a kozmunka- és kozle-’

1) 1. kotet 41, oldal.
9) I. kotet 60. és kovetkezd oldal.
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kedésiigyi minister, illetéleg késébb a kereskedelemiigyi minis-
ter hatéskorébe tartozott, a ki azt vagy maga, vagy pedig az
épitési rendészetre vonatkozélag kirendelt szakkozegei, a
vasutiizleti rendészetre vonatkozblag pedig a vasutiizleti
rendtartdsban e részben megjelolt szakhatésiga, nevezetesen
a m, kir, vasuti és hajézési fofeliigyeloség utjén gyakorolta.

Az alkotmény visszaéllitisa idején a kérdést mésként
megoldani nem is lehetett, miutdn a helyi kozigazgatés Gsi
jogunk alapjén az onkorményzat rendszerére alapittatott,
a kozigazgatési teendbket végz6 onkormanyzati szervek pedig
az alkotmény helyreéllitdsa idején oly miiszaki szakerékkel,
melyek a vasuti rendészetet barmely aprébb tagoltsdgdban
is végezhették volna, nem rendelkeztek. Ekként tehdt a vasuti
rendészet csakis a kozponti szakhatdésidg hataskorébe volt
utalhato, ,

A kozigazgatési bizottsdgrél szolé 1876. évi VI. tor-
vényczikk megalkotdsdval azonban mar megtortént az elsé
1épés a vasutrendészeti hatéskor deczentraliziczidja felé, a
mennyiben ezen torvényeczikk a kozigazgatési bizottsagok-
nak mint helyl hatésdgoknak, kiilonosen a vasutak feletti
feliigyelet tekintetében, szélesebb hataskort biztosit s egy-
uttal pedig felebbezési férumokul is 6ket jeloli ki a vasutak
és a kozigazgatési kozegek, valamint a vasutak és a kozonség
vagy egyesek kozott felmeriildé nem rendéri, de a fenndlld
gyakorlat szerint kozigazgatasilag elintézheté iigyekben.?)

_ Még tiizetesebb szabdlyozést nyert a kozigazgatési bizott-
sdgnak — mint helyi hatésdgnak — vasutrendészeti hatés-
kore a kozmunka- és kozlekedésiigyi minister 4ltal a koz-
igazgatési bizottsdgnak a ministerium iigykorét érinté hatés-
korérdl a torvény 27. §-a alapjan kiadott utasitdsban, mely-
nek kiilonosen felemlitendé rendelkezése az, hogy a lovas-
utak feletti vasuti rendészetnek gyakorldsa — elséfokon és

1) 1876. évi VL torvényczikk 27—28. §-ai.
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felebbezéssel a ministerhez — mér egeszben a komgazga,té,m
bizottségra ruhdztatott &t.1) | OB IO s

A vasuti rendészet, kiilonsen pedig az erre vonatkozé
hatéskor kérdésében a fentebb vézolt jogi helyzeten tovabbi
véltozds a kozuti vasutaknél a gép-, nevezetesen pedig a villa-
mos hajtéerének alkalmazisba vételével kovetkezett be.

Ugy Budapest székesfévéros kozonsége, mint pedig ‘a
vidéki vérosok — miként az mér killomben a kozuti vas-
utakra vonatkozb 61. és kovetkezé §-oknal eléadatott — a
teriilethasznélatbél kifoly6lag maguknak a kozuti vasutakkal
szemben nemcsak az engedélyezési, hanem a vasutrendészeti
hatéskort is vindikaltak. :

Az ebbdl szarmazott hatéskori osszeiitkozések és hosszas
térgyaldsok, melyek még azzal is komplikdlodtak, hogy a
budapesti f6vérosi renddrség fékapitdnya az 1881. évi XXI.
torvényczikk 7. §-4nak a) és b) pontjabél kifolyélag a vasuti
rendészet terén szintén olyan hatéskorre tartott igényt, mely
Ot a szintén térvényerdvel biré vasuti szabdlyokkal szem-
ben mér meg nem illethette, feltétleniil sziikségessé tették azt,
hogy az alsobbrendi vasutakrél sz616 torvényjavaslat kereté.
ben a vasuti rendészet és feliigyelet kérdése minden tovébbi
félremagyarazasok kizardséval szabatosan rendeztessék.

A torvényjavaslat e részben mindenekelétt abbél az
elvi allaspontbél indul ki, hogy az alsébbrendii vasutak azon
kategériai is, melyek mint kozforgalmé vasutak a nagyobb
tavolsdgok legybzésére hivatvik, személyek és 4ruk nagy
tomegét fokozottabb sebességgel kozvetitik, a vasuti rendé-
szet tekintetében — épligy mint a févasutak — csakis a koz-
ponti szakhatésig feliigyelete és ellendrzése alatt 4llhatnak,
rendelkezési joggal felettok csak ez vagy alantas hatésdgai

1) A szabélyrendelet 10. §-a igy hangzik. »Az engedély megaddsa esetén
az épitési és iizleti feliigyelet, ide értve a vasut megnyitdsdt megeléz6 miitan-
rendéri bejardst is, elséfokon s felebbezéssel a kozmunka és, kozlekedéal nums
terhez, szintén a kozigazgatasi bizottsigra ruhdztatik.¢ DU
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birhatnak, mert csak igy ellenstlyozhaté az az imminens
veszély, mely az ilyen vasutak kozlekedtetésébol a kozre két-
ségtelenill szdrmazik.

A vasuti rendészetnek a helyi hatosagoktol ilyetén vald
fiiggetlenitésébél oOnként értetéleg nem kovetkezik ezen
vasutaknak a helyi rendérhatosagok alél vald teljes kivondsa,
miutdn azoknak a személy- és vagyonbiztonsidg megévisa,
a béke és kozrend fentartdsa, a megfigyelo és felfedezo, sot
imminens veszély esetén a megel6z6 rendéri tevékenység
tekintetében ez a hatdskoriik a vasutakkal szemben is kétség-
teleniil fennall, s6t végezetiil fontos feladatukat képezi az is,
hogy a vasuti rendészetet gyakorl6 szakhatésdgokat és vasuti
kozegeket eljarasukban sziikség esetén tdmogassik.

A torvényjavaslat 81. §-a értelmében tehat a helyi érdeki
és a gazdasigl vasutak épitése és iizeme felett a feliigyeletet
a kereskedelemiigyi minister gyakorolja.

Egészen méskép all a helyzet a kozuti vasutakkal szem-
ben, melyek kiterjedésiikben mér sziiken hatérolva, kiilon
pélyatest nélkiil létesiilve, nagyobb sebességgel nem kozle-
kedhetnek, s igy a kozre nézve mér nem rejtenek magukban
akkora veszélyt, hogy annak ellensilyozisara sziikséges
vasutrendészeti miikédés ne volna aggily nélkil a helyl
hatéségokra is bizhatd.

~ Lehet6vé teszi ezt most méar az a koriilmény is, hogy.
gy Budapest székesfévéros kozonsége, mint a vidéki varo-
sok is a kell6 szakképzettséggel ellitott személyzettel bird
mérnoki hivatalok felett rendelkeznek, a vérmegyei torvény-
hatésadgoknak pedig a m. kir. dllamépitészeti hivatalok 4lla-
nak rendelkezésiikre.

A torvényjavaslat 82. §-a tehat az épitésrendészeti hatés-
korrel, koézuti vasutakkal és a sajathasznélati vasutakkal
szemben a helyi hatoségokat bizza meg és pedig, figyelemmel
e részben az egyéb épitésrendori hatdsigi szervezetre, ezt a
hatéskort Budapest székesf6varos teriiletén és a torvény-

9. Tdmogat6: A inisztérium sz
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hatésagi joggal felruhézott vérosokban a tanécsra, rendezett
tandcst vérosokban, tovabbd nagy- és klskozsegekben pedlg
az alispdnra ruhézza.

A torvényjavaslatnak azon killon megjegyzése,- hogy_

Budapest székesfGvaros teriiletén vasutépités koézben is a
szabad kozlekedésre, kozrendre és személybiztonsdgra nézve
fenndll6 szabédlyok betartdséra vonatkozélag a feliigyelet a
m, kir. dllamrendérség f6kapitdnyénak hatéskorébe tartozik,
a fentebb eléadottaknak sziikségszerii kovetelménye, a mint-
hogy a vidéken is az &ltalanos rendészet feladatat képezs
ilyetén teendék végzése szintén a helyi rendorhatosé,gok-
nak a dolga.
- Az élet- és vagyonbiztonsidg megévasit, vagyis tehdt a
rendészet legfontosabb feladatdnak teljesitését célozza a
torvényjavaslatnak az a rendelkezése, hogy a kozuti vagy
sajdthaszndlata vasutak épitése felett is, ha azok kiilon-
leges miiszaki berendezésekkel épiilnek, a muszaki feliigyeletet
a  kereskedelemiigyi minister egeszben vagy részben magé-
nak tarthatja fenn.

A technika mai el8haladasa mellett ugyanis, kulonosen ar.,
kozuti és a sajathaszndlati vasutakndl rovid idékézokben:
annyli 0jitds és komplikdlt megoldés meriil fel, a melyekkel
valo lépéstartas a helyi hatosdgok miiszaki kardtél mér a
miikodési kor sziiken hatérolt volta folytén sem kovetelhetd..
Sziikséges tehat, hogy ily esetekben az erre alkalmas szak—
erékkel bir6 ministerium jarhasson el. :

A kozuti és sajathasznélatt vasutak iizeme — e részben
egész joggal ide sorolhatdk azok a helyi érdeki és gazdasagi
vasutak is, melyek kizérdlag vagy legnagyobbrészt kiilon
palyatest nélkiil kozutak vagy kozteriiletek igénybevételével,
vagy egyiittes haszndlatival épiilnek — két szempontbol
birdlando6 el. :

Az egyik az iizembiztosség és az iizlet wtelenek bels6:
rendje. Az ez esetre vonatkozolag rendezést igényl6 kérdések:
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kivétel nélkiil olyanok, melyek kiilonos szakképzettséget
igényelnek, a melyekre vonatkozblag tehdt a rendészeti
hatéskor mindenesetre egy erre hivatott kiilon szakhato-
sagra bizando.

Ez a szakhatésdg méds, mint a kereskedelemiigyi minis-
ternek a més vasutak iizemének miszaki elbirdldsira is hiva-
tott szakhatésidga, vagyis a m. kir. vasuti és hajozési féfel-
tigyel6ség nem lehet, mert csak igy érheté el a kozérdek szem-
pontjébol fontos azon kovetelmény, hogy a személy- és vagyon-
biztonsdg megbvisa érdekében a vasutak ilizeme miszakilag
egyontetiien és a technika haladdsdnak mindenkor meg-
feleléen kezeltessék.

A miésik szempont a kozigazgatési rendészet, melynek
fofeladata a kozbiztonsdg, a forgalom rendessége, annak
védelme, a kényelem, kozegészség, koztisztasdg tekintetében
szitkséges feliigyelet és intézkedés. Az e részbeni hatdskor
kozuti és sajathaszndlatd vasutakkal szemben teljes meg-
nyugvéssal ruhdzhaté a helyi hatésagokra és pedig annyi-
val is inkdbb, mert helyi ismereteik és helyi ottlétiik alapjén
az intézkedésre és ellenérzésre tényleg 6k a leghlvatottab-
bak is.

A miszaki és kozigazgatési rendészet tekintetében a
torvényjavaslat inkdbb csak az elvi elkiilonitést kivénja
feldllitani s az e czélra alkalmasabb végrehajtdsi utasitdsban
fognak a két rendbeli hatdskornek teendéi részletesen koriil-
iratni s mindegyiknek mikodési kore a kelld reszletesseggel
pontosan megéllapittatni.

A vasuti rendészet terén a térvényjavaslat 4ltal elfog-
lalt fenti allaspontot a porosz kisvasuti torvény mér érvénye-
sitette. Ennek 22. §-a ugyanis kimondja, hogy a kisvasutak
az engedélyez6 hatosdg — a mely pedig tudvalevéleg a helyi
hatosdg — feliigyelete alatt é4llanak. A géperejii vasutak
felett a vasuti miiszaki feliigyelet azonban azt a vasuti szak-
hatosdgot illeti meg, mely az engedélyezésnél is kozremiik6dott.
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A torvényhez 1898-ban kiadott végrehajtési utasitds
kiilonosen is hangsiilyozza, hogy a vasuti szakhatésig a
vasutmiiszaki hatéskorében a kozigazgatisi hat6sdgtol fiig-
getleniil jar el. Feladatdt képezi a szorosabb értelemben vett
tizemnek oly czélbdl valo ellenérzése, hogy a pélya és forgalmi
eszkozok iizemképes édllapotban legyenek s a vonatok bizto-
san és rendesen kozlekedhessenek. A két hatosdgnak kiilonben
feladatédvéa tétetik, hogy mindenkor egyetértéleg jarjanak el

A vasutiizleti rendészet kozigazgatési részére vonatkozo
hatéskor tekintetében az eljaré hatéségokat a torvényjavas-
lat az 4llami és Onkorményzati szervezet teljes mérvben
figyelembe vételével allapitotta meg.

A vasuti iizemnél annyira sziikséges és kivdnatos egy-
ontett eljarast czélozza a torvényjavaslatnak azon, kiilonben
Poroszorszédgban is érvényesitett rendelkezése, mely szerint
a két hatosdg, a mennyiben intézkedéseik egymés hatéskorét
érintik, egyetértoleg tartoznak eljarni. A végrehajtési utasi-
tésnak leend a feladata e részben is a sziikséges intézkedése-
ket megtenni és gondoskodni arrél, hogy ezéltal az iigymenet
a szolgélat hatrényéra meg ne lassittassék,

Gondoskodik a torvényjavaslat meg nem egyezés esetére
a donté forumokrél is, melyek nként értetéleg mésok nem
lehetnek, mint a szak- és kozigazgatés legiobb hatoségai,
vagyis a kereskedelemiigyi minister a beliigyministerrel,
illet6leg a bannal egyetemben.

A jogallam kovetelményébdl kifolylag megfeleléen
gondoskodik a térvényjavaslat a jogorvoslatokrél is s e
részben a felebbviteli forumokat a mai jogéllapot szemmel
tartdsaval 4llapitja meg.

A torvényjavaslat 85. §-dban szintén az annyira fontos
egyontetii eljdrds lehet6vé tétele s ekként a vasuti iizem
rendességére kétségteleniil zavarélag haté s a vasuti iizem
veszélyességét emels ellentétes hatosigi intézkedések elkerii-
lése czéloztatik.
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A térvényjavaslat azon rendelkezése, hogy az ugyanazon
vasutra teriiletileg illetékes kiilonb6z6 hatésigok egyetértéleg
tartoznak el]arm, nevezetesen pedig az a kikotés, hogy meg
nem egyezés esetén a kozos felettes feliigyeleti hatosig, vagyis
tehét a 84. §. értelmében a kereskedelemiigyi minister a beliigy-
ministerrel, illetéleg a bénnal egyetértéleg dont, ezt a czélt
elegge b1ztos1t]a

A torvényjavaslatnak azon rendelkezése, hogy a torvény-
hatéségok a kozuti és a sajathaszndlat vasutak engedélyezése
és feliigyelete tekintetében a torvényjavaslat értelmében
résziikre biztositott Gnkorményzati hatéskor keretében szabaly-
rendeleteket alkothatnak, a mai jogéllapotnak felel meg.

Az e részbeni rendelkezésekre, kiilonGsen a mai helyzet
tisztdzdsa szempontjabol volt sziikség.

A szabélyrendelet-alkotéds joga ugyanis egyes konkrét
esetekben kiilon is statuéltatots. :

~ Igy pl. a Budapest székesiGviros teriiletén tervezett
gepere]u kozutl vasutaknak sth. engedélyezése, épitése és
v ~§&gy 87. évi november
n 45. 224 szém alatt kiadott szabdlyrendelet 9. §-a 1)’
" kimondja, hogy a szabélyrendelet hatdlya ald tartozéd
vasutak iizlete felett a székesfévaros szempontjabél gyakor-
land6é feliigyelet modozatalt a székesfévéros kozonsege
szabalyrendeletben 4llapitja meg.

A feliigyelet sziikkebben _hatarolt egyes tereire vonatkozé
szabdlyrendelet-alkotds joga tobb esetben az illeté vasut
épitésére és iizletére kiadott engedélyokirat keretében is biz-
tosittatott, s6t volt ra eset, hogy ez a teriilethasznélati szerzd-
désben allapittatott meg.

Minthogy a szabélyrendeletalkotds joga csakis térvény-
ben gytkerezhetik, a minthogy a most felsorolt esetek tor-’
vényessége is végs6 fokon szintén csak az Onkorményzati

1) L. koétet 297. oldal.
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alaptorvényeknek e részbeni alapveté intézkedésein nyugo-
dott, ennélfogva és oly czélbél, hogy ez a kérdés is, mint annyi
mds, az eredeti térvényes alapjéra visszavezettessék, a vas-
utakra vonatkozo szabélyrendeletalkotés joga a térvényjavas-
latban volt rendezendé.

Mint egyéltaldban minden rendészeti mikodés, tgy a
vasuti rendészet sem nélkiilozheti azokat az eszkozoket,
melyek sziikségesek arra nézve, hogy a kiadott rendszabé-
lyoknak érvény szereztessék.

Ezen kényszereszkozok kozott fontos szerepet jatszanak
a megtorlé intézkedések.

Annak oka, hogy ezekrél a torveny]avaslat kifejezetten
még sem gondoskodik, egyediil csak abban rejlik, hogy a
ministeri rendelkezések szdmdara a sziikséges szankeziérél Ggy
a vasutengedélyezési szabélyrendelet, mint a vasutiizleti
rendtartds mér gondoskodik, az 6nkorményzatra vonatkozd
intézkedések szankcziojardl pedig a torvényjavaslat 86. §-a
alapjén alkotandé szabalyrendeletek keretében torténnék
gondoskodés.

A kisajatitési towény alap]én az ingatlanok tulajdonosai
nem kételezhetok arra, hogy a villamos vasutak villamos
vezetékeinek felerdsitését eltiirjék. Ez a koérillmény sok nehéz-
ségre és hosszadalmas targyaldsokra vezet, a mennyiben
a vasutvallalat, ha csak egy falirézsa felerdsitése miatt az egész
épiiletet kisajatitani nem akarja, a héztula]donosokkal min-
denkor egyezkedni kénytelen.

Hétranyos ez a korillmény az utczakozlekedés szempont-
jabél is, mert ily médon végeredményben ott is alkalmaznak
vezetéktarté-oszlopokat, a hol ez a falirdzsik felerdsitése
utjén elkeriilheté volna. ,

A téavirdérél és tavbeszélorol sz6lo 1888. évi XXXI. tor-
vényczikk a vezetékek felerdsitésének eltiirésére vonatkozd
szolgalmat a fenti indokokbél mér meg is allapitotta.

Az idézett torvénynek erre vonatkozé rendelkezései ‘a

87. §.
Villamos
vezetékek

szolgalmi joga.
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torvényjavaslat értelmében kiterjesztetnének a kozforgalmi
vasutak, iizleti tdvirda, tdvbeszél6 és jelzé huzalaira, valamint
a kozforgalmi villamos vasutak sramvezetékeire is.

A gazdaségi vasutak lényegileg a helyi érdekii vasutakkal
azonos megitélés ald esvén, azoknak Osszpontositott telek-
konyvezésér6l szintén gondoskodni kellett.

A térvényjavaslatban fontos Gjitds az a rendelkezés, mely
a kozuti vasutaknak is kivinsigukra lehetové teszi az Ossz-
pontositott telekkényvbe valé bevezettetésiiket.

Ezen rendelkezés alapjdn megadatik a kozuti vasutaknak
is a méd arra, hogy hitelképességiiket emeljék s kifelé épp gy,
mint a t6bbi kézforgalmi vasutak, vasuti egységekként jelent-
kezhessenek.

A kozuti vasutak 6sszpontositott telekkonyvezése akada-
lyokba egyaltaldban nem iitkozik.

Poroszorszdgban a vasuti egységekrdl (Bahneinheit) sz6lo
1895. évi augusztus ho 19-én kelt torvény értelmében a
kozuti vasutaknak a. kozpontl telekkonyvbe val6 bevezetése

sszpontositott telekkonyve: 4rosi kozteruletek
'mpont]abo sem lehet aggalyos, mert az Osszpontositott
telekkonyvbe oOnként értetSleg nem a kozteriiletekre valé
tulajdonjog, hanem csakis a teriilethasznélati szerzédésben

azokra vonatkozblag megéllapitott hasznilati jog vezettet-
nék be. { ]‘ 4

A kozhitel érdekeit kivénja szolgilni a torveny]avaslat
azon rendelkezése, hogy els6bbségi kotvények kibocsitésdnak
esetére az Osszpontositott telekkényvbe valé bevezetést a
kozuti vasutakkal szemben is kotelezileg eldirja. Sziikséges
ez a rendelkezés kiilonGsen arra valo tekintettel, hogy az elsGbb-
ségi kotvények leginkdbb a kiilf6ldi pénzpiaczon taldlnak
elhelyezést s igy mindenesetre gondoskodni kell arrél, hogy az
els6bbségi kotvényeket kibocsété vallalat vagyoni és hitel-

viszonyai egyrészt konnyliszerrel megismerheték, méasrészt
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pedig a kibocsitott kotvények blztonsé.ga minél szildrdabb
alapokra fektethetd legyen.

Két helyi érdekii vasut engedélyokiratanak egyesitéséhez
— arra valé tekintettel, hogy abban az engedélytartamok és
adézasi kedvezmények lejarati idejei is egyesittetnek —
eddigelé mindenkor a torvényhozds felhatalmazésa kére-
tett ki.

Erre az intézkedésre semmi sziikség nincsen 8 az orszag-
gyiilés munkéjét csak indokolatlanul szaporitja.

Két vasut engedélyokiratinak egyesitése ugyanis for-
malis intézkedésnél nem egyéb.

Kozforgalmi és kozgazdasigi szempontokbél a stlypont
nem az engedélyokiratok egyesitésén, hanem a forgalmi és
tarifdlis intézkedéseken nyugszik, mely intézkedések ma is
a kereskedelemiigyli minister hataskérébe tartoznak. Modjé-
ban 4ll tehit a kereskedelemiigyi ministernek ma is, hogy az
engedélyokiratok egyesitése nélkiil is forgalmi és tarifalis
intézkedésekkel egységes vasuti halozatokat létesitsen, tisztin
a sajat feleldssége alapjén.

Még kevésbbé van sziikség a torvényhozés hozzé]érulésé.—
nak kikérésére az engedélytartamok és adémentességek egységes
lejarati idejének megéllapitdsa szempontjabél, mint a mely
nem G jogot vagy kedvezményt statudl.

Az engedélytartamok és az addémentességek egységes
lejdrati idejei ugyanis az illeté vasutak épitési és iizletberen-
dezési tokéinek, hosszainak s iizleti feleslegeinek, valamint a
hétralevé idotartamoknak egybevetésével ardnyszamitasok
alapjan szdmittatnak ki.

A térvényjavaslat tehat az engedelyoklratok egyesu:e-
sénél a torvényhozéds felhatalmazisinak el6zetes kikérését
mellézi és csakis azt irja el6, hogy az egységes engedélyokirat
kiaddsérdl az orszdggyiilésnek jelentés tétessék.

A térvényjavaslatnak az a rendelkezése, mely szerint
az engedélyokiratok egyesitése esetén — melylyel, a mennyiben

89. §.
Vasutak
egyesitése.
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nem egy és ugyanazon részvénytérsasig vasutjairél van szo,
rendszerint a tdrsasdgi fuzié is egyiitt szokott jarni — a koréb-
ban kibocsétott czimletek kicserélése czéljabél kibocsétandé
egységes czimletek és élvezeti jegyek, valamint az @j iizlet-
kezelési szerz6dés utdn a bélyeg- és illetékmentesség biztosit-
tatik, Gjitdst magiban nem foglal, a mennyiben ez a kedvez-
mény eddigelé is a torvénybe czikkelyezett egységes engedély-
okiratok keretében mindenkor megadatott.

90- 8. A térvényjavaslat ezen szakaszénak rendelkezései — mint
Epitési 4lt lé. balvok £ e
vt aldnos érvényti jogszabélyok — -a torvényjavaslat kere-

tébe tulajdonképen szervesen bele sem illenének.

Felvételilket azonban gyakorlati tapasztalatok tették
sziikségessé, miutin egyrészt az épités megkezdésének jogo-
sultsédga, masrészt és kiilonosen a helyhatésagi épitési enge-
délyek tartalma tekintetében akérhdnyszor oly zavaros fel-
fogdsok nyilvénultak, melyeknek a torvény vilidgos rendelke-
zései utjan val6 tisztédzasa kozérdekbol kivénatos.

A torvényjavaslat mindenekel6tt félre nem érthets haté-
rozottsiggal megéllapitja azt, hogy az épitési engedélyt az
engedélyezé hatésigtol Kiilon kell kérni, és hogy annak kinye-

~ rése el6tt a munkélatok meg nem kezdhetdk.

A tovédbbiakban a térvényjavaslat tisztédzza a helyhato-
sagi épitési engedélyek tartalma tekintetében, kiilondsen a
helyi hatosagoknal, most uralkod6 téves felfogésokat is.

A helyi hatésdgok, nevezetesen a torvényhatéségi joggal
felruhézott vérosok tandcsai, a helyhatosdgi épitési engedély
tartalmat rendszerint félreértve, azt oly kikotésekkel és fel-
tételekkel igyekeztek kibdviteni, mely mér az allami ado-
ményozas targyit képezé engedélyezés keretébe vég.

Vissza kellett tehét vezetni a helyhatésdgi épitési enge-
délyt az eredeti alapjdra, mely szerint annak tartalma csakis
azoknak a helyi rendészet szempontjabél sziikséges intézkeds-
seknek és rendelkezéseknek az Osszesége lehet, melyek abbél
a czélbél sziikségesek, hogy az engedélyezé hatésdg 4ltal meg-
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adott épitési engedély a kozrend és kozbiztonsdg sérelmének
elkeriilésével legyen foganatosithaté.

A torvényjavaslatban, a most eléadott elvi éllaspontbol
kundulva, kimondatik tehét, hogy a helyhatésdgi épitési
engedély csakis a helyi rendészet szempontjabol sziikséges
intézkedéseket tartalmazhatja és sem a vasutra vonatkozélag
megéllapitott épitési és iizletberendezési feltételekkel, sem a
jovahagyott épitési tervekkel nem ellenkezhet.

Minthogy pedig a helyhat6sagi épitési engedély jogi ter-
mészetére nézve semmiben sem kiilonbozik a sajathasznélata
vasutakra vonatkozé rendészeti engedélytdl, ennélfogva a
torvényjavaslat 75. §-4ndl ez utdbbira vonatkozélag érvé-
nyesitett az az élldspont, mely szerint, ha a torvényes szaba-
lyoknak mindenben elég tétetett, a rendészeti engedély kiadésa
meg nem tagadhatd, onként értetéleg érvényesiil a helyhat6sigi
épitési engedélyek kiadésa tekintetében is.

A kozigazgatdsi birdsigrol szolo 1896. évi XXVI. tor-
vényczikk rendelkezései a taxéczio elvének alapjan éallapittat-
vén meg, a jogvédelem kérdésénél a térvényjavaslatban min-
denekelétt arrél kellett gondoskodni, hogy az idecsatolt tér-
vényezikk értelmében a most ismert vasuti kategéridkra
kiterjesztett védelemben az alsébbrendd vasutakrol sz6lo
torvény hatilya ald tartozé vasutak is, jellegitknek meg-
felel6en, részesiiljenek.

Az 1896. évi XX VI. térvényczikk 67. és 68. §-aiban meg-
allapitott ez a védelem abban nyilvanul, hogy a koz1gazgatésx
birésag elétt valé eljardsnak van helye :

»A kozigazgatési bizottsdgnak azon hatérozata ellen, mely

a vasuti iizletrendtartdsnak a kozonség magatartdsit targyazé
93—100. §-ai alkalmazésa koriil, egyrészt az ezen tigyek feletti
érkodéssel megbizott kozségi vagy hatésigi kozegek (iizlet-

rendtartds 101. §.), masrészt az ugyancsak iizletrendészeti

hatalommal felruh4zott vasuti szolgélati személyzet (iizletrend-

tartas 102. §-a) kozott felmeriil§ vitds kérdésekre vonatkozik.
17

91. §.
Kozigazgatasi
birésagi
panasz.
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A kereskedelemiigyi ministernek azon hatérozata ellen,
melylyel

1. a vasuti véallalat igazgatosigara vagy az igazgatosig
egyes tagjaira az iizletrendtartds 85. §-4ban foglalt rend- és
fegyelmi biintetéseket térvény és szabaly ellenére alkal-
mazza ;

2. torvényes alap nélkiil oly dijszabést létesit, mely az
engedélyesnek az engedélyokirat alapjdn szerzett jogaiba
iitkozik ;

3. a késobbi torvény terhelé rendelkezéseit a kordbban
engedélyezett vasutra valo alkalmazist a torvény hatérozata
ellenére megtagadja.«

Ez a védelem tehét, melyet eddigelé is minden kozfor-
galmi vasut élvezett, Kkiterjesztetik a jelen térvényjavaslat
hatélya ald esé kozforgalmh vasutakra is.

A torvényjavaslat ezenfeliil védelemben részesiti a sajit-
haszndlatt vasutak tulajdonosit is, kiterjesztvén a fenti
3. pontban foglalt rendelkezéseket a sajathasznalatt vasutakra.

Az idézett torvényczikk 69. §-a kivétel nélkiil olyan
rendelkezéseket tartalmazvén, melyek csakis a helyi érdeku
vasutakra vonatkoznak, a legegyszeriibh eljaras tulajdonképen
az lett volna, hogy ezek a hatdrozmanyok a lényegileg azonos
elbdnds ald es6 gazdasigi vasutakra is kiterjesztessenek.

Minthogy azonban az 1896. évi XXVI. térvényczikk
szobanforgd 69. §-a a szabatos szovegezés tekintetében amigy
is kivénni valét hagy maga utdn, mdsrészt pedig abban tobb
izben hivatkozés torténik az 1880. évi XXXI. és 1888. évi
IV. térvényczikkekre, melyek pediga jelen térvényjavaslatnak
torvényerore emelkedése esetén a 92. §. értelmében hatélyon
kiviil helyeztetnének, ennélfogva mér csak a helyes torvény-
szerkesztés szempontjabol is czélszeriibbnek latszott a széban-
forgd 69. §. hatdrozményait megfelelé szovegezéssel a jelen
torvényjavaslatba dtvenni, magit a szakaszt pedig hatdlyon
kiviil helyezni.
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Ezen az alapon illapittattak meg a térvényjavaslat jelen
szakaszédban az 1., 2., 4., 5. és 8. pontok alatt foglalt rendel-
kezések.

A kereskedelemiigyi ministernek azon hatérozata ellen,
melylyel az éllami utakon levé miitdrgyak atalakitési, illetve
eloallitasi koltségeinek részben vagy egészben vald viselésére
az é4llami utakat igénybevevé vasutakat kotelezi, a sajét-
hasznalatt vasutak részére azon okbdl nem biztosittatott a
panasz joga, mert a sajathasznélatu vasut tulajdonosa és az
allam koz6tt tgyis mindenkor kiilon szerzédés kottetik, a
. mely szerz6désbol kifolydlag netédn felmeriilé vitds kérdések
eldontése a rendes birdi utra tartozik.

A torvényjavaslat az alsébbrendi vasutak jogviszo-
nyait térgyalvidn, abban félreértések elkeriilése czéljabol
kimondandé volt, hogy hatérozményai sem a m. kir. allam-
vasutakra, sem a févasutakra nem vonatkoznak.

A torvényjavaslat ezen rendelkezése Onként értetéleg
csakis a szorosabb értelemben vett éllamvasutakra vonat-
kozik, nem alkalmazhaté tehét az dllamkincstar vagy az dllami
iizemek 4ltal létesitett egyéb vonalakra, melyek habar szintén
dllami czélokat szolgilnak, a torvényjavaslat szempontjabol
allamvasutaknak méar nem tekinthetok.

Ugyancsak kiterjednének a torvényjavaslat hatdrozmé-
nyai a févasuti véllalatok altal létesitett azon alsébbrendi
vasutakra, melyek a févasutaknak integrans részét nem
képezik.

A torvényjavaslatnak — a mint t6bb izben erre utalds
is tortént — egyik f6czélja és rendeltetése az lévén, hogy a
vasutigazgatds terén az évek sordn &t felmeriilt félreértéseket
és ellentétes felfogdsokat rendezze és tisztézza, sziikséges volt
a torvény erejével is konstatélni azt, hogy az 1868. évi vasut-
engedélyezési szabélyrendeletnek, mint torvényerejlii jog-
szab4lynak mindazon hatdrozméanyai, melyek az Gjabban alko-
tott alsébbrendli vasuti térvénynyel nem ellenkeznek, mint

17*

92—95. §.
Végrehajtasi
rendelkezések.
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altaldnos érvényd vasuti jogszabédlyok az alsébbrendd vas-
utakra is kiterjednek.

Sziikséges volt ennek a kimondésa kiilonosen arra vald
tekintettel, hogy a szébanforgé szabélyrendelet kiadésa alkal-
méval a géperejli vasutak koziil csakis a géziizemmel hajtottak
1évén ismeretesek, a szabalyrendelet mindeniitt csak goziizemi
vasutakrél rendelkezik, holott mai nap mér a gépereji vasutak
villamos és kiilonboz6 motorikus erékre is be vannak ren-
dezve.

Nehogy tehét a szabélyrendelet még szbszerinti magyard-
zat utjdn is azon eredeti és kétségbe nem vonhaté czélzatdbol
és rendeltetésébdl, mely szerint rendelkezései minden koz-
forgalm@i vasutra egyardnt kiterjednek kiforgathaté legyen,
az 1) torvényben a szabalyrendelet éltalanos érvénye szaba-
tosan kifejezésre juttatandé volt.

A hazai iparfejlesztésrél sz616 1907. évi III. torvényczikk
13. §-dban a kozszallitdsok tekintetében kimondatik, hogy a
kozforgalomra berendezett hazai kozlekedési véllalatok is ipari
sziikségleteiket és munkalataikat rendszerint a magyar korona
orszdgainak ipara révén tartoznak fedezni, mely rendelkezés
alél a kereskedelemiigyl minister adhat indokolt esetekben
felmentést.

A torvény ilyetén szovegezésébdl kifolydlag a hazaiipar
védelmére vonatkozo szébanforgd iidvos intézkedések a sajat-
hasznélat vasutakra vonatkoztathaték nem volnénak.

Teljesen helyes és indokolt ez az 4llaspont, addig a hatérig,
a mig olyan sajathasznélati vasut létesitése forog szdéban,
melyre rendészeti engedély kiaddsa nem sziikséges, mely tehdt
nem egyéb, mint a tulajdonjognak egyszerii folyoménya.
Egészen méskép all azonban a helyzet a rendészeti engedély-
tol fiiggo sajathaszndlati vasutakndl, a hol tehéat létesiilésiik
mar bizonyos hatésigi miukodéstol fiigg s igy méltdnyos, hogy
a hazai kozgazdasagnak, kozvetve tehat a kozérdeknek is
szolgaljanak.
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- Oly sajathaszndlat. vasutakkal szemben pedig, melyek
a kisajatitési jogot is igénybe veszik, tehat létesiilésiiket mér
egyenesen csakis a kozérdekbdl adhaté »jus eminens«-nek
koszonik, mar jogos is az a kovetelmény, hogy viszont 6k is a
kozérdeket minden tekintetben szem el6tt tartani legyenek
kotelesek. :

A térvényjavaslatnak szobanforgd intézkedésébol kifolyé-
lag tehdt a rendészeti engedélytél tiiggd sajathasznélata vas-
utakkal szemben a hazai ipar védelmére vonatkozé kikotések
érvényesitend6k lesznek, oOnként értetéleg a végrehajtasi
utasitds keretében megteenddk lesznek azonban azok az intéz-
kedések, melyek sziikségesek arra nézve, hogy a sajithaszné-
latt vasutak jogi és gazdasigi helyzetiik figyelembevételével
azoknak a kimutatésoknak és statisztikai adatoknak a szol-
géltatdsaval, melyek a kozforgalmi vasutakra eldirvak, meg
ne terheltessenek és egyéltaldban az a szabad rendelkezés,
mely a sajathasznalatta vasuttél, mint a tulajdonjog folyomé-
nyatol el nem vélaszthatdé, a torvény korlatai kozott fen-
tartassék.

A torvényjavaslat e részbeni rendelkezése kiilénben Gjabb
megterheltetést a sajdthasznélati vasutakra nem jelent, mert
a hazai ipar védelme, nevezetesen a hazai beszerzés kotelezett-
sége, a maganérdekd vasutakra vonatkozd épitési engedély
keretében ez id6 szerint is ki szokott kottetni.

A torvényjavaslatba a vasuti épités és iizem természeté-
bol kifolyolag a részletes kikotések és megéllapitdsok nem
vétettek fel, hanem e részben csakis az elvek voltak felallit-
haték, a tovdbbiak pedig a végrehajtdsi utasitds feladatdva
tétettek. Kiilonosen all ez a vasutépitésre és iizemre vonatkozé
muszaki rendelkezések tekintetében, melyek — miként ez méar
kiilonben a 19. §-nél is eléadatott — a technika folytonos hala-
dasa mellett oly gyakori valtoztatdsoknak vannak kitéve,
hogy azoknak a térvényben valé mintegy leszogezése a vasutak
fejlédésének megakasztdsdval volna egyértelmii.
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Erre val6 tekintettel a torvényjavaslat a rendeleti utnak
tartja fenn a gazdasigi vasutakra vonatkozé kiilon vasutiizleti
rendtartdsnak és a géperejli kozuti vasutak épitési és iizem-
szabalyainak egységes megallapitasat is.

Ily korilmények kozott tehdt a torvényjavaslat végre-
hajtési utasitdsa nagyhorderejii és messzemend intézkedé-
sekkel jar egyiitt, a mennyiben az alsobbrendidi vasutakra
vonatkozé mai Osszes rendelkezéseknek atvizsgdlisat és az G
torvénynyel valé Osszhangzésba hozataldt teszi sziikségessé.

~ Mindezeknek a feladatoknak elvégzésére még a legmeg-
feszitettebb munka mellett is t6bb hénapra 1évén sziikség, a
torvény hatélybalépte kitolt fix-terminushoz lesz kotendo,
nehogy annak a kihirdetés napjan vald hatélybalépte esetén a
rendelkezéseivel ellenkez6 rendeleteknek tomkelegével alljunk
szemben, a mi a kozigazgatds rendességét és zavartalan
menetét stlyosan hétraltatna.

Erre annyival is inkdbb sziikség van, mert azok a remé-
nyek, melyeket a kozvélemény a helyi érdeki vasutak reform-
jahoz, illetoleg tehat az alsébbrendii vasutakrol sz6lé torvény
megalkotdsdhoz, egyrészt a hazai vasutiigy tovébbfejlesatése,
mésrészt pedig a kozéletnek e téren is megtisztulisa szem-
pontjébal fiiz, csakis akkor fognak teljesedésbe mehetni, ha a
torvény végrehajtésara a legnagyobb gond fordittatik, s annak
végrehajtésa mindenkor a torvény szellemében torténik.
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