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Tisztelt Kdzgydiles!

Két esztend6 telt el azéta, hogy legutoljara megjelen-
tlnk a t. Tagtarsak el6tt szamot adand6 azon tevékenységunk-
rél, amelyet bizalmukbdl rednk ruhazott tisztlinkb6l kifolyolag
kifejtettiink. Megborzadunk, ha vissza kell tekinteniink a
kdzelmultakra s azt kell latnunk, hogy hova sodort benniinket
az esemenyek rohano arja, ha arra kell eszmélnink, hogy mi
tortént vellink 1919. évi marczius ho 21-t6l egészen addig,
amig elkovetkezett tragédidnk befejezd aktusa, ezeréves tor-
ténelmiinknek leggyaszosabb napja: 1920. évi november hé
tizenharmadika... Nem vigasztalas nekiink e kegyetlen vég-
zetink kozepette, hogy mindezt a vilaghdboru altal felidézett
események kényszerl kovetkezése okozta, hogy azota az egész
vildg forrongasban van, hogy EurGpa szemhat&ran nincs egy
olyan biztos pont, ahova megnyugvéssal szegezhetndk tekin-
tetlinket, mert hiszen mindenltt a vilagkrizis vihara szant
végig; a gy6z6 orszagokban sehol nem allott vissza még a
normalis gazdasagi korforgas; ott is kihagyd termelés, munka-
nélkiiliség, novekvd inflaczid, széval a gazdasagi organizmus
hasonlo betegségi tlinetei észlelhet6k. Nem vigasztalas ez
nekiink azért, mert a mi balsorsunk az 6sszes legy6zGitek
kozott a legmegrazdbb, mert mindenek kdzott mi veszitettiink
legtobbet. Es mégis biint kovetnénk el, ha a Kishitliség és
kétségbeeses kerekednék fellll bennlink. Ezekben a végzetteljes
idékben, amikor minden a pillanat szarnyan lebeg és minden
oldalrél a bizonytalansag fojtogatd kdde vesz koriil benniinket,
csak egy feladatunk lehet: valtozatlanul teljesiteni koteles-
ségiinket és megingathatlan reménységgel s minden er6nk
megfeszitésével belekapcsolodni abba a nagy munkaba, amely
annyi balsorstdl tépett s annyi szerencsétlenségt6l sujtott
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orszagunk gazdasaganak talpraallitdsat van hivatva el6moz-
ditani.

Miel6tt még tulajdonképeni beszamoldnkra attérnénk,
mélységes fajdalommal kell megemlékezniink azon pétolha-
tatlan veszteségr6l, amely egyesiletink f6titkaranak, dr.
Unger Bernatnak korinkb6l o6rokre valé eltdvozasaval ért
benniinket.

Az Gszinte banat és mélységes megillet6dés érzése rezeg
at rajtunk, ha arra gondolunk, hogy nélkiloznink kell azt a
férfilt, akinek neve elvalaszthatatlanul 6ssze volt forrva egye-
sletlink és szakmank minden életnyilvanulasaval. Hiszen még
alig tébb, mint két esztendd el6tt, veliink Unnepelhette egye-
sletlink negyedszazados fennallasanak évforduldjat, testi és
szellemi frissége teljében; de a rettenetes felfordulas vihara
méghajlitotta az & testét, megtorte békés munkalkodashoz
szokott szelid harmonikus lelkét s orokre elallitotta nemes
szive dobbanésat.

Hogy ki volt nekiink dr. Unger Bernét, arrdl az 6 tettei
minden szondl tobbet mondanak és annal ékesebben hir-
detik kivald erényeit. Hiszen tudjuk, hogy 6 volt az, aki
huszcnnyolcz esztenddvel ezel6tt teljesen szervezetlen szak-
mank szunnyadé er6it életre keltette és néhany lelkes hiviink-
kel megalapozta azt az egyesuletet, amely azdta az orszag
legjelent6sebb  érdekképviseletei kozé emelkedett. Tudasa
és értelme talan hivatottd tette volna 6t arra, hogy a
kozélet porondjara lépjen ki, de finom, érzékeny lelke elriasz-
totta 6t a forum tlleked6, vasari zajatdl és csakis kozottink
maradt, de azutdn majdnem minden tevékenységét nekiink
szentelte. A rajongasig mend szeretettel cslingott egyesiile-
tinkon, amelynek éltet6 lelke volt és amelynek boldogulasan
iaradhatlanul és oOnzetlenil munk&lkodott és belevitte szak-
mankba azt az eladdig ismeretlen kdzszellemet, amely egyutt
munkalkodasunknak mindenkor egyediili biztos tmasza. Min-
den gondolata egyesuletink felé iranyult és a jo és rossz
id6kben egyarant téantorithatatlan bizakodassal vitte el6re
zaszlonkat és kristalytiszta jellemével tekintélyt kdlcsonzott



ugyeink igazsadganak. Az énmegtagadasig mend paratlan kote-
lesseégtudassal vitte szakménk Ugyeit szive utolsé dobba-
nasaig; amellett szolgalatkész, megbizhaté igaz barat s a
szakma sorsulddzottjeinek josdgos szivl tdmogatoja volt.

Ma mar nincsen kozottink; sirhantjan id6kdzben kinyil-
tak a tavaszi viragok; mi azonban mindig el fogjuk vinni
az 0 sirjara a soha nem mulé héala és kegyelet 6rokzold
borostyanjat s azzal Ovezzik korlil az 6 emlékét, amely min-
den iddkre felejthetetlen marad szamunkral...

* K %

Az 1919. év elején mar elGrevetették sotét arnyékukat A
azok az események, amelyek hazank végzetszer(i sorsat meg- bO|S€\{IZITUS
pecsételték. A védtelen és 6nmagat kiszolgaltatott orszagnak "
mind nagyobb teruletét szalltdk meg ellenségeink s megindult
a megszallt részek teljes elszakadasa.

Ezekben a végtelenll szomor( idékben minden igyeke-
zetlnk oda iranyult, hogy — amennyire csak lehetséges —
fentartsuk a kapcsolatot az elszakadd részekkel; ott lév6
vallalataink vagyoni biztonsagat megvédjuk és Gzemeink foly-
tonossagat lehet6vé tegyik. Ezt czélozta egyebek kdzott az
erdélyrészi fatermeldvallalatoknak a magyar kormanyhatosa-
gok hozzajarulasaval tortént részvétele az 1919. évi januér ho
19-én Nagyszebenben megtartott kongresszuson, amelyen érde-
kelteink az erdélyrészi fatermel@vallalatok miikdodésének és
Uzembentartdsanak modozatait és lehet6ségeit targyaltuk
meg. Létesult ugyan abban az idében ,,fatermel6-valasztmany*
néven egy szervezet, amely a fatermelés &sszes (gyeinek
intézésére és az lUzemek s a kozpontok koOzotti érintkezés
kozvetitésére lett volna hivatva; a szervezetnek mikodése
azonban egész Erdély végleges megszallasa s féleg a proletar-
diktatdra kitorése folytan a vallalatok kozpontjaira nézve
teljesen illuzériussa valt.

Ugyancsak a jelzett Osszekottetések apolasa czéljabdl
prébalkoztunk az akkor a csehek &ltal rég teljesen meg nem
szallt Felsémagyarorszaggal is fentartani az eérintkezést és
kikuldottink utjan a fatermelés folyamatbatétele és a forga-
lom meginditasa czéljabol a cseh-szlovak kormannyal targya-
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lasok is folytak, amelyek azonban a megszallas' befejeztével
és a tanacskoztarsasag Kkikialtasaval szintén megszakadtak.

Akczi6t inditottunk a jelzett szempontokbdl abban az
irdnyban is, hogy a megszéllt teriileteken lev6 magyar fa-
termeld vallalatok munkésai részére élelmiszerek legyenek
széllithatok, amely akcziénk eredményekép az akkori foldmi-
velésugyi miniszter és a kdzélelmezési miniszter hajlandok is
voltak a megfeleld intézkedéseket megtenni, amennyiben az
illeté Uzemek fat széllitanak az orszagba; ez az akcziénk azon-
ban a tandcskoztarsasag kikialtasa folytan szintén akadémikus
értékd maradt.

Az a szoczidlis forrongés, amely az oktdberi felfordulast
kovette, természetesen a munkaskérdést tolta az események
homlokterébe, de nem azért, mintha a munkassadg sorsanak
megjavitasaval a termel6émunka meginditasanak és intenziva-
lasénak lehet6vé tétele czéloztatott volna, hanem pusztan
azért, hogy egyfel6l a munkabérek a lehetetlenségig felcsi-
gaztassanak, masfeldl, hogy a munkéassag kizarolagos hatalmi
pozicziét teremtsen a maga Szamara. Ezeknek a kommiin
katekizmusabol unalomig ismeretes jelszavak alatt, féktelen
izgatassal vezetett mozgalmaknak csak egy eredménye volt:
a munkatlansag intézményesitése és az annak nyomaban jaro
nagy munkashiany.

A munkashiany ekkor persze a mi szakmankban is igen
érezhet6vé valt s annak enyhitése czeljabdl igyekeztink —
kulondsen a fatermel§é Uzemek szempontjdb6l — foganatos
intézkedéseket kieszkdzolni, amely igyekezetiinknek azonban
meg kellett tornie az akkor mér teljesen aldaknazott koz-
allapotaink aldatlan viszonyain.

A ,,szoczidlis termelés® aldasabol juttatott mar ebben az
idében izelitét az 1919. évi februar hd 11-én megjelent kor-
manyrendelet az Uzemi valasztmanyokrol, amelyeket minden
olyan ipari Uzemnél, amely huszonétnél tébb munkast foglal-
koztat, meg kellett volna alakitani. A magunk részér6l itt f6leg
arra szoritkoztunk, hogy ezen rendelkezések alkalmazhaté-
saga aldl teljesen kivegyiik a faterrnel§ tizemeket, oly mddon,
hogy azok legfeljebb a tulajdonképeni ipari lzem ismérveivel
biré gézfurésziizemekre legyenek vonatkoztathatok és ebben az



irdnyban tagtarsainkat érdekeik megdvésa szempontjab6l meg-
felel6 kitanitassal lattuk el. Ugyanezt cselekedtik akkortajt
a 8 odrai munkaid§ targydban kidolgozott torvényjavaslattal
szemben, amely azonban mar életbe sem lépett.

Az utols6 étappe-ja volt a szovjet kitorése el6tt szak-
mankra is visszatikroz6d6 eseményeknek az alkalmazottak-
kal val6 kollektiv szerzddés megkdtésére iranyuld targyala-
saink, ha ugyan ezeket a megbeszéléseket egyaltalan targya-
lasoknak lehetett mindsiteni, mert a politikailag mindjobban
elhatalmasodé munkéasosztaly, vele egyitt az alkalmazottak
akkor mar nem tekintették a munkaadokat egyenrang( tar-
gyal6 feleknek, hanem koveteléseiket azokra egyszerlien ra-
kényszeritették. Egyesuletiink is kénytelen volt a magéantiszt-
visel6k orszagos szdvetségével kollektiv szerzddések iranya-
ban targyaldsokba bocsatkozni. Az alkalmazottak szervezeté-
nek mind kovetel6dz6bb fellépése akkor azt a meggy6z&dest
érlelte meg benniink, hogy az alkalmazottakkal valo megegye-
z6s csakis az 6sszes szakmabeli munkaaddknak egy munka-
addi szervezetbe valé tomoritése mellett lehetséges, amely
szervezetnek-megalkotasara az elékészlleteket meg is tettik.
A marcziusi események folytdn azonban ennek a tervnek Ki-
vitele mar nem kerilhetett sorra.

A héboru elvesztését kdvetd nagy osszeomlassal nemze-
tlnk végzete, ugy latszik, még nem volt teljes. Nem volt meg-
allaés azon a lejtén, amelyre lelketlen és nagyravagyé kalan-
dorok a vesztett habor( altal felszabadult tOmeget vezették;
a forradalmi terror eszkozeivel @zott féktelen izgatéas tlizcso-
vaja langbaboritotta a rombad6lt orszag pilléreit: 1919. mar-
czius 21-én Kitort a proletardiktatira. Tobb mint négy ho-
naljig tartott a vorés rémuralom, amely a porbasujtott és
Osszetdrt magyar nemzetre redszabaditotta azt a beteg test-
ben fogant szornyszulottet, amelyet az oroszok tanacskoz-
tarsasagnak neveztek el. Az ,allami gépezet 0sszezlzasadtvolt
az a marxista jelszd, amellyel a szovjet meg akart semmisi-
teni mindent, amit emberi ész, értelem és szorgalom évsza-
zados fejl6dés soran verejtékes munkaval alkotott, s e romo-

bolsevizmus
aiatt-



kon felépiteni a ,,jov6 allamat“, de nem a nagy kollektivista
idedlistdk utdpiai szerint, akik abban mindenkinek helyet ad-
tak volna, hanem annak a polgéari osztalynak Kkiirtasaval,
amely az allam és tarsadalmi rendnek fenntarté oszlopa volt.
A rombolas munkajat alaposan el is végezték, de persze nem
azért, hogy barmi Gjat is alkossanak, — hiszen ennek eleit6l
fogva megvaldsithatlan agyrémnek kellett lennie minden j6zan
ember el6tt — hanem pusztan azért, hogy a régi rend eltorlé-
sének orve alatt a hatalmi tébolytol megrészegedett vezet6k
orgiakat Ulhessenek a mindenét6l megfosztott, pérére vetkbz-
tetctt polgéarsadg felett. A proletariatus felszabaditasa abbdl
allott, hogy a félrevezetett munkéssdg a kapitalizmus alatt
soha nem ismert rabszolgasagban tartatott; a marxizmus meg
nem emésztett, de meg sem értett dogméjanak gyakor-
latba valo Aatiltetésével szoczidlis termelést akartak terem-
teni; az ebb6l ,fakad6 jolét“ azonban nem nyilvanult egyéb-
ben, mint a termeld eszkézok tonkretételében, a munkabérek
hallatlan felcsigdzasaban, a munkakedvnek kiirtasaban és a
termeld (lzemeknek politizalé csapszékké valo lesiilyeszté-
sében.

Bizonyara nem ezen jelentés keretébe tartozik jellemezni
azt a pusztitast, amelyet a negyedesztendénél tovabb dihon-
gott voros tatarjards az orszag erkolcsi, gazdasagi és kultu-
ralis értékeiben el6idézett. De ha van valami tanulsag, amit
nemzetiinknek a proletardiktatdra szorny( pusztitasaibol le
kell sz(irnie, Ugy ez csak az lehet, amit Heged(is Lorant tisz-
teletbeli elnokiink a bolsevizmus gazdasagi és hiteléletérdl irt
munkajaban oly meggy6z6en mutatott ki, hogy a szoczializ-
mus dogmdja megbukott, mert ,a marxizmus a nagy préba
utdn belsé szerkezetében megrendilt® s hogy ezért a tarsa-
dalmi és gazdasagi fejlédésnek azon az 6Gsvényén kell tovabb
haladnia, amelynek czélja a tdke produktivitasanak minél to-
kéletesebb kihasznalasa mellett a fennallo allami, tarsadalmi
és gazdasagi alakulatokat és berendezéseket szoczialis tarta-
lommal megtolteni s ezzel a munkéasosztalynak is minél jobb
megélhetést és boldogabb jovét biztositani.

Ami a tandcskoztam sagi rendszernek a mi szakmankra
gyakorolt hatasait illeti, gy ezek azoknak az intézkedések-



nek megtételében nyilvanultak, amelyeket a szovjet gazdasagi
életlink 6sszességére minden megkilonbdztetés nélkil akart
atvinni. A mi szakmank is megkapta a maga népboldogit6 in-
tézményét, felallittatott a ,,szoczialis termelési népbiztossag*
egyik osztadlya gyanant a faipari szakosztaly, amely kés6bb
onallo ,,fahivatalla“ alakult at: foladata ,,fanak, mindennem
fafélgyartmanyoknak és faipari czikkeknek termelése, illetéleg
elGallitasa, a lakossagnak ezekkel, tovabba tlizifaval val6 el-
latdsa, tovabbd a banyak és tovabbfeldolgozd lzemek fa-
szukségletének kielégitése, a bériparnak cserz6anyaggal, az
épitSiparnak éplletfaval valo ellatdsa” lett volna. Vezetése
ald mintegy 164 kozponti iroda, 90 épiletfakereskedd,
19 tiizifakeresked6, azonkivil 73 asztalos és famegmunkalé
lizem, tovabbd hangszerlizemek, fournérgyarak, parkett-
gyarak, kocsigyarak, egyszéval a fafeldolgozd iparnak vala-
mennyi Uzemei tartoztak. A fatermel§ vallalatok (zemei-
nek szoczializdlasa természetesen egyenesen Kkarrikaturava
valt, mert hiszen az izemek tulnyomoéan megszallott teriileten
lévén, javarészben csupan a termel6 vallalatok még itt levd
irodai voltak szoczializalhatdk, ami abbdl allott, hogy a nem
tetszd fonokok egyszerilien kidobattak és legtdbbszor (bar itt
is voltak dicséretreméltd kivételek) éretlen és oda nem tartozo
nagyszaju elemekkel potoltattak.

A fakereskedési Uzemek természetesen mar fokozottabb
mértekben érezték a szoczializalasbol fakadd ,jolétet”, mert
raktarkészleteik a szovjet-hatésag rendelkezései ald kertitek,
amely a kiutalasok kortl természetesen nem a Kkapitalista
munkaadok érdekeire valo figyelemmel jart el. A majus elsejei
hatborzongaté vords (nnepre példaul rengeteg mennyiségli
faanyagot hasznaltak fel, persze a faanyagokban amugy is
sz(ikolkodd ipari Uzemeink kéréara; de emellett a , kiutalasok*
sok esetben karositottak érdekelteinket. Kulondsen nagy kéro-
kat okozott azonban,a szovjetgazdalkodas a fafeldolgozd tize-
meknek, nemcsak a butorelosztd hivatal felallitdsa folytan,
amely a buatorgyarak készleteit szétosztotta, hanem féleg az
lzemek kényszer(i Osszevonasa altal, aminek kdvetkeztében
meglevl zemek besziintetettek s berendezéseik s készleteik
mas Uzemekbe vitettek at. Mindezek a szobatuddsi bolcses-



10

seghdl eredd kisérletezések, amelyek még a legviragzobb kapi-
talizmus mellett is alig igazolhatték volna a kollektivista dogma
keresztilvihet6ségét, de amelyeknek medd6sége egy teljesen
lerongyolt gazdasagban el6relathatd volt, az illetd gyari
lizemekben igen nagy karokat idéztek el6.

A fahivatal kés6bb kisérleteket tett arra nézve, hogy a
termelés Ugyeibe is beleavatkozzék; j6 szerencse azonban,
hogy ezeknek a nagyszabasu, de természetesen keresztiilvihe-
tetien terveknek megvalésitasara mar nem keriilt a sor, mert
id6kdzben a diktatira megbukott.

A proletardiktatira alatt ,,megrogzott kapitalista“ szer-
vezetnek nyilvanitott gazdasagi érdekképviseletek sorsat per-
sze a mi egyesiletiink sem keriilhette el. Ambar a ,,szoczialis
termelési népbiztossag” egyesuletiinket nem torodlte el, hanem
annak miikodését ,felfliggesztette*: ez a miikodése természe-
tesen illuzériussa valt volna mar azon egyszer( okbdl is, mert
helyiségeinket masok szdmara foglaltak le, amennyiben azokba
egy id6re az allamrend&rség régi megbizhaté fétisztjei, majd
azonban a vorosérseg politikai nyomozo osztalya koltozott be.
Egyesuletink helyiségeiben, felszereléseiben, amelyek jé
részét a ,fahivatal vette igénybe, nagyobb karok nem okoz-
tattak; csupan konyvtarunk és iromanyaink egy része hasz-
naltatott fel. Aldozatava lelt azonban a proletardiktatdranak a
hadbdl visszatértek segélyezésére szakmank és egyesiletiink
vezetSinek nagy buzgalmaval és odaadasaval 6sszegydjtott
igen tekintélyes pénzalap, amelyet a proletardiktatira kitoré-
sével az alkalmazottak szakszervezete rantott magahoz c$ azt
a maga teljes egcszéoen, nemcsak segélyezésre hasznéalta fel,
hanem jorészt — természetesen a munkaaddk meghallgatésa
nélkil — olyanoknak is juttatott bel6le, akik ez u. n. segé-
lyekkel csupan a szovjet alatt hizott amugyis elég tekintélyes
jovedelmeiket novelték.

Ha még végil felemlitjiik azt, hogy a politikai ldozéseket
egyeslletink vezet6sége sem Kerilhette el, amennyiben Biilitz
Sandor alelnokiink hosszabb ideig mint tdsz volt letart6ztatva,
vezet@ségink néhany tagja pedig, akik szintén proskribalva
voltak, csupan menekilés Utjan szabadulhattak meg a tdszul-
ejtés el6l, ugy nagyjaban megrajzoltuk azt a sotét képet, ame-
lyet szakmank a rettenetes emlékd vords uralom alatt mutatott.
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A kozel négy és fél hdnapig tartott proletardiktatira
bukésa utan elsé gondunk volt kdzrem(ikddni abban az irany-
ban, hogy a termeld munka Gjb6l megindulhasson, az (izemek
felvételének feltételei megteremtessenek. E targyban a keres-
kedelemiigyi minisztériumban a szovjet megsz(inése utan érte-
kezlet hivatott egybe, amelyen egyesuletink is képviselve volt.

Az ezen értekezleten a termeldi tevékenységnek szak-
méankban leend6 ujrafelvételére vonatkozllag tett észrevéte-
leinket és kivanalmainkat kilén memorandumban terjesztettiik
el6. Ebben legslrg6sebbnek jeleztik az akkori bizonytalan
belpolitikai és rendészeti allapotoknak megszilarditasat, zilalt
gazdasagi, pénzigyi és kozlekedési viszonyainknak az adott
kortlményekhez képest vald rendezését, mert e nélkil a tel-
jesen tonkrement magyar ipari termelés felsegitését czélzé min-
den torekvést eleve medddnek jeleztiink. Haladéktalanul rende-
zend6nek tartottuk a legslirgésebb megoldasra vard pénzigyi
probléméak koz6tt a bank- és postatakarékpénztari forgalom
meginditasat; azonnali intézkedést koveteltink a vasuti és
tavbeszéléforgalomnak Gjboli felvételére, végil a munkasok
és alkalmazottak szolgalati viszonyainak, els6sorban munka-
bérigényeinek — habar &tmenetileg is — tortén6é szabalyoza-
sara nézve. Az egyeslletiink altal képviselt érdekeltség spe-
czidlis kivanalmainak el6terjesztését megel6z6leg a fatermelés
azt a vigasztalan helyzetét ecseteltuk, amely egyfel6l az orszag
feldarabolasa, méasfel6l azaltal allott el6, hogy azon a csekély
teriileten is, amelyen a termelés folytathatd volt, a kommunista
garazdalkodas az intenziv termel6 munka megkezdését
lehetetlenné tette. A szoczializélva volt fatermel6 véllalatok a
tulajdonukba visszabocsatott (zemeket igen szomoru allapotban
lattdk viszont. Amig a hallatlanul felcsigazott munkabérekkel
és ilymodon megnovekedett termelési koltségekkel szemben
a vallalatok szoczializaldsuk alatt alig produkaltak valamit,
addig a véllalatok bank-folyoszamlainak passziv tételei hatér-
talan mértékben megnovekedtek, a raktarakban felhalmozott
csekély faanyag-, élelmiszer- és Uzemi készletek eltlintek, az
allatallomany megfogyott, a gépek, mozdonyok, fuvarozési és
szallitasi eszkozok megromlottak és mindezek tetejébe a meg-
szallas folytan a még meglevé Uzemi berendezések és csekély
anyagkeszletek megodvasa is hova-tovabb kérdesesse valt.

A
bolseviznius
utarlL
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A hazai fatermelés eme elszomorité allapota kozepette
felhivtuk a korméanyzatot arra, hogy minden erejét oda kon-
czentralja, mikép a minden oldalrdl elzart orszag faellatasa
biztositva legyen. Evégb6l elsésorban minden eszkdzzel ki-
hasznalandonak tartottuk a rendelkezésre all6 csekély terme-
Iési terUleteket, amihez els6sorban megfelel6 munkaerd ren-
delkezésre bocsatasat tartottuk szikségesnek, még pedig a
megszallt tertletekrdl, mert a szikséges munkaer6t a termelés
helyszinén megszerezni nem lehetett. A szovjet alatt megron-
galddott beruhdzasok surgds helyreallitdsa czéljabol Uzemi
anyagok: ipari, vasiti anyag, sinek, waggonettek stb. mélta-
nyos aron vald atengedését tartottuk sziikségesnek. Onként
értet6d6nek jeleztiik azonban, hogy a belfoldi termelés — még
ha azt a lehetséges legnagyobb mértékig fokozzuk is — nem
fogja a belfoldi szlikségletet kielégiteni tudni, mert ez csakis a
megszéallott terlletrdl vald behozatalnak lehetévé tétele atjan
érhetd el. Mér itt utaltunk arra, hogy a behozatalnak, az égyéb
nehézségektdl eltekintve, legfébb akadalyat a fatermékek ha-
tosdgi arszabalyozasadban nyilvanulé korlatozasok képezik s
méar akkor kértik el6szor Ggy a tlzel6fa, mint a mifaanya-
gok forgalméanak teljes szabadda tételét. Nyomatékkai emeltiik
fel figyelmeztet6 szavunkat a tuzel6fahianyra és surgettik a
targyaldsok meginditasat a tuzel6fanak Cseho-Szlovakiabdl
valé bebocsatasa irant.

Sirg6s intézkedéseket kértiink a banyafasziikséglet ella-
tdsa szempontjabol, amelyet szintén csak a demarkéczids vo-
nalon tal fekvé allomasokrol vald import Gtjan tartottunk fe-
dezhet6nek. Az orszag és a f6varos faellatdsa érdekében inter-
vencziot kérelmeztiink az entente-misszié képvisel6inél abban
az irdnyban, hogy az egyesuletben tomorult fatermeldk, fa-
keresked6k és azok alkalmazottai részére az izemeikkel vald
érintkezés czéljabol az utazasi lehet6vé tétessék; végil az
tizemfolytonossag szempontjabol kértilkk annak a megengedését
is, hogy a megszallott terulleten levé telepek karbantartasahoz
szlikséges miszaki czikkek és segédanyagok az utazas alkal-
maval az lzem helyére elvihet6k legyenek.

Ha ezen utobbi kivanalmaink szempontjabol sikerdlt is
bizonyos konnyitéseket elérniink, amennyiben a megszallt te-
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rileten levé Uzemeik felkeresése vegett tdmegesen jelentkezett
tagtarsaink részére a Faértékesité Hivatal kdszOnetremélto
tdmogatasa mellett kieszkdzoltik a rendérfékapitanysagnal az
akkor megkivant Gti igazolvanyok rovid Gton valé kiallitasat
a cseh-szlovak és romanok altal megszallt teriiletekre; ha
tovabba a termelés meginditdsa szempontjabol tett kivansa-
gaink itt-ott tamogatasra talaltak is: az emlékiratunkban szo-
mor( bokrétaba kotott bajaink és sérelmeink legf6bbjei orvos-
lasban nem igen részesultek, ami azonban bizonyara a viszo-
nyok kényszer(iségén, vagy talan az altalunk javasolt intézke-
dések meg nem szivlelésén, de semmiesetre a mi igyekeze-
tinkon mulott.

A tanacskoztarsasadg bukésa utan a szovjet-fahivatal mi-
kddése megszlintettetvén és annak felszdmolasa rendeltetvén
el, e czélbdl Seidl Aurél pénzigyminiszteri tandcsos elndklete
alatt egy felszdmold bizottsag neveztetett ki, amelyben szak-
méank érdekeinek képviseletére a kormany hozzajarulasaval
kikildotteink, név szerint: Bilitz Sandor alelntkiink, Pongracz
Janos és Pollak Gyula valasztmanyi tagok mikodtek kozre.

A vords uralommal, Ggy latszik, szerencsétlen orszagunk
az atvonuld olah csapatok invaziojat, amely az elvesztett ha-
bort és a bolsevista garazdalkodas folytdn amugy is borzasz-
téan megfogyatkozott nemzeti vagyonunk legértékesebb ré-
szétdl fosztott meg bennlinket. Az altalunk képviselt érdekelt-
ség lzemei thlnyomdrészben nem itt lévén elhelyezve, érde-
keltjeink az invazio kovetkeztében jelentGsebb karokat nem
szenvedtek, mindazonaltal kdtelességlinknek ismertilk az olah
csapatok altal a megszallas alatt eszk6zolt rekviziczidkra vo-
natkozolag folyamatba tett adatgydjtésnél szakméank szem-
pontjabol segedkezni, amennyiben felhivtuk tagjainkat, hogy
a szenvedett karokat a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara
égisze alatt miikddé magyar vagyonérdekeket véd6 szerve-
zettel kozoljék s gondoskodtunk arrol, hogy ezek a bejelen-
tések illetékes helyre eljuttassanak.

Az 1919. év végen megindultak azok a munkalatok, ame- A\béke-
lyek a magyar békedelegaczionak Neuilly-be tortént meghiva- szerzédés.
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sat megelézbleg a békedelegacziot voltak hivatva tajékoztatni
a vart békeszerz6déshez kapcsoldédd gazdasagi kerdések feldl.
Onként értetodoleg nekiink is ki kellett venniink résziinket
ebbdl a munkabdl. A békedelegaczié informéalasa czéljabol
terjedelmes emlékiratot készitettlink, amelyben az akkortajt
méar megkdtott osztreik békeszerz6dés nyoman varhaté béke-
feltételekkel szemben (gy éaltalanossadgban, mint az altalunk
képviselt érdekek szempontjabol megtettiik észrevételeinket s
el6terjesztettik kivanalmainkat. A memorandumot — mely
nyomtatasban is megjelent — a békedelegaczié elndkének
adtuk at; azonkivil megkuldottik a békedelegaczié 0Osszes
tagjainak, az érdekelt minisztériumoknak és a vezet6 érdek-
képviseleteknek.

Emlékiratunk tartalmat a kdvetkezdkben vazoljuk:

Altalanossagban foglalkozva a reank vérakozd békefeltételek-
kel, emlékiratunk ramutat arra, hogy Magyarorszag abban a terje-
delemben, amelyre e béketeltételek Osszeszoritani akarjak, életképes
nem lehet, de nem lehetnek életképesek Csonka-Magyarorszag nélkil
a tdle elszakitott részek sem. Csonka-Magyarorszdg sem mint 0s-
termel6 allam nem prosperalhat, de az ipari termelés lehet8ségei
épenséggel megszlinnének rea nézve. A régi Magyarorszag ipari
Uizemei, szénbanyai és egyéb nyersanyagforrasai javarészének, az
Erdélyben Ujabban feltart energiaforrasainknak elvesztése mellett a
legnagyobb veszteség, amely hazankat terlletének megcsonkitasa
altal éri, a hazai fatermelés és faipar levalasa. LesUjtéan szomoru
az az allapot, amelybe a magyar fatermelést és faipart a békefel-
tételek szerint varhaté politikai hatarok juttatjak, mert az egyesu-
letink altal képviselt termelési agakhoz tartozd tizemek talnyomd
részben a télink elszakad¢é teriileten vannak. A Karpatok és az
erdélyi hegykoszor(ik lejtin vannak azok a vallalataink, amelyeket
magyar t6ke segitségével, magyar iparos vallalkoz6 szelleme, szor-
galma és kitartasa, magyar munka verejtéke tett naggya és virag-
z6va. Erd6boritotta hegy vidékeinkkel egyltt mindezeket elszakitja
télink a tervezett békeszerzédés. Az orszdg megcsonkitisa folytan
erd6teriiletekben szenvedett veszteségeket emlékiratunk részletes
szamadatokkal illusztralja, melyekb6l kiemeljik a kovetkezOket:

A torténeti Magyarorszag erdéterilete Kitesz:



TOIgYErdd e
bikk és mas lomberd6.......coovvnnnne.
IENYBETrdl .o

Ebbdl az erd6tertletb6l a Clémenceau-
féle 1919. évi junius hd 13-an kelt jegyzék-
ben szereplé hatarok mellett — amelyekbdl
emlékiratunk kiindul s amelyek az aldbb ko-
vetkezd adataink alapjaul szolgalnak — el-
esettnek kell felvennunk télgyerddébdl .
bikk- és mas lomberd6kbél
lenyBerd6b8l e

vagyis 0sszegen

E szerint tehat az orszag megmarado
teriletére, amely erddéségek szempontjabdl
jobbadan a Dunantllra és a Duna és Tisza
kozotti teruletre szoritkozik, minddssze .
esik, amely fanemek szerint a kovetkez6kép
oszlik meg:

TOIgYErdd e
bukk- és més lomberdd
fenyderd6

0sszesen

Ez a terilet a torténeti Magyarorszag erdétertiletének 9'9%-a,
amihez még hozzaveend6 az, hogy ez a megmaradd erd6terilet tal-

hektar

2,290.816
4,664.913
1,956.763

8,913.492

1,846.079
4,270.701
1,912.230

8,029.010

883.482

444,737
394.212
44533

883.482

°lo
257
523
220

100°/o

207
479
21*5
89T

50
44
05

99
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nyomd részben nem szalas, hanem vagasra nem érett fiatal erddsé-
gekbdl all, amelyekb6l sem haszonfat, s6t az okszer(i erd6gazdal-

kodas elveinek betartasa mellett még tlzifat sem

mennyiségben kitermelni.

Még szomorUbb a kép, ha az egyes fanemek szerint allitjuk
egymassal szembe a megmaradd és az utédallamoknak juttatando

erddteriletek szamadatait:

lehet Kielégit6
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- ~ bukk és . x
tolgyerds 45 lomberdg  fenyderds

terilet ezer hektarban
a magyar szent korona orsza-

gain 0SSZesen ..o 2290 257% 4664 52-3% 1956 22-0%
Cseh-Szfovakia ala juté teri-
leten oo 483 21 1% 937 20-1% 657 33-6%

Romania ala juto terlleten . 915 40-0% 2157 46-2% 1001 51-2%
Jugoszlavia ala jutd terileten 398 17-4% 1124 24 1% 178 91%
Németausztria ala jutd teri-

leten e 48 2-1% 52 11% 76 39%
elszakadd terilleten Osszesen: 1844 80-6% 4270 90-5% 1912 97-8%
amegmaraddé Magyarorszagon: 446 194% 394 85% 44 2-29

Ezen osszeallitasbol kitlnik, hogy a torténeti Magyarorszag,
a tobbi fanemekhez viszonyitva, amugy sem Kkiterjedt feny6faerdd-
allomanyabdi a Csonka-Magyarorszagban 2*294 tehat joforman
semmi sem maradna.

Bukk- és méas lomberd6kbdl alig maradna tébb, mint a torté-
neti magyar birodalom ezen erdéallomanyanak 8'5%-a. A tolgyerd6k-
b6l a Csonka-Magyarorszdg megint csak csekély — 19%4% _ és
a kevéshé értékes részt kapna.

Ugyanilyen sivar eredményre vezetnek az emlékiratunkban
kimutatott termelési adatok: a legutolsé békeévben ugyanis termel-
tetett szerintlnk:

. blikk Cs en
tOlgy- egyéb lomb-  fenyo tlzifa
haszonfa
atlag ezer kébméterekben

a torténeti Magyar-

orszagon . . . 956 625 6000 8700
Ebbdl:
Cseh-Szlovakia te-
ruletére ... 191 200% 167 26-7% 2200 36 6% 2250 25-99%

Romania terlletére 352 36-8% 220 35-2% 3400 56-7% 3800 43-79%
Jugoszlavia terle-

tere . . * . . 316 33-0% 188 301% 200 33% 1900 21-8%%
Németausztria te-

riletére ... 18 20% 10 16% 160 2-7% 150 |-79%1
a megmaradé Ma-

gyarorszagra , . 79 82% 40 64% 40 07% 600 69%'

esett.
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Ezekb6l az adatokbol kitlinik, hogy a megmaradé Magyar-
orszag erdétermelése a jelent6sebb fanemekben Ugyszélvan meg fog
sz(inni és az orszag, amely a haboru el6tt mindenkor nemcsak bdéven
fedezni tudta sajat szikségletét, hanem faanyagbdl jelentékeny ki-
viteli feleslegeket produkalhatott (pld. 1913-ban nyerstabol, ronk és
egyéb erdei fatermékekbdl, épulet- és mifabol, flirészarubol 6sszesen
9 milli6 72 ezer mm.-at vittink ki), a jovében fabehozatalra lesz
utalva.

Erd6teriileteink és az azoknak intenziv kitermelésére nagy
munka és t6kebefektetéssel berendezkedett magyar faipari vallalatok
levalasa altal nemzeti vagyonunkban és gazdasdgunkban el6allo
veszteség mellett érzékeny az a hatrany, mely a megmaradé Magyar-
orszagot azaltal éri, hogy elszakad6 erd@ségei nem a magyar erdé-
szeti kormanyzat példatmutatd igazgatasa alatt fognak allni. Alapo-
san tartani lehet ugyanis attol, hogy az utédallamok uralma alatt
nem fognak érvényesilni a helyes erdégazdalkodas elvei, amelyeket
a régi Magyarorszag mintaszer(i erdészete kovetett és ez igen hat-
ranyosan fogja befolyasolni a megmaradé Magyarorszag mez6gaz-
dasagi terileteinek klimatikus és vizrajzi viszonyait és ennek révén
mezbégazdasagunk termel6képességét.

Furésziparvallalataink létszamat a régi Magyarorszagban
emlékiratunk mintegy 500-ra, az azokban dolgoz6 flirészkeretek
szamat mintegy 1100-ra becsuli. Ezekb6l kértlbeltl 51 vallalat kordl-
belil 122 kerettel esik a megmaradé Magyarorszagra. E létszam
azonban ugyszdlvan jelentdség nélkdli, mert a termel6képesség
szempontjabol csakis az erdokitermeléssel kapcsolatos flirésziizemek
tesznek szamot, holott a megmarad6 ilrészvallalatok a Dunéantul,
tiinyomdan pedig a Tisza mentén vannak telepllve és a levald
orszagrészekbdl odaszallitott nyersfa feldolgozasara létesultek. Figye-
lembe véve még e flirészek tllnyomdan igen primitiv berendezését,
a Csonka-Magyarorszag teriletén megmaradd flirészipart alig szamba-
vehetének kell mindsiteniink.

A kiilonboz6 fafeldolgoz6 ipardgukat az ezen szakmabeli nagy-
szamu vallalatoknak elvesztése révén éri si'lyos veszteség, mig mas-
fel6l azok fenndllasat a nyersanyagtermeld vidékek és iparvallalatok
elvesztése teszik kérdésessé. Egyéb faiogyaszté iparunk, mint
banyaink, nehéz ipartizemeink, gép-, hajo- és waggongyaraink fa-

2
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ellatdsa a fatermel§ orszagrészek levalasa folytan sulyosan fog
szenvedni

A demarkdcziés hatarnak végleges politikai hatarokka valo
vélasa folytan Magyarorszag kozgazdasagat és kilondsen szakman-
kat fenyegetd helyzet jellemzése utdn az akkoriban mar ismeretes
osztrak békeszerz6dés egyes szakaszai nyoman terjesztettik el a
békefeltételekre vonatkozélag szakmank részérgl fenforgdé kivansa-
gokat és észrevételeket. Fajdalmas elszantsaggal szembenézve a
rideg valdsaggal és a megcsonkitds lesujtéan szomoru tényével, ra-
mutattunk arra, hogy ezzel a végzetszerii helyzettel szemben csak
egy feladatunk lehet: minden eszk6zzel biztositani annak a lehetd-
ségét, hogy a Csonka-Magyarorszag és a t6le elszakadd részek jogi,
politikai és gazdasagi viszonya mar a koélcsdénds egymasrautaltsag
kdvetkeztében a teljes paritds, a szerzett jogok megévasanak és a
szabadforgalom biztositasanak elvei szerint rendeztessék. F6 torek-
véstinknek arra keli irdnyulnia, hogy a Magyarorszagtol elszakado
terlleteken, nemkilénben a volt osztrak-magyar monarchia teriletén
alakult Uj allamok (utédallamok) a megmaradé Magyarorszag allam-
polgarai részére minden vonalon biztositsak az egyenld elbanas
elvét, vagyis, hogy a magyar allampolgarok az utédallamokban azok
allampolgaraival egyenlé jogokat élvezhessenek, szerzett jogaik,
tulajdonuk sértetlenil megdvassanak és hogy a megmaradé Magyar-
orszag és az utddallamok kozotti gazdasagi viszony minden vonat-
kozashan a szabadforgalom elve alapjan szabdalyoztassék.

Ezen elv kifolyasakép a kotendd békeszerz6désben egy oly
tartalma rendelkezés felvételének kieszkozlését értjik, mely szerint
az utodallamok arra koteleztessenek, hogy akadr az 6 teriletikon,
akar azon kivul lako, de ott vagyonnal bird6 magyar allampolgarok-
nak, agy személylkre, mint vagyonukra vonatkozé Osszes jogai
tekintetében — ideértve az ipatuzés, kereskedelem és hivatas gya
korldsédnak jogait — azokat a jogokat biztositsak, amelyek az 6
sajat allampolgaraikat megilletik. Miutan az osztrak békeszer-
z6dés ezen jogokat a szdvetséges allamok polgarai részére Ausztria-
val szemben kifejezetten kikéti (211. 8.), az ily nemzetkdzi viszony-
latokban mellézhetetlen reciprocitas elve is megkivanja, hogy ilyen
tartalma kotelezettséget az utédallamok is vallaljanak a megmaradé
Magyarorszag allampolgaraival szemben.

Az osztrak békeszerz6désnek a jovatételi kotelezettségre vo-
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natkoz6é rendelkezéseivel szemben utaltunk arra, hogy e rendelkezé-
sek a mi békeszerzddésiinkbe is atvétetnek, minden eredményes gaz-
dasagi és pénzlgyi tevékenység lehetetlenné l6gjak tenni.

Foglalkoztunk ezutan szakmank szempontjabél az ellenséges
~javak és érdekek atengedése fel6l intézkedé 211. 8-al, amelynek
teljes elejtését, arra az esetre pedig, ha ez elérhet6 nem lenne, Ki-
vételek engedélyezését kértik olykép, hogy azok kozé az elszakitott
terlleteken l1év6 magyar vagy magyar érdekeltségli fakitermelési
jogok és e jogokat gyakorlé vagy azok gyakorlasaban érdekelt
magyar vallalatok is kifejezetten felvétessenek. A gazdasagi hata-
rozmanyokat targyalva ramutattunk arra, hogy mig a békeszerz6dés
idevagd rendelkezései (217—221. 8-ok) a legnagyobb kedvezményt
biztositjak a szdvetséges és tarsult hatalmak javara Magyarorszag-
gal szemben a behozatal, Kivitel és atvitel tekintetében, addig a
szOvetségesek, akik kozé persze az utddallamok is tartoznak, viszo-
nossagra kotelezve nincsenek. Kifejtvén azt, hogy ezen elvnek érvé-
nyesiilése mellett minden jovébeli kereskedelmi és vampolitikai egyez-
mény létrehozatala eleve kizartnak jelentkezik, a reciprocitas elvé-
nek elismerését az utddallamok részérdl a Kkiviteli és behozatali
viszonylatokban is a békés gazdasagi egyittm(kodés, legelemibb
el6feltételeként jeldltik meg.

A fatermelés, faipar és fakereskedelemnek a gazdasagi hata-
rozmanyokat érint§ speczialis kivanalmait illetéleg kifejtettiik, hogy
a megmaradé Magyarorszagnak faellatasa csakis a korlatlan kiviteli
vammentes behozatal Gtjan lehet fedezni és ennélfogva sziikséges,
hogy a fanak az utédallamokbol valdé behozatala a megmarado
Magyaroiszagba minden vam- és egyéb illetékekt6l mentesen lehes-
sen eszkozolhetd és a vam- és illetékmentesség sem Kiviteli tilal-
makkal, vagy korlatozasokkal, sem egyéb mddon hatalytalanithatd
ne lehessen. Arra a nem vart esetre pedig, ha sem Romania, sem
Jugoszlavia, sem Cseh-Szlovakia nem lennének ravehet6k arra, hogy
a megmaiadd Magyarorszaggal szemben a korlatlan vammentes fa-
kivitelre elvi kotelezettséget vallaljanak, legminimalisabb és elenged-
hetetlen kovetelmény gyanant allitottuk fel azt, hogy a nevezett
allamok magukat mar a békeszerz6désben egy bizonyos meghataro-
zand6 és Magyarorszag belfogyasztasanak fedezésére szolgald kon-
tingens vammentes Kkivitelének megengedésére kotelezzék. Idevonat-
kozdlag fanemenkint és valasztékonkint megjeldltik azon minimalis
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kontingenseket, amelyekre Magyarorszag belfogyasztasanak'a fent-
ernlitett orszagokbdl évenkint sziiksége volna.

A magyar allampolgaroknak a szdvetséges és tarsult hatal-
makkal szemben fennalld tartozésaira vonatkozoan az osztrak béke-
szerz6déiben foglalt hallatlanul sérelmes intézkedések ellen mi is
allast foglaltunk. Hasonléképen o6vast emeltink a kalféldon 1évé
magyar javak, jogok és érdekek likvidalasarol szolé intézkedések
ellen s azt kértik, hogy az elszakadd teriileteken fekvé osztrak-
magyar vagyonnak a likvidalas al6l val6 mentesitését kimondé ren-
delkezés a volt osztrak-magyar monarchia teriletén kivul es§ terid-
letén fekv6 vagyonra is kifejezetten Kiterjesztessék. Hasonloképpen
intézkedést kértiink abban az iranyban, hogy a volt osztrak-magyar
monarchia teriletén kivil es§ terileteken 1év6 magyar vagy magyar
érdekeltség(i faterrnel6- és faipari vallalatokra vonatkozélag az ut6d-
allamok altal eszkdzolt szequesztraczié hatalyon kivil helyeztessék
és a zarlati és likvidaczids intézkedésekkel okozott igen tetemes ka-
rok megtérittessenek.

A maganjogi szerz6dések fejezetében kértik a nagy vagyoni
érdekeket reprezentald fakitermelési szerz6dések kifejezett érvény-
ben tartasat, ugy az allamok, toérvényhatdsagok, kozségek, vagy ha-
sonld erkolcsi testiiletek erdGire vonatkozd szerz6dések, mint a ma-
gantulajdonban 1év6 erd6k felhasznalasara vonatkoz6 szerz&dések
tekintetében. Figyelemmel tovabba arra, hogy a magyar favallalatck
egyfelél a haborl, masfel6l az azt kdveté forradalmi események ko-
vetkeztében nem voltak képesek erddkitermelési szerz6déseiket a
kikotott hataridében lebonyolitani, a koétend6 békeszerz6désbe oly
rendelkezés felvételét kivantuk, mely szerint akdr a maganosok ko-
zott, akar pedig maganfelek és allamok, torvényhatésagok, kozségek,
vagyoni kdzosségek és hasonlok kozott fennallé fakitermelési szerzé-
dések, nemkulénben a fakitermeléssel kapcsolatban gyakorolt 6sszes
egyéb jogokra, u. m. tutajozés, iparvasut, sodronypalyak, firészrak-
terlilet sib. vonatkoz6 szerzédések érvénye is, a vilaghdbora kitoré-
sétél a békekotés napjaig eltelt id6 tartamaval hosszabbittassék meg.

Foglalkoztunk még a szoczidlis biztositas terhei megosztasa-
nak kérdésével, valamint a vasuti és hajozasi rendelkezésekkel. A
megmaradd Magyarorszag fabani szikségletének biztositasa czélja-
bol feltétlentl szikségesnek jeleztik, hogy az utddallamokbdl a ma-
radék Magyarorszag belfogyasztasara szant és oda iranyitott minden-
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nem(i fakiidemények altalaban, vagy ha ez ebben a formaban keresz-
tilvihetd nem volna, Ggy mindenesetre az ezen emlékiratunkban
megjelélt vammentes kiviteli kontingensek erejéig legalabb azok a
szallitasi és tarifalis kedvezmények mellett lehessenek szallithatok,
mint amelyeket a békeszerz8dés az utédallamokbdl Magyarorszagon
atmené fakildemények részére biztositani fog.

A waggonhiany elharitdsa czéljabol csatlakoztunk ahhoz az
inditvanyhoz, mely szerint a habord alatt mdkoédétt kozos kocsi-
intéz6ségi hivatal (Gemeinsames Wagendirigierungsamt) mintajara
az érdekelt vasutak képvisel6ib6l haladéktalanul egy kozponti szerv
allittassék fel, amelynek feladata legyen az érdekelt vasutak kocsi-
parkjanak iranyitasa.

A nagy aldozatokkal Iétesitett és fentartott fiumei kikotének
(a fakikotével egyutt) elvesztésével szemben némi karnoétlaskép a
megmaradé Magyarorszag tranzitokereskedelme érdekében kértik,
hogy Magyarorszagnak Fiméba és Fiménak mifelénk iranyul6 for-
galma barmely mas allamnak ugyanezen viszonylatokban fennall6
forgalmaval egyenl6 elbanasban részesittessék.

A folyamhajozas, nevezetesen a dunai hajoézas tekintetében a
szvetséges és tarsult parti allamok részére biztositott kedvezmé-
nyekkel kapcsolatban, a mi részinkrél a viszonossdg fontossagat
hangsulyoztuk.

Emlékiratunkat a kovetkez6kép zartuk be: ,,Barmikép is
alakuljon Magyarorszagnak a békeszerz6dés altal redkénysze-
ritendd sorsa, ez nem fogja foldrajzilag, politikailag, gazdasa-
gilag szervesen egymashoz kapcsolodott részeit széjjelszakit-
hatni s ha az a reménységiink, hogy a veliink békét kotd alla-
mokban a jobb belatas fog felllkerekedni, nem is valnék valéra,
Ugy azt a bizodalmunkat soha nem fogjuk feladni, hogy a
magyar nemzet ezeréves torténeti maltjaval igazolt allam-
fentartd képessége, dacolva mindazokkal a torekvésekkel,
amelyek 6t Iétében meg akarjak semmisiteni, Gjb6l meg fogja
talalni helyét a politikailag és gazdasagilag fuiggetlen kultur-
allamok soréban.*

Ezt irtuk 1919. év deczemberében, a béketargyaldsok
kiszobén. AzGta, mint tudjuk, hazank végzete beteljesedett.
Hidba tartuk fel birank el6tt sebeinket, amelyeket ellenfeleink
utottek rajtunk, akik a habortba belekényszerittettiink, azt
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becsulettel végigkuzdottik és akiket végul hitvany, lelketlen
kalandorok védtelenné tettek s kiszolgaltattak ellenségeink-
nek. Hidba sorakoztattuk fel el6ttik a megddnthetetlen érvek
folidnsait, amelyek méazsanyi sdlya alatt minden igazsa-
gos biré el6tt ©ssze kellett roskadnia annak a takol-
manynak, amelyet elleneink a vak bosszlvagy, féktelen
gydlolet, a hamisitas és a ferdités talajara emeltek.
Hasztalanul hangzott el lgyink igazsdga mellett hazank leg-
nagyobb fidnak szava, szellemének minden gazdagsagaval €s
ékesszolasanak minden ragyogasaval: a verdikt mégis elitélé
volt s a trianoni ,,békeu-szerz8désnek csufolt okmany azéta
belekényszerilt hazank szentesitett torvényei kdzé. De ha ez a
békeokmany mindent el is vett t6link, egyet még sem vehe-
tett el: azt a hitlinket és bizalmunkat, amely ma erésebb és
megingathatatlanabb mint valaha, hogy el kell jonni egyszer
a nagy igazsagtételnek, amely vissza fogja adni nekiink el-
orzott kincseinket és amelynek felvirradasakor a négy folyo
és harmas hegy , annyi konnyel és vérrel aztatott szent biro-
dalma felett ismét a magyar nemzet ezeréves dicséségének
ragyog6 napja fogja aldastosztd sugarait széjjelarasztani!

A faforgalom kormanyhat6sagi szabalyozasanak kérdései
beszamoldnk utolsd két évében (gyszdlvan allanddan lekdtot-
ték tevékenységiinket. Az e téren kifejtett széleskorl akczionk
iranytlje egyfeldl azt a czélt jeldlte ki szdmunkra, hogy sziin-
tettessenek meg azok a korlatozasok, amelyek a hatdséagi be-
avatkozasban altalaban, kaléndsen az arak megéllapitasaban
nyilvanultak; amennyiben pedig a kormanyzat — s ez volt
akczionk maésik vezérelve — a hatdsagi beavatkozas meg-
szlintetését a haborat kdvetd események altal termelésiinkben
és forgalmunkban elGidézett rendkivili viszonyok folytan
még nem taldlta elérkezettnek, (gy legaldbb tartson Iépést
arszabalyozo tevékenységében a tényleges termelési és piaczi
viszonyokkal, mert a termelésre serkentdleg hat6 helyes és
igazsdgos arpolitikat maskép folytatni nem lehet.

Ezen elveinkért allandé kemény kizdelmet kellett viv-
nunk, mert hidba bizonyitgattuk minden alkalommal a legtar-
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gyilagosabb érvekkel érdekeltségiink kivanalmainak az adott
viszonyokban gyoOkerezd, s ezért jogos és indokolt voltat,
hidba sorakoztattuk fel elGterjesztéseink mellett gazdasagi
torvényszer(iségekbdl meritett érvek egész légidjat, mindig
szemben kellett magunkat talalnunk az elzarko6zés rideg szel-
lemével, amely kézzelfoghatdan igazolt legitim 6hajainkban is
csak egyoldali érdekek jogosulatlan érvényesilni akarasat
volt hajlandd észlelni, s azokkal a rideg ,,non possumus“-t
szegezte szembe.

Idevonatkozban kifejtett akcionk lényeges mozzanatait a
kovetkez6kben emeljik ki:

Mér el6z8 évi jelentésiinkben részletesen ismertettiik
azon elGterjesztésiinket, amelyet a 3.368/1918. sz. (még
1918, év augusztusaban kiadott) faarmaximalasi rendelet meg-
valtoztatasa targydban intéztink az illetékes minisztériumok-
hoz. Az id6kozben rankszakadt katasztrofa kovetkeztében a
kérdés csak az 1919. év februar havaban megjelent 778/1919.
M. E. szdm( kormanyrendelet Gtjdn nyert Gjabb szabalyozaést,
amely a 3.368/1918. szdmu fadrmaximalasi psszminiszteri ren-
deletet lényegében csupan olyan iranyban valtoztatta meg,
hogy a tlizifa és faszén &rait a valtozott viszonyokhoz képest
(azonban korantsem kielégitéen) maédositotta, azonkivil elren-
delte a helyi armegallapitd bizottsag altal megallapitott eladasi
araknak a idldmiveléstigyi miniszter (ir Gtjan leendd felulvizs-
galasat; egyebekben azonban a 3.368/1918. szami kormany-
rendeletet érintetlendl hagyta.

A jelzett 778/1919. szamu rendeletnek féleg 6. §-a adott
szamos félreértésre és surlodasra alkalmat. Ez a 6. 8 ugyanis
akként rendelkezett, hogy a rendelet hatalybalépte el6tt létre-
jott szerz6dések alapjan a vevd az eladotdl a teljesitést csak
a tényleges szallitds (4tadas) idépontjaban érvényben all6 leg-
magasabb aron kdvetelheti, vagyis a rendelet a felemelt vételar
igényelhetése tekintetében visszahatd er6vel ruhazta fel on-
magat. Ezt a rendelkezést sokan Ugy magyaraztadk, hogy a
6. 8 feltétlendl visszahatd erével bir minden még nem teljesi-
tett Ugyletre nézve, ami a keresked6i érdekeltség kdrében
nagy ressensust keltett. A kormanyzat sziikségesnek is latta
a jelzett 6. §8-nak kiilén rendeletben hiteles magyarazatat adni,

A 778/919,

renddet.
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amely azonban koréntsem oszlatta el a 6. 8. értelmezhet6ségére
vonatkoz6 véleménykilonbségeket és ellentéteket.

Egyesiiletlink ezért indittatva érezte magat a tlizifakeres-
kedOi érdekeltséggel elvi megallapodasokat létesiteni arra
nézve, hogy az egyesulet termel6 tagjai a tlzifakereskedGi
érdekeltséggel szemben mikép fogjak az egymaskozti viszony-
latban a 6. §-t értelmezni. Az ez irdanyban folytatott hosszas
targyaldsok eredménye egy oly tartalmi egyezmény volt,
amely szerint a felek a 778/1919. M. E. szamu kormanyrende-
let életbelépte elGtt 1étrejott ttizifaadasvételi ugyletekbdl szar-
mazott bizonyos (az egyezményben pontosan kordlirt) esetek-
ben egy valasztott birdsadg dontésének vetik magukat ala, amely
birdsdg dontéseinél (a felmerilt termelési koltségtobblet, vala-
mint a szallitast gatlo korulmények figyelembevétele, s végil
a szallitsi hataridd meghatarozésa tekintetében) az egyez-
ményben lefektetett altalanos elveket tartozott volna zsinor-
mértékil venni.

Az egyezmény végrehajtasara azonban egyfeldl a proletar-
diktatura kitorése* masfel6l a termelés és kereskedelem vi-
szonyaiban id6kdzben elballott mélyrehatd valtozasok folytan
nem kerilt a sor. El6idézte ezt részben a bir6i gyakorlat allas-
foglaldsa is, amely meglehet6s hatarozottsaggal tisztazta a
jelzett korméanyintézkedés interpretaczidja korll tAmadt nézet-
eltéréseket. A kir. Kdria ugyanis tobbrendbeli hatarozataban
(lasd: P. IV. 1.421/1919,, P. VI1 1.360/1919. és végiil a legutdbbi
id6ben P. IV. 1.698/1919. sz&mU hatarozatokat), arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy maganak a 6. & rendelkezésének
szdvege és tartalma szerint a rendelkezés csak azokra az Ugy-
letekre vonatkoztathat6, ahol a teljesitési hataridé a rendelet
hatalybalépte el6tt még nem jart le, hanem szerzGdésileg csak
az ezutani id6re van kikotve; ellenben nem befolyasolhatja
azokat az Ugyleteket, amelyeknél a szerzddési hataridé a ren-
delet kelte el6tt mér letelt.

A proletardiktatira bukasa utdn természetesen késede-
lem nélkil ajbdl felvéve a faforgalom hatosagi szabalyozasa
"lgyében folytatott akczionk fonalat, els6sorban a Faértéke-
sit6 Hivatal vezet6ségéhez fordultunk — amely az u. n.
tanacskoztarsasagi fahivatal megszintetésével ismét meg-



kezdte m(kodését — s ott feltarva a fatermelésnek és fa-
ellatasnak kritikus helyzetét, lesz6geztilk mindenekel6tt azon
elvi allaspontunkat, hogy az érdekeltség csak Ggy tud ered-
meényesen megfelelni a faellatds tekintetében a valsdgos
dokben rea nehezed6 sulyos feladatoknak, ha mielébb vissza-
nyeri teljes autonomidjat. Ezért tehat ha egyfel6l helyesel-
tik azt, hogy a kozsziikséglet fedezéséhez igényelt fakészle-
tek hovaforaitasanak és iranyitasanak (gye &atmenetileg
ismét a Faértékesit6 Hivatal kezébe tétessék le, ugy maés-
fel6l hangsulyoztuk, hogy a Faértékesit6 Hivatalnak ebbeli
munkélkoddsa csak akkor valhatik eredményessé, ha a
faellatds Ugyeinek intézése az egyesiletink altal képviselt
fatermelésnek és fakereskedelemnek minél szélesebb kord bele-
vonasa mellett torténik. Evégh6l megsurgettik (az el6z6 évi
jelentéstinkben kimeritéen ismertetett) ama el6terjesztésink
elintézését, amely a Faértékesité Hivatalnak az egyesuleti
érdekeltség részvételében nyilvanuld gyokeres reformalasara
Iranyult.

Sajnalattal kellett tapasztalnunk, hogy ezen el6terjeszté-
sink — amely szerint a Faértékesitd Hivatal, ismételjuk,
csak atmenetileg mikddott volna és a forgalom kotott-
ségének mintegy fokozatos ,,Abbau“-jat lett volna hivatva
elékésziteni — korméanyzati korokben nem részesilt az azt
megérdemlé méltanylasban.

Nem szblva ugyanis arrdl, hogy még a haboru ideje alatt
keletkezett 3.907/1917. M. E. szdmu korméanyrendeletnek a
kényszertermelésre vonatkozé intézkedései a 4.996/1919. sz.
rendelettel lényeges kiterjesztést nyertek, a fakereskedelmi
forgalom nemcsak hogy nem jutott szabad leveg6hdz, hanem
mozgési lehetéségei mind szlikebb térre szorultak a réviddel

azutdn megjelent 6.218/1919. M. E. szamu kormanyrendelet a 62181919,

révén, amely az erd6- és faigyek korménybiztossaganak in-
tézményét allitotta fel. E rendelet a kormanybiztossagot a fa-
ellatds biztositdsa végett teendd intézkedések szempontjabol
a legmesszebbmend kivételes jogokkal ruhazta fel, nemcsak
a fatermékek felhasznalasat és forgalombahelyezését, hanem
azoknak kozszukséglet czélokra vald igénybevételét illetéen is,
amennyiben mindazokban a teend6kben, amelyeket a vonat-
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koz6 korményrendeletek eddig a féldmivelésigyi, vagy ke-
reskedelemiigyi minisztériumok hataskérébe utaltak, a kor-
manybiztossag kezébe tétettek le, avval a jogosultsaggal, hogy
a kormanybiztossag az emlitett rendeletekt6l kdzérdekbdl el-
téréseket allapithat meg. A Faértékesit6 Hivatal szintén
a kormanybiztossag felligyelete és ellen6rzése ala helyez-
tetett. Ez a gyakorlatban odavezetett, hogy a hivatal egy-
szer(i végrehajtd kozeggé valt, a kebelében az 1.851/1917. M E.
sz. rendelet szerint felallitott bizottsagok megsziintek mikddni
s igy az érdekeltségnek ama jogos kivansdga, — amelyért
pedig mar a Hivatal fennallasa o6ta oly szivos kizdelmet folyta-
tott, — hogy a Faértékesitd Hivatalra bizott ligyek intézésé-
ben az 6t jogosan megillet6 ingerencziat gyakorolhassa, nem-
csak hogy meg nem valdsulhatott, hanem az érdekeltség még
azt a csekély befolyasat is elveszitette az tigyek intézésében,
amelyet a bizottsdgokban bar tdbbnyire mint torpe minoritas,
de mégis mint tanacskozd kdzeg némikép érvényesithetett.

Ezzel egyid6ben jelent meg az 5.677/1919. szdmu kor-
méanyrendelet. E rendelet a fadrmaximalasi (3.363/1920. M. E,
szamu” s az azt mod°sitd (778/1919. M. E. sz.) rendeleteken
csak annyiban valtoztatott, hogy az azokkal megéllapitott leg-
magasabb arak hatalyonkivil helyezése mellett (a 3. §-ban)
csupan a kozczélok Kielégitésére igénybevett tlizifa- és fa-
szénre allapitott meg Ujbdl maximalis é&rakat és a korabbi
rendeletekkel statualt egyéb forgalmi korlatozasokat csakis
a kozszikségletek fedezésére szolgald tlizifa és egyéb anya-
gok éaraira, bejelentésére, felhasznélasara és forgalombahelye-
zésére vonatkozdan tartotta érvényben. Az 5.877/1919. M. E.
szadml kormanyrendeletnek ez az intézkedése tehat elvben a
iaforgalomnak részleges felszabaditasat akarta jelenteni. Mon-
danunk sem kell azonban, hogy ez a szabaddéatétcl — szem-
ben azokkal a messzemend korlatozasokkal, amelyek a fa-
korménybiztosi intézmeényt létesité 0.218/1919. szdmu, fennebb
ismertetett rendelet intézkedéseiben nyilvanultak — csupan
irott malaszt maradt.

Az 5.677/1919. sz&mU rendelettel statudlt Ujabb &rszaba-
lyozési korményintézkedés ellen kotelességiink volt allast fog-
lalni Els6sorban ezdttal is azt hangoztattuk — és e tekintet-
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ben az akkori kereskedelemiigyi miniszter tobbizben tett ki-
jelentésért tehettik magunkévd, — hogy a forgalomnak to-
vabbra fentartott folos és czéltalan megkotése a fahianyon
enyhiteni nem fog, mert szerintlink ezt csakis a szabadkeres-
kedelmi forgalomnak helyreéllitdsa utjan lesz lehetséges el-
érni; azoknak a visszaéléseknek megtorlasat pedig, amelyek
lldozését mi sirgettik elészor a legerélyesebben és legnyo-
matékosabban, a szabadkereskedelmi forgalomnak visszaalli-
tsa szerintiink éppenséggel nem zéarja ki.

Szbva kellett tennlink ezutan azon inkonveniencziakat
is, amelyek abbdl keletkeztek, hogy az 5.677/919. M. E. sz.
rendedet (a Faértékesitd Hivatal kebelében m(kod§ armeg-
allapitd bizottsdg hataskorének abrogativ hatalyon kivil he-
lyezésével) az Orszagos Arvizsgal6 Bizottsagnak igen messze-
mend hataskort biztositott az arak felllbiralata, illetve meg-
allapitasa tekintetében. Az Arvizsgalé Bizottsag ugyanis (a
rendelet 2. §-a értelmében) a szabad rendelkezés ala kerllo
fakészletekre vonatkozd aranytalanul magas ar kikotése, vagy
elfogadasa esetében a vevd kérelmére az artételeket felulvizs-
galhatta; a kozszilkséglet fedezése czéljabol igénybevett és
kiutalt faanyagok &rait pedig (az 5. 8 értelmében) megegye-
zés hidnyaban megallapithatta.

Aggalyosnak jeleztilk azt, hogy a vevé az Arvizsgalo
Bizottsdg most emlitett ut6lagos arfellilbiralé hataskorét min-
den korlatozas nélkil igénybevehesse, ramutatvan arra, hogy
a vevl ily korilmények kozott ezt a jogot arra is felhasznal-
hatja, hogy hdénapokkal a megtortént szallitds utan visszatér-
hessen az addig esetleg mar teljesen le is bonyolitott tigyletre,
vagy az Ugylett6l egyszer(ien eléllhasson azzal az indokolas-
sal, hogy az Arvizsgalo Bizottsag az arat meg nem felel6nek
talalta. A jogbiztonsadg szempontjabol tehat szikségesnek je-
leztik azt, hogy a vevd részére biztositott eme jog csak bizo-
nyos praeclusiv hataridén belll lehessen gyakorolhatd, amely
hatarid6t — miutadn a vevének maédjaban all az arfellilvizsgé-
lat tekintetében az Ugylet megkdtése utan azonnal intézkedni
— legfeljebb 15 napban tartottuk megallapitanddnak. Kiemel-
tik ez alkalommal, hogy az Orszagos Arvizsgalé Bizottsag
részére biztositott ezen (j hataskdr mellett fokozottabb szlk-
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ség az Arvizsgalo Bizottsag oly maddon folyhasson be, hogy
a bizottsag elbiralasa ala kerul§ kérdésekben szakvéleményét
minden esetben nyilvanithassa, mert jelenleg a fatermeld és
fakereskedd érdekeltség az Arvizsgalé Bizottsagban a tobbi
sokkal kevésbbé jelentés foglalkozasi agakhoz mérten meg-
feleléen képviselve nincsen.

Oda konkludaltunk tehat, hogy az 5.677/1919. M. E. sz
rendelet  8-a utolsd bekezdése egyfeldl kiegészittessék, mas-
feldl, hogy az Arvizsgald Bizottsag tagjaiva egyesiletink al-
tal javaslatba hozandd szakférfiak is kineveztessenek és az
Arvizsgalé Bizottsag arra utasittassék, hogy minden szak-
mankat érdeklG arfelllvizsgélati vagy armegéallapitasi ker-
désben a bizottsdgba kikildend6 szakértSink, vagy pedig
egs”esuletiink véleményét elGzetesen kérje ki.

A kereskedelemiigyi miniszter ir — ahova most targyalt
elGterjesztéstinket intéztik — 36.544/1920. szam alatt kelt at-
iratdval arrdl értesitett benniinket, hogy azon javaslatunkat,
mikép az 5.677/1919. M. E. szamu kormanyrendelet az altalunk
el6terjesztett értelemben modosittassék, a foldmiveléstigyi mi-
niszter Urral egyetért6leg lépéseket tett, azon keérelmiinket
azonban, hogy az altalunk javaslatba hozand6 szakférfiak az
Orszagos Arvizsgald Bizottsag tagjaiva neveztessenek ki, ,.je-
lenleg” nem all mddjaban teljesiteni; ha azonban annak sziik-
sége felmeriil, hogy az Arvizsgald Bizottsagba Ujabb faipari
szakemberek neveztessenek ki, az egyesiilet javaslatait figye-
lembe fogja venni.

Az 5.677/1919. szamu rendeletnek jelzett irdanyban leend6
megvaltoztatisa végett a kereskedelemiigyi miniszter Ur altal
kilatasba helyezett intervenczié azonban — gy latszik — nem
vezetett eredményre, mert a panaszlott intézkedés nemcsak
hogy nem véltoztattatott meg, hanem a kés6bb kiadott (s alabb
targyalandd) iranyar-rendeletbe valtozatlanul atvétetett. Annak
a szliksége sem merilt fel — ugy latszik — hogy az Arvizsgald
Bizottsdgban megfelel6 képviseletet nyerjink; meg kell mégis
allapitanunk, hogy az Arvizsgalé Bizottsag egyesiiletiink véle-
ményét az arkérdésekben spontan elhatarozasb6l szdmos eset-
ben meghallgatta és altalaban kdszonetre és elismerésre méltd
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megeértést és joakaratot tanusitott az érdekeltség ideiranyuld
javaslataival és véleményeivel szemben. Hogy mindezen jo-
akarat és megértés mellett sem sikeriilt az arszabalyozas kér-
désében tett javaslatainknak érvényt szerezni, az megint mas
lapra tartozik.

Az Orszéagis Arvizsgalo Bizottsag felhivasa folytan 1920.
évi marczius ho elején egybeallitottuk a forgalomban levé fa-
termékekre nézve szerintiink megengedhet6 azon tajékoztatd
arakat, amelyek az O. K A B. részére gy az ar megallapi-
tsaval, mint annak felulvizsgalasaval, de legf6kép a fakeres-
kedelmi forgalomban — hozzéatehetjiik, nem a legitim forga-
lomban — el6fordulé &rdragitd visszaélések megtorlasanal
szakszer(i iranyitasul szolgaljanak.

Az Orszagos Arvizsgald Bizottsig nem tartotta magat
illetékesnek ezen tajékoztatd arak elfogadhatdsdga kérdésében
donteni, hanem azokat az erdd-'és faligyek orszagos kormany-
biztossaga elé terjesztette, amely e targyban 1920. évi aprilis
hé 9. napjara értekezletet hivott egybe, amelyen egyesiletiink
is résztvett. Ezen az értekezleten nyomatékkai hangoztatva
az arszabalyozads kérdésében elfoglalt fent ismertetett elvi
szempontjainkat, kértlik elGterjesztett iranyarjavaslataink el-
fogadasat, megjegyezvén, hogy az arra az esetre, ha az ar-
szabalyozasnak az irdnyarak megallapitasa Gtjan valé rend-
szeresitése terveztetnék, Ugy ezen irdiiyitd arak mindenkor
csak atmeneti érvénnyel birjanak, és hogy azok koronkinti
megvaltoztatdsa az érdekeltség meghallgatdsa mellett tortén-
jék. (Az értekezleten mérvado oldalrdl az az igen figyelemre-
méltd s helyes megoldas ajanltatott, hogy a tajékoztatd arak
ilyetén koronkinti megallapitdsa a helyi &rmegallapitd bizott-
sagoknak hataskorébe utaltassdk, ami ellen magunk sem tet-
tlnk ellenvetést.)

Jogos kivanalmainkhoz f(iz6tt varakozasaink azonban
ezlttal is csalddast hoztak, mert megint azt kellett latnunk,
hogy megbizhaté iszamadatokkal alatamasztott javaslataink
meghallgatasra nem talalnak.

Amidbn az ardragitd visszaeélésekrél szolo 1920:XV. t.-cz.
parlamenti targyalas alatt, s a torvenyer6re emelkedés kiiszo-
bén allott, indittatva éreztlik magunkat — tekintettel azokra
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a rendkivul szigord szankcziokra, amelyekkel a térvényjavas-
lat az ardragitd visszaéléseket felruhdzta — megsirgetni a
kormanybiztossagnal a tajékoztatd arak megallapitasara ira-
nyuld el6terjesztésiink elintézését. Ambar a kérdést allandoan
napirenden tartottuk és annak megoldéasat az 1920 : XV. t.-cz.
id6kozbeni €letbelépése utan Gjabb el6terjesztés kapcsan ismé-
telten kérelmeztlik, csak 1920. évi augusztus havéban hivatott
egybe a korménybiztossag altal az elsé értekezlet, amely a
fatermékek forgalombahozatalanal kévetelhetd irdnyarak meg-
allapitdsanak kérdésével foglalkozott. Ezen az ankéten el6-
terjesztettiik Gjabban atdolgozott tajékoztaté arjavaslatainkat
s kértuk azokat az e részben kibocsatandd kormanyrendelet
megtételénél figyelembe venni. Mar tobbszor érintett elvi allas-
pontunk fenntartasa mellett ez alkalommal is nyomatékkai utal-
tunk arra, hogy kiléndsen az orszag tlzifaellatasa, de mdii-
fabani szikségletének biztositasa szempontjabdl is szakitani
kell az arszabalyozas korul eddig kovetett és révidlatd poli-
tikaval, mert — mondottuk — ha a tajékoztatd arak megint
a belfoldi termelési koltségek, illetve a tekintetbe jovd kulfoldi
piaczok arainak figyelmen kivil hagyasaval fognak megéllapi-
tast nyerni, Ugy az orszag mihamarabb fa nélkiil fog allni.

Csaknem egy honappal ezutan jelent meg a 7266/1920.
szam( kormanyrendelet, amely a® 5.677/1919. M. E. szamu
Osszminiszteri rendelet hatalyon kivll helyezésével Uj tajé-
koztatd &rakat léptetett életbe. Ez az Ujabbi arszabalyozés
szintén mindenben a régi nyomon haladt. Az (j tajékoztatd
arak majdnem kivétel nélkil megint a tényleges belfoldi ter-
melési koltsegek, s a kilfoldi beszerzési arak ala keriltek,
aminek természetesen nem serkentéleg, hanem lohasztélag
kellett a belfoldi produkezidra hatnia. Atajéekoztatd arak ilyetén
megallapitisa azonban az importot is megnehezitette, ha éppen
meg nem akadalyozta azéltal, hogy a lehozatal csakis a publi-
kalt tajekoztatd arak keretén belll marad6 eladasi arak mellett
engedélyeztetett.

Felismerve azokat a veszedelmeket, amelyeket ezen
Ujabbi szerencsétlen arszabalyozas elsésorban az orszag tlizifa-
ellatdsdra nézve jelentett, szilkségesnek tartottuk mindenek-
el6tt e részben kilon el6terjesztéssel fordulni Ugy a miniszter-
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elndkhdz, mint az 6sszes egyéb illetékes kormanyhatosagok-
hoz, amelyben a megfelel6 arelemzések bemutatasa és arjavas-
lataink megtétele mellett elére is jeleztik, hogy amennyiben
a tOziiadraknak megfelel6 megvaltoztatasa a legslrgGsebben
nem eszkozoltetnék, Ogy a katasztrofalis hatasu tizifahiany
elhérithatd nem lesz és ezért a felel6sség azokat a tényezdket
fogja terhelni, akik a megfelel6 intézkedést elmulasztotték,
amikor a bajon segiteni, vagy azt legaldbb is enyhiteni lehetett
volna.

Kulén beadvanyban hivtuk fél ezzel parhuzamosan az
illetékes forumok figyelmét arra is, hogy a 7.266/1920. szamu
rendeletben a legnélkilozhetetlenebb fatermékekre, flirészelt
faanyagra, banyafara, etc. megallapitott tajékoztaté arak mel-
lett — amelyek hatarat talléepd &rak mellett ezen fatermékek
behozatala sem engedélyeztetett — az orszagnak ezen els6-
rend(i faanyagokban legsirgésebben kielégitendd szlikséglete
sem lesz fedezhetd, s ezért kertiik legaldbb is a fabehozatal
tekintetében fennallé korlatozasok elejtését, ha mar a faanya-
gok forgalma teljesen szabaddd nem tehet6nek nem talalta-
ik. Meggy6z6 argumentumokkal tartuk fel az importtal fog-
lalkoz6 érdekeltekre nézve a behozatal engedélyezése kordil
kovetett rendszer mellett el6allo tarthatatlan helyzetet, amely
mellett az importérok Uzleteket kotni teljességgel képtelenek,
mert a behozatali piaczok arainak folytonos valtozasa, de k-
Iondsen az ugrasszerl valutaarfolyamhullamzas minden el6re
valé szamitast kizarnak és azt eredményezik, hogy addig,
amig a behozott arGkra vonatkozd ugylet létrejon és a kor-
méanyhatdsag altal jovahagyatik, az Ugylet teljesitése — a
viszonyok id6kozben bedllott valtozdsa kovetkeztében —
egyenesen kérdésessé valik; a megkotott és jovahagyott tgy-
letek teljesitése pedig a mar engedélyezett arak mellett nem
" eszkdzolheto.

Szamolva azzal, hogy a behozatal szabaddatételére ira-
nyul6 kormanyhat6sagi intézkedés kibocsatasa irdnt tett ezen
el6terjesztésiink hosszabb megfontolas targyat fogja képezni,
viszont az érintett faanyagok behozatalanak megfelel6 sza-
balyozésa halasztast nem tiir, azt kértuk, hogy addig is, amig
a behozatal szabaddatétele iranti kérelmink foloétt kormany-
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hatosagi dontés hozatik, legaldbb az engedtessék meg az ér-
dekelteknek, hogy az irdnyarak keretén belll engedélyezett
s koronédkban kifejezett behozatali arakat a behozatali orszag
pénznemének egy éatlagos kozéparfolyaméara vonatkoztathas-
sék, amely kodzéparfolyamot meghaladd arfolyamkilénblet az
engedelyezett arhoz hozzaszamithato legyen.

Ezzel egyidejlileg egy terjedelmes emlékiratban részle-
tesen feltartuk a 7.266/1920. szdmu korményrendelet &ltal oko-
zott egyéb sérelmeket. A rendelet &ltaldnos jellegl intézke-
déseit illet6leg nem tartottuk megfelelének azt a rendelke-
zést, amely szerint a kifuvarozasi koltségek abnormis volta
esetén a tajékoztatd arakra csupan 10%-os felar engedélyez-
het6, mert a felar a tényleges tobbkoltsegek fedezésére eshe-
téleg nem elégséges; azt inditvanyoztuk tehat, hogy a felar
magassagat a fuvarozas és berakas atjan elGallott tényleges
koltségtdbblet 6sszegéhez képest esetr6l-esetre a Faértékesitd
Hivatal allapithassa meg.

A hatésagi ellen6rzés joganak maganszolgalatban &llé
erd6tisztekre vald atruhazasat (mikeént ezt a rendelet 9. §-a
teszi) teljesen elejtenddnek, legjobb esetben is csupéan oly ter-
jedelemben tartottuk elfogadhaténak, hogy a maganszolga-
latban all6 erdGtisztek az ellenérzést a vallalatokkal szemben
kizarolag az utdbbiakat készleteik bejelentése, illetbleg a ter-
melés tekintetében &ket terheld kotelezettségek betartasa te-
kintetében gyakorolhassdk és hogy ezt se tehessék olyanok-
kal szemben, akikkel munkaadojuk szerzddéses viszonyban all.

Veégll rdamutattunk arra az ellentmondasra, amely a ren-
delet szerint blintet§ megtorlas ald es6 cselekmények mindsi-
tése és az azok felett itélkez6 birdsag hataskorének kijel6lése
kozott fennall. (A rendelet szerint ugyanis a rendeletbe (itk6z6
cselekmények kihdgasnak mindsittetnek, viszont a rendelet
utols6 bekezdése értelmeében a megallapitott arakndl maga-
sabb arak kovetelése, megtéritése, elfogadasa, etc., széval az
ardragitas az 1920 : XV. t.-cz. rendelkezése alapjan biralando
el. Ez nyilvanval6 ellentmondas — igy érveltink — mert az
ardragitd visszaélésekrél szolé térvény a most jelzett cselek-
ményeket blntettnek vagy vétségnek mindsiti és nem a rend-
6rhatdsdg, hanem az uzsorabir6sag hataskorébe utalja. Ezt az
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ellentmondast kikuszoébolendének jeleztiik oly modon, hogy
vagy mondassanak ki a rendeletbe (itk6zd cselekmények és
mulasztasok az 1920 : XV. t.-cz. alapjan elbiralandoknak, amely
esetben a rendérhatésagnak kompetenczidjat meg kellene
szuntetni, vagy pedig a rend6rhatésagok kompetenczigjat fenn
kell tartani, ebben az esetben azonban a jelzett cselekmények
nem lévén az 1920 : XV. t.-cz. alapjan elbiralhatok, az ezen
torvény alkalmazasara vald utalast mellézni kellene.

Részletes biralat targyava tettik ezutan a sérelmesen
megéllapitott artételeket s részben ebbeli korabbi javasla-
tainkra vald utalassal, részben Uj arjavaslatok kapcsan kértiik
az iranyaraknak a tényleges termelési és piaczi viszonyokhoz
igazodé gyoOkeres megvaltoztatasat, e helyitt is figyelmez-
tetvén arra, hogy csak ily mddon lesz lehetséges elkertlni
azon belathatatlan kovetkezményekkel jar6 bajokat, amelyek
a fainség allanddsulasa esetén gazdasagunkat fenyegetik.

Mindezen el6terjesztéseinket, amelyeket az illetékes
szakminisztériumoknak is megkuldéttink, megismételtik azon
az ankéten, amely a kereskedelemigyi miniszter Ur elndklete
alatt november havaban a faellatas lgyében tartatott, amely-
nek eredményeként november elején megjelentek a 9.3514920. A 9331/1920.
és 9.35/ 1920. szdmU korméanyrendeletek. Az el6bbi a tzifa é
arait szabalyozta Gjbol, az utébbi pedig a tlizifa és faszén be-
hozatalat tette szabadda, egyebekben azonban a 7.260/1920: korany-
szamu miniszteri rendelet intézkedéseit a tajékoztatd arakkal rendeletek.
egyltt fenntartotta.

Nem nyert megoldast ezen korméanyintézkedés utjan a
behozatali érdekeltségnek az a legnagyobb sérelme, amely
szerint a behozatal &arainak és feltételeinek engedélyezése —
teljesen mellézve az importalé orszagok piaczi és valuiaris
viszonyait — tovabbra is csak a tajékoztatd arak korlatai ko-
zOtt tortént.

Nem hozta meg a vart orvoslast ismételt el6terjesztéseink-

kel szemben a mar csak 1920. év végén megjelent 10.780/19"0. A
szami kormanyrendelet sem, amely a tiizifa és egyes miia- 10-78% 1920.
valasztekok tajékoztatd arait bar felemeltei, de a mdiia be-
hozatalat a fent targyalt rendszer mellett nem segithette el6. rendelet

Egyesuletink mindezeknél fogva kotelességének tartotta

3
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a fent targyalt arszabalyozési politika meilett immar teljesen
tarthatatlanna valt helyzet késedelem nélkili szanéalésa érde-
kében minden ereje latbavetésével ismételten sorompdba lépni s
egy Osszefoglalé emlékiratban Gjbdl a kormanyzat elé tarni azt
a helyzetet, amelybe az arszabalyoz¢ intézkedések eddigi soro-
zata a fatermelést és fakereskedelmet juttatta. Ebben az em-
Iékiratunkban témor hadirendben sorakoztattuk fel mindazon
dont§ argumentumainkat, amelyeket az eddigi arszabalyoza-
sok meddésége és elégtelensége miatt eléz6 beadvanyainkban
maér tobbszordsen felhoztunk. Odakonkludaltunk, hogy mind-
azok a prdbalkozéasok, amelyek eddig az arak hatésagi meg-
allapitdsdban s a forgalom megrendszabalyozasaban nyilva-
nultak, mivel a gazdasagi torvényszerlisegekkel szélltak
szembe, eredményteleneknek és medd6knek kellett bizo-
nyultok. A késedelmeskedés ideje azonban — mondottuk
mér elmilt: a fakaraskeclelemi forgalmat meg leéli szabadita-
nunk azoktdl a korlatozasoktol, amelyek akar a belfoldi for-
galomban kovetelhetd &rak megéllapitasaban, akar a behoza-
tal arainak és feltételeinek szabalyozasaban, akar mas egyéb
tonnaban jelentkeznek.

Nem tehetd az ellen kifogas, - igy szblottunk — hogy
a belfoldi termelés fokozasa érdekében atmenetileg tartas-
sanak fenn azok a kényszerit6 intézkedések, amelyek szlk-
ségesek ahhoz, hogy ott, ahol a magangazdalkodas sajat
inicziativdjabol nem hajland6 a termelés folytatasara, in-
séges faellatadsunk segitése érdekében hat6sagi beavatko-
zas alkalmaztassak, noha a mi vélekedésink szerint — mon-
dottuk  a szabadforgalom visszadllitasa annyira serkentéleg
fog hatni a termelésre, hogy a kényszerit6 intézkedések alkal-
mazasanak sziiksége onként el fog esni. Hozzatettilk azonban,
hogy ezekhez a csakis atmenetileg alkalmazhaté kényszeritd
eszkdzokhoz is szerintlink csak a végsé esetben és csak
ott szabad nyulni az illetékes férumoknak, amikor és ahol a
termelés folytatdsa masként nem garantalhaté és hogy tovabba
c kényszerit6 eszkdzok minden figyelembe jové birtokosra
nézve az egyenld elbanés elve szerint alkalmaztassanak, s hogy
vegil az ilyen esetekben adanld megtéritések megfeleljenek
a kitermelés czéljabdl igénybevett vagy a kitermelt fa tény-
leges forgalmi &rainak.
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Arra azonban, ez volt a végs6 konkluzionk — hogy a
iakereskedeimi forgalomban tovabbra is fentartassanak azok
a korlatozésok, amelyek sem a fogyasztok érdekeit nem szol-
galjak, hanem csupdn a termel6- és keresked6érdekeltséget
akadalyoztak meg er6i Kkifejtésében, semmi elfogadhaté ok
nincsen. Meg kell szabaditanunk tehat a forgalom legitim té-
nyezG6it. a termelést és kereskedelmet a hatdsagi beavatkozas
formajaban nyilvanulé minden kolonct6l: az annyira terhes
és annyi zaklatassal jar0 készletbejelentési és nyilvantartasi
kotelezettségt6l, a készleteknek sokszor oly igazségtalanul
keresztllivitt — mert csakis a kotelességét hiven teljesito felet
ér6 — hatosagi igénybevételtél, a szallitdsi igazolvanyok
valtasanak kényszerétdl, egyszdval mindazon korlatozasoktdl,
amelyek csakis a habori idejére terveztettek és birtak 1étjogo-
sultsaggal, ma azonban egyenesen elriasztolag hatnak a ter-
melés és kereskedelem torzsokds és legitim elemeire.

Utoljara emeltik fel figyelmeztet§ szavunkat és felhivtuk
a kormanyzat figyelmét arra, hogy ha a termelés és keres-
kedelem éhajait most sem fogja tekintetbe venni, Ggy a mfa-
ellatas terén is be kell kdvetkeznie annak, amit a tlzifaellatas
terén mar elértiink, hogy nem lesznek készleteink, nem fogjuk
tudni a fafeldolgozé ipart ellatni és Uzemképes allapotban fen-
tartani, aminek kovetkezményeiért azonban minden felelGssé-
get elharitottunk az altalunk képviselt érdekeltségrél.

Orommel jelenthetjiik, hogy ezen czéitudatos fellépésiink
jelentésiink utolsd évének bezaruldsa utan igen jelent6s ered-
ményt hozott, amennyiben a kormanynak a foly6 évben kozzé-
tett 1.000/1921. szamu rendeiete szerint a mifaanyagoknak
behozatala szabadda tétetett. A magunk részér6l a kormany-
zatnak ezt az elhatdrozésat megnyugvassal fogadtuk, mert
ebben kozeledést lattunk azon czél felé, amely a fakereske-
delmi forgalomnak minden hat6sagi kenyszertél és beavatko-
zastol valé szabaddatételéhez vezet. Beszdmoldnk idevonat-
koz6 részét tehat azzal a reménnyel zéarhatjuk le, hogy az
érdekeltségnek ez a régi vagya és 6haja miel6bb teljes mér-
tékben meg fog valdsulni.
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ti helyutt kell megemlékezniink a MAV. talpfasziikségle-
ténck biztositasa koriil kifejtett kdzrem(kodésiinkrél. A MAV.
talpfaszikségletének ellatasa ugyanis a lefolyt utolsd évben
meglehetGs kritikussd valt. Talpfatermel6 vidékeink elszaka-
dasa kovetkeztében a belfoldi termelés Ugyszdélvan teljesen
megsz(int, pedig a MAV.-nak a haboru alatt teljesen lerongalt
vasuti halézata surgbs talpfakicserélést tesz szilkségessé. A
belfoldi talpfatermelés elémozditdsa szempontjabol torténtek
ugyan bizonyos kormanyhat6sagi intézkedések; igy a fakor-
méanybiztos 1920. évi 3.000/K. B. sz&mU rendeletével koételezte
az 0Osszes fatermeléssel foglalkozd erd6birtokosokat, hogy a
hasznélas alatt lev6 és hasznélatra keriil6 erd6alloméanyokban
a termelés folyaman keletkezd és 25—35 cm. kdzépatmérdvel
bird torzsrészekb6l — amennyiben talpfatermelé munkésok
nem éallanak rendelkezésre — Ugy a csertolgyesekben, mint a
blikkdsokben, erdei fenyvesekben és tolgyesekben tovabbi in-
tézkedésig 2-245 méter hosszu, talpfa eléallitasara
ronkoket termeljenek és azokat a MAV. igazgatdsaganak ajanl-
jak fél. A ronkok kdbméterenkinti egyseégarat a szallitdé felek
és a MAV. kozotti killsn megallapodas szamara tartotta fenn;
az atvételig azonban a ronkokért bizonyos alapérakat allapitott
meg. Ez az intézkedés egyfeldl nem volt kielégits, mert a meg-
allapitott alaparak nem voltak megfelelGek, de czéliranyos sem,
mert Csonka-Magyarorszag erd6alloméanya talpfa'eléallitasara
- sajnos — csak igen csekély mértékben alkalmas. A MAV.
talpfaellatasanak mind valsagosabba valo helyzete a lefolyt,
év vége felé arra késztette a kereskedelmi és foldmivelésligyi
korményzatot, hogy a szlkséglet mikénti fedezésének meg-
beszélése czéljabol szaktanacskozmanyt hivjon egybe. Ezen a
szaktandcskozmanyon egyesuletiink mindenekel6tt arra hivta
fel a figyelmet, hogy ambar az érdekeltség mint eddig is, Ugy
a jov6ben is hazafias kotelességének fogja tudni azt, hoigy a
MAV.-ot talpfasziikségletenek fedezésében téle telhetbleg ta-
mogassa, Csonka-Magyarorszag erd6allomanya azonban meég
annak teljes felaldozasa és a legforszirozottabb termelés mel-
lett sem elégséges ahhoz, hogy abbél a MAV. egész talpfa-
szilkségletét meg csak megkdzelitéleg is fedezhesse. Ezért azt
mondottuk, hogy a MAV. igazgatésaganak elsGsorban is a

al
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benniinket kornyez6 allamokkal kell kozvetlendl érintkezésbe
Iépnie talpfasziikségletének beszerzése czéljabdl. Tennie kell
ezt még annak tudatdban is, hogy a szomszéd allamok, igy
Cseho-Szlovékia és Jugoszlavia a talpfak bizonyos nemére —
a tolgytalpfara  nézve, kiviteli tilalmakat allitottak fel, mert
Ugy Véltlk, hogy a kdzvetlen targyaldsok folyaman nem lesz
nehéz meggy6zni az érdekelt &llamok kormanyzatat arrdl,
rikép — tekintve azt, hogy a Csonka-Magyarorszaggal szom-
szédos varmegyék tolgyfaallomanyabdl készilt talpfak elsé-
sorban is Magyarorszag felé gravitdlnak — a szomszédalla-
mok, kiléndsen Cseho-Szlovakia, a Csonka-Magyarorszaggal
szomszédos varmegyékben termelt tolgytalpfakat — maér a
kedvezdbb fuvardijrelacziénal fogva is — el6nydsebb arakon
engedhetik at a Csonka-Magyarorszag részére, mintha azokat
ezen varmegyékb6l — gy, ahogy ez jelenleg torténik — Oriési
nagy tavolsdgokra maésfelé szallitjak el.

Ami a belfoldon valé beszerzést illeti, gy e tekintetben
azt a meggy6z6désinket hangoztattuk, hogy eredményt a
MAV. csak ugy fog elérni ha felhatalmazast nyer arra, hogy
talpfasziikségletét sajat hatdskorében — éspedig tekintet nélkul
mindazon korlatozasokra, amelyek a talpfatermelésre alkalmas
goémbfa iranyito arainak és feltételeinek kormanyhatdsagi meg-
hatarozasaban, vagy méas formaban jelentkeznek —az érdekelt
felekkel valo kozvetlen megéllapodéds Utjan szerezhesse be.
Arra az esetre, ha a MAV. az altalunk javasolt felhatalmazast
rmeg nem kapna, atvételi arakat hoztunk javaslatba ugy a
talpfa, mint a talpfa készitésére alkalmas ronkfat illet6leg,
hangsulyozvan emellett azt, hogy az &rak megéllapitasanal,
mint &ltalaban a talpfak beszerzésénél a pénzlgyi szempontnak
hattérbe kell szorulnia akkor, amidén a vasutak Uzemképessé-
gének fentartasarol van sz0. A szaktanacskozmanyon el6-
terjesztett s a termelést érint6 kényszerintézkedéseket igen
aggalyosnak jeleztiik s azokat csak abban a legvégsd esetben
tartottuk foganatba vehetoknek, ha a MAV. és a szallito felek
kozotti altalunk javasolt kdzvetlen megéllapodas Utjan a szik-
séglet biztosithatonak nem mutatkoznék; de ebben az esetben
is a kényszerintézkedéseket az 6sszes tekintetbe jovd fabir-
tokosokra nézve az egyenld elbanads elve szerint mondottuk
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végrehajtandoknak; felhivtuk tovabba a kormany figyelmét
azokra a veszélyekre, amelyek a talpfatermelésre alkalmas
egész gdmbfakészlet lefoglaldsa esetén a gyaripart és altalaban
a fafeldolgozé ipart érni fogjak, amely ebben az esetben amlgy
is igen szlikds mértékben rendelkezésre allo belféldi nyers-
fajatol teljesen meg lenne fosztva. E szaktanacskozmany ered-
ménye alapjan torténtek bizonyos irdnyu kormanyintézkedé-
sek, amelyek azonban maér jelentésiink évének eltelte uténi
id6re esnek.

A fakihasz- Az 1920. évi majus hé 18-an megjelent a fakihasznalasi
nalasi jogra jogok atruhazasa és a fatermékek értékesitése targyaban létre-
na kozo joglgyletekre vonatkoz6 3.920/1920. M. E. szamu rendelet,
renceletek. mejyliejs egyes intézkedései a fatermelésre rendkivil sérel-
mesek lévén, azok moédositasa végett a kormanyhoz behatdan
indokolt felterjesztést intéztink.

Altalanossagban el6rebocsatottuk és hangsulyoztuk, hogy
a fatermeld érdekeltség sohasem zérkozott el annak elismerése
eldl, hogy az erd6birtokost méltanyos megtérités illeti meg
akkor, ha a folytatélagos részletekben teljesitendd szerz6dés
téara nem all aranyban a t6araknak id6kozben beéllott emel-
kedésével, aminek bizonysaga az, hogy szamos fatermelési
vallalat az erdébirtokosokkal minden rendeleti kényszer nélkdil
kotott a téarak felemelésére vonatkozd megegyezest. Azon
meggy6zbédésiinknek adtunk azonban kifejezést, hogy e meg-
téritési elv az ugyleteknek csakis azon részére nézve foglalhat
helyet, amelyek az idézett rendelet altal megéallapitott forduld
nap — 1918. évi augusztus ho 2-ika — utén succesive teljesi-
tendok. Minthogy a rendelet 1 §-a az ezzel ellenkez6 magya-
razatot nem zéarta ki, a 13. 8§ alapjan kibocsatandé Gjabb rende-
letben annak kimondasat strgettiik, hogy az 1 §-nak 1 vagy
2. bekezdése alapjan nem terjeszthetd el6 kérelem azon fa-
kihasznalasi jogok ellenértékének, illetve azon labon allé vagy
dontott fakészletek vételaranak felemelésére, amelyek ellen-
értéke, illetve vételara 1918, évi augusztus hd 2-ika el6tt ese-

dékes volt és tényleg kifizettetett.



A részleteket illetbleg elBterjesztett kivansagaink soran
kertik azon rendelkezés elejtését, mely szerint a t6arak fel-
emelése irdnti kérelem benyujtdsa az eladott, de még tovon
allé vagy mar kitermelt, de még at nem adott'faanyag atada-
sara halasztd hatéllyal bir. Miutan a rendelet értelmében a fel-
emelés, illetve utdnfizetés iranti kérelem a jogutddokra is ki-
terjeszthetd, annak kimondasat kivantuk, hogy az eljar6 vegyes
birosdg ily esetben arrdl is hatdrozzon, hogy a kérelmezé
igényjogosultnak adand6é megtérités az Osszes érdekelt kote-
lezett felek kodzt miképen oszlik meg. Megtdmadtuk a rende-
letnek azt a felette sérelmes rendelkezését, mely szerint oly
esetben, amidén a fakihasznalési jog atruhazasaért kikotott
ellenérték felemelése 50%-ot nem halad meg, a felebbvitel
teljesen kizératott. VVégul tekintettel az érintett nagy vagyoni
érdekekre, az itélkezni hivatot vegyes birésag eljarasara foko-
zottabb perrendszer(i garancziakat kértink.

A fakihasznélasi jogok ellenértéke felemelésének kérdé-
sével kapcsolatban Gjbdl folvettik az erd6kitermelési szerz6-
dések tartamanak meghosszabbitasa targyaban a haboru alatt
folyamatba tett (s legutdbb az 1918 év deczember havéaban
szorgalmazott) akczionk fonalat s az erd6- és faligyek orszagos
kormanybiztosanak kozbenjarasat kértik egy idevonatkozd
megfeleld kormanyrendelkezésnek kieszkozlése, s e czélbol
egyesiletink Gtjdn a szakérdekeltség képviselGivel valo tar-
gyalasok meginditasa irant, amely kérésiink folytdn a kor-
manybiztos Ur a majus ho 27-ére szaktanacskormanyt hivott
egybe. Ez alkalommal részletesen kifejtettilk, hogy mar a vilag-
haborl eseményei, még inkabb azonban a tandcskodztarsasagi
uralom, nemkilonben a roméan invazid, a fatermel6k részére
lehetetlenné tették a kitermelési szerz6désekben megéllapitott
lejarati hatarid6k betartasat, s hogy nemcsak a maskulénben
onhibajukon kiviil sulyos anyagi karosodasoknak Kitett fater-
melék jogos és méltanyos érdekébdl, hanem az orszag faella-
tasdhoz f(iz6d6 kozérdek szempontjabol is, mulhatalanul sziik-
séges egy oly korméanyrendelet kibocsatasa, amely altalanos
érvénnyel kotelez6leg mondana ki a fakitermelési szerz6dések
inegiioszabbitasat.

Te-
kihasznalas.
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Vérakozasunk és az emlitett értkezleten kérelmiink telje-
sithet6sége szempontjabdl elhangzott nyilatkozatok ellenére
azonban javaslataink megértésre nem talaltak, s6t a nyar utol-
jan meglepetésszerlien megjelent a minisztérium 6.195/1920.
M. E szamu rendeleté, mely nemcsak mellézte az altala ki-
egészitett 3920/1920. M. E. szdmu fenttargyalt rendelettel szem-
ben felhozott kivansagainkat, hanem a fatermelési szerz6dések
meghosszabbitdsdnak kérdésében is egyesiletinkével ellen-
kezd allaspontot foglal el.

E rendelet ellen nem mulasztottuk el felterjesztéssel élni.
E felterjesztésiinkben a rendeletnek f6leg azon (az 5. §-ban
foglalt) intézkedését sérelmeztik, amely a fakitermelési szer-
z6dések meghosszabbithatosagat meég ujabb olyan feltételekhez
flizi, amelyek a meghosszabbitas lehet6ségét a gyakorlatban
egyenesen meghilsithatjak. A rendelet szerint nevezetesen a
meghosszabbitasért folyamodd termelének nemcsak azt kell
igazolnia, hogy a kikotott hatarid6é alatt a fels6bb er6hatalmat
képezd események kovetkeztében onhibajan kivil nem tudta
befejezni a termelést, avagy azt csak teljes anyagi tonkrejutasa
aran fejezhette volna be, hanem azt is be kell igazolnia, hogy
a hatéridé meghosszabbitésa az erdébirtokosnak vagy mas
érdekelt félnek sulyos sérelmet nem okoz és hogy az erd6-
birtokost a meghosszabbitas folytdn érhetd esetleges vagyoni
hatranyok megfeleld kartéritéssel kiegyenlitheték. Réamutat-
tunk arra, hogy a szerz6dés meghosszabbitasanak ily el6felté-
telekhez valo flizése ilyenformdn még sokkal kedvez6tlenebb
helyzetbe juttatja a fakitermelési vallalatokat, mint amelyben
azok a rendelet kibocsatasa el6tt voltak, amikor is a birdi
gyakorlatunk altal elfoglalt allaspont mellett valamely fels6bb
er6hatalom jellegével birdé tény igazolasa mar egymagaban
véve is feljogositotta a fatermel6t arra, hogy a jogfoszté kovet-
kezményekkel jaré hataridének Kitolasat, illetve Ujabb hataridd
megallapitasat kérhesse, anélkil, hogy a fent korllirt felte-
telek feniorgéasat igazolnia kellett volna. De kuléndsen serel-
mesnek jeleztlik az 5 8-ban felallitott azt a korlatozast, amely
szerint 1921. julius 15-én tdl a szerz6dések meg nem hosszab-
bithatok. Flagrans sérelmet lattunk a rendelet altal statualt
ama szabalyban is, mely szerint az eljar6 vegyes birdsag
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elétt minden egyes termelési miveletre kulon-kilon kell iga-
zolni a meghosszabbitas el6feltételeit, holott az erdei kiterme-
Iés természetébdl folyik, mikép a termelési Uzem egyik agaban
beéllott akadalyozd korllmény, az egész termelési Uzem
folytatasara kihat. Teljes lehetetlenségnek deklaraltuk ennél-
fogva azt, hogy a hataridémeghosszabbitas kérdése a termelési
»Uzem egyes agai szerint kulon-kulén vizsgéltassak és a meg-
hosszabbitas annak egyes agazataira korlatozhaté legyen. Ki-
fogasoltuk (az 5 8 4. bekezdésében foglalt) azon intézkedést
is, amely szerint a vegyes birésag a kérelem folytdn a meg-
hosszabbitas tartamara kilon ellenszolgaltatast is szabhat meg,
amely oly magyarazatot is megenged, hogy az erddbirtokos
a fakihasznélasi jog ellenértékének vagy a labon allé fa aranak
a 3.920/1920. szdmu rendelet alapjan kérelmezhetd felemelésén
kivid még egy kilon ellenszolgaltatast is kovetelhetne, amit
mer6ben jogtalannak nyilvanitottunk, mert hiszen a meghosz-
szabbitas folytan szenvedett érdekcsorbulasért az erdébirtokos
a felemelt téarban vagy vételarban mar teljes ellenszolgaltatast
nyer. Nem talaltuk kielégitének a fakitermelési izem folyto-
nossagahoz fliz6d6 nagy érdekek szempontjabol azt a szaba-
lyozést sem, mely szerint az a kérelem érdemleges elintézé-
séig a termelést csupan a vegyes birdsadg engedélye mellett
lehet folytatni, mely engedély elnyerése a bir6sag altal meg-
allapitandd biztositék letétbehelyezésétdl figg. A felhozottak
alapjan Uj rendelet kibocsatasat surgettiik, amelyb6l a fenti
kifogasolt bizonyitasi teher és sérelmes korlatozdsok mell6zé-
sét vartuk. Mindezen kell6en megokolt el6terjesztéseinkkel
szemben — gy latszik — meg kellett elégedniink az erd6- és
faligyek orszagos kormanybiztosanak 3.165/K. B. 1920. szamu
leiratdban hozzank intézett azzal az értesitésével, hogy bead-
vanyunkat a foldmivelésiigyi miniszter elé terjesztette; eld-
terjesztésiink azonban mindeddig érdemi elintézést nem nyert.

Az 1884 : XVII. torvényczikkbe foglalt ipartdrvény rész- Ipartdrvény.
leges mddositasa targyaban a kereskedelemiigyi miniszter
torvénytervezetet dolgoztatvan ki, azt hozzédszélas végett
egyesiletinknek megkildte. Az e targyban az 1920. évi junius
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havdban tartott ankéten egyesiletink résztvett s érdekeltsé-
glnknek a torvénytervezetre vonatkozd észrevételeit el6-
terjesztette. Ezeket utobb Irasba foglalva is felterjesztettiik
a kereskedelemigyi minisztériumhoz.

Ezen el6terjesztésiinkben mindenekel6tt annak a nézetiink-
nek adtunk Kkifejezést, hogy barmennyire is kivanatosnak
mutatkozzék egyébként a ma mar bizonyos vonatkozasaiban
elévilt 1884 : XVII. modositasa, a mai id6 és viszonyok még
sem alkalmasnak a reform keresztllvitelére, amely megélla-
podott, normalis gazdasagi helyzetet, s a békeszerz6dés
alapjan val6 orientalédottsagot tételez fel. Ez alapon min-
denekel6tt a reformnak a békeszerzddes végrehajtasaig valo
elhalasztasat javasoltuk.

A reformtervezet érdemét illetéleg altalanossagban ra
mutattunk arra, hogy a javaslat kiilondsen ami az iparjogo-
sitvany gyakorlasat és elvonasat illeti, szemben a jelenlegi
ipartorvénnyel igen sajnos visszaesést mutat. A javaslatnak
ezt a tendenczidjat Magyarorszag iparanak és kereskedelmé-
nek regenerdlédasa szempontjabdl hatarozottan karosnak
jeleztiik. Kifogasoltuk, hogy a javaslat az 1884 :XVil. t.-cz.-nek
az iparszabadsag elvén felépllé rendszerével szakitva messze-
mené korlatozasokat allit az ipar szabad gyakorlasa elé és
mélyen belenyllva a szerzett jogokba, a haborUs, valamint az
azt kovet6 idGszak alatt talan indokolt kivételes jogelveket
megrogziteni igyekszik, holott a javaslat éppen mar azon id6
szdmara keszil, amikorra gazdasagi, tarsadalmi és politikai
rendulik konszolidalasa remélhetd és Magyarorszag ismét
bekapesolédhatik a nemzetkozi kereskedelmi forgalomba.

Ezen vezet§ szempontok el6rebocsatasa utan birdltunk
a torvényjavaslat egyes szakaszait. A javaslat mindvégig
CSUpan az ipart és iparizést emlegetvén, az alapvet6 2 $-sal
kapcsolatban kivantuk annak kifejezését, hogy a torvény
szempontjabol az ipariizés fogalma ald a kereskedés is tar-
tozik, amint azt a régi ipartérvény is megemliti. Az egye-
stletek és tarsulatok ipar(izési joga tekintetében azt kivantuk,
hogy az egyesuletek csak akkor (izhessenek ipart, (keres-
kedést), ha az ipar(izésre alapszabalyaik érelmében hivatva
vannak. A tovabbiakban fékép az ipari és kereskedelmi sza-
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badsag megszoritasait jelentd, sokszor igen messzemend
korlatozasok ellen szalltunk sikra. igy nevezetesen koveteltiik
az Uzlet, illet6leg fidkuzlet nyitdsahoz a tervezetben megkivant
harom évi ottlakas, vagy telepilési engedély kellékének mell6-
z6sét, az Osszes gyakorolni kivant lzletagakra a kilon ipar-
igazolvany kovetelményének elejtését, tovabba behatdan fog-
lalkoztunk az iparjogositvany elnyerése tekintetében statu-
alni kivant kizarasi okokkal, Ggyszintén az iparjogositvany
megvonasardl szolo rendelkezéssel.

A tervezet 5. 8-a értelmében az iparhatdsdg a legcseké-
lyebb és az illet6k ipar(izésével semminem(i Gsszefiiggésben
nem lev6é bintetd cselekmény miatt is megtagadhatta volna
az iparigazolvany kiadasat. Hivatkozva arra, hogy ily messze-
mend diszkréczionalis joggal az iparhatdésagokat felruhazni
nem lehet, elegend6nek jeleztik idevonatkozolag a javaslat
35. §-dban az engedélyezett iparokra nézve felsorolt kiza-
rasi okokat.

Megfelel§ biralatban részesitettiik az iparjog elvonasarol
és megszlinésérdl szolo rendelkezéseket. R&mutattunk arra a
veszedelemre, amely a tervezet 69. 8-aban a szerzett jogokra
nézve rejlik, amennyiben a szakasz az ipari jogositvany
visszavonhatésagat mondta ki arra az esetre, ha megalla-
pitast nyer, hogy a fél az ipar(izés tekintetében az érvényben
allo torvényes kovetelmények valamelyikével nem rendel-
kezik. Fenndlld torvényes kovetelmények alatt olyanok is
Iévén érthet6k, amelyek az (j torvényben statualtatnak, mind-
azokat, akik a régi torveny alapjan jogszer(en nyerték ipar-
igazolvanyukat, a szdbanlevd szakasz zaklatassal fenyegette,
miért is annak torlését kértlk.

Az iparlizési jog kényszer(i elvonasanak eseteit targyazo
70. 8-ndl mindenekel6tt rdmutattunk a szvegben tartalmazott
inkongruencziara, amennyiben a szakasz egyik helyen az
iparjog ..elvonasarél“, a masikban a jogtol val6é ,,megfosz-
tasrol“ szolt. Allaspontunk szerint csupan az elvonas sza-
balyozasa foglalhat helyt a torvényben. A leghatarozottabban
kifogasoltuk azonban azt, hogy kihagasoknak harom esetben
valo ismétlése, tovabba minden kiilonbség nélkil blntett, vagy
vétseg miatti elitéltetés okabdl teljesen az iparhatdsag tet-
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szésére legyen bizva az iparjogositvany elvondsa. Ezzel
szemben hatarozottan kivantuk a régi ipartorvény 155. 8-aban
foglalt azon szabalynak fentartasat, amely szerint az ipar(izési
jogtdl, amennyiben kilon térvények nem rendelkeznek, az ipari
rendtartds alapjan sem birdi itélet, sem kodzgazdasagi haté-
rozat altal senki meg nem foszthato.

Kifogast emelink a javaslatnak a czégmegjeldlés
tekintetében talzasha vitt, zaklatasszambamend el6irdsai
(56—58. 88.), hasonlokép az ellen, hogy az (j torvény Altal
képesitéshez kotni kivant iparokat ezidGszerint a* keépesités
potlasara hivatott Uzletvezetével (iz6k harom évi hataridén
tal csak akkor folytathassék iparukat, ha a képesitést sajat
szemelyukben megszerezték. A szerzett jogokra sérelmes ezen
szakasznak elejtéset, illetbleg (a német ipartdrvény 1 8-anak
lem( atmeneti intézkedéssel valo potlasat kértuk.

Aggalyosnak talaltuk az engedélyhez kotott iparokra
sz6l6 iparjogositvanyok elnyerésének feltételei kozo6tt a meg-
bizhat6sdg igazolasanak kovetelményét. A megbizhatosagnak
igazoldsa — mondottuk — gyakorlatilag tulajdonképen telje-
sithetetlen 1évén, ez a szakasz ily formajaban az iparhatd-
sagok onkényének nyljtana tag teret. Ez okbdl a megbiz-
hatésagnak kilon kovetelmény gyanant vald kiemelését feles-*
legesnek jeleztik, arra az esetre azonban, ha az megtartatnék,
a megbizhatdsdg ismérveinek magaban a toérvényben vald
pontos korilirdsat kivantuk, utalassal az osztrék ipartérvény
23. 8-ara, amely szerint a hatosagnak ,,az illet6 iparagra“ kell
vonatkoznia (Verlasslichkeit in Beziehung auf das betreffende
Gewerbe).

Hibaztattuk azt is (44. 8), hogy az eddig engedélyhez
nem kotott iparokat (z6k, akiknek iparat a javaslat szande-
kozik engedélyhez kotni, amennyiben megbizhatésaguk tekin-
tetében kétség tdmad, 6 hénap alatt megbizhatésaguk igazo-
lasara szolithatok fel és ha az igazoltnak nem talaltatnék, ugy
az ipar folytatasatol eltilthatok legyenek. Miutan a szdban-
levd iparliz6k a javaslat értelmében az engedélyhez kotott
iparokra vonatkozd szigord el6irasokat megtartani amugy is
kotelesek és ellenkez6 esetben az engedélyhez kotott iparokra
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vonatkozO jogositvany az elvonds szabalyai ala fogna esni.
ennélfogva itt tovabbment) szabalyozas szikségét nem lattuk
fennforogni. Arra a nem vart esetre azonban, ha a megbiz-
hatésdg utdlagos igazoltatdsanak lehet6sége fenntartatnék,
torvényes garancziakép koveteltik annak a kimondasat, hogy
az esetleges elvonasi hatarozatok ellen birtokon belili felebb-
viteli jog biztosittassék a legfelsébb iparhatdsagi forumig.

Megelégedesuinkre szolgél, hogy a tdrvényjavaslatnak a
minisztérium altal &tdolgozott masodik tervezete; mely az
1920. év deczemberében jelent meg, kivansagaink tulnyomo-
részét honoralta.

Kilkereskedelmi forgalomrodl beiszéIni — kilonosén ie- Kiilkeres*
lentésiink lefolyt két esztendejében — tulajdonképen nem kedelmi és
egyéb véles szatiranal. Osszeszorul a sziviink, ha arra gondo- vamkérdésefi
link, hogy hova jutott el ezen a téren is ez a.szerencsétlen
orszég, amely ha a békeid6kben nem is tartozott a viiagpiacz
elsérend( tényez6i kozé, mégis —*kiulondsen a faexportunk
révén — elég jelentdsen kapcsolodott bele az eurdpai kereske-
delmi forgalomba, ma megfosztva a termelés és az export-
javak kicserélésének lehetségeit6l, a kilkereskedelmi forga-
lombdl ugyszolvan teljesen kiszorult. Igaz, hogy ennek oka az
altaldnos eurdpai gazdaséagi és valutéaris krizis mellett els6-
sorban abban is keresend6, hogy a kilforgalom megindulasa-
nak allamjogi elGfeltételei még ma is hidnyzanak, mert keres-
kedelmi szerzddéseink — eltekintve a Németorszaggal kotott
egyezményt6l — nincsenek, s6t még a benninket kérnyezd
utddallamokkal sem Iéptiink eddig megéllapodésra.

A kereskedelmi korméanyzat 1920. év szeptember havaban
vetette fel el6szor a vamkérdésekkel kapcsolatban a kiilkeres-
kedelmi 6sszefliggések helyredllitdsdnak problémajat, s e czél-
bol értekezletet hivott egybe, amelyen egyesiletiink is kép-
viselve volt. Ezen az értekezleten a magunk részér6l is csatla-
koztunk ahhoz, a legmérvadébb oldalrol megnyilatkozott fel-
fogashoz, amely mindenekel6tt Magyarorszagnak egy meg-
hatarozott iranyban leend6 kiilkereskedelmi politikai orienta-
16dasat, tovabba a szomszédallamokkal kétendé egyezmények
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egyezeny.

irdnti targyalasok miel6bbi meginditasat sturgette. A faellatasi
helyzetre valo figyelemmel ez alkalommal is a fabehozatal
teljes szabaddatételét koveteltuk. A miniszter felhivaséara
azutan irdsban konkrét javaslatokat terjesztettiink el az
1900%-0s vamfelpénzeknek mérséklése, illetéleg felfliggesztése
irant. E javaslataink fékép a labon all6 fa kitermeléséhez, a
vasuti allomashoz valé kozelitéséhez és félgyartmannya valo
feldolgozéasahoz sziikséges speczidlis gépek, szerszdmok, esz-
kozok, szerelvények, segédanyagok, nevezetesen famegmun-
kald geépek és kisvasuti anyagok (sinek, sinmegerésitd eszko-
z0k, kerekek), tovabba flirészlapok vammentesitésiére vonat-
koztak, amely javaslatainkat f6leg a fatermelési koltségek
apasztasara alkalmas intézkedések gyanant kértiik figyelembe
venni: emellett a hazai faellatds nyomos érdekeire valé hivat-
kozéssal inditvanyoztuk gyalult flrészaruk és a zsindelyek
vammentesitését is. Kivansagaink — mar csak az ezen besza-
molonk évét kovetd pénziigyminiszteri rendeletekben —java-
résziikben méltanylast talaltak.

A kuilkereskedelmi forgalom meginditasara az 1920. év
deczemberében fontos kezdeményezd 1épés tortént: a kormany
veégre hozzafogott a szomszéd &llamokkal kotend6 kereske-
delmi és forgalmi egyezmények el6készitéséhez. Mint elsé a
Roméanidval kotend6 kereskedelmi szerz6dés Kkerult napi-
rendre, amelynek targydban a kilatasba helyezett targyalaso-
kon az altalunk képviselt termelési agak szempontjabol érvé-
nyesitend6 kivansagokat a kereskedelmi miniszterhez benyuj-
tott memorandumunkba foglaltuk 6ssze.

A Kivitelt illet6leg mindenekel6tt altalanossagban utaltunk
a Romaniaban iparczikkek irant fennallé igen élénk sziikség-
letre, amely Magyarorszag részére igen kedvezd konjunktira-
kat nyit meg a belféldon eléallithatd iparczikkek kivitele tekin-
tetében; a Magyarorszagon el nem allithaté ariczikkek szem-
pontjabdl pedig alkalom nyilik arra, hogy a kilfoldrél Roma-
niaba iranyuld aruk transitd kereskedelmi forgalmét a magyar
kereskedelem ragadhassa magahoz.

A szakmabeli kivitelképes ipari termékek kozul emlitettiik
a kész tolgy- és biikkfahordokat, a fabol valdo mez6gazdasagi
eszkdzoket, szekereket és butorokat, mint olyan arukat, ame-
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lyek Romanidban felvevd piaczra talalhatnak. Felhivtuk to-
vabba a figyelmet arra, hogy az Erdélyben és Roméaniaban levd
nagyszamu és nagyszabasu fatermeld vallalatoknak igen nagy
mennyiségben van és lesz szliksége a fatermelési és faipari
tizemekben nélkulozhetetlen (beadvanyunkban részletesen fel-
sorolt) termel6 eszkozOkre, Uzemi czikkekre és segédanya-
gokra, s amelyeknek jelentds részét Csonka-Magyarorszag
fejlett vas- és gépipara elGallitani és szallitani képes.

A Roménidbdl behozandd nyersanyagokra, félgyartma-
nyokra és kozsziikségleti czikkekre vonatkozoan behatdan fog-
lalkoztunk a Romaniabol valé fabehozatal kérdésével. Meg-
ismételtiik a békeszerz6dés targyaban beterjesztett emlékira-
tunkban mar érvényesitett azon kivanalmat, amely szerint
Magyarorszag fasziikségletének biztositasa szempontjab6l Ro-
manidnak a fa tekintetében korlatlan és vammentes Kivitelre
kellene a koétend6 kereskedelmi egyezményben kotelezettséget
vallalnia s csak ha ezen els6sorban érvényesitendé kivansag
nem \olna keresztulvihet6, arra az estre kértiik, hogy Romania
bizonyos Magyarorszag belfogyasztasara szant szamszer(leg
meghatarozandé évi kontingens vammentes Kivitelének meg-
engedését garantalja a kotendd egyezmeényben. Ezen vam- és
illetékmentes kontingens mennyiségét az egyes fatermékek
szerint részletesen felsoroltuk s a sziikséglet mérveét tlizetesen
megokoltuk.

Foglalkozva ezek utdn a Romaniaval val6 forgalom Gjboli
meginduldsanak lehet6ségeivel és ismertetve a Romaniéval
valo érintkezésben a habor( el6tt és alatt szerzett tapasztala-
tainkat, ez alkalommal is kifejtettiik, hogy mindaddig, mig
meg nem valtoznak a békeszerzddésnek azon egyoldalu ren-
delkezései, amelyek a behozatal és atvitel tekintetében Magyar-
orszagot az Osszes szovetséges és tarsult hatalmak javéra a
legnagyobb kedvezmény nyujtasara kotelezik, a gy6ztes alla-
mok blokkja azonban és ezek kdz6tt Romania, viszonossagra
kotelezve nincsenek: addig a ket allam kozotti kereskedelmi
forgalomrol sz6 nem lehet. Ez okbol tehat itt legelsé kovetel-
mény gyanant a magyar allampolgéarok és a magyar vallalatok
részére az egyenld elbanas elvének a biztositasat allitottuk
fel, kiemelve maésfel6l, hogy Magyarorszagnak is mindezen
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kérdésekben nem szabad az elzarkdzéas politikajat kovetni,
hanem neki is a viszonossdg elvét kell Romanidval szemben
biztositania.

A Romaniaval valé forgalom megkdnnyitése kérdésében
kivantuk egyrészt a személy-, masrészt a posta- és taviro-
forgalom szabaddatételét, illetbleg helyreallitisat- és a zak-
latd (tlevélrendszabélyok, hatératkelési vizsgélatok stb, mel-
16zését.

Sirgettiik tovabba megfelel§ vasiti egyezmény meg-
kotését, kilondsen pedig a waggonok kolcsonds csereiorgal-
manak egyezményes lebonyolitasat. A hajozas szempontjabdl,
mely kérdés els6sorban Romanidba és azontdl induld tranzito-
Kivitelink kérdésében bir fontossaggal, szintén a forgalom
teljes szabadsaganak biztositasat jeleztiik szikségesnek.

A békeszerz6dés altal Romanianak itélt? magyarorszagi
teiuleteken levd Uzemekbe fektetett magyar téke és az azok-
ban alkalmazott személyzet érdekeinek biztositasara nézve
els6sorban azt kivantuk, hogy a Magyarorszagon székhellyel
bir6 és részvénytarsasagok formajdban miikod6é vallalatok
roman terlleten levé (zemeiket mint tarsasaguk fidktelepeit,
illetve vezérképvisel6ségeit a K T. vonatkoz6 szakaszai alap-
jan bejegyezhessék és ezéltal az ottani vallalatok mint a ma-
gyar véllalatok fioktelepei torvényesen elismertessenek, intéz-
kedést kértlink abban az irdnyban, hogy ismertessenek el a
vallalatoknak eddig szerzett jogai, kulondsen a fakitermelési
és labon all6 és egyéb favételre kotott és ezzel Osszefliggd
Osszes egyéb szerzddesek érvénye, tekintet nélkul arra, hogy
e szerz6dések az allammal, torvényhat6sagokkal, kdzséggel!
vagy egyéb kozigazgatasi személyekkel, vagy maganosokkal
kottettek-e. Hivatkoztunk arra, hogy ambér a békeszerz6dés
254. czikkéhez flizott fuggelék 2. §-d4nak ¢) pontja és ugyan-
csak a szerzOdés 251. czikke szerint ezeknek a szerz6dések-
nek az érvénye a békeszerz6dés altal érintve nincsen, a ro-
man hatosdgok a szébanlevd szerzddések £rvényét mégis
megragadtdk, ami a milliokra mend magyar t6ke beruhaza-
saval alapitott vallalatokat exisztenczialis alapjaikban meg-
ingatni alkalmas.

Tolmécsoltuk még az Erdélyben érdekkel biré véllala-
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taink azon panaszat, amely szerint a romanok azon alkalma-
zottakat, akik magyar allampolgarok, erre valo tekintet nél-
kil a roman hadseregbe besorozzak katonanak, akik pedig
ez ellen magyar allampolgarsagukra valé hivatkozéssal tilta-
koznak, azokat egyszer(ien kiutasitjAk. Ezen mar nemcsak a
békeszerzédésbe (itkoz6 és az illet6 magyar véllalatokra
nézve serelmes, hanem egyuttal az ottani termelésre is karos
jogtalan eljaréssal szemben a kotend6 egyezménybe meg-
felel6 rendelkezés felvételét kértuk a szakmabeli alkalmazot-
tak magyar allampolgarsaganak respektalasara.

A felhozott kivansadgok ervényesitésére — amelyeket a
Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara is magéaéva tett és
azokat a kereskedelmi kormanyok elé terjesztett claboratu-
méaba felvette — beszdmolonk idejében méar nem Kkerdlt sor,
mert a targyalasok még nem indultak meg; s ha azok ered-
ményéhez talsdgos vérmes varakozasokat nem is flzink,
mégis reméljuk, hogy sikeriilni fog jogos bajainknak vala-
melyes érvényt szerezni, s a legstlyosabb sérelmeinket orvo-
soltaini. s ezzel a mindkét allam érdekében kivénatos gazda-
sagi érintkezés felvételét lehetdvé tenni.

A munkasbiztositasi kérdések jelentésiink éveiben is fog- Munkas-
lalkoztattak benniinket. Az 1919. év elején ugyanis javaslatok biztositas.
tétettek az 1907 : XIX. t.-ez. és annak novellajaként megjelent
4790/1917". szamU korméanyrendelei rendelkezéseinek Kiegészi-
tésére, amely javaslatok egy szaktanacskozmény elé terjesz-
tettek megvitatas czéljabdl. E javaslatokkal szemben, amelyek
féleg a biztositasra kotelezettek korének kibGvitésére, a jaru-

Iékhatar felemelésére és tobbrendbeli lényeges szervezeti
reformra iranyultak, egyesuletink észrevételeit és kivanalmait
egy kell6en indokolt el6terjesztés keretében tette meg. Ebben
mindenekel6tt nyomatékkai inditvdnyoztuk a tervbe vett re-
formnak a békekotés utani idére vald elhalasztasat. Nemcsak
opportunitas szempontjabol, hanem f6leg azért is, mert az
orszag legjelentékenyebb Uzemei, igy a fatermelési Gizemek is
akkor mar talnyomé részben oly terlileteken voltak, amelyek
meg voltak szallva, még pedig olyan hatalmak altal, amelyek
4
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a szoczidlis biztositds szempontjab6l vagy a kezdet kezdetén,
vagy pedig Magyarorszaggal szemben inferioritasban vannak.
Kiloéndsen hangsulyoztuk e részben azt, hogy a javaslatok
altal czélzott nagymérvl teherielemelésektél pénzigyi ered-
meényt varni nem lehet, vagy ha igen, ugy e kontemplalt ter-
hek kizar6lag azon izemek tulajdonosait fogjék sujtani, akik-
nek kozponti iroddjuk a meg nem szallt terlleten van, ami
pedig az altalunk képviselt érdekeltségre nézve igen nagy,
s6t a termelésnek akkori szinetelése miatt egyenesen elvisel-
hetetlen megterhelést jelentett volna.

Halaszté inditvanyunk el nem fogadasa esetére magunk
is helyeseltik a javaslatot abban a részben, amely a betegseg-
akarta, figyelmeztettiink azonban itt a torvénynek azon igaz-
sagtalan intézkedésére, amely kulonboztet a biztositaskote-
lezettség szempontjabol az erd6birtokos és a vallalkoz6 kozott,
amely igazsagtalan megkulonboztetés ellen az érdekeltség
évek Ota elszant és czéltudatos, de sajnos, nem sok eredmény-
nyel jart kiizdelmet folytatott. Epen ezért azt kértiik, hogy a
tervezett novelléris intézkedések a betegség- és balesetbizto-
sitasra sz0l6 kotelezettséget azon erd6k birtokosaira is ter-
jesszék ki, akik a fatermelést nem ipar- és vallalkozasszerden,
hanem héazilag Gzik és ezzel kapcsolatban az 1913 : XX. t.-cz.
— amely a teljesen azonos foglalkozast (iz0 mez6gazdasagi
érdekeltségnek mivel sem indokolhat6 privilégiumot ad a biz-
tositasi kotelezettség tekintetében — helyeztessék hatalyon
kival.

Ugyancsak helyeseltiik azt a javaslatot is, amely szerint
a munkasbiztosité térvénynek a Kisiparosokra vonatkozé és a
fixdijak fizetésében nyilvanuld kedvezménye ne terjedhessen
ki azon Uzemeknek a tulajdonosaira, amelyek a kisipar korét
meghaladjak. A kedvezmény ilyen megszoritdsat azonban
-- tekintettel azon (az el6z§ évi jelentésiinkben kimeritéen
targyalt) jelentékeny s a nagyipar koczkazataval mi dsszefig-
gésben sem all6 terhekre, amelyeket a nagyipar a kisiparért
viselni tartozik — nem ftartottuk elégségesnek, hanem azt in-
ditvanyoztuk, hogy a kisiparnak fixdija — amennyiben az tel-
jesen megszintethetének nem talaltatnék — tetemesen emel-
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tessék fel, mert az még igy sem fog aranyban allani a kisipar
teherbirdsaval, még kevésbé azon koltségekkel, amelyeket a
Kisipar a balesetbiztositasi dgazatnak okoz.

Tiltakoztunk az Orszagos Pénztar azon javaslata ellen,
amely szerint a véllalati betegsegélyzd pénztérak feloszlatasa
és 0j vallalati és maganegyesuleti pénztarak alakitasanak en-
gedélyezése kizéardlag az Orszagos Pénztar hatéskorébe utal-
tassak. Elleneztikk tovabba azt a javaslatot, amely szerint a
betegsegélyz6 jarulékkulcs maximalis hatara 6%-ra emeltetett
volna fel és kifejtettiik, hogy ez az intézkedés a munkasbizto-
sitds atfogod reformjat tételezi fel, ami az akkori viszonyok
kozott keresztiilvinetének egyaltalaban nem mutatkozott.

Protestaltunk végul a kartalanitds felemelésére nézve
tett javaslat ellen, rdmutatvan arra, hogy a beall6 balesetek-
nek legnagyobb része a munkasoknak a habord folytdn meg-
rongalt egészsége és megcsokkent ellendlloképessége folytan
a kartalanitds szempontjabol igen sulyos megitélésben fog
részesulni, féleg ha figyelemmel vagyunk arra a szaktanacs-
kozmanyon is beismert korilményre, hogy a keresetképesség
foka szdmos esetben gy is tulzott mértékben allapittatik meg.
A balesetbiztositasi agazatnak ilyen Gjabbi megterhelését tehat
veszelyesnek és mell6zend6nek itéltik.

Mindezen el6terjesztéseink azonban a ,,népkdztarsasag*
felbomlasa folytan nem keriiltek targyalds ala, de a proletar-
diktatira megsz(inése utan sem nyertek aktualitast s a szo-
czidlis biztositas reformja mai napig sincsen torvényhozasilag
rendezve. Pedig mondanunk sem kell, hogy az a nagy Magyar-
orszag egész terliletére és iparara a czentraliziczio elve alap-
jan felépitett s a nagy 6sszeomlas kovetkeztében szintén pillé-
reiben megroskadt munkashiztositasi codexnek, az 1907. évi
XIX. torvényczikknek Csonka-Magyarorszag viszonyaihoz
alkalmazkodd ujjaalkotdsa a szoczidlis béke szempontjabol
egyik legslirg6sebben foganatositand6é torvényhozési feladat
lenne.

Ami a balesetbiztositasi kérdést illeti, ugy felszdlalas tar-
gyava kellett tentink az Orszagos Pénztarnak az, 1919. év
vegén kelt azon hatdrozatat, amely szerint a baleseti jarulé-
kokra el6leg szedését hatarozta el. Kelléen megindokolt el6-

4
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terjesztéssel fordultunk az akkori népegészségigyi miniszter-
hez, amelyben ramutattunk ennek az intézkedésnek nemcsak
a torvénybe (tkdzd, hanem a Csonka-Magyarorszagon meg-
maradt vallalatok részére a lehet6 legnagyobb mértékben sé-
relmes voltara. Kifejtettik, hogy a baleseti jarulékel6leg ki-
rovasanak eléfeltétele az, hogy az Orszagos Pénztarnak maéd-
jaban lesz az 1918. évre es6 végleges jarulék Osszegét meg-
allapitani és kirdni, amire azonban hazank megcsonkitasa foly-
tan nincs lehet6ség. Az Orszagos Pénztar nem fogja tudni az
1907 : XIX. t.-cz. rendelkezéseit az elszakadt teriileteken levé
biztositdsra kotelezett vallalatokkal szemben alkalmazni;
vagyis nem fogja beszerezhetni a feloszté és kirovd mdvelet
alapjaul szolgalé adatokat s ez alapon megallapithatni az 1918.
évben kifizetett munkabéreknek és beszamithatd jovedelmek-
nek Osszegét és igy nem fogja meghatérozhatni az 1918. évre
es6 végleges baleseti jarulékok mérvét sem. Olyan jarulékra
pedig, amelynek végleges ©sszegét megallapitani nem lesz
képes, nem szedhet el6leget sem. Ezenfelil ramutattunk arra
is, hogy az el6leg kivetése az 1917. évi feloszt6 és kirové mii-
velet eredménye alapjan torténik, ami pedig — mint ezt malt
évi jelentésunkben igen kimeriten targyaltuk — nem lehet
irdnyadd, mert az egy teljesen rossz és hibas balesetveszé-
lyességi tablazat alapjan tortént.

Mindezt teljes figyelmen kivil hagyva azonban, felhivtuk
a miniszter figyelmét arra, hogy az elszakadt teriileteken m-
kod6é pénztarak nem tartozvan méar az Orszagos Pénztar ien-
hatdséga ala, a végleges baleseti jarulékokat az érdekelt valla-
latok terhére — természetesen az 1907 : XIX. t.-cz. idevagd
intézkedéseinek teljes figyelmen kivil hagyasa “mellett — mar
meg is allapitottdk, sét be is. hajtottdk, még pedig nemcsak
az 1917, hanem az 1918. évre is. Azok a vallalatok tehat,
amelyeknek székhelyei még Magyarorszagon vannak, kétszer
fogjak megfizetni a baleseti jarulékot, ilyen terheket pedig a
magyar iparra, amely a bolsevizmust és a roman megszallast
élte keresztiil, rearoni nem lehet. Arra kértiilk mindezek alap-
jan az akkori népjoléti minisztert, hogy az Orszagos Pénztar
fenti hatarozatat helyezze hatélyon kivil, vagy annak végre-
hajtasat legaldbb is a békekotésig halassza el.
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A miniszter ezen el6terjesztésinket csak annyiban vette
figyelembe, hogy utasitast adott az Orszagos Pénztarnak, hogy
mindazoktél a véllalatoktdl, amelyek igazoljak, hogy a meg-
széllott teruleten levd Uzemeikre az ott mikod6 kertleti pénz-
tarak &ltal kirott jarulékokat mar befizették, azokkal szemben
az el6leg beszedését fuggessze fel, ami azutdn adott esetek-
ben meg is tortént. Ez a megoldas, azonban természetesen
korantsem nem nevezhet§ kielégitének.

Reméljik, hogy mindezek a kérdések — miként mar a
békeszerz6dési feltételek targyaban készilt memorandumunk-
ban is érintettik — a békeszerz6dés 230. §-a alapjan a szom-
széd Aallamokkal létestl6 egyezmeény alkalméval véglegesen
rendezheték lesznek, amely egyezmény keretében szerintiink
mulhatatlanul gondoskodasnak kell majd torténnie arrdl, hogy
a megmaradd és a levald orszagrészek szoczidlis biztositési
terhei az 1919. évi januar hé 1-ig eltelt id6ére milyen mdbdon
és elvek mellett viseltessenek, ha nem akarjuk az amugy is
annyira probara tett magyar ipart még a kétszeres szocziélis
adoteherviseléssel is sujtani.

Ami az érdekképviseletekkel vald koz6s munkalkodo-
sunkat illeti, agy e részben elsésorban a budapesti kereske-
delmi és iparkamaraval valé egyuttm(kodésinket kell kiemel-
nunk, amellyel méar egyesuletilk fennéllasa 6ta fenntartott kap-
csolatunk még szorosabba valt az altal, hogy a Kamaranak
1920. évi marczius hé 1-én tortént ujjaalakitasa alkalméaval
sikerult a szakmank részére a kamaraban elndkiink, Ehrlich
Enni személyében helyet, s’ ez altal az orszag elsé torvényes
érdekképviseletében szakmank uUgyei szamara megfelelé be-
folyast biztositani. Jéles6é megnyugvassal és megelégedéssel
keli megéllapitanunk, hogy az Uj kamara hi maradt régi tra-
diczidihoz, s a kereskedelem és ipar jogos érdekeinek béator
és lelkes zaszldvivéje volt, s ami szakmank kivanalmait is
tetter6sen tdmogatta, miért nem mulaszthatjuk el a kamara-
nak Gszinte kdszonetiinket kifejezni.

A Magyar Gyariparosok Orszagos Szovetségével vald
bensd Osszekottetésuinket mikodésiunk elmalt éveiben is fenn-

Kooperécidk.
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tartottuk. A QYOSZ a szakméankat érint§ azon kérdésekben,
amelyekben egyuttmiikodését kértiik, mindenkor készseégesen
tette magééva (gylnket; kulondsen hathatésan tamogatott
benniinket az arszabalyozasi kérdésekben folytatott akcziénk-
ban és kedves kotelességunk neki ezért e helyen bensé ko-
szonetlinket lerdni.

SGrd érintkezésben Allottunk a lefolyt két évben is a
Magyar Vampolitikai Kozponttal és annak munkajaban igen
tevekeny részt vettlink. Csak a f6bbeket emlitsik: a szak-
méankban felmerllt vamkérdéseken kivil kozosen targyaltuk
a vamfelpénzek és azok alél adand6 allandd mentességek és
engedmények kérdéseit, a behozatali szabadlista és altalaban a
behozatal és kivitel engedélyezése korlli eljaras, valamint ki-
készitési eljards reformjanak kérdéseit. A mar kilencz év 6Gta
fennallé Vamkozpont az ipar és kereskedelem elismerésre-
méltd tevékenységet gyakorld értékes munkaszervének bizo-
nyult; annak elndki tandcsaban Ehrlich Emil elndkiink, s mint
helyettesei alelndkeink, a titkari munkabizottsagban pedig tit-
karaink képviselték egyesuletinket.

A beszamolonkat feloleld id6ben is igen szamos izben
adtunk hatdsadgok és birdsdgok megkeresésére szakvélemé-
nyeket; ezenfelil az Orszagos Arvizsgald Bizottsagot is sok
esetben lattuk el szakszer(i felvilagositasokkal s Utbaigazita-
sokkal s e helyitt is meg kell allapitanunk, hogy az Arvizsgald
Bizottsag véleményinket mindig a kell6 figyelemben részesi-
tette. Itt tartjuk felemlitend6nek, hogy az 1919. évben a kiil-
folddel folytatott kompenzéczids targyalasok alkalméaval a
Magyar Ardforgalmi Iroda is igen siirlin vette igénybe egye-
stletlink szakszer( felvilagositésait.

Ami valasztott birdsagunk igénybevételét illeti, Ugy e
tekintetben az eltelt két évben meglehetds visszaesést kellett
észlelniink, aminek okéat a viszonyok megvaltozasan kiviil talan
abban is kell keresniink, hogy fels§ bir6sagunknak joggyakor-
lata a teljesités és a kartérités kerdései korul oly iranyt fej-



lesztett ki, amely az ezen kérdésekben tdmadt jogvitakat a
valasztott birdsagunktol elterelte. Innen ered, hogy az 1919.
évben — és ebben bizonyara a proletardiktatiranak is része
volt — valasztott birésagunkat csak egy izben vették igénybe;
az 1920. évben pedig minddssze 5 gy érkezett, amelybdl kettd
birdsagi itélettel nyert befejezést, 3 Ugyben pedig az eljaras
még folyamatban van.

Ehely(tt kell beszamolnunk az egyesiletiink kebelében Szamonkér6
a szovjet bukasa utan felallitott fegyelmi bizottsagunk és bird- eljaras,
sugunk mlkodésér6l. Egyesuletiink valasztméanya ugyanis a
szovjet bukésa utdn 1919. évi augusztus hé 16-an tartott va-
lasztményi Ulésében elhatarozta, hogy az egyesiletnek azon
tagjai es mindazon szakmabeli egyének ellen, akik a kommin
alatt tanusitott magatartasukkal az egyesulet és a szakma irénti
szolidaritassal ellenkezésbe jutottak és akiknek tevékenysége
a hazafisdg, kozerkdlcs és Kkari tisztesség szempontjabol kifo-
gasolhatd, fegyelmi eljéaréast tesz folyamatba, amelynek keresz-
thlvitelére egy 17 tagu fegyelmi bizottsagot kuldott ki.

E fegyelmi bizottsag a felmeriilt eseteket megvizsgalta,
az el6zetes vizsgalatot elrendelte és lefolytatta s a felmerGld
szlikséghez képest az Ugyet az ezen bizottsagbdl alakult
fegyelmi birésag elé utalta, amelynek, Ggy mint a fegyelmi
bizottsagnak, szervezetét és Ugyrendjét az 1919. évi augusztus
hé 23-an tartott valasztmanyi 0lés allapitotta meg. A fegyelmi
bizottsdg mindenekel6tt felhivta az 0sszes egyesileti tagokat,
hogy ugy sajat magukra nézve jelentsék be a kommiin alatt
vallalt esetleges alkalmaztatasuk okat és korilményeit, vala-
mint kozoljék az alkalmazottaikra vonatkozd esetleges pana-
szaikat. Hasonl6an jart el a fegyelmi bizottsag azon egyesiileti
tagok e szakmabeli alkalmazottak ellen, akik a fahivatalndl,
vagy az altala szoczializélt vallalatoknal a tanacskoztarsasag
alatt hivatalt, illetbleg megbizatast véllaltak.

Az ily mbdon 6sszeédllitott adatok alapjan a bizottsag
Osszesen 62 esetben rendelte el a vizsgalatot, amelyet minden
egyes esetben a legalaposabban és legnagyobb koriltekintéssel
foganatositott. A vizsgalat eredménye alapjan a fegyelmi el-
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jards meginditasara 41 esetben ok fenn nem forgott, miért is
a bizottsdg a fegyelmi eljarast az ugyrend értelmében meg-
szlntette.

A tobbi 21 esetben a fegyelmi bizottsdg az Ugyet az ér-
demi elintézés czéljabol az Ugyrend értelmében alakitott fe-
gyelmi birésag elé utalta. E fegyelmi bir6sag 8 Ugyben hata-
rozott; még pedig 2 esetben az egyesllet tagjai sorabdl és a
szakmabol valé kizéréasra, 1 esetben rosszalésra, 3 szakmabeli
alkalmazott esetében a szakmabol valé kizarasra iranyuld,
mig 2 esetben pedig felment6 véghatarozat hozatott.

A birdsag elé utalt hatralévé 13 lgyben a birdsag, rész-
ben azért, mert a vadlottak (valamennyien alkalmazottak) ellen
a rendes bilnvadi eljards még nem lett befejezve, részben azért,
mert a vizsgélat a tanuk kulfoldre valé tdvozésai egyéb aka-
dalyok miatt befejezhet6é nem volt, az eljarast felfiggeszt6
hatarozatot hozott.

Egyesiiletlink intern tgyeit illetéleg arrél a jelentés moz-
zanatrol kell beszamolnunk, amely szerint az 1920. év végén
a Magyarorszagi Fakereskedok Egyesiilete, a detailkereske-
dok érdekképviselete Orszagos Egyesuletlinkbe vald beolva-
dasat hatarozta el. A magunk részér6l csak dérommel Udvozol-
hettiik ezt az elhatarozast, mint régi 6hajunk megvalosulasat,
mert egyesuletiink mindig azon az allasponton volt, hogy a
szakma két faktoranak, a termelésnek és kereskedelemnek egy
aton kell haladnia. Azok a mélyrehaté valtozasok azonban,
amelyeket az orszag 0sszezUzOdasa a termelés és kereskede-
lem viszonyaiban el6idézett, egyenesen parancsold kételessé-
gunkké tették, hogy minden képzelt érdekellentétet félretéve,
egy taborba egyesitsik a szakmanak 0Osszes legitim elemeit.
Szilérd s legbensébb meggy6z&désiink, hogyha azoknak a nagy
feladatoknak teherviselésébe, amelyek elé hazénk feldara-
boldsa folytdn egyesiiletink allittatott, a torzsokos keresked6
elem az eddiginél fokozottabb mértékben fog belekapcsolddni,
Ugy ezzel egyltt mikodésunk eredménye maris biztositva van.

A két egyesulet egybeolvadasa folytan egyesiletiink tag-



létszama természetesen lényegesen meggyarapodott. Fzid6-
szerint 7 alapitd, 617 rendes tagunk van.

Urémmel kell megallapitanunk, hogy az elszakadt terii-
leteken m(ikddd tagtarsaink talnyomd részben megmaradtak
egyesuletiiink tagsagi kotelékében. Mi gy tekintjik &ket, mint
a franczia parlament annak idején az elszészi kildotteit: helyei-
ket nem toltjuk be s varjuk visszatérésiiket.

Az elmdlt évben egyesuletink kebelében djonnan alakult
meg a furnérkereskedelmi szakosztaly, amely az 6t érint§ kér-
désekben — kiiléndsen az irdnyéarak megallapitasat illetéleg —
kilon tandcskozott s vitatta meg a furnérkereskedelem tgyei-
ben szikségessé Vvalt s egyesuletink datjan foganatositando
teenddket.

A haldl — sajnos — mikodésiink elmdlt esztendeiben
sem kimélte meg sorainkat. Felejthetetlen emlék( fétitkarun-
kon kivil — akinek eltavozasarol mar fentebb megemlékez-
tink — elvesztettik az 1919. évben egyesuletink egyik meg-
alapitéjat és szakménk Kkitlin6ségét: Schulz Vilmost, tovabba
az elmalt évben Groszmann Ledt, valasztmanyunk érdemes
tagjat.

Azt inditvanyozzuk, hogy az 6 elhunytuk felett a koz-
gy(ilés 8szinte részvétének adjon kifejezést.

Abbdl az alkalombol, hogy Kronberger Zsigmond alelné-
kiink a czégbe val6 belépésének 40-dik évforduldjat Uinnepelte
— amely alkalommal természetesen mi is felkerestik 6t ud-
vozletinkkel — alelndkiink a megszallt orszagrészekr6l mene-
kilt szakmabeliek segitésére egyesuletinknek 50.000 koronas
adoméanyt juttatott, amely nemeslelkd elhatarozasaért neki
ezen a helyen is halas kdszonetét mondunk.

Kdszonetlinket kell tolméacsolnunk e helyitt még Fried
Armin tagtarsunknak azon nemes elhatarozasaért, amely sze-
rint a szakmabeliek segélyezesére czége fennallasanak 25 éves
évfordul6ja alkalmabdl egyesuletiinknek 10.000 koronas alapit-
vanyt tett.

Ami egyeslletiink pénzigyi helyzetét illeti, Ggy errélPénziigyeink.
kulon elGterjesztendd zarszamadasaink szamolnak be. Az el-
mult utolsd két évben rendkivili mértékben megnovekedett
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kiadasokat és. terheket ismét javarészben azon tagtarsaink
munificzenczigja révén tudtuk fedezni, akik az alapszabaly-
szer(i tagsagi dijon felul sajat elhatarozasukbdl kilon hozza-
jarulast ajanlottak fel. Nem mulaszthatjuk el nekik ebbeli
aldozatkész magatartasukért ez alkalommal is bens6 koszo-
netlinket kifejezni. Tekintettel egydttal Ggy személyi és dologi
kiadasaink mar jelzett rendkivili megndvekedésére, egyuttal
azt inditvdnyozzuk, hogy az évi rendes tagsagi dij 150 koro-
narél 250 koronara, részvénytarsasagi s hasonld formaban
miikddd tagok dija pedig évi 300 koronarol 500 koronéara emel-
tessék fel és egydttal az alapszabalyok 13 8-anak els6 be-
kezdése a kovetkez6kép modosittassak:

»13. &

A rendes tagok évi 250 korona tagsagi dijat fizet-
nek. Részvénytarsasagok, szOvetkezetek és testliletek
évi tagsagi dija évi 500 korona.“

Alapszabélyaink 19. 8-a értelmében mandatumunk az
1920. év végével lejart, miért is az elndkség, a valasztmany
60 tagja, az igazgatd, pénztaros és ellendr, nemkilonben a
szamvizsgalo bizottsag tagjai Ujbol megvalasztandok. Hasonlo-
képen megvalasztandok lesznek alapszabalyaink 32. 8-a értel-
mében a valasztott bir6i tanacs tagjai is. Tekintettel azonban
arra, hogy a Magyarorszagi Fakeresked6k Egyesulete id6-
kdzben egyesiletiinkbe olvadt bele és az altala a birdi'tanacs
tagjai kozzé alapszabalyaink 32. §-a 2. bekezdése értelmében
torténend6é 20 tag kikuldése ezzel elesik, az alapszabalyok
32. 8-a 2. bekezdésének kovetkez6 modositasat inditvanyozzuk:

»E czéIbol egy 60 tagl birdi tanacs létesittetik,
amelynek tagjait az egyesulet kozgy(lése évenkint tit-
kos szavazas Utjan valasztja meg.”

Amidén megbizatasunkat t. tagtarsaink kezébe ezennel
visszaadjuk, keérjik, hogy ezen jelentéslinket tudomasulvéve
alapszabalyaink mddositasara iranyulé fent el&terjesztett in-
ditvanyainkat, tovabbd az elbterjesztett koltségvetést elfo-
gadni, a zarszamadasok targyaldsa utdn a felmentvényt ne-
kiink, a pénztarosnak és a szamvizsgald bizottsdgnak megadni
méltoztassék.

» Budapest, 1921. évi marczius hd 8-an.

Az igazgatd-valasztmany.



Zarszamadas az 1919. évrdl.

Bevétel K

Pénztari maradvany 1918. évroél......cc... 2.442
Tagsagi dijak .. 117.235
Lakbér ... 300
Kamat... 123
Rendkiviliek...... 80
Atmeneti tETE 1., 8.702

Osszesen . 128.883

Budapest, 1919. évi december ho 31-én.

Kiadas

Tiszti fizetések és pOtIEKOK . .covvvivivieiieinn,
Lakbeér .

Vilagitas és flités...
Szolga .
Hirlapok és szaklapok..
Postakoéltségek............
Nyomtatvanyok.......
Fenntartasi KoOItSEgek .......cooiiiieniciccnccenns
Tagsagi kotelezetts€gek.....oiviiiscins o
Telefon .,
Rendkiviiliek és berendezés.......cccoovvivvnnnne
Egyenleg mint pénztari maradvany.................

Osszesen .

Atvizsgalta és rendbenUvének talalta a szamvizsgéalé bizottsag:

Diamant lzidor s, k.
Budapest, 1921. évi marcius ho 8-an.

Glasner Gyula s. k.

Schmergel Vilmos s. k

67.566
5.675
7.761
2.500

858
2.849

10.104

3.090
400
630

26.961

484

128.883

46
33
166

55
52
85
94

04
65

65



Zarszamadas az 1920. évrdl.

Bevétel K

Pénztarmaradvany 1919. évr6l............... 484
1919. évi kinnlev6ség pénzintézeteknél 4.317
Tagsagi dijak .. 219.500
Lakbér 600
Kamat 150
RendKIVUTIEK. ..o 4.400
N .
Osszesen . 229.452

Budapest, 1920. évi december hé 31-én.

65
20

75

60

Kiadas

Tiszti fizetések és pOtIEKOK .cooovviiiiie
Lakber ..o
Vilagitds és fltéS.....coiiiiiiiiiicecee

Hirlapok és szaklapoK......innnicinnnne
Postakdltségek......cooouuni.
Nyomtatvanyok .
Fenntartasi koltségek......
Tagsagi kotelezettségek..
Telefon .,
Rendkiviiliek és berendezés.......conennenne.
1919. évi atmeneti tétel torlesztése

Kovetelésiink a pénzintézeteknél.......
Egyenleg, mint pénztari maradvany

Osszesen .

Atvizsgalta és rendbenlevének talalta a szamvizsgald bizottsag :

Diamant lzidor s. k
Budapest, 1921. évi marcius hé S-an.

Olasner Gyula s. k.

Schmereel Vilmos s. k.

118.350
6.798
16.891
3.750
2.669
6.234
17.470
5.757
1.100
5.023
28.081
4.000
12.697
629

229.452

(6
32

20
87

’ 60



Koltségvetés az 1921. évre.

Bevétel K f Kiadas K

Tagsagi dijakbol. ..o 300.000 — Tiszti fizetések és egyéb személyi kiadasok .  200.000
Kamatok és szelvényekbdl.........cccocovncinnnne. 1.000 —  LaKDEI oo 16.000
Valasztott birésagi dijak 20.000 — Vllagitas és fUtéS....covvivviernnee. 20.000
s . Hirlapok, szaklapok és kOnyvtar........... 5.000
POStaKOISEGEK .ovoveviriieiicieeceeees e 10.000

NYOMEAtVANYOK .o 30.000 .
Fenntartasi KGOItSEGeK . ...ooomivierieriieiireneiiieians 8.000
Tagsagi kotelezettségekK....mininieieeinennn, 5.000
Telefon 7.000

ReNAKIVUIIEK ... s 20.000 .

Osszesen . . 321.000 — Osszesen . . 321.000
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Fried Armin Kopstein Zsigmond

Foldes O. Ede Koves Jozsef

Dr. Unger Ferenc.



Kun Armin

L6bl Marcell
Meitner Dezs6
Neuberger Jozsef
Kémet Ferenc
Neumann Sandor
Nobel Arpad
Polgar Lipot
Pollak Gyula
Raské Rezs6
Révész Simon
Rothberg Vilmos
Sebbk Jozsef
Sonnenfeld Lajos
Spitz Marc
Spitzer Lip6t

Pénztaros:
Honig Mor,

Diamant lzidor,
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Steinberger Viktor
Strélinger Karoly dr.
Stern Odon dr.
Storfer Bertalan
Schmidl Mihaly
Székely Ignéacz
Székely Mor
Tarjan Emil
Tauber Jakab dr.
Vago Rezsf

Vigh Gyula

Vik Gyula
Wollheimer Vilmos
Wolf Sandor
Zoliner Béla

Ellenér:
Engel Armin.

lga zgato:
Friedmann Sandor,

Szamvizsgalok:

Glasner Gyula, Schmergel Vilmos.
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Az egyesuleti tagok névsora:
Alapitdé tagok:

f kalnoki Bedd Albert dr. Schanzer Ignécz,' VI., And-
f Horn David rassy-ut 101.
Angol-Magyar Bank R T. f Schulz Vilmos

f Neuschlosz Emil f VUk Gyuia

Budapesti tagjaink névsora:
Rendes tagok:

Abelesz Albert, iakeieskedd, V., Szigei-u. 38.

Aczél Karoly, igazgatd, IV., Koronaherczeg-u. 18

Aczéi Samu, tlzifanagykeresked6, X, Kobanyai-ut 4! a.

Alberti Richard, fatermel6, V., Zoltan-u. 6.

Alfalu faipar r.-t., V., Széchenyi-u. 1

E. Andrassy Béla, r.-t. igazgat6, V. Hold-u. 21.

Agoston Gyula, fakereskedd, VI., Roézsa-u. 97/a.

Altalanos fogyasztasi szovetkezet, IX, Ipar-u. 13

Altalanos szénkereskedelmi vallalat, X, Schuster Janos-tér 1

Angol-magyar bank mez6- és erddgazdasagi osztalya, V.,
Vilmos csaszar-ut 26.

Balla (Braun) Lipot, fakereskedd, V. Visegradi-u. 3.

Barna Gabor fiai r.-t., V. Jozsef-tér 1

Bartos Armin, r.-t. igazgatd, V. Nador-u. 21. ,

Bayer Hermann és Dezs6, fournirkereskedék, VII., Akaczfa-u. 4.

Berger Lip6t, r.-t.“igazgato, V., Falk Miksa-u. 20.

Besziercze-naszddi faipar r.-t., V., Széchényi-u. 1.

Bélteki uradalom erddgazdasaga r.-t., IV, Veress Palné-u. 7.

Bérg6zfirész r.-t., V., Zrinyi-u 7.

Bihari fatermel6 és fakereskedelmi r.-t., VI, Gréf 'Zichy
Jené-u. 20.

Billitz Sandor vezérigazgato, IV., Tirr Istvan-u. 6.

Bird Zoltan, miniszteri tanacsos, r.-t. vezérigazgato, I., Krisz-
tina-kor(t 47.

Blau Miksa, r.-t. vezérigazgatd, IV, Veress Péalné-u. 7.
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Borl6érmenyesi Faipar r.-t., IV., Tirr Istvan-u. 6
Bozoky Emil, r.-t., igazgatd, I, Lisznyay-u. 5.

Bohm Oszkar, fakereskeds, (Bshm B. és fia), VI., O-u. 1
Brodi Karoly, fatermel6, IV., Kéroly-korat 10.

Brust Vilmos, tuzifanagykereskedd, X, Kerepesi-Gt 38.
Biichler Armin, tiizifanagykereskedd, X, Jaszberényi-Gt 39.
Cilcer Aladar, fakereskedd, 1., Attila-u. 27.

Czinner Vilmos, fakereskedd, V., Vaczi-Ut 49. .

Dr. Cséanyi Ede, r.-t. igazgato, V., Nador-u. 3L

Cser- és erdGipari r.-t., V., Nagykorona-u. 11.

David Jozsef, tlizifanagykereskedd, 1., Fehérvari-at 90.
Dezsényi Gyula, r.-t., igazgato, V., Arany Janos-u. 20.
Diamant lzidor, fakereskedd, VI., Rozsa-u. 38/b.

Dicker lzidor, fournirkereskedd, Ujpest, Virag-u. 17.
Ditz Lipét. tlzifanagykeresked6, X, Mazsa-tér 6/a.
Dobsinai faipar r.-t., VI., Andrassy-ut 70.

Donéath Jozsef, r.-t. vezérigazgatd, VI., Edtvis-u. 28,
Donner Gyula, fakereskedd, VI., Vorosmarty-u 31

Ebei Izidor, fournirkereskedd, VIII., Prater-u. 88.
Egervidéki fatermeld r.-t, IX, Soroksari-Gi 72

Egressi Arthur, fatermel6, V., Széchényi-u 1.

Egressi Dezs6, fatermeld, V., Visegradi-u. 29.

Egyesllt erd6ipar r.-t., V., Balvany-u. 8.

Egyesilt fa- és ipar r.-t., V., Arany Janos-u. 10.
Ehrenwald Alajos, fakereskedd, V., Katona Jozsef-u. 28.
Ehrenwald L&szl6, fakereskedd, Ujpest, Arpad-(it 90.
Ehrenwald Vilmos, fakereskedd, Ujpest, Vaczi-ut 2.
Ehrlich Emil, elndkigazgato, V., Nador-u. 6.

Ehrlich és Fischer, fournirkereskedék, Ujpest, Arpad-at 69.
Ehrlich flt6anyagkereskedelmi r.-t., VI, Rakoczi-at 18.
Els6 magyar mechanikai hordogyéar, Herrmann Janos fiai r.-t,

X, Liget-u. 8.
Elszasz Béla, fakereskedd, lll., Lajos-u. 75.
Elszasz Miksa, fakereskedd czég, Ill., Lajos-u. 75.

Engel Adolf, fakereskedd, VII., Hungaria-korat 155.

Engel Armin, r.t., igazgato, V., Vaczi-ut 134.

Janosi Engel Gyula, udv. tan., fatermeld, VI., Andrassy-at 122,
Engel Zsigmond, fatermeld, VI., Andrassy-ut 52.

5
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Epstein Jozsef, fatermel6, VII., Darnjanich-ii. 39.

Epstein Vilmos, tlzifanagykereskedd, X., Kébanyai-ut 35/c.

Erdélyi erd@ipar r.-t., V., Bathoryu. 8.

Erdélyi fatermel6 r.-t., V., Csaky-u. 16.

Erdélyi Géza, fakereskedd, X., Kerepesi-ut 29.

Erd6- és mez6gazdasagi r.-t., V., Vilmos csaszar-Ut 6.

Erd6s Lipot, r.-t. f6tisztviseld, VI., Dessewffy-u. 41

Ernst Emil, fatermel6 (Ernst és Schulz), V., Csaky-u. 15.

#Erds Jozsef, tlzifanagykereskedd, V., Visegradi-u. 70.

Elesdi erdSipar r.-t., V., Széchényi-u. 1.

Elias Samu, tiizifakereskedd, III., Lajos-u. 147.

Fa- és vegyipari r.-t., IV. Egyetem-u. 6.

Fakereskedelmi r.-t. fidkja, V., Arany Janosu. 27.

Faragd Gyula, fakereskedd, V., Véczi-at 12.

Farag6d Vilmos, fakereskedd, IX., Mester-u. 9.

Farkas Vilmos, fatermeld, V. Lip6t-kérut 10.

Faszén- és készénkereskedelmi vallalat, V., Honvéd-u. 40.

Fatermel6 és faipari r.-t., V., Nador-u. 6.

Fehér Laszld, fakereskedd, X, Kerepesi-ut 25.

Fehér Mor és fia, fatermel6 czég, V., Csaky-u. 5.

Fein Armin, r.-t. igazgatd, V., Széchényi-u. 1.

Feldmann Vilmos (Strausz Jend czég Uzletvezet6je), IlI.,
Zsigmond-u. 5L

Féslis Gyorgy, r.-t. ezégvezetd, V. Akadémia-u. 5.

Fialla Ernd, igazgato, V. Arany Janos-u. 27.

Fischer Zsigmond (Wellisch Nathan czég), X, Kerepesi-ut 23.

Flamm Déniel, igazgato, ., Naphegy-u. 13

Fonagy Aladar, r.-t. vezérigazgato, V. Bathory-u. 19

Forgacs és Szasz, fakereskedbk, X, Rékosfalva.

Foldes O. Ede, fatermeld, VI., FelsGerdésor 25.

FOvarosi szénkeresked6k arubevasarlasi szovetkezete, V.,
Szabadsag-tér 5.

Frank Adolf, fatermel8 czég, V., Vilmos csaszar-ut 74.

Dr. Frank Aladar, fatermeld, V., Vilmos csaszar-ut 74.

Frank Seb6, r.-t. igazgato, V., Nador-u. 3L

Freiwirth Sandor, fakeresked6, VI., Nagymez6-u. 45.

Fried és Benedek, faiparosok, VI., Vérosligeti fasor 14.

Friedmann Henrik, fatermeld, VI., lzabella-u. 85.
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Friedmann Sandor, fatermeld, V., Béla-u. 3.

Furst Lészlo, fatermel§ czég, V, Faik Miksa-u. 26.

Galambos Imre, fakereskedd, V., Drava-u. 11.

Garamvolgyi fatermelési r.-t., V., Széchényi-u, 1.

Gabor Antal, fatermel6, VII., Munkacsy-u. 22.

Gaspéar Fulop, tlzifanagykeresked6, VI., Hungaria korat 72

Gelb M. és Fia r.-t., V., Lipot-korat 2.

Ger6 Mundi, faszénkereskedd, Il., Margit-korat 5/b.

Glaucz Hugo, fakereskedd, VII., Dembinszky-u. 11.

Glasner Gyula (Glasner Testvérek), fatermeld, VI., Kiraly-u. 82.

Dr. Goldfinger Oszkar, r.-t. vezérigazgato, V,, Alkotmany-u. 4.

Gombosi Jozsef, iatermei6, V., Személynok-u. 7,

Gottlieb Albert, fatermel8, VI., Kiraly-u. 54.

Greiuer Sandor és Gyula, fatermelék, IV., Deak Ferencz-u. 12.

Groedel Armin baro, iatermeid, VI., Lendvay-u. 26.

Groedel Bernat bard, fatermeld, VI., Lendvay-u. 28.

Grof Degenield Jozsef szinnai erdégazdasaga, r.-t., V., Szé-
chényi-u i.

Grosz Béla, r.-t. vezérigazgatd, V., Nador-u. 21.

Grosz |., fakereskedd, VII., llka-u. 29.

Grosz Miksa, fatermel6, VI., Andrassy-at 32.

Grossmann Arnold, fatermel8, VI., Teréz-korat 3.

f Groszmann Leo, r.-t. igazgatd, V., Nador-u. 21.

Groszmann Miksa, horddgyaros, VII., Gizella-Gt 35.

Ifj. Grinwald Samuel, iournirkereskedd, VIII., Jozsef-korut 11.

Gutmann Arthur baro, fatermeld, VI., Nagy Janos-u. 23.

Guttmann Salamon, (Wellisch Nathan Utdda czég), X, Kere-
pesi-Ut 23,

Gutmann Vilmos baro, fatermel6, 1., Albrecht-ut 2.

Gyergyoszentmikl6si Erd@ipar r.-t., V., Nador-u. 3L

Gyopér Dezs6, fatermeld, V., Csaky-u. 3.

Gyopér Testvérek, fakereskeddk, V. Csaky-u. 3.

Gyorgy Arnold, fakereskedd, V., Téatra-u. 4.

Haasz Frigyes, r.-t. igazgato, V., Arany Janos-u. 27.

Htasz Lipot és Fia, fakereskeddk, V., Pozsonyi-ut 10.

Haas Zsigmond, fabizomanyos, VI., Vilmos csaszar-ut 49.

Handel Todor (Silbermann Bernat czég), V., Wahrmann-u. 6.

Hartenstein Jend, r.-t. vezérigazgatd, V., Hold-u. 21.
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Hartmann Hugo, fatermel6, V., Zoltan-u. 12.

Hazai ErdGipar r.-t., V., Drava-u. 16.

Hazai Fatermel6 r.-t., V., Hold-u. 21.

Hecht Lip6t, fafcereskedd, Ujpest, Arpad-ut 83,

Heiaiberg Imre, fatermeld, V., Hold-u. 29.

Heidlberg Odon, fatermels, V. Hold-u. 29.

Herbacsek Bertalan, fakereskedd, Kispest.

Herez Aladar fakereskedd, V., Aulich-u. 7.

Hercz Miksa, fournirkereskedd, Ujpest, Vorosmarty-u. 7.

Hermaneczi Papirgyar r.-t., V. Gyar-u. 38.

Herzberg Karoly, fatermeld, VI., Andrassy-at 77.

Herzield Gyula, fatermel6 czég, V., Nador-u. 3L

D= ililb Jend, r.-t. vezérigazgatd, V., Béathory-u. 8.

Hcfimann Jakab, r.-t. igazgatd, I., Vrosmajor-u. 45.

lioiimann Jozsef, r.-t. igazgatd, VI., Vilmos csaszar-at 32.

Hoizmann Armin, fatermeld és fakereskeds, Kispest.

Holzmann Gyula, fakereskedd, Kispest.

Horsovszkv Leo, fakereskedd, V., Walirmann-u. 19,

Horvéath Imre, r.-t. igazgat6, V, Hold-u. 21.

Honig Mér, tlzifanagykereskedd, Vili., Jozsef-korut 9.

Hungaria Fatermel6 és Fakereskedelmi r.-t, iV, Korona-
herczeg-u. 18.

Hungéria tlizifa- és széntelep, I., Fehérvari-ut 90.

Hivos Marczell, -tizifanagykereskedd, VIII., Baross-u. 135.

Janospusztai Uradalom és Ipartelepek r.-t., V., Kalman-u. 2L

Juhész Istvan, fakereskedd, V. Nador-u. 13

Kaédn Karoly, allamtitkar, V., Zoltan-u. 16.

Kalotaszegi ErdGipar r.-t., V., Nador-u. 3L

Kammermann M. J., fournirkereskedd, Ujpest, Arpad-ut 115,

Kaufmann Nandor, r.-.t igazgatd, V ,.Drava-u. 16.

Kazda J. Utdda Vlasak Vincze, fournirkereskeds, Ujpest,
Arpad-ut 107.

Kadar 1zs6, igazgato, X., Liget-u. 8.

Kelen Sandor, fatermel6 és fakeresked6, V., Személynok-u. 19.

Keletmagyarorszagi Erddipar r.-t., V., Nador-u. 26.

Kemény Dezs6, fatermeld, V., Cséky-u. 5.

K~meényfatermel§ r.-t., IX, Csont-u. 1

Kereskedelmi és Gazdasagi r.-t., V., Hold-u. 21.
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Kiskikullévolgyi Faipar r.-t., V. Drava-u. 16.

Kiiséer Samuel, fakereskedd czég, IX., Kozvéagohid-u. 14

Klar Andor, r.-t. vezérigazgatd, IV., Ferencz Jozsef-rakp. 17.

Klein Fmanuel, iakereskedd, V., Lipét-korat 13

Kiéin Géza, fatermeld, V., Nador-u. 28,

Klein Mér, fakereskedd, V., Vaczi-(it 42.

Kicin Nathan, fatermeld, V., Csaky-u. 16.

Klein Sandor, fatermel6, V., Nador-u. 28.

Klein Zsigmond fatermeld czég, V., Nador-u. 28,

Klein Vilmos, fakereskedd, VII., Gizella-Gt 23,

Klug Istvan, fatermeld, (Klug-féle faipar r.-t.), 1V., Korona-u. 2.

Klug Lajos, fatermel6 (Klug-féle Faipar r.-t.) IV., Korona-u. 2.

K6im Jakab és Fiai, fatermel6k, V., Balvany-u. 8.

Kohn Jakab és Jozsef, faiparosok, IV., Tirr Istvan-u. 6.

K6im és Stern, fatermel6k és fakereskeddk, Ujpest, Attila-u. 2.

Kolos Henrik, fatermeld, V1., Nagy Janos-u. 7.

Kopstein és Klein czég, V., Tatra-u. 4.

Kopstein Zsigmond, fatermel6, V., Téatra-u. 4.

Koranyi Adolf, fatermeld, VII., Josika-u. 24.

Korcsmaros és Tarsa, fakeresked6 czég, V., Sziget-u. 25.

Korvin Lajos, fakereskedd, IX., Soroksari-ut 86.

Kdves Jozsef, r.-t. igazgatd, V., Jozsei-tér 1.

Kozponti Faériékesit6 r.-t., V., Széchényi-u. 1

Kramer és Spitzer, fournirkeresked6k, VII., Kertész-u. 20.

Kramer Samu, tiizifanagykereskedd, Ill., Filatori-gat 6392. lirsz.

Kiausz Adolf, fakereskedd, 1., Kende-u. 14.

Kiausz Jend, tiizifanagykereskedd, V., Kalméan-u. 25.

Kreisler Mand, tiizifanagykereskedd, VI., Dalnok-u. 2/c.

Kronberger-féle Faipar r.-t., V., Akadémia-u. 5.

Kronberger Jend, r.-t. igazgato, V., Akadémia-u. 5.

Kronberger Zsigmond, fatermel6, r.-t. vezérigazgatd, V. Aka-
démia-u. 5.

Killonleges Epitési és Faipari r/t., V1., Roppentyd-u. 62

Kurzweil Vilmos és Fia, fakereskeddk, I., Marvany-u. 15

Langielder Karoly, mérndk, V., Karpéat-u. 7/b.

Laszlo Jozsef, fournérkereskedd, VIII., Baross-u. 88.

Lcchner Karoly, tiiziianagykereskedd, Ferencz Jozsef-laktanya,
ieherodlyaudvar.
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Liebermann Agost Gy6z6, tiizifanagykereskeds, V., Vadasz-
utcza 17.

Lignum Faértékesit6 r.-t., V., Zoltan-u. 12.

Lipner Sandor, fakeresked6, VIII., Szeszgyéar-u. 8.

Lomasi Erd6ipar r.-t., V., Nador-u. 21.

Lord és Tarsa r.-t., V. Véaczi-ut 134

Lobi Gyula, fatermel6, VII., Kertész-u. 4.

Lobi Marczell, r.-t. igazgato, V., Arany Janos-u. 27.

Léwy Daévid és Fiai, iaiparosok, Ujpest, Vaczi-Ut 48.

Léwy Séandor, fabizoméanyos, V., Balvany-u. 8.

Léwy Sandor Fia, fatermel§ czég, VI., Gyar-u. 26.

Lukécs Lajos, fakereskedd, VI., Szondy-u. 40.

Magyar Agrar- és Jaradékbank r.-t., V., Nador-u. 16.

Magyar-Amerikai Faipar r.-t., X., Kerespesi-Ut 29.

Magyar Altalanos Fatermeld r.-t., V., Jozsef-tér 1.

Magyar Altalanos Készénbanya r.-t., V., Zoltan-u. 2.

Magyar Erd6- és Fauzem r.-t., V., Vilmos csészar-ut 32.

Magyar Fakereskedelmi r.-t., V., Nador-u. 21.

Magyar Fournirgyar r.-t,, X, Csont-u. 1

Magyar-Olasz bank r.-t., V., Nad'or-u. 16.

Magyar Véaros- és Kozségfejlesztési r.-t., V., Zrinyi-u. 7.

Markovits Lajos, r.-t. igazgat6, V., Dorottya-u. 6.

Marosvolgyi Fatermel§ r.-t., V., Szabadsag-tér 15.

Marer Arnold, fakereskedd, Ujpest, Méria-u. 36/a.

Méarer Bend és Térsa, fatermel6k, IV., Dedk Ferencz-u. 12.

Meitner M. és B., fatermel§ czég, V., Nador-u. 12

Mikes Armin grof, nagybirtokos és fatermeld, IV., Egyetem-
utcza 6.

Milch Dezs6, fakeresked6, IV., liungaria-szallo.

Milch Ferencz, fabizomanyos, V. Bathory-u. 17.

Milch Jbzsef, fakereskedd, V., Visegradi-u. 15.

Milch Karoly, lapszerkeszt6, V., Gyar-u. 28.

Milch Laszl6, fakereskedd, V., Csanadi-u. 17.

Milch Naftali, fatermeld, V., Faik Miksa-u. 8.

Milch Oszkér, fatermeld, V., Csaky-u. 16.

Milké Béla, fatermeld,

dr. Milk6 Endre, fatermel6, 1V., Véczi-u. 36.

Milké Vilmos és Fiai, fatermel6k, IV., Vaczi-u. 36.
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Mundus Egyesiilt Magyar Hajlitott Fabutorgyarak r.-t., V.,
Dorottya-u. 3—.

Munk L., fournirkereskedd, IV., Qerloczy-u. 11.

Muller Jozsef, r.-t. igazgato, V., Karpat-u. 19.

Nagy Béla, r.-t. igazgato, V., Hold-u. 21.

Nemes Sandor, fakereskedd, V. Hollan-u. 3.

Nemzeti Faipar r.-t., V. Hold-u. 29. ir

Neuberger Jozsef, r.-t. igazgatd, V., Széchényi-u. 1

Neuberger Testvérek, fatermel6k, V., Balaton-u. 2.

Neumann Fm., fakereskedd, V., Eo6tvos-u. 47.

Neumann Sandor, fatermeld, V., Katona Jézsef-u. 39.

Neuschlosz-féle Nasiczi Tanningyar és GO6zflrész r.-t., V.,
Nador-u. 21.

Neuschlosz-Lichtig Repulégépgyéar és Faipar r.-t., V., Balaton-
utcza 2.

Neuschlosz Odon és Marczell czég, V., Pozsonyi-Gt 21.

dr. Neuwirth Alfréd, fatermeld, VI., Délibab-u. 10.

Neuwirth Rezs6, r.-t. igazgato, V., Sas-u. 1.

Németh Ferencz, r.-t. vezérigazgatd, V., Nador-u. 21.

Nobel Arpad, r.-t. igazgato.

Ubersohn Miksa, fabizomanyos, V., Akadémia-u. 11.

Oradnai ErdGipar r.-t., V., Béathory-u. 8.

Orovan Mor, fakereskedd, V., Lip6t-korat 9.

Orszagos Fatermel6 r.-t., V., Sasu. 1.

Petrozsény-iszkronyi Furészgyar r.-t., V. Széchényi-u. 1

Polgar Emil. iakereskedd, V., Pozsonyi-ut 2/b.

Polgar Géza, fakereskedd, V., Pozsonyi-ut 2/b.

Polgar Lipd6t, fakeresked, V., Pozsonyi-at 2/b.

Politzer Lipdt, fakereskedd, VII., Erzsébet-korat 52.

Politzer Marton, fatermel6, V., Csaky-u. 34.

Politzer Miksa, iakereskedd, V., Honvéd-u. 38.

Pollacsek Henrik, fatermel6, V., Aradi-u. 17.

Pollak Gyula, fakereskedd, IX., Kozvagoéhid-u. 14.

tiszastlyi Polnay Jen6, vezérigazgato, V. Faik Miksa-u. 20.

Popper Arpad (Popper Mor czég), X., Kébanyai-ut 38,

Preisich Aladar, fakereskedd, VII., Hajtsar-at 157.

Raské és Steiner czég, VI., Podmaniczky-u. 19.

Ratosnyai ErdGipar r.-t., V. Széchényi-u. 1
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Reiner Samu, fakereskedd, VI., Szent L&szlo-u. 14

Rényi Oszkar, fanagyiparos, VI., Andréssy-ut 52

Révész Simon, fakereskedd, VII., Damjanich-u. 58.

Rézbanyai Erd6ipar r.-t., VI, Erzsébet-korat 4i.

Ringwald Kalmén, fakereskedd, V., Pozsonyi-ut 4/c.

Ringwald Mark, fakereskedd, V., Pozsonyi-ut 4/c.

Roboz Odon, fakereskedd, V., Szalay-u. 2.

Roheim Lipét, tuzifanagykereskedd, Jozsefvarosi p. u.

Rosenberg Armin, vezérigazgato, V., Nador-u. 21.

Rosner Soma, fatermeld, V., Ealk Miksa-u. 7.

Rotli és Hirschfeld, fakeresked6k, VII., Thokoly-(t 124.

Rothberg Vilmos, fabizoméanyos, V. Akadémia-u. 11.

R6z Marton, fabizoméanyos, IV., Parisi-u. 7.

Rézsa Mihaly, fakereskedd, VI., Csengery-u. 76.

Schanzer Béla, fatermeld, V., Balaton-u. 2.

Schanzer Ignéacz, fatermel6, V. Drava-u. 16.

Scheiber Endre, fatermel6, Vérosligeti fasor 33/b.

Scheiber Géza, fatermeld, VII., Damjanich-u. 58.

Scheiber Zsigmond, fatermeld, VI., Hajés.-u. 15.

Schlesinger Gyula, ttizifakereskedd, VIII., Népszinhdz-u. 35.

Schlesinger Jacques, fabizomanyos.

Schmergel Testvérek, fatermel6k, V., Szalay-u. 3.

Schmiedl Mihaly, fatermeld, V. Csaky-u. 8.

Schonfeld Salamon, iakereskedd, VI., Horn Ede-u. 9.

Schreiber Gyula, fakereskeds, Ujpest, Vaczi-ut 5.

Schulhof és Hecht, fabizomanyosok, V., Vécsey-u. 5.

Schulz és Pollak, fatermel6 ezég, V. Bathory-u. 24.

Schulz Henrik, fatermel6 (Ernst és Schulz ezég), V., Szabad-
sag-tér 15,

Ifj. Schulz Mané, V., Akadémia-u. 1.

Schwvartz Ignacz, tizifanagykeresked6, VIII., Baross-u. 129.

Sebestyén Arthur, fakereskedd, IV., Iranyi-u. 23.

Sebdk Jozsef, fatermeld, V., Bank-u. 7.

Sessler Zsigmond, ladagyaros, VI., Voérésmarty-u. 60.

SilberJiami Sandor, iakereskedd, (Silbermann Bernat ezég),
V., Vaczi-at 50.

Singer Jozsef, iakereskedd, 1., Atlos-(it 54.

Singer Oszkar, fakereskedd, VIII., Népszinhaz-u. 46.
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Skrinar Janos, tizifakereskedd, Ill., Filatori-gat.

»Slavonia“ Faipar r.-t., VI, Grof Zichy Jen6-u. 0.

Somlé Jakab, fatermel6, V., Zrinyi-u. 1

Somogyi Sandor, fatermel, V., Visegradi-u. 23.

Somienfeld Lajos, r.-t. vezérigazgatd, V., Sas-u. .

Dr. Sotér Odon, r.-t. igazgato, IV., Koronaherczeg-u. 18.

Spiegel Menyhért, fakereskedd, VII., llka-u. 30.

Spiegel Rezs6, tuzifanagykereskedd, VIII., Jozsefvarosi teher-
palyaudvar.

Spiegler Ignacz, fournirkereskedd, Vili., Rakdczi-'tér 18.

Spitz Adolf, tlzifanagykereskedd, X., Kébanyai Alsép.-udvar.

Spitz Dezs6, fatermeld, V1., Hajos-u. 25.

Spitz Henrik, fakereskedd, VII., Thokoly-at 112.

Spitz és Mester, tiziiakereskeddk, VI., Forgach-u. 13

t)r. Spitz Lajos, fatermeld, VI., Hajos-u. 25.

Spitz Marc, fatermel6, VI., Hajos-u. 25.

Ifj. Spitz S.. fakereskedd, VIII., Szigetvari-u. 28.
Visegradi-u. 70.

Spitzer Vilmos, fournirkereskedd, VII., Wesselényi-u. 54.

Spuller Lip6t fatermeld, VII., Aréna-ut 29.

Standard Magyar Fatermeldk r.-t.-a, V., Nador-u. 21.

Stark Adolf, tiziianagykcrcskedd, (Erés Jozsef és Fia), V.
Visegradi-u. 70.

Steckl Arthur, r.-t. igazgato, V., Sas-u. 1

Steiner Ignacz, fakereskedd, VII., Hungaria-korat 170.

Steinberger Viktor, r.- t.igazgatd, V. Bathory-u. 8.

Stern Gyula, r.-t igazgatd, V., Nador-u. 21.

Siernlicht Elemér és Térsa, tlizifanagykeresked6k, VI., Szent

Léaszlo-ut 10

Strausz Jen0, fakereskedd, IlIl., Zsigmond-u. 51

Strelinger Gyula, iakereskedd, VI., Thokoly-at 21.

Dr. Strelinger Karoly, fatermel6, V., Vilmos csaszar-at 31

Sugér Vilmos, tlzifanagykeresked6, IV., Karoly-kprut 14.

Szab. Osztrak-Magyar Allamvas(ttarsasig magyarorszagi
igazgatdsaga, IV., Egyetem-u. 2

Szant6d Jend, r.-t. igazgatd, V., Vilmos csdszar-ut 50.

Szeg6 lzidor, .-t. igazgato, V., Nador-u. 21.

Szeidmann Le6, fatermel6, V. Pozsonyi-ut 13—15.
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Ifj. Székely Ignécz, lapszerkesztd, V. Akadémia-u. 18.

Székely Mor, r.-t. igazgato, IV., Veress Palné-u. 7.

Székely Sandor, fatermel6, VII., Damjanich-u. 28/a.

Székpataki Erd6ipar r.-t. V., Széchényi-u. 1

»Szolyva“ Magyar Ealepérol6 r.-t., V., Arany Janos-u. 27.

Szterényi Hugo, fatermeld, V., Tatra-u. 8.

Takéacs N. Ignacz, fakereskedd, IV., Kirdlyi Pal-u. 14

Tarjan Emil, r.-t. igazgatd, V., Béathory-u. 8.

Dr. Tauber Jakab, ugyvéd, V., Zoltan-u. 12.

Taussig és Wippler, Fatermelé r.-t., VI., Teréz-korut 52

Tausz V. Lipét, fakeresked6, VIII., Szeszgyar-u. 8.

Teltsch Arpad, fournirgyéros, VIII., Dobozi-u. 47.

Teplanszky Ede, fakereskedd, V., Faik Miksa-u. 17.

Thék Endre, buator-, zongora- és épuletmunkék gyara
VIIL., Ullgi-at 66/b.

Thonet Testvérek, faiparosok, IV., Véczi-u. 11.

Tisch és Tarsa, fakereskeddk, VII., Hajcsar-ut 64.

Téth és Kiar, fakereskeddk, Kispest.

Trostler Emil, fabizomanyos, V., Lipét-koérat 13,

Turéezi Sandor, r.-t. igazgato, V., Zoltan-u. 2.

Ura Faipar r.-t., VI, Gréf Zichy Jené-u. 30.

Ungér Dezs6, iatermeld, VI., Lendvay-u. 3.

Vajda Ignacz, r.-t ezégvezetd, V., Nador-u. 31

Vago Janos, ezégjegyz8, VI., Mozsar-u. 6.

Vagé Jend, vezérigazgato, V., Akadémia-u. 7.

Vago Rezs6, fakereskedd, V., Bathory-u. 5.

Vamfalui Bukkerd@ipar r.-t., VI., Vilmos csaszar-ut 74.

Venetianer Mor, fakeresked, V., Pozsonyi-Ut 4/c.

Vidor Jozsef, fakereskedd, VI., Kirdly-u. 95.

Ujvarosi Vigh Gyula, fatermeld és fakereskedd, IV., Bécsi-u. 3.

Vik Ferencz, iaterineld, V., Kalman-u. 10.

Vik Gyula, fatermeld, V., Kalméan-u. 10.

Vik M. és Fiai, fatermel6k, V., Kalméan-u. 10.

Ifj. Weil Jozsef, fakereskedd, VII., Rékoczi-ut 62.

Weiller Otté, fatermel6, V., Honvéd-u. 1

Weinstock Vilmos, fakereskedd, VI., ROzsa-u. 7.

Weisz Albert, fatermel6, Il., Zarda-u. 55.

Vveisz és Vidor, tlzifa- és faszénnagykereskedok, Vili.,
Jozsefvarosi teherpalyaudvar.
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Wiesel Jend, faterrneld, V. Korall-u. 6.

Winter Hermann, tlzifa- és szénnagykereskedd, V., Lipot-
korat 16.

Wolf Nathan, fatermeld, VII., Hernad-u. 50.

Wolfner S., fatermelé czég, V., Drava-u. 16.

Zabolai Faipar r-t., V., Egyetem-u. 6.

Zentai és Roskanyi Egyesilt Iparvallalatok r.-t., V., Dorottya-
ntcza 6.

Zilzer Béla, tuzifanagykereskedd, V., Esztergomi-Gt 1431

Zollner Béla, r.-t. vezérigazgat6, VI., Vilmos csaszar-at 32.

Zsilvolgyi fatermelési r.-t., V., Széchényi-u. 1

Zsolnai Hermann, tlzifakereskedd, V., Honvéd-u. 1

Vidéki tagjaink névsora:
Abeles Jend, fakereskedd, Veszprém.
Altalanos bank és takarékpénztar r.-t., Székesfehérvar.
Altalanos fakereskedelmi r.-t., Nagyvarad.
Andauer és Friedrich, Pinkaf6.
Aradi flirészgyéar r.-t., Arad.
Ausch Mdr és fia, fakereskeddk, Qyodnk.
Bach Jend, fatermeld, Szeged, Demke palota.
Erdési Baiersdorf Nandor, fatermel6, Szaszsebes.
Baiersdorf és Biach, Wien, V., Schlisselgasse 5.
Balog David, fakeresked6, Debreczen.
Bauer Lipdt, Sopron, Széchényi-tér 5.
Benedek Matyas és fia, fakeresked6k, Ermihalyfalva.
Grof Berchtold Miklésné uradalma, Nagyoroszi.
Berger A, fakereskedelmi r.-t, Zagreb.
Biharrnegyei tizifaarusité r.-t., Nagyvarad.
Binder és Polgar, Zagreb.
Bing Mor és tarsa, fakeresked6k, Nagykéaroly.
Ozv. Biringer Lipdtné, fakereskedd, Kapuvar.
Bisztra erddkihasznalasi r.-t., Temesvar.
Blum Flop, fatermeld, Jaskafalu.
Blumenthal Mand, fakereskedd, Godollé.
Bogengliick Gabor, fatermel8, Kisterenye.
Braun és Czinczar, fatermel6k és kereskeddk, Gyula.
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Braun Ignéacz, Czegléd.

Brauner Néandor, r.t. vezérigazgatd, Zagreb.

Breier Sandor, fatermeld, Ipolység.

Breiner Gusztav, Kapuvar. é

Bruck Sandor, fakereskedd, Pécs.

Burger Imre, fakereskedd, Vccsés.

Biichler Hermann, fatermel§, Turdczszentmarton.

Délvidéki fatermel6 r.-t., Temesvar.

Deutsch Dezs6, vezérigazgatd, Nagyvarad.

Deutsch Fulop fiai, fatermel6k, Zagreb.

Deutsch Simon, fakereskedd, Pestszentl6rincz.

Deutsch testvérek, fatermel6 és fakereskedd czég, Székes-
fehérvar.

Didsi Ignacz fia Lajos, fatermelék, Nagyvarad.

Donath Zsigmond, fatermel6, Wien, XViil., Pétzleinsdorfer-
strasse 126/128.

Moritz Drach junior, fatermel6, Wien, X, Triesterstrasse 15.

Drummer Ferencz, fatermel6, lloncza.

Dunantuli fakereskedelmi és ipari r.-t.,, Székesfehérvar.

Ehrenfeld és Guttmann, fakereskedék, Nyiregyhéza.

Ehrenfeld Mér A fakereskedé czég, Nyergesuijfalu.

Josias Eissler & Sohne, fatermel6k, Wien, I, Singerstrasse 8.

Eissler J. & Brider, fatermel6k, Wien, I, Dr. Kari Lueger-
platz 2.

Eisler Zsigmond, fakereskedé Szabadka.

Elefant Sandor, fatermeld, Fels6viso.

Engel Frigyes, fakereskedd, Kolesd.

Ernst Janos é§ fia, fakeresked6k, Ujvidék.

Ernst Janos és Rotli czég, fatermelk, Ujvidék.

Farkas Mendel fiai, fatermel6k, Marosvasarhely.

Faszénkereskedelmi és Kiviteli r.-t., Sopron.

Fehérvizi faipar r.-t., Kolozsvar.

D. G. Fischei Sohne, fatermel6k, Wien, 1, Tuchlauben 11.

Fischer Gyula, fakereskedd, Fiume.

Fischer Lajos, fakeresked6, Eger.

Flax és tarsa r.-t., Erzsébetfalva.

Fleischmann Adolf, fakereskedd, HGOgyeész.

Frank! Jakab, fakeresked6, Nagykikinda.
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Friinkl S. Joézsef, fatermeld, Arad.

Frey Jozsef, fakereskedd, Matyasfold.

Freund Jozsef, fatermeld és kereskedd, Obecse.

Freundlich Gyula, fatermeld, Minchen.

Gabor Mand, fakereskedd, Izsak (Pestmegye).

Szergeényi Geist Jen6, fatermel6, Szombathely.

Glatter Ignéacz, fatermel6, Rozsnyé.

Glesinger 1. Ph., fatermeld czég, Teschen.

voidner 1, fatermeld, Késmark.

Godemesterhaza uradalmi és Grassl Gyorgy erdGipar r.-t*
Palotailva.

Glick Zsigmond, fakereskedd, Nyirbogdany.

Grosz Jozsef, fatermeld, Lippa,

uroszmann Miksa, fatermeld, Ipolysag.

Groszmann Farkas és .Fiai, fakeresked6k, Jaszapéti.

Griinhut Jézsef, fatermel8, Vacz.

Guttmann Péter, r.-t. igazgatd, Kolozsvar.

Gutmann S. H. r.-t., Nagykanizsa.

liartl Hugo, fatermel6, Zagreb.

Hecht & Winkler, fakeresked6 czég, Wien, Il., Forstergasse

Heim Adolf, r.-t. igazgato, Osijek.

iieksch Jozsef, fatermel6, Losoncz.

Heller Janos, fakereskedd, Jaszkisér.

Heller és Pollak, fakeresked6k, Fiume.

Herzog Gyula, fakereskedd, Nagybecskerek.

Heuduschka Bend, fakereskedd, Szabadka.

Hochfelder Samuel, fakereskedd, Csepel, Pesti-Ut 26.

Hoffmann Eizik, fatermel6, Méaramarossziget.

Holzmann Henrik, fakeresked6 és vallalkoz6, Raczkeve*

Horvat leszamitol6- és valtbbank, Brod S/m.

Hubert és Keller, fakereskedok, Ujvidék.

S. lllyés Sandor, fatermel§, Marosvasarhely.

Industria Fatermeld r.-t., Beszterczebéanya.

Jockl S., fatermeld, Kolozsvar.

Jungreisz Adolf, Sajoszentpéter.

Jungreisz Marton, fakeresked6, Apcz.

Kapos Led, fatermeld, Csikszereda.-

Kaufmann Testvérek, fakeresked6k, Szeged.
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Kereskedelmi r.-t., Nagybecskerek.

Kertész Miksa (Kohn Fiilép czég beltagja), fakereskedd,
Battonya.

Kis Miklés (Dunayidéki Ipari és Kereskedelmi r.-t.), Duna-
pentele.

dr. Kircz Viktor, fatermeld, Kassa.

Kircz Vilmos és Fiai, fatermel6k, Kassa.

Kirz Adolf, r.-t. igazgat6, Wien, IV., Schwarzenbergplatz 15.

Klein Miksa, fatermeld, Alvincz.

Klein Mdr, fatermeld, Lakytelep.

Klein B. Vilmos, fatermel6, Arad.

Klein Vilmos, fakereskedd, Pispokladany.

Ozv. Klein Ferenczné, fakereskedd, Hajduboszérmény.

Kohn Mor és Fiai, fakereskeddk, Balassagyarmat.

Kondor Jend, fatermeld, Balassagyarmat.

Korach Hermann, fatermeld, Kassa.

Korniss Testvérek, fatermel6k, Arad.

Kovécs Béla, fatermel6, Szolnok.

Kovacs Géza, r.-t. igazgatd, Zagreb.

Kovacs Odon, fatermeld, Kézdivasarhely.

Kovéacs és Breuer, fakeresked6k, Tapidsily.

Kérostépai Erddkitermelési Vallalat r.-t.,, Nagyvarad.

Krausz Imre, fatermel6, Méaramarossziget.

0zv. Krausz lzraelné és Fiai, fakeresked6k, Forré-Encs.

Lakos Istvan, fatermeld, Satoraljadjhely.

Langer Mor, fatermeld, Popradfelka.

La Roche és Darvas egyesult faipari véllalata r.-t., Nagyvarad.

Ledofszky Béla, fakeresked6, Pozsony.

Leimddrfer Nandor, fatermeld, Parkany.

Léwy Adolf és Térsa, fatermel6 czég, Szeged.

Magyar Papirgyéar r.-t., Liptdrozsahegy.

Mairovitz Mér és Fia czég, fatermel6k, Mariaradna.

Marton Gyula, Tapolcza.

Meitner Dezs6, fakereskedd, Wien, 1V/1., Schwindgasse 4.

Mez6 Armin, fakereskedd, Debreczen.

Miké Péter, fatermel6 Liptészentmiklos.

Milké Vilmos és Fia, fatermeld czég, Szeged.

Milch Dezs6, fatermel§, Komarom.
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Ozv. Milch E.-né és Milch N, fatermelék, Koméarom.

Munk R. és Tarsa, fakeresked6k, Karansebes.

ifj. Minnich Adam, fatermel6, Perjamos.

Moller Rudolf, fakereskedd, Jaszberény.

Néador Qyula, fatermel6, Szolnok,

peremartoni Nagy Séandor, erdémérnok.

Nagy Simon, r.-t. igazgatd, Sopron.

Neuberger Ignéacz, fakereskedd, Jaszberény.

Neudorfer Jozsef, fatermeld, Hatérujfalu.

Palkovich Miklés, fakereskedd, Gyér.

Paradiesthal Miksa, igazgatd, Takcsany.

Pet§ Albert, fatermeld, Aranyosmardt.

Polacsek Janos, fakereskedd, Monor.

Pollak és Schwarz, fakeresked6k, Mako.

Podhragyi Popper Sandor bard, fatermel6, Wien, IX, Univer-
sitatsstrasse 9.

Porges Ede, fatermel6, Zsolna.

Rad6 Gyula, fatermeld, Nagykanizsa.

Reiner és Mandula r.-t., Miskolcz.

Reizmann Hermann, fatermel§ czég, Kisvarda.

Reizrnann Samuel, fatermeld, Munkécs.

Remmel Jakab, fatermel6, Perjamos.

Rosenberg Jéonés, fatermeld, Tornaalja.

Rosenzweig Lip6t, fakereskedd, Balassagyarmat.

Roth Ede, fakereskedd, Ercsi.

Ro6th és Tarsa, fakeresked6k, Erzsébetfalva.

Réth Hermann, iakereskedd, Wien, I., Bognergasse 7.

Rézsahegyi cellulose és papirgyar r.-t,, R6zsahegy.

Ruzicska ., fatermeld, Fiume.

Schaar és Hamory, fakeresked6k, Temesvar.

Scheffer Rezs6, fatermeld, Csaktornya.

Schlosser Wurda Teréz utddai Lefkovits és Trostler fakeres-
ked6 czég, Gyor.

Schick iienrik, fatermel6, Eszék.

Schmidl Mor, fatermeld, Ipolység.

Schreiber Bertalan, fakereskedd, Matészalka.

Schwartz Andor, fakereskedd, Nagyrabé.

Schwartz Ignacz, Szombathely.
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Sciiwartz Jozsef, fakereskedd, Nezsider.
Scinvartz S. Sandofr, fakereskedd, Dunafoldvar,
Schwarcz Mendel utddai, fatermelék, Szészrégen.
Salg6 Mihdly, fatermeld, Zagreb.

Seidner Sandor, fatermeld, Marosborsa.

Singer Mor, fatermel6, Brasso.

Sipos Jgnacz, fakereskedd, Békéscsaba.

Somlé Moér és Szilasi, fakereskeddk, Szeged.
Spitz Arnold, fatermel6, Zagreb.

Spitzer Andor, r.-t. igazgatd, Zagreb.

Spitzer Lip6t, r.-t. igazgat6, Pozsony.

Stark Ignacz, fakereskedd, Nyiregyhaza.
Steinberger Salamon, fakereskedd, Debreczen.
Steiner M. Gyorgy, fakereskedd, Wien, X, Triesterstrasse 12.
Steiner Mand, fakereskedd, Szigetszentmiklds.
Steinmetz Mobzes, fatermeld, Fels6viso.

Strausler Frigyes, fakereskedd, Péczel.

Dr. Stern Odon, fatermels, Barétka.

Stern Soma, fakereskedd, Pozsony.

Sternthal és Vamos, fakeresked6k, Sarkad.
Storfer Bertalan, r.-t. igazgatd, Wien.

Strelinger Karoly, fakeresked, lzsak (Pestm.).
Szantd Lajos, fakereskedd, Pomaz.

Székely Jozsef, fatermeld, Szentes.

Sziklas Jozsef, fatermeld, Brasso.

Tauszig Sandor, fakereskedd, Békéscsaba.

Teller Aladar, r.-t. igazgato, Wien.

Teltsch Adolf, fatermelé és fakereskedd, Makd.
Tiszaparti g6zfiirész és Grlémalom r.-t., Kecskemét.
liszapolgéari fakereskedés r.-t., Tiszapolgar.
liszavidéki tutajtarsulat r.-t., Maramarossziget.
Trattner Vilmos, fatermel$, Barot.

Treuhaft és Grinfeld, fakeresked6k, Mez6kdvesd.
Turdczi fatermel6 r.-t., Turdczszentmarton.
Ujlaky, Hirschler és fia, fatermel§ czég, Rédics.
Vamos Jend, czégvezet6, Nagyvarad.

Vas Jend, fakereskedd, Gyomr6 (Pestm.)

Vas Mor, fakereskedd, Aszéd.
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Veiczner Bernat, fakereskedd, Csorvas.

Ver6 Albert és tarsa, fatermel6k, Nagyvéarad.

Vig Sandor, fatermel6, Szeged.

Vigh Matyas, fakereskedd, Gyor.

Vocsitelepi erd6ipar, Gross Viktor, fatermeld czég, Vocsitelep.-
Weiner és tarsa, fakeresked6k, Soroksar.

Weiner Zsigmond, fakereskedd, Mezdéberény.

Polnai Weisz Emil, fatermel6, Zagreb.

Weisz Hugb és tarsa, fatemel6k, Temesvar.

Weisz Jakab és fia, fatermel6k, Kassa.

Weiszmayer Oszkar, elnokigazgatd, Osijek.

Wertheimer Péter és Gabanyi Odon, fakereskeddk, Szatmar.
Wesztfried Erng foldbirtokos erd6kezel6sége, Ledény (Hontm.).
Weéber Szigfried, r.-t. igazgat6, Pozsony.

Wilhelm Moér, fakereskedd, Hodmezévasarhely.

Winkler testvérek, fatermel6k, Szeged.

Wolf testvérek, fatermel§ czég, Szombathely.

Wolfbauer Eerencz, fatermel6, Maramarossziget.
Wollheimer Vilmos, r.-t. igazgatd, Kolozsvar.

Zoltan Elek, fakereskedd, Szombathely.
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