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Tisztelt Kozgydles!

Alig néhany hét véalaszt el attol a napt6l, amelyen
Egyesuletink fennallasanak negyvenedik esztendejébe
lép. A magyar aratas Unnepén lesz négy évtizede annak,
hogy néhany lelkes férfit lerakta alapkdvét egyesuletink-
nek. Egy emberdlt6t meghaladd kor jelentds id6 az ember
életében, mennyire inkdbb az tehat egy kozuletében, ki-
I6ndsen akkor, amikor ennek az id6szaknak leforgasa
vilagok Osszeomlasat s Gjak keletkezését jelenti.

Alljunk meg tehat egy percre s tekintsiink vissza arra
a hosszU utra, amelyet eddig befutottunk, mégha e vissza-
tekintés csak dante-i fajdalommal téarja elénk az ak-
kori s a mai id6k kozott tdtongd rettenetes szakadékot,
amely elvalasztja alapitdsunk évét, amikor hazank ezer-
éves fenndllasdnak Unneplésére készilt, nemzeti létlink
és fejlédésiink felfelé ivelésének zenitjén allott, a vilagégés
liszkds romjain, a katasztrofak féldrengései k6zott vajudé
mai Vilagtol. Megint csak azt juttatja esziinkbe e vissza-
tekintés, hogy mi vagyunk az 6sszeomlasnak legnagyobb
karvallottjai, mert ha visszaforgatjuk évkonyveink séar-
gulé lapjait, Ggy azokon azt kell latnunk, hogy alapita-
sunk évében meégegyszer annyit vittink ki a Karpatok
bércein, az Erdély havasain s a szlavén siksag rénain
termelt fankbdl, mint amennyit az elmult esztend6ben
onnan mint télink elszakadt orszagbho6l behozni kénysze-
raltink.



De amily megrazédan fajdalmas a retrospektiv szemlé-
I6dés, épp oly vigasztalan a jelen, amelynek szemiléle-
tében igazan meddd dolog lenne elmerilnink. Vagy
talan széljunk mi is arrél, hogy mennyire csalatkoztunk reme-
nyeinkben, amikor tavaly négyévtizedes fennallasunk k-
szObén, azt hittik, hogy a vilagkavarodasbdl most mar
csak kifelé vezet Gtunk, holott azéta e khaosz teljessé
valt? Vagy beszéljunk-e arrél, hogy a normaélis gazdasagi
élet visszatérése, a javak természetes Kkicserél6dése, a
hitelélet Gjjaéledése helyett még mindig egekig nydal6 vam-
falak, a behozatali tilalmak, kontingensek, a devizakorla-
tozasok bevehetetlen bastyai veszik korul az 6sszes orsza-
gokat?

Hiszen ezt a kérképet mar annyian és annyiszor megal-
lapitottak, anélkul, hogy a gyogymodokat megtalaltak,
vagy ha meg is talaltak, alkalmaztdk volna.

Ne tépelddjiink tehat tovabb a Mabajain és viszontag-
sdgain. Jussanak eszlinkbe nemzetiink hallhatatlan great
old man-jének — Apponyi Albertnak, akit a kérlelhetet-
len sors, hogy a reank mért csapasokat tetézze, érokre el-
ragadott t6link — felejthetlen szavai: «ne a hangulatok-
ban valé elmeriilés, hanem a komoly elhatdrozasokban és
kovetkezetes munkaban keressiik reményeink igazoltsagat.»

Mi megfogadjuk ezt az intelmet s amikor fennalla-
sunk otddik évtizedének kiszobét atlépjuk, a mualtakbol
meritett erdvel és azzal a reménységgel haladunk tovabb,
hogy a mai gazdasagi téboly felett végll mégis a jozan
belatdsnak s kultirnemzetek kozotti megértésnek s szoli-
daritasnak kell gy&zedelmeskednie s ha az 6dnmagunk s
mindnyajunkkal szemben tartozd kotelességérzettel, vala-
mennyien kivesszik részinket a rekonstrukcid nagy mun-
kajabol, ugy szentll hisszlik, hogy annyi balsors és sze-
rencsétlenség utan el fogjuk érni azt az utat, amely
nemzeti és gazdasagi létink Ujjééledéséhez vezet . ..
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Hazai termeléslink helyzetét, minthogy az majdnem Hazi termelés,
kizardlag lombfatermelésbdl all, a faimporttal valé szembe-
allitdés alapjan kell szemléltetniink, mely az 1932. évben
a kovetkez6képen alakult :

vagon érték 1000 P-ben

1931.  1932. 1931.  1932.

Tlzifa e 59.993 37.197 11.327 7.380
Faszén ....cceeveenene, 3.787 2964 2802 1.980
Béanyafa ... 8830 7.828 3315 2.556
GOmbolyd lombfa .... 1.459 990 892 471
Gombolyl fenydfa .... 5894 8.864 2.282 3.069
Hegyezett kard .......... 911  4.157 542 21
Béardolt feny6fa .......... 8.434 4473 5841 2732
Béardolt lombfa .......... 76 22 58 19
Flrészelt feny6fa .... 33.071 22.061 37.036 19.027
Flrészelt lombfa.......... 1.511 572  1.916 609
Hordofa és kadarfa .. 226 91 378 127
Vasuti talpfa ............. 1.592 104 1.189 76

Eurépai erdb6gazdasag-

ban nem termelt fak

gdmboly(ién, bardolva

és flirészelve ... 77 28 216 99
Egyéb faanyagok (ab-

roncsfa, szitakéreg,

fakocka, nyers botok,

nyers botok gépen

gémbolyitve, nyers

parafa)......cccceeeeene 38 18 94 78

. 125899 89.369 67.888 38.244

A fenti adatok 1931. évi behozatalunkkal szemben
lényeges csokkenést mutatnak, amit azonban csakis a
tlizifa termelése szempontjabo6l lehet Orvendetesnek je-
lezni, mert a m(faimport jelentds csokkenése egyik leg-
fontosabb behozatali cikkiinkben : a flirészelt és bardolt
feny6faanyagokban — éspedig flirészelt faban 11.010 va-
gonnal (33%), bardolt faban 3.961 vagonnal (54%) —
csak akkor volna Orvendetes, ha ez a csokkenés a belfoldi



Talpfaligyek
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termelés emelkedését jelentené. Azonban tudvalevé, hogy
flrészelt feny6faban agyszolvan Kkizardlag behozatalra
lIévén utalva, a behozatal csokkenésében csupan a szik-
séglet és a fogyasztoképesség sajnalatos alabbszallasat
kell regisztralnunk.

A behozatalnak a lombos miijaban — éspedig ugy
gémbfaban, mint flrészelt faban — valé csokkenése sem
jelenti a belféldi lombm(ifatermelés emelkedését. Nyers
lombfaban volt ugyan az elmult évben exportunk (1071
vagon), flrészelt lombfakivitelink azonban 278 vagonra
esett vissza, mivel az eddigi legf6bb piacaink kozll
Németorszagot — részben a német ipar felvevb6képes-
ségének hianya, részben az orosz verseny, kés6bb
pedig a vamemelés miatt — (gyszélvan teljesen elveszi-
tettik, Franciaorszag pedig a kontingentalds rendszerére
tért at s Magyarorszag részére az 1932. évben minddssze
20 vagon flirészanyag behozatalat engedélyezte.

Flrészipari termelésunkrél jelentésiink kés6bbi feje-
zetében szolunk.

Belfoldi miifatermelésiinket egyébként azaltal is vé-
deni igyekeztiink, hogy a behozatal iranyitdsdban kozre-
mikddott bizottsdgnal — amelynek mikodésérél alabb szo-
lunk — azt az elvet érvényesitettik, hogy azokban a
valasztékokban, amelyeket m(faban belféldon is el6allitani
tudunk, importérjeink a belfold felé orientadlédjanak.

Belfoldi mifatermelésiink egyik standardcikke tudva-
levbleg a talpfa, mert erdéségeink mdfaallomanyai tulnyo-
morészben f6leg talpfa elballitasara alkalmasak. Talpfaban
a hazai sziikséglet teljesen fedezhété volt, mert az elmualt
évben mindéssze 104 vagonnal hoztunk be, amely mennyi-
ség a korabbi kulfoldi szarmazasu talpfara vonatkozo
kotések lebonyolitaséra szolgalt. A talpfanak ugyszolvan
kizarolagos fogyasztéja tudvalev6leg a m. Kir. allamvas-
utak, amelyek az elmult évben is atvették a termelésnek
legjelentGsebb részét. A MAV. sziikséglete 1932-ben emel-
kedett, amennyiben 511.000 darab talpfa és 4040 ko&b-
méter valtétalpfa volt széllitdsra kiirva, szemben az



1931. évi 344.000 talpfa és 3370 kobméter valtétalp-
faval, ami annak is tulajdonithat6, hogy a Duna-Széva-
Adria Vas(t tudvalevéleg a MAV. fennhat6séaga és kezelése
ala kerult. A talpfaarlejtésen 862.000 darab belfdldi talp-
fat es 14.900 kobméter valtotalpfat ajanlottak fel, vagyis
a kiirt talpfamennyiségnek tébb mint masfélszeresét a
valtétalpfanak pedig harom és félszeresét, ami egyuttal
minden szonél ékesebben igazolja azt, amit mi mindenkor
allitottunk, hogy a hazai vasutak talpfasziikséglete teljes
mértékben fedezhetd jomin6ségl hazai talpfaval, amiért is
elvarhat6, hogy e megddnthetetlen tény a beszerzésekbdl
egyszersmindenkorra teljesen kirekeszthetévé fogja tenni
a kalfoldi talpfat, méasrészt annak belatdsara fogja birni
az iranyado koroket, hogy nincs sziikség a talpfaszurrogéa-
tumokkal valé koltséges és hidbavald Kisérletezésekre.

Ambér a talpfak elhelyezhet6sége ekként emelkedett
is mennyiségben, annal kevésbbé nyujtottak konvenienciat
azok az arak, amelyeket a MAV. az odaitéléseknél engedé-
lyezett. Megint el kell tehat mondanunk, amit tavalyi
jelentésiinkben e részben elmondottunk, hogy barmennyire
dicséretes a MAV.-nak azon igyekezete, hogy anyag-
beszerzéseinél az arnivot leszoritani igyekszik, mégis, ha a
hazai termelést tdmogatni akarja — amire nézve a jo-
szandék kétségkivil s elismerésremeltban meg van a
MAV. intéz8 kéreiben — gy nem szabadna eltévesztenie
ennél azt a szempontot, hogy a hazai termelés sokkal ne-
hezebb korilmények kdzott termel a kilfoldi és a benniin-
ket kdrnyez6 allamok termel@inél és ennek a helyzetének
nagyobb méltanylasat joggal elvarhatja.

A belfdldi tlzifaprobléma megoldasanak mar évek
Ota az az altalunk is helyeselt és mindenkor tAmogatott
alapelv tétetett tengelyévé, hogy tizifabehozatalunk csok-
kentése mellett, hazai erdéalloméanyunk megfeleléen érté-
kesithet6vé valjek, ami a hazai termelésnek fakereskede-
lemnek egyarant érdeke. Az ennek az alpelvnek kifejlesz-
tését és a hazai tlizifa kelendéségét és elhelyezhet6ségének
fokozéasat célzo kiulonboz6é tervekkel szemben koteles-

Tuzifadgyek



ségunknek véltik mi is alldspontunkat szoval és irasban
lesz6gezni és a problémanak szerintlink az 0sszes szem-
pontokat kielégit6 megoldasara alkalmas elGterjeszté-
seinket megtenni.

Abbdl a célbdl, hogy a belfoldon termelt tlzifa tel-
jes mértékben felhasznéalhaté és megfeleld arban elhelyez-
hetévé valjék, a kérdés targyalasa alkalméaval tartott
szaktanacskozmanyok egyikén azt inditvdnyoztuk, hogy
az importtizifa behozataldanak engedélyezése csupan
kétszer annyi hazai szarmazédsu tlzifa el6zetes meg-
vasarlasanak és leszallitdsanak igazolasatol tetessék fug-
gbvé. Ezen inditvanyunkat a hazai erd6birtokossag
részér6l az Orszagos Erdészeti Egyesulet is magéaévéa
tette, azzal a mddositassal, hogy az, aki kulféldi t(zifat
akar importéalni, haromszor annyi belféldi tlizifa el6zetes
megvasarlasara koteleztessék. Az ugy érdekében ehhez
a modositott javaslathoz a magunk részérél is hozza-
jarultunk, mert ezzel a hazai termelés fokozasat és
védelmét el6mozditani véltuk és azt a kérelmet ter-
jesztettuk el a korméanyzati tényez6knél, hogy ezt
a megoldast surgbsen vigye Kkeresztiil, nehogy az a
szomszéd allamokkal a tizifara is Kiterjed6en kotelezd
egyezmények irant akkor folyamatban volt targyalasok
sordn meghidsulast szenvedjen. Javaslatunk gyakorlati
keresztilvitelét Ggy képzeltik, hogy az import tlizifa
behozatalaval kapcsolatban csak akkor lehessen kiszolgal-
tatni a kérelmezd részére a behozatali engedélyt, ha kellé
biztositékokkal alatamasztva, hitelt érdeml6en igazolja,
hogy az altala kilféldén megvasarolt és behozni szande-
kolt tlizifadt haromszor meghaladé mennyiségben belfoldi
szarmazasu tlizifat szerzett be. E szabalyozéssal biztosi-
tottnak véltik azt is, hogy a tiizifa megfelel§6 arban
nyerjen elhelyezést, azt mondvan, hogyha a forgalomba-
hozo faérdekeltség belfoldi tlizifa bevasarlasara van kote-
lezve, Ugy ez a korlilmény egymagabanvéve megfelel
arat kell hogy alakitson ki, amely arvédelmet még azzal
is alatdmaszthatonak véltik, hogy az engedélyezé hatdsag
azokra a teruletekre, amelyeken az importfa a hazai
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faval taladlkozik, behozatali engedélyt vagy egyéltaldban
nem, vagy pedig csak bizonyos meghatarozott mennyi-
ségben szolgéaltathasson Ki.

Végul ez a megoldas annak a rendszernek a fenntar-
tasat is foloslegessé tenné, — igy argumentéltunk —
amely egy szakman kivil all6 magangazdasagi szervre
bizza a tlzifanak behozatalat és ebbdl az okbdl kértuk
azt, hogy az idevonatkozdan adott megbizatas az év végén
tul ne hosszabbittassék meg, ha pedig az altalunk javasolt
megoldashoz kulon szerv felallitasa tartatnék szikséges-
nek, az import intézése az arra hivatott szakmabeli érde-
keltségnek belevonéasa mellett egy olyan szerv Utjan tor-
ténjék, amelynek feladata lenne gondoskodni arrél, hogy
a belféldi tiuzifatermékek megfeleld médon és arban el-
helyezést talaljanak. Erre a szervre kivantuk tovabba
bizni a belfoldi tzifa altalunk javasolt kotelezd bevasar-
lasanak ellendrzését és a mindenkori kereskedelmi szerz6-
dések vagy egyezmények szerint beengedend6 kulfoldi
tuzifabehozatal engedélyezésének intézését.

Ez az el6terjesztésiink jelentésunk évében, s6t méig
sem nyert elintézést, viszont az import tizifa lebonyoli-
tasaval megbizott szerv koncesszidja a jelentésiinket ko-
vetd évben meghosszabbittatott.

Mi azonban ezentll is igyekezni fogunk uUgy a bel-
foldi, mint az import tlzifa forgalméanak netani szaba-
lyozédsa esetén fenti allaspontunknak érvényt szerezni s
ha a kormany e szabalyozast egy kilén organizacio léte-
sitésével tartand megoldandénak — amire szerintiink
szilkség nincsen — gy az lesz tovabbra is torekvésink,
hogy ez az organizacié szakmank belevonasaval, a hazai
termelés és kereskedelem érdekeinek szigoru szem el6tt
tartdsa mellett alkottassak meg.

A hazai tlzifa kelend6ségének fokozasat célozta az
az elbterjesztésiink is, amely a kdzhat6sagok és intézetek
belfoldi faval valo elldtasanak surgetésében allott s meg-
elégedéssel kell megéllapitanunk, hogy ugyszolvan azon
egyedili, egyik legnagyobb tlizifafogyaszté koézintézmé-
nyiink, a m. kir. Allamvasutak, amely a jelentésiinket
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megel6z6 évben még mindig importfat is hasznalt, az
elmdlt évben szintén kizarélag magyar tlzifat szer-
zett be.

Itt kell megemlitenink azt is, hogy a mult év elején
azzal a tervvel szemben, hogy a kézintézmények anyag-
beszerzése kozpontosittassék, a tlzifa szempontjabdl a
tébbi érdekképviseletekkel egyitt mi is allast foglaltunk
és garancidlis kijelentéseket kértlink abban az iranyban,,
hogy a netan felallitand6 szerv hataskorébe a tizifa bele
ne vonassék, amely fellépés eredményeként illetékes helyen
Ki is jelentették, hogy a kontemplalt szerv hataskére a
tlizifa egységes beszerzésére nézve nem fog Kkiterjedni.
A kozponti anyagheszerzés ezen tervezete egyébként
tudtunkkal azéta ujabbi targyaldas ala nem Kkerilt.

Szova kellett tennlink tdbbizben a kotegfa Ugyet is>
amelyben a sziikségletet tudvalevéleg eddig nagyrészt be-
hozatal Gtjan fedezték, s amely behozatalt szintén a
tlizifaimportot végz6 szerv kivanta lebonyolitani, ami
ellen elGterjesztéssel fordultunk az illetékes minisztériu-
mokhoz és kértlik, hogy a tlizifat importalé részvénytarsa-
sag lgykorébdl a kotegelt fa kapcsoltassék ki és semmikép
se érinthesse az érdekelteknek azt a jogat, hogy addig is,
amig a kérdés végleges rendezést nyer, a felek szabadon
kérhessenek és kaphassanak kotegelt fara behozatali en-
gedélyt. A kérdés végul is akkép délt el, hogy a korméany
a kotegelt t(izifa behozatalat egyaltaldban nem engedé-
lyezte, amely megoldds azt eredményezte, hogy a tlizifa-
kereskedelem a hazai termelés( erdei fenydbdl készitett
kotegfat vezette be az importalt kotegelt tlizifa
helyett.

Azok a megkotottségek, amelyeket a gazdasagi valsag
fokozodasa tett szilkségessé, a lefolyt esztendében mind
nyomasztobban éreztették hatdsukat. A korménynak a
gazdasagi szlikségjogon alapuld intézkedései, amelyekre
vonatkozd torvényes felhatalmazas tartama egy esztend6-
vel meghosszabbittatott, mind magasabbra emelték és
mind athaghatatlanabbé tették az egész gazdaséagi életet
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korulfogé korlatokat. A kilforgalom behalézasa drot-
akadalyok sirl szévevényével, a kontingens- és kliring-
megéallapodasok, a kulfoldiekkel szemben fennallé kove-
telések és tartozasok rendezésére vonatkoz6 szabalyok at-
tekinthetetlen labirintusai, a Kkivételes hitelligyi, ados-
védelmi rendeletek mind egylttvéve eredmeényezték azt,
hogy a fogyasztads lecsokkenése miatt amuigy is 0Ossze-
zsugorodott forgalom lebonyolitdsa ugyszélvan legy6zhe-
tetlen akadalyokba (tkozott.

Most sem kivanunk e sz(ik keretekben Kitérni e jelen-
ségeknek akar gazdasdgi, akar egyéb vonatkozdsokban
valé méltatasara, hanem most is csak azt kivanjuk mi is
megallapitani, hogy a kormanyzatnak feltétlenil enyhi-
tenie kell a krizis sziikségszer(iségei altal diktalt megkd-
tottségeken tilmend korlatozasokat, ha azt akarjuk, hogy
a gazdasagi elet és forgalom a nyomaszté rendelkezések
hatasa alatt végleg el ne sorvadjon.

All ez elsGsorban a behozatal és kivitel, valamint
a devizaforgalom szabalyozdsa koril a peng6védelem
érdekében bizonyara szlikséges, de szamos vonatkozasban
tulzott intézkedésekre. Igaz, hogy a devizaellatas rendjé-
nek szabalyozasi vonala a szomszédallamokkal valo csere-
viszonyunknak hovatovabb tisztdn kompenzativ alapokra
valé helyezkedésevel, valamint az ennek kdvetkezménye-
kép létesult kliringegyezmények révén, lényegesen el-
tolédott. Azok a bajok azonban, amelyek a deviza-
gazdalkodasnak egyoldalld és burokratikus berendezésébdl
adédtak s amelyekr6l mult évi jelentésiinkben is be-
hatéan megemlékeztiink, ennek dacara az elmult eszten-
d6ben is éreztették hatasukat. A devizaellatassal kapcso-
latban egyébként tovabbra is a Budapesti Kereskedelmi
és Iparkamara latta el a véleményezés koruli teendbket,
amelyeknél szakértfink kozrem(ikddése utjan a mualt
évben is segédkeztiink.

Nemcsak szakméank és faforgalmunk, de a vellkA fobehozatal
Osszefliggd foglalkozasi agak s evvel gazdasdgunk széles
rétegei szempontjabol is fordulépontot jelentett a m. Kir.

3
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kormanynak 440/1932. szam( rendelete, amelyben a fa-
behozatal targyat képez6 cikkeknek legjelentésebb részét
tilalmi listdra helyezte és azok behozatalat engedélyezés-
tol tette fliggévé. Az engedélyezési kényszer ezen rendelet
értelmében mar eredetileg is a forgalom zomét alkotd
flirészelt és bardolt fara lépett életbe, késébbi rendeletek-
kel pedig a talpfara, gémbfara és banyafara is kiterjeszte-
tett, agyhogy ezaltal az Osszes jelentds fatermékek szabad
behozatali forgalma megsz(int.

A kormanyzat ebbeli magatartasat az altalanos vilag-
gazdasagi és kereskedelempolitikai helyzettel indokolta.
Utalas tortént arra, hogy UgyszOlvan az Osszes eurdpai
orszagok az Onellatas politikadjabél folyéan még maga-
sabbra emelték vamfalaikat s azokat még behozatali
tilalmak eréditményeivel vették koérdl. Hivatkozas tor-
tént arra, hogy még Anglia is letért az évszazados szabad-
kereskedelmi politikdjanak osvényérél és vamsorompokat
allitott fel (bar a fabehozatal el6tt e sorompdkat mégis
felengedte), hogy Franciaorszag, amely szintén csak rész-
ben fatermeld orszag, a legdrasztikusabb moédon rendsza-
balyozta meg a faimportot. A bennilinket kdrnyez6 alla-
mok kozul Csehszlovadkia a devizaforgalom korlatozésa
tekintetében mar akkor olyan messzemend intézkedéseket
léptetett életbe, amelyek a behozatal prohibicidjaval
teljesen egyenld hatastak voltak. A kilallamok ezen
politikdja Kivitelink, és pedig f6leg agrarkivitelinket
mindinkdbb megnehezitvén, gondoskodasnak kellett tor-
ténnie a magyar kormany részér6l is abban az iranyban,
hogy kulkereskedelmi meérlegink egyensulyanak fenntar-
tasa érdekében a behozatal is megfelel6 korlatozasok-
nak vettessék ald. Kormanyzati részrél Kijelentetett
ugyan, hogy a fabehozatalt korlatozé rendelkezéseivel
semmiképpen sem kivanja a vellink kereskedelmi szerzo-
dési viszonyban 1évd allamoknak sziikséges behozatalat
érinteni, gyakorlatilag azonban ezek a korlatozdé intéz-
kedések mégis azt eredményezték, hogy a faimport még
a vellnk szerz6déses viszonyban all6 orszagokkal szem-
ben is nagy mértékben megneheziilt.
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Kormanyzatunknak ezen, gazdasagpolitikailag kifogas
ald nem eshet6 allasfoglalasa el6tt bizonyara meg kellett
hajolnunk, béar itt sem hagyhatjuk sz6 nélkll azt, hogy
ebben, nemcsak a mi szakménkat, hanem a hazai fa-
fogyaszt6 kodzonség, elsésorban a hazai mez6gazdasdgot
mélyen érintd kérdésben a korméanyzat varatlanul, min-
den el6készités s féleg az érdekeltségek el6zetes meghall-
gatasa nélkdl intézkedett, ami igen nagy zavarokat idé-
zett el6, melyek az érdekeltseg el6készitése s a teendd
intézkedések keresztilviteli mddozatainak el6zetes meg-
targyaldsa mellett bizonyara elkeriilhet6k lettek volna.

A korményrendelet varatlan kibocsatdsaval adott-
sagok elé allittatvan, feladatunk csupéan abbdl allhatott,
hogy az atmenet nehézségeit elharitsuk s hogy azutén
mindent elkdvessiink abban az irdnyban, hogy a fatermé-
kek jogos és sziikséges behozatala elé, az iranyaddé koz-
gazdasagi szempontok figyelembevétele mellett, indoko-
latlan modon akadalyok ne gordittessenek. Ezért a keres-
kedelmi miniszter drnal mindjart a kormanyrendelet meg-
jelenése utan elGterjesztést tettlink arra nézve, hogy a fa-
behozatal engedélyezése egyesiiletiink kdozvetlen belevonésa
mellett, minden mas bulrokratikus intézkedés mell6zésé-
vel, a legexpeditivebb maddon térténjék. A kereskedelmi
miniszter arnal tett ezen el6terjesztésiink jolesd és elisme-
résre méltdé megértéssel taldlkozott, amennyiben hozza-
jarult ahhoz, hogy a behozatali engedélyek ugyét intéz6
miniszteri tarcak6zi bizottsdg munkajaban kiklldott kép-
visel§ink utjan allanddan résztvehesslnk.

Abbdl a célbdl, hogy kikuldotteink kelléen képvisel-
hessék a szakmabeli érdekeltségnek a behozatali kérelmek
elintézésénél megnyilvanuld jogos dhajait és kivanalmait
s hogy ekként a behozatali Ggyeknek intézése a szakma
kivanalmainak figyelembevétele mellett torténhessék, egye-
stiletiink kebelében egy széleskor( allandd birald bizott-
sagot szerveztiink, amelybe tagokul az egyes szakmabeli
dgazatok képviselGi kildettek ki, akiket betliszerinti sor-
rendben hivtunk meg a biralé bizottsagnak kozvetlenil
a tarcakozi bizottsagi Ulések el6tt tartott Uléseire. A

3*
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birdl6 bizottsdgok a tarcakdzi (lés dontése elé kerllé
kérvényanyagot gondosan atnézték, letargyaltdk és — a
minisztérium altal idénkint megszabott keretek kozott,
az osszes figyelembejové igények s igy els@sorban a vi-
déki fakereskedelem sziikségletének leggondosabb szem
el6tt tartdsdval — véleményezték agy, hogy a tarca-
kozi bizottsag a kiklldotteink atjan képviselt véle-
meény alapjan hozhatta meg dontését. Kibdvitettik to-
vabba egyeslletiink irodajat abbdl a célbdl, hogy az érint-
kezést tagtarsaink és a behozatal tgyét intéz6 minisz-
tériumok kozott kdzvetithessuk ; ezenfelul az 6sszes érde-
kelteket Ugy a behozatali kérelmek mikénti kiallitasa és
felszerelése, mint f6leg a tarcakdzi bizottsagnak elvi allas-
foglalasarol allanddan tdjékoztattuk.

A fabehozatal engedélyezését végz6 miniszteri tarca-
kozi bizottsdgban befolyasunkat abban az iranyban igye-
keztlink érvényesiteni, hogy a faimport engedélyezésénél
olyan altalanos elvek alakittassanak ki, amelyek alkalma-
zdsa mellett csakis a legdlis, tehat a tényleges szikséglet
altal igazolt kérelmek vétessenek figyelembe. Ez kilondsen
akkor valt szikségessé, amikor kilkereskedelmi viszo-
nyainkban és az egyes szomszédallamokkal valo arucsere-
forgalmunkban beallott valtozasok kovetkeztében a fa-
behozatali lehetéségek az egyes szomszédallamokbdl egyre
szlikebb koérre szorultak. Ez a koérilmény ugyanis arra
0sztonozte az érdekeltek legtdbbjét, hogy attdl vald indo-
kolatlan félelmikben, hogy behozatali kérelmeik nem a
kért mennyiségek erejéig fognak honoraltatni, taligény-
lésekkel 1épjenek fel, ami az indokolt keérések héattérbe-
szoritasat eredményezte volna s igy e torekvéseknek ter-
mészetesen gatat kellett vetniink.

Ugyelniink kellett tovabba a hazai termelés szem-
pontjdbol arra is, hogy azokban a cikkekben, amelyekben
a szlkségletet a hazai fatermelés is el tudja latni, a be-
hozatal lehetéleg mell6ztessék. Amikor tovabba egyes
behozatali terliletekr6l az el6bb emlitett okoknal fogva
a behozatali lehetésegek mindinkdbb csokkentek, a mi-
nisztériumok utasitasainak megfelel6éen, gondot kellett
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arra is forditanunk, hogy az orszdg azon részeibe,
amelyek foldrajzi fekvésiuknél fogva elsésorban a kozvet-
lenul szomszédos orszagok teriiletérdl szerezték be eddig is
sziikségletiket, a tdvolabbi szomszédallamokbél ne tart-
hassanak igényt behozatalra.

Az elmult esztend6 masodik felét6l kezdve kilkeres-
kedelempolitikai viszonyaink alakulasa folytan egyes szom-
szédallamokbdl a fabehozatal lehet6sége mindjobban csok-
kent és a jelentkez6 igényeknek elbirdlasa s Kielégitése
mindnehezebbé valt. Fokozta az ebbeli nehézségeket az is,
hogy a miniszterialis apparatus talterheltsége folytan nem
fektethette le azokat a részletes statisztikdkat, amelyek
alapjan konstatalhaté lett volna, hogy az egyes kérelmezé
felek az év folyaman milyen mértékben és mely orszaghol
nyertek méar behozatali engedélyt. Az ide vagd pontos és
részletes statisztika hianyait irodank igyekezett sajat nyil-
vantartasai altal poétolni, amelyek mégis, legalabb tajé-
koztaté adatul, elfogadhatok voltak és megkonnyitették
a tarcakdzi bizottsagnak a konkrét behozatali kérelmek
elbirdlasa korili munkajat.

Mindezek dacara meg kell allapitanunk, hogy a tarca-
kozi bizottsag altal a mi kozremiikddésunkkel inaugurélt
rendszer — tekintetbe véve a feladat rendkivil sulyos
voltdt — az elmualt év elsé kilenc hénapjaban nagyban
és egészben kielégitd modon funkcionalt, ami nem csekély
részben tulajdonithaté annak, hogy a tarcakdzi bizottsag
tagjai kelld megértéssel viseltettek az érdekeltségiink
altal elGterjesztett jogos kivanalmakkal szemben, amiért
is nem mulaszthatjuk el ezért az érdekeltség nevében
halas elismerésiinket és kdszonetiinket kifejezni.

A szomszédallamokkal szembeni kilkereskedelem-
politikai helyzetink az év vége felé az engedélyezési rend-
szernek mas alapokra valé helyezését s e célbdl az egész
faimport kérdését atfogd, organikus intézkedéseket tett
szilkségesse, amelyekr6l azonban jelentésink egy maésik
fejezetében szamolunk be.
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Méfamonopolium Egyesuletunk lefolyt évbeli tevékenységének jelen-
tés részét foglalta le a mGfamonopolium elleni kuzdel-
mink. Harc volt ez a sz6 igazi értelmében, mert nemcsak
az illetékes kormanytényez6ket kellett meggydznink a
miifa monopolizalasdnak katasztrofalis voltarél, hanem
fel kellett venniink a harct azon nagysulyd gazdasagi
tényez6kkel is, amelyek arrél akartak meggy6zni a kor-
manykoroket, hogy mezdgazdasagi exportunkhoz fiiz6do,
mindnyajunk altal exisztencialis fontossaginak ismert ko-
vetelmények csak a famonopolium atjan elégitheték Kki.
A monopolium eszméje ugyanis a mez6gazdasagi érdekek
védelmével kapcsolatban kerilt felszinre, kuléndsen az
Ausztriaval szembeni viszonylatban, ahova irdnyulé mez6-
gazdasagi és féleg allatkivitelink a mult év elején mind
kedvezétlenebbé alakult, s amely Allatkivitelnek kifej-
lesztését és biztositasat a monopolisztikus eszme propa-
galéi csupan a famonopoliummal vélték megoldhaténak,
mert azt hirdették, hogy csak az osztrak fatermékeknek
fix atvétele mellett lehetséges a magyar allatkivitelt le-
bonyolitani, ami szerintiik csak egy centralis monopolisz-
tikus szerv (tjan vihetd keresztil.

Mi mar az Ugy ezen stadiuméban is terjedelmes-
emlékiratot terjesztettink az akkori foldmivelésigyi mi-
niszter ur elé, amelyben megjeldltik azokat a mddozato-
kat, amelyek mellett az osztrak faimportot és avval a
mezdgazdasagi termékeknek Ausztriaba vald Kkivitelét
intenzivebbé lehet tenni. Kifejezést adtunk ennek a Ma-
gyar Mez6gazdasagi Kamara altal a mult év februérjaban
Osszehivott értekezleten, amelyen az agrar érdekeltség
azt kivanta t6link, hogy a magyar faimport6r érdekelt-
ség kotelezze magadt egy meghatarozott mennyiségi
feny8gombfa és flirészelt fanak fix atvételére avval, hogy
annak ellenében megfeleld ertéki él§ allat legyen Auszt-
ridba azonnali hatéllyal kivihetd.

A magunk részér6l mar akkor leszégeztik azt az
allaspontunkat, hogy szakmank mar a mez6gazdasaggal
valé szoros kapcsolatainal fogva is, de ett6l fuggetlenil
teljes mértékben méltdnyolni tudja agrar termékeink
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Kiviteléhez f(iz6d6 exisztencialis szempontokat és mar
ez okbol is szlikségesnek tartja az Ausztriabol hozzank
iranyulé fabehozatalnak tAmogatasat, Azonban mar akkor
a leghatarozottabban 4allast foglaltunk az ellen, hogy
az osztrak fabehozatal lebonyolitdsa egy a szakmabeli
érdekeltseg keretén kivul all6 a monopolisztikus helyzet
elnyerésére torekv6 szervezetre bizassék, mert azt mondot-
tuk, hogy ha valamely szervezetre szlikség lenne is, Ugy
annak megalkotasara csupan a szakmabeli érdekeltség
tartja magat illetékesnek és hivatottnak.

Ezt az &llaspontot juttattuk kifejezésre a kereske-
delmi miniszter ur el6tt, akinél tobb izben eljartunk s aki
kijelentette, hogy a mi(fabehozatal kdzpontositasanak
terve egyel6re targyaldsok anyagat képezi, de az semmi-
fele konkrét format nem 0ltott, s megnyugtato Kkijelen-
téseket kaptunk abban az irdnyban is, hogy a terv keresz-
tulvitele csakis a szakma bevonasa mellett képzelhet6 el;
kijelentette végll a kereskedelmi miniszter Gr a kuldott-
ség tagjai el6tt, hogy a magyar kereskedelem érdekeit
meg fogja védelmezni.

A monopolisztikus megoldas iranyaban azonban még-
sem szlintek meg a tovabbi probalkozasok, mig végre az
érdekeltség slrgetésére a kérdés a julius hé 13-4&n meg-
tartott ankét napirendjére kertlt, amelyen az 6sszes gaz-
dasagi minisztériumok, az erdészeti, kereskedelmi és ipari
érdekképviseletek és egyesiletiink is képviselve voltak.
Az értekezleten elndkl6é allamtitkar ar utalt arra, hogy a
kormany minden eszkdzzel azon van, hogy a kereskedel-
met és ipart szabad mozgésaban ne géatolja és ha a mai
rendkivuli id6kben kénytelen korlatozd rendelkezésekhez
nyulni, uagy ezt csakis mez8gazdasagi termékeink Kkivi-
telének biztositasa érdekében kell megtennie azért, hogy
fabehozatalunk els6sorban azokbo6l az orszagokbdl tor-
ténjék, amelyek agrar termékeinket télink atveszik és
igy a kiisz6bdn all6 magyar-osztrak kereskedelmi szerz6-
dés tette aktualissd azt, hogy a kormany részérgl garan-
cidlis intézkedések térténjenek arra nézve, hogy az Auszt-
riabél hozzank iranyulé fabehozatal az odairanyuld
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mezBgazdasagi* els@sorban allatkivitelink akadalytalan
lebonyolitdsa érdekében biztosittassék. Itt tortént azutén
az az elsd hivatalos kijelentés, amely szerint a magyar
kormanynak fix atvételi kotelezettséget kellene vallalnia
bizonyos mennyiségl Ausztridbol szarmazé fenyéfa-
anyagra nézve, amely kijelentéshez azonban nyomban
hozzéatétetett az, hogy a kormany e tekintetben még semmi
irAnyban nem kototte meg magat. (Aminthogy a kés6bb
megkotott osztrak kereskedelmi szerz6dés, amint ezt alabb
latni fogjuk, szintén nem tartalmaz jogi értelemben vett
fix atvételi kotelezettséget.) Ezutan az elndkld allamtitkar
ar fabehozatal biztositasara kért a foldmivelésigyi kor-
manyzat nevében elGterjesztéseket. Az értekezleten a
Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara s a gyaripar kép-
viselGivel egyetértdleg megdonthetetlen érvekkel mu-
tattuk ki azt, hogy a tervezett mifabehozatali szerv fel-
allitdsadra semmi szikség nincsen, viszont az nemcsak a
magyar fafeldolgozé ipar boldogulésat tenné fontos nyers-
anyaganak megdragitdsaval lehetetlenné, hanem a fa-
kereskedelmet a szabad bevéasarlas megsziintetésével lété-
ben veszélyeztetné és ezzel kapcsolatban sok ezernyi exisz-
tenciat tenne tonkre. A miifabehozatali kézponti szerv
propagaloi miutdn azon érvelésuket, hogy a monopolisz-
tikus alakulasra a fatermékek fix atvételének biztositasa
szempontjabdl lenne szikség, halomra doéntottik, egy
masik érvvel probaltdk alatamasztani a szindikatusi el-
gondolas sziikségességét, azt mondvan, hogy csak szindi-
katusi alapon lehet a hazai fatermelést is megfeleld véde-
lemben részesiteni, Ezzel szemben utaltunk arra, hogy a
Trianon Ota, sajnos, igen korlatolt mennyiségl fenyéfa-
termelésiink altalunk is annyiszor kovetelt fokozéasa és
tamogatasa végett bizonyara teljesen felesleges volna a
belfoldi termelést is monopolisztikus szervek jarma ala
hajtani, mert a belfoldi feny6fatermékek elhelyezésére a
behozatali engedélyezési rendszer keretében is gondoskodas
torténhetik. Azt az elgondoléast pedig, hogy egy aranylag
csekély mennyiségl belfoldi flirészaru kedvéert valamely
szomszedallamnak a vilagparitasi arakon feltli arakat
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biztositsunk, mert ez a cél huz6dott meg az illeté oldalrdl
hangoztatott védelem mogott, az érdekeltségek vellink
egyutt egyenesen bizarrnak jelezték.

Igazsagos Ugyiink mellett szolalt fel grof Hadik Janos,
az Orszagos Erdészeti Egyesllet akkori elndke is, akinek
inditvdnyara az értekezlet felhivta az ipari és keres-
kedelmi érdekeltségeket, hogy a Kereskedelmi és Ipar-
kamara, a GYOSz és egyesiiletiink utjan terjesszenek eld
olyan javaslatokat, amelyek a kontemplalt szervnek fel-
allitasat elkerulhet6vé teszik. Az értekezletnek ezen allas-
foglaldsa méar magéabanvéve is jelentés eredmény volt,
azonban mégis szukségesnek veltik a kérdést az orszag
gazdasdgi kozveleményének nyilvdnos aeropagja elé
vinni és ezért a tervbevett kdzponti mifabehozatali szerv
felallitdsat minden eszkdzzel megakadalyozandd, egy nagy-
gylilés egybehivasat hataroztuk el, amelyre az 06sszes
rokonszakmabeli testiileteket és érdekképviseleteket meg-
hivtuk. E nagygy(ilés napirendjére kellett tlznink a bel-
foldi tGzifa monopolizalasdnak kérdését is, mert kbzvet-
lendl a jalius hé 13-i értekezlet utan arrdl értesiltiink,
hogy a belfdldi tizifa forgalmanak lebonyolitasa céljabél
is hasonld intézkedés terveztetik, amely tervre még alabb
visszaterink.

Az orszagos nagygyd(lést diszes keretek kozott julius
ho 21-én tartottuk meg a Fakereskedelmi Csarnok nagy-
termében. Torténelmi napja volt ez szakménknak, amelyen
egybegy(lt nemcsak a szakma egyetemessége, nemcsak a
budapesti és vidéki fakeresked6k, a faiparosok, a fabizo-
manyosok és vezetd tisztvisel6k tdmege, hanem a févarosi
és vidéki kamarak, a gyaripar, a kisipar, az épitéipar vala-
mennyi szdmbajové képvisel6i. A nagygy(lést elndkink
nyitotta meg, aki tomdren Osszefoglalva a kérdés anyagaét,
a fakereskedelem nevében mindenekel6tt Kkijelentette,
hogy fenntartds nélkiil magaéva teszi a magyar kormany
azon torekvését, hogy elsésorban azon orszagokbdl fedez-
zik mifaszuksegletiinket, amelyek atveszik agrar terme-
keinket. Kifejezésre juttatta a magyar fakereskedelemnek
azt az osztatlan felfogasat, amely szerint teljes mértékben

4
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méltanyolja a magyar erdébirtokossag azon kivansagat*
hogy az itthon beszerezheté fatermékek a belfoldon talal-
hassanak piacot. Ezek a szempontok azonban a behoza-
tali rendszer keretében teljes mértékben Kkielégithet6k és
ezért nincs szlikség olyan szervezetnek a létesitésére, amely
képtelen volna az altala elérni kivant célt megvaldsitani,
mert képtelen lenne az atveendd famennyiséget mindség és
vélaszték szerint a hazai igényeknek megfeleléen elosztani
és megsziintetné vagy legalabb is lényegesen csokkentené
a sok milliéra mend hitelt, amelyet a szakma a kilfoldi
termel6k atjan ésezeken keresztiil az orszag élvez. Elesen
vilagitotta meg a szindikatusi elgondolés altal az orszag
fafogyaszto iparéara, fakereskedelmére el6allo, egyenesen
katasztrofalis helyzetet. Végul ramutatott arra, hogy a
belfoldi tzifa arvédelme a behozatalnak a legszikségesebb
mértékre vald leszoritasaval oldhatd és oldandé meg,
amely megoldas biztositana a kereskedelem exisztencialis
érdekeit s nem fosztand meg a kozvetiték, faugynokok
és fabizomanyosok nagy tomegét a megélhetés lehet6-
ségeit6l.

Ezutdn fotitkarunk terjesztette el6 azt a hatéarozati
javaslatot, amely szerint a nagygydilés teljes tudatdban
van azon nemzetfenntarté érdekek nagy horderejének*
amelyek mez6gazdasagi kivitellink fenntartdsahoz és foko-
zasdhoz fliz6dnek s ezért hazafias kotelességének ismeri
a magas kormanyzatot tamogatni abban a térekvésében,
hogy a mifa behozatala els6sorban és a kivanatos mértek-
ben abbdl az orszaghdl torténjék, ahova a magyar mez6-
gazdasag termékeit és allatait Kiviheti. Ugyancsak jogos-
nak és méltdnyosnak tartja a magyar erd6birtokossag
abbeli kivansagat is, hogy a behozandé fenydmiifa mellett
a hazai termelésl feny6faanyag is feltétlenil elhelyezést
talaljon. Ezen cél elérésére azonban az orszdgos nagy-
gyllés egy a szakmén Kkivul allé kdzponti behozatali
szervnek vagy szindikatusnak létesitését nemcsak merében
feleslegesnek, de egyuttal gazdasagi életlink egyetemes-
ségére a legnagyobb mértékben karosnak is tartja. A nagy-
gydlés ennélfogva a mifabehozatal 6sszpontositasa, e
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célbol barmely, féleg a szakman kivil allé kilon behozatali
szervnek vagy szindikatusnak életrehivasa ellen a leg-
nyomatékosabban tiltakozik.

A hatarozati javaslathoz a hazai gyéaripar vezetdje,
a févarosi kamardk, a vidéki kamarak, a szakmabeli és
rokonérdekképviseletek szélottdk hozzd s azt egyhangu
lelkesedéssel tették magukéva.

A szakma 0Osszességének ezen impozans akaratmeg-
nyilvanuldsa utan a budapesti Iparkamara ésa GYOSz-szal
egyltt azonnal hozzéalattunk javaslatainknak azon elvek
alapjan val6 kidolgozasahoz, amelyek egyrészt a jalius ho
13-4n a foldmiveleésligyi minisztériumban tartott értekez-
leten, masrészt az orszagos nagygyltilésen alakultak ki s e
javaslatainkat az illetékes korménytényez6k elébe terjesz-
tettuk. Javaslatainkban az akkor targyalt magyar-osztrak
kereskedelmi szerz6dés kovetelményeihez alkalmazkod-
tunk és kifejtettiik, hogy a kormany véllalhatja azt a
kotelezettséget, hogy bizonyos mennyiségd osztrak f(iré-
szelt anyag tényleges behozatalra keruljon. Vallalhatja
pedig — mondottuk — azért, mert a biztositandé quan-
tum elhelyezhet6ségét az akkori s a kivanalmaink szerint,
valamint a szikséghez képest kifejlesztendd engedélyezési
eljards szabalyai és modozatai mellett teljes mértékben
garantalni lehet. Garantalni kivantuk az osztrdk fenyd-
mifaanyagok importjat azaltal is, hogy az engedélyesek
az altalunk behozni kivant mennyiségek tényleges behoza-
talara nézve a javaslatainkban részletezett feltételek
mellett biztositékot szolgaltassanak. Biztositani kivan-
tuk javaslatainkban azt a kivanalmat is, hogy a hazai
szarmazasu fenyoGfatermeékek is elhelyezést talalhassanak.
Az engedélyezési rendszer lebonyolitasat egy az érdekelt-
ség altal létesitend6 kilon burd felallitdsaval véltik meg-
oldhaténak, amely a bizottsdg dontése ald kerlld anyagot
el6keésziti és feldolgozza és olyanmddon szerveztetnék meg,
hogy ezéltal a feladat akadalytalan megoldasanak techni-
kai feltételei is adva legyenek.

E javaslataink a fenyém(fa behozataldnak biztosi-
tasa szempontjabol illetékes helyen nem tartatvan elég-

4*
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segeseknek, azokat kés6bb akként egészitettik ki, hogy
az engedélyezést miniszteridlis fellgyelet alatt egy, az
ipari és kereskedelmi érdekeltség, valamint az erd6birto-
kossdg részvetele mellett alakitandd kereskedelmi tarsa-
sag formajaban mkodd eloszté szerv végezze, amely fa
vételével és eladasaval egyaltalaban ne foglalkozhassék,
tehat teljesen altruisztikus jelleggel birjon és a szallitas
uzleti lebonyolitasat teljesen az érdekeltség szamara tart-
van fenn, csupan arra nyerjen megbizast akormany részé-
rél, hogy a behozatali engedélyeket olyan modon ossza szét,
hogy ezéltal a szomszédallamokkal, els6sorban Ausztria-
val szemben vallalt kotelezettségek teljesitheték legyenek.

Orémmel és megelégedéssel kell megallapitanunk,
hogy ezeket a javaslatainkat a korméanyzat kdszénetre és
elismerésremélt6 mddon magééva tette. Akcionk ered-
meényes betet6zéseként kaptuk meg kardcsony napjan az
Ausztriaval lefolytatott kereskedelmi szerzddési targyala-
sok befejeztével a kereskedelmi miniszter ar 181.422/932.
szamu leiratat, amelyben felhatalmazast ad egyesiletiink-
nek a mifabehozatali kdzponti szervnek a Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamara és a Magyar Gyéariparosok
Orszagos SzoOvetségével kardltve leend6 megalakitasara,
amely megbizatds alapjan mar a jelentésiinket kdvetd
év masodik napjan hoztuk létre a Kamaraval és Gyosz-szal
egyutt a «agyar Fabehozatali Intézet Részvénytarsa-
sag»-ot, és pedig a nyert megbizatdshoz képest akként,
hogy annak végrehajté és konzultativ szerveiben szak-
mankon kiviil az 6sszes figyelembejov6 egyéb termelési
és foglalkozasi 4gak képvisel6i is helyet foglaljanak.

Az Intézet miikodését mar csak a jelentésinket ko-
vetd esztend6ben kezdette meg és igy annak biradlataba
részletesebben mar ez okbol, de még azért sem terjeszked-
hetiink ki, mert az. Intézet alapitasa Ota eltelt ardnylag
révid id6 még nem nyujthat elegend6 alapot a hosszabb
megfigyelést és tapasztalatokat igényld végleges itéletnek
megalkotasara. Annyit azonban mar most is meg kell alla-
pitanunk, hogy az Intézet m(ikddése meglehetfs elhajlast
mutat attél az iranytél, amelyben az érdekeltség az Inté-
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zet funkciojat annak alapitasakor elgondolta. Jollehet
ugyanis az Intézet végrehajtd szerveiben — amiként mar
emlitettuk — a szakméanak 6sszes dgazatai megfelel6en
képviselve vannak és az Intézet hataskoret, mindig ezekkel
a szervekkel egyetért6leg, kifogastalanul télti be, megis
a szakmabeli érdekek autondémidja eddig csak igen korla-
tolt mérvben érvényesiulhetett. Az Intézet ugyanis egy-
részt onként értet6dben koétve van a szomszédallamokkal
vald mindenkori megallapodasaink kereteihez, amelyek
pedig — mint fentebb lattuk — szamos reldcidban csak
igen sz(ikds behozatali lehet6ségeket nydjtanak, —masrészt
kotve van a kormanyzati tényezéknek ehhez mért minden-
kori utasitadsaihoz s ebben a helyzetben az autondmia érvé-
nyesitése csak nagyon korlatolt teriletre szoritkozhatik.
Az Intézetnek mindazonaltal e kereteken belll sikerult
olyan é&ltalanos, minden szubjektiv momentumtdl elvonat-
koz6 és tisztan targyi alapokon nyugvo elveket inaugu-
ralnia, amelyek figyelembevételével a szakmabeli tényez6k
belevonasa mellett végzett elosztasi munkalatainak min-
denesetre sokkal inkdbb sikeriilt az igazsdgossadg kovetel-
meényeit megvaldsitania, mint ha ugyanennek a funkcio-
nak elvégzése egy magangazdasagi, monopolisztikus jel-
leggel bird szervezetre bizatott volna. Ez a meggondolas
teszi kivanatossa azt, hogy az Intézet a szakmabeli érde-
keltség befolydsanak lehet§ Kiterjesztésével mai 0Ossze-
tételében tovabbra is fennmaradjon s evvel tovéabbra is
véddbastyaja legyen a hazai érdekeltségnek a kotott gaz-
dalkodas mellett amugy is igen szlik keretek kézé szorult,
de féltett gonddal 6rzott 6nrendelkezési joga ellen ira-
nyuld Kivilrél jovd térekvések ellen.

Szélanunk kell itt még a hazai termelésd tlzifa koz-
pontositasa targyaban felmerlt tervezetr6l is, amely szin-
tén tiltakozd nagygy(lésiink napirendjén szerepelt és
amely azutan is napirenden maradt, amennyiben e targy-
ban a foldmivelésigyi minisztérium tébbrendbeli szak-
tandcskozmanyt tartott. Ezeken azt a fentebb mar kor-
vonalozott allaspontot képviseltiik, hogy a hazai tlzifa
védelme egyedil és kizar6lag a behozatalnak a legsziiksé-
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gesebb mértékre vald leszoritdsa utjan érheté és érend6
el, amely védelem pedig az 0Ossztlizifabehozatalt ezid6-
szerint lebonyolité szervet ellen6rzé bizottsag hatés-
korének megfelel6 kib6vitése Utjan a kivant mértékben
megvaldsithato.

Kilkereskedelmi helyzetiinket azok a szempontok
determindaltak, amelyekr6l mar jelentésiink elején szélot-
tunk s amelyek eredményeként a kilallamokkal, igy
szakméankat érdekl6én elsGsorban a szomszédallamokkal
valo kilforgalmi viszonylataink szabalyozasanal a legtobb
kedvezményes megallapodasok teljesen megszlintek és
azok helyébe a kompenzacios alapokon nyugvo egyezmé-
nyek léptek.

Ha nem is kifejezetten a kompenzacid, de a «do ut
des» alap elvén épllt fel az Ausztridaval valé &rucsere-
forgalmi viszonyunk, amelyre vonatkoz6 szerz6désiinket
az osztradkok a mualt év kdzepén tudvalév6één felmondot-
tak és bekdvetkezett az a gazdasagtorténelminkben egye-
dil allé példa, hogy azzal az orszaggal, amelyhez évtize-
des kozjogi, politikai és kereskedelmi kapcsolatok fiiztek,
a mult év kdzepén szerzédésen kivili allapotba jutottunk,
amelyet azutan rovidlejaratd provizériumok valtottak
fel, amelyek kihatdsaikban majdnem egyenl6ek voltak
a szerz6désen kivili allapottal. Ugy a provizériumok léte-
sitésére, mint a végleges szerz6dés megkotésére iranyuld
targyalasokon amlifa, és pedig flirészelt feny6fa rendkivil
fontos tényez6 volt, mert ez tétetett az Ausztridba iranyuld
él6allatkivitellink ellentételévé s aminek tulajdonithaté az,
hogy flrészelt feny6fabehozatalunk Ausztriabol az 1931. évi
4585 vagonrdl majdnem a duplajara — 8307 vagonra
emelkedett az 1932. évben (s evvel az ausztriai fakivitel-
ben harmadik helyre kerdlt).

Az ideiglenes egyezmények tartama alatt rendkiviil
sok nehézséget és zavart idézett el6 az a korlilmény, hogy
az importalhaté feny6fa mennyisége egyrészt nem a sziik-
séglet mérvéhez képest allapittatott meg, maésrészt az
importfeny&fa kontingensének elosztasa eleinte csak kisebb
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szazalékban, kés6bb azonban talnyomérészben Ausztria-
nak engedtetett at. Ezen koérilmény folottébb megnehezi-
tette az import lebonyolitdsat, mert végeredményben leg-
tobbszor odavezetett, hogy az importér nem volt képes az
arut a vele régi 0sszekottetésben allé termelénél beszerezni,
ami a kontingens elosztasanal nagy zavarokat okozott.
Noévelte a bajt az is, hogy a provizorium idejére koncedalt
kontingens igen hamar kimerilt, hogy tovabbd a meg-
a bajt az is, hogy a provizérium idejére koncedalt kon-
tingens igen hamar kimerilt, hogy tovdbbd a meg-
adott engedélyek igen rovid id6tartamra szoOltak, amely
alatt a szallitis — azonban hangsulyoznunk kell a fel-
osztast végzett osztrak érdekeltség magatartasa folytan —
csak igen nagy nehézségek ardn volt lebonyolithatd. Ezekre
a korilményekre mindenkor felhivtuk kell6 nyomatékkai
a figyelmet és kértiik, azt, hogy amennyiben az Ausztria-
val vald ideiglenes rendezés kitol6dnék, Ugy az elosztas
a magyar kereskedelem érdekeinek figyelembevételével
torténjek.

A végleges kereskedelmi szerz6dés csak mualt év de-
cemberében jott létre és jelentésiinket kdvetd év januér
ho elsejével lépett életbe. A végleges szerz&dést megelézd
targyaldsokba egyesuletink is belevonatott, amelyek so-
ran Ggy az osztrdk érdekeltséggel, mint az osztrak kor-
manyhatésagi tényez6kkel targyaladsokat folytattunk és e
megbeszélések sordn tisztadztuk az érdekeltségek kolcso-
nds kivanalmait. A végleges szerzddés egyik kardindlis
intézkedése az, hogy a flirészelt fenyéfa-behozatal az allat-
kivitellel hozatott kapcsolatba olyan médon, hogy a kon-
tingentaliter megallapitott allatkivitel ellenében 7000 tiz-
tonnas vagon flirészelt fa behozatala biztosittatott Auszt-
ria szamara, anélkil azonban, hogy e részben a kormany
részérdl fix atvételi kotelezettséget vallalt volna. ki. Ezen-
felul — de nem egy garantalt kontingens keretében —
2500 vagon faragott fa, 1500 vagon banyafa, 1200 vagon
gémbfa és 300 vagon tavirdoszlop hozhatd be.

Bomaniaval valo kilforgalmunk az el6z6 évben igen
kedvezétlendl alakult, ami innen provenialé fabehozata-
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lihkban is kifejezésre jutott, mert amig az 1931. évben
21.696 vagon flrészelt fenydfat és 5406 vagon béardolt
feny6fat hoztunk be, Ugy ez a behozatal az 1932. évben
flrészelt feny6faban 11.833 vagonra, bardolt faban 2963
vagonra csokkent, amiben természetesen része van a szlk-
séglet apadasanak is. De legf6bb oka ennek az, hogy Ro-
méanidbdl valé forgalmunk Magyarorszag szempontjabol
er6s passzivumot mutatott fel. No&velték a forgalom le-
bonyolitasdnak nehézségeit a roman-magyar fizetési for-
galomban beéllott zavarok, amelyek a roman korméanyt
a fizetések lebonyolitdsa céljabol egy kompenzécids pénz-
tar felallitdsara késztették, ami altal azonban a felmerilt
nehézségek nem szlintek meg, igy az 1932. év szeptember
végen Romanidval egy kliringmegallapodast kotottink.
Az arucsereforgalomnak ilyetén alakuldsa kozepette a
fenyém(fanak szabad behozatala természetesen nem volt
fenntarthatd, amiért is a kliringszerz6déssel kapcsolat-
ban egy oly egyezmény is jott létre, amely szabalyozta az
arucsereforgalom lebonyolitadsat. Ennek révén Romania ré-
szére az év hatralevd idejére 2000 vagon flirészelt fenydfa és
300 vagon bardolt feny6fa behozatala engedélyeztetett,
amelynek elosztasat a tarcakozi bizottsag Gtjan a korméany
a maga reszére tartotta fenn. Ez az ideiglenes arucsere-
egyezmény azutan mar a jelentésiink évét kdvetd id6ben
tovabbi hadrom hdnapra hosszabbittatott meg. Az ekként
kontingentélt mennyiségek behozatalat is nagy mértékben
akadalyoztdk a mult év végén roman részrél tortént
azok a kezdeményezések, amelyek a Romaniabdl a hozzank
iranyuld faexport lebonyolitasa céljabol allami szindikatu-
sok feldllitasat tervezték és engedélyhez kivantak flzni a
roman fa kivitelét. A roman kormanynak errél a szandéka-
rél egyesuletiink a roméan kévetség mellett mikodé kereske-
delmi attasétdl hivatalos értesitést is kapott, amelyben
kozolték, hogy a fatermékek Kivitele tekintetében a roman
kiviteli tanacs akként hatarozott, hogy a mindenkori ke-
reskedelmi egyezmények szerint Romania szamara bizto-
sitott kontingenst a roman Kiviteli intézet kezeli mind-
addig, amig a szindikatusok fel nem allittatnak. Ez a to-
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rekvés hatdsaiban egyenl6 lett volna a Kiviteli tilalmak
felallitasaval, amiért is kotelességiinknek tartottuk erre
a figyelmet felhivni és rdmutatni arra, hogy a magyar
importdér-érdekeltségnek legsajatabb joga annak a meg-
hatdrozasa, hogy melyik termel6t6l szerezze be sziikség-
letét. A roméan hivatalos korok a tervre jelentésiink évé-
ben latsz4lag mar nem tértek vissza, de a szindikatusok
eszméje azota is allandéan Kkisért. Romaniai fenyd&fa-
behozatalunk mind korlatozottabb volta miatt kotelessé-
gunknek tartottuk az iranyad6 korok figyelmét itt is
felhivni arra, hogy a geografiailag Romaniara utalt teri-
letektél eltekintve, az ipar — kulonésen a finomabb
vélasztékokban valo sziikséglete tekintetében — az erdélyi
szarmazasu &rurdél lemondani nem tud és nyomatékkai
kértuk, hogy adassék mod ezeknek a legslrg6sebb és leg-
halaszthatatlanabb igényeknek a kielégitéseére.
Csehszlovakiaval szembeni kilforgalmunk a lefolyt
évben sem volt jelentékeny, minthogy a szerz&désen kivili
allapot ezzel az orszaggal szemben az elmult évben is
fennallott. A szerz6déses viszony megujitasanak legf6bb
akadalyat az képezte, hogy Csehorszagban az ottani agrar-
korok befolyasa alatt a legfontosabb mez6gazdasagi termé-
nyekre behozatali szindikatusok alakultak, amelyek oda
iranyuld kivitelinket lényegesen megnehezitették. Ebbél
folyolag csak incidentaliter jottek létre kompenz&cios
egyezmények, amelyek kozil ki kell emelniink az 1932. évi
marc. havéban kelt allamkozi egyezményt, amelynek értel-
mében a sertéskivitelinkkel kapcsolatban létesult 1931 évi
szept. 12-i egyezmény alapjan behozhaté 20.000 vagén
tlizifa mennyisége 2500 vagonnal csdkkentetett és ennek
megfeleléen a cca 15.000 kobméter gdombfa behozatala
engedélyeztetett, — tovabba az 1932. évi augusztus ho
19-én kelt egyezményt,, amely ugyancsak allamkézi meg-
allapodas keretében kulonb6zd agrartermékek Kkivitele
ellenében megfelel6 mennyiségl flrészaru behozatalat
biztositotta volna. Minthogy azonban az A&ltalunk Ki-
viend6 mezdgazdasagi termények javarészt szezoncikkek
voltak, az ezen egyezmény altal nyujtott Kiviteli lehetdse-
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gek nem lévén megfeleléen kihasznalhatok, az azok ellen-
tételeképpen importaland6 volt flirésztermékek sem kerdl-
tek javarészben behozatalra. A mult év végén ugyancsak
egy allamkozi egyezmény létesiilt, amelynek lebonyolitasa
mar a jelentésiinket kovet6 esztend6re maradt.

A tobbi szomszédallamokkal, igy Jugoszlaviaval aru-
csereforgalmunk az elmult esztend6ben igen jelentéktelen
volt.

A vilagkrizisnek az eurdpai fatermelésre gyakorolt
katasztrofalis hatdsa a fatermeld allamokat arra inditotta,
hogy megegyezések Utjan Kkiséreljek meg a nemzetkdzi
fapiacot szabalyozni. Ebben a kérdésben mar a tavalyi
genfi népszovetségi konferencian folytak megbeszélések
az egyes termeld allamok képvisel6i koézott, amelyeken
azonban a legfélelmesebb versenytars, Oroszorszag képvi-
sel6je elzark6zott minden kooperacio el6l. A genfi tar-
gyalasok eredményeként mégis a szomszédallamok és az
északi fatermeld orszdgok Wienben junius 9-én egy nem-
zetkozi értekezletre gylltek Ossze, amelyre a fafogyasztd
orszagok, ezek kozott egyesiletink képvisel6i is meg-
hivast nyertek. Az értekezlet napirendjére a fatermeld
és fafogyaszté allamok kooperacidjanak megvaldsitasaval
kapcsolatban az a terv merilt fel, hogy a fatermel6 alla-
mok a piac stabilitdsa céljabdl egymas kodzott szabalyoz-
zak az exportalhatd kontingensek mennyisegét. E tervvel
szemben arra az allaspontra helyezkedtiink, hogy a kon-
tingensek megéllapitdsa els6sorban nemcsak a nemzeti
fatermel6 (export6r) és afabeviteli érdekeltségek, hanem
az illetd allamok egymaés kozotti megallapodasara tartozik,
ami altal a kérdés kereskedelempolitikai térre nyulik At.
Fontosnak jeleztiik annak a felvetését is, hogy a kontingen-
sek ellenében nem annyira a termel8, mint inkabb az &ket
patronizald nyugati allamok milyen financialis konnyité-
seket tudnanak nydjtani. Amennyiben tovadbba az eset-
leges kontingens-megallapitasok folyomanyaként megfelel6
organizaciok létesiilnének, ugy ezeket akként véltik az
exportdldé nemzetek érdekeltségei altal megalkotandok-
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nak, hogy a fogyasztdé importérdekeltség szabad er6-
kifejtésében ezéltal ne géatoltassék. Végul a konferencia
altal tervbevett internacionalis fagazdasagi szerv létesi-
tése esetén abban Magyarorszag fakereskedelme szamara
képviselet biztositasat kivantuk.

A nemzetkozi értekezlet kevés konkrét eredményt
produkalt, mert az elfogadott azon elvi hatarozathoz is,
hogy a nemzetkdzi fapiac helyzetének megjavitasa érde-
kében kodzos akcié indittassék meg s hogy tovabba olyan
megallapodas létesiljén, mely a fakivitelnek a kereslet
és kinalat alakuldsa szerint szlikségesnek mutatkozé sza-
balyozasat eszkdzblje, az eurdpai fatermeld allamok kozil
csupan a szomszedallamok csatlakoztak.

A nemzetkozi értekezlet egyedili konkrétumakeént
a szomszédallamok altal institudlt internacionalis allando
bizottsdg (Comité Permanent International du Bois)
jelolhetd meg, amely a termel6 allamok egyittmiiko-
desét  szabalyoz6  szerz6déstervezetek kidolgozasaval
foglalkozik.

Az éallandé bizottsag munkajaban valé részvételre
egyesiletinket is meghivta, amely készséggel felajanlotta
szolgélatait abbdl a célbol, hogy ezen kooperaciéban a
hazai fogyasztas érdekeit képviselhesse.

A vilagkrizis kiszélestlése folytdn mindinkabb Gssze-
zsugorod6 forgalmunk kévetkeztében kozlekedéspolitikai
kérdésekben, igy kulondsen vasuti tarifalis (gyekben
ténykedésiink mind sziikebb térre szoritkozott, amihez
hozzajarult az is, hogy a M. kir. Allamvasutak deficites
gazdalkodasa rendkiviil megnehezitette a szakméankat
érintd cikkekre vonatkozd kozgazdasagi tarifapolitikai
kivanalmaknak hatalyos érvényesitéset.

A hazai flirészekbe szallitott gémbféara nézve fennallo
dijkedvezményt mégis, amelyrdl fentebb mar szélottunk,
az elmult évben is sikerilt megujittatni. Az elmalt évben
is ellen6riztik azt, hogy a dijkedvezményt csak az arra
hivatott vallalatok vehessék igénybe és kozoltik a MAV.
igazgatésagaval a dijkedvezmény igénybevételére jogo-

Tarifélis
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sultak jegyzeket, masfell kieszkdzoltiik az arra jogosult,
de a kedvezmény élvezetére igényt tartd (zemeknek a
jegyzékbe val6 utbdlagos felvételét.

E gdmbfakedvezménnyel kapcsolatban fennallo, a
gdmbfabél eldallitott fatermékek vamkulféldre vald Ki-
szallitasara vonatkozd refakcionélis kedvezmény amugy
sem nagyterjedelm( exportunk lecsdkkenése kdvetkezté-
ben sajnos nem igen verg&dhetett jelentdségre.

Az osztrak flirészaru behozatalanak fokozésa érdeké-
ben még tavaly megtettik a kezdeményezd Iépéseket
abban az iranyban, hogy az osztrak flirészarura nézve dij-
mérséklések léptettessenek életbe, hogy ezaltal az osztrak
flrészaru azokra a terlletekre is eljuthasson, amelyekre
fuvarrelacié szempontjabdl eddig nem gravitalt.

A hazai tlzifara fennall6 kedvezmény meghosz-
szabbitdsa érdekeben az elmult esztendében is kdzben-
jartunk.

Ezenkivil szamos dijszabasi ugyben jartunk el ille-
tékes helyen és a rendes dijszabasi szolgalaton Kkivdl
ellattuk tagtarsainkat a kell6 felvilagositasokkal és Utba-
igazitasokkal.

Allamhéaztartasunk deficitje salyos feladat elé allitotta
kormanyzatunkat, mert ismételten az addemelés eszko-
zéhez kellett nydlnia. Barmennyire is el kell ismernink
azt, hogy az allam mai sziikségallapotaban polgéaraitdl
a legmesszebbmend &ldozatokat kovetelheti meg, mégis
a magunk részéer6l is meg kell allapitanunk, hogy ezek az
aldozatok mar meghaladjak az orszag teherbirOképes-
ségét. Az egyenesadoknak miként a jovedelmi ado, kere-
seti ad6, hazad6 és a tarsulati adonak a kormany Aaltal
az el6z6 évben végrehajtott linearis emelésén kivil az
inségadd, a rokkantadé s ezek tetejébe az illetékek
felemelése egylttvéve oly sulyos megterhelést jelente-
nek a hazai termelésre, kereskedelemre és fogyasztasra,
amely az ado6zd polgarsadg teljesitbképessége 0Ossze-
roppanadsanak veszélyeztetése nélkil tovdbb mar nem
fokozhatok.
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Szakmanknak egy centralis problémadja, a miifa for-
galmi adovaltsaganak Ugye, jelentésink lefolyt évében
forduléponthoz jutott, amely fordulat azonban 6rvende-
tesnek legkevésbbé sem jelezhetd, mert altala a fazisado
megvaldsitadsara iranyuld tervezeteink alapjai teljesen el-
tolodnéanak s ezzel a probléma megoldasa kivanalmaink-
kal homlokegyenest ellenkezd irdnyban terel6dnék.

Amig ugyanis a pénzligyi korméanyzat eddig magaéva
latszott tenni azt a kiindul6 pontot, hogy a m(fa fazisado,
az adobeveételek stabilitdsdnak biztositasa mellett, koz-
gazdasagi célokat kell hogy szolgaljon, mert a belféldi és
kalfoldi  érdekeltség kozotti  versenydisparitds kiegyen-
litését, az adodadminisztracidval jaré terhek és inkon-
venienciak elkerilését célozzak, addig a pénzlgyi kormany
most a fazisadd-rendszer kérdését — Ggy latszik — kizaro-
lag egy az addbevételek fokozésara szolgald instrumentum
gyanant kivanja felhasznalni. Kétségtelenil megnyilva-
nult ez az eddig eletbeléptetett textilfazisnal és a targyalas
alatt all6 egyéb valtsdgado-tervezeteknél is és ezt a tenden-
ciat kell észlelnliink a m(fa fazisadérendszerének megolda-
sanal is.

Az elGterjesztéseink alapjan mar tébb mint 6t év 6ta
elkészilt rendelettervezet életbeléptetését sirgetd intéz-
kedésunk folytdn ugyanis a mult év kdzepén egybehivott
szaktanacskozmanyon az eln6kl6 allamtitkar Gr a pénz-
tgyminisztérium részér6l azt az allaspontot juttatta Ki-
fejezésre, hogy a mifa fazisadéja csak akkor valo-
sithatd meg, ha a fafeldolgoz6 ipar &sszes termé-
kei is belevonatnak az addzas korébe, vagyis nemcsak
a gbmbfa és félgyartméanyok, hanem azt meghaladdlag a
félgyartmanyok tovabbi feldolgozasabol el6allo iparcikkek
is forgalmiaddvaltsdg ala esnének. A rendszernek ilyetén
keresztilvitele teljesen megvéaltoztatja az altalunk tett
javaslatok alapvet6 elveit, amelyek szerint a mi szakménk
a fazisaddt csupan a gémbfatol kezdve az abbdl eléallitott
flirésztermékekig — még a furnirt is beleértve — kivéanta
megvalodsitani és ehhez szabta az addkulcsok tekintetében
tett el6terjesztéseit is. Az addvéaltsdgnak a feldolgozo ipar
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gyartméanyaira vald kiterjesztésével ez a rendszer teljesen
halomra d6lne, mert a valtsag kulcsait rendkiviil magasra
emelné, amennyiben az Uj elgondolas mellett a megejtett
fellletes szamitdsok szerint, az egységes faziskulcs az
importnal legaldbb 13%-ig emelkednék. Ez olyan meg-
terhelést jelentene, amelyet — Ugy véljiuk — a kereskede-
lem szempontjabdl aggalyosnak kell tartanunk, mert a
fogyasztdsnak megdragitasaval és ennek kényszer( kovet-
kezményeként egyuttal a fogyasztas csokkenésével is jarna.
Ennek az allaspontunknak a kérdés targyalasa alkalméaval
kifejezést is adtunk, aminek eredményeként a pénzlgy-
minisztérium hajlandé elfogadni azt az allaspontot, hogy
a mi(fa fazisaddproblémaja nem egységes kulcsok, hanem
a flrésztermékek és az abbdl el6allitott faipari cikkek
kdzott megoszl6 kulcs szerint nyerjen megoldast. Az
ilyen iranyban teend0 javaslatok elGterjesztésere, illetve
az érdekeltségektdl vald beszerzésére a Budapesti Keres-
kedelmi és Iparkamara nyert felhatalmazast, amelynek
kezdeményezésére azdta kimerit6 targyalasokat folytattunk
s behatdé munkélatokat végeztink e javaslatok kidolgo-
zadsa céljabol, s minthogy az eredeti javaslataink alapjaul
szolgalé eddigi szamitasaink teljesen értéktelenekké val-
tak, Gjabb kalkulacoikat is kellett eszkdzolnink. Javasla-
taink még munkaban vannak, a magunk részér6l mindent
el fogunk kovetni abban az irdanyban, hogy a mf(fafazis
célja és rendeltetése ne valtozzék meg, hanem megvaldsitsa
azokat a kivanalmakat, amelyek végett mi az adovaltsag
behozatalat kivantuk és kivanjuk s reméljik, hogy a mar
évek Ota tartd s annyi id6t és faradsdgot igényelt munka-
lataink a kivant eredménnyel fognak jarni.

E fejezetben kell megemlékezniink arrdl, hogy az
adokezelési szabalyok értelmében, mint véleménynyilva-
nité szakért6 testiilet a malt évben is befolyast nyertink
a kereseti add kivetési munkalatok intézésébe, amely
feladatkoriinket teljes targyilagossaggal lattuk el.

Ezenkivul adéigyekben szamos izben szolgaltunk
tajekoztatdé Gtmutatasokkal és alatamasztottuk tagtar-
saink jogos kérelmeit a megkivant igazolasokkal.
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A szocialis biztositassal kapcsolatos terhek a valsag fo-
kozodéasaval mind nyomasztébban nehezednek a munkaadé-
tarsadalomra. Mindinkabb érezhet6bbé valik az intézmény-
nek a munkaadok egyetemessége altal hangoztatott teher-
biroképességiikkel aranyban nem &ll6 talméretezettsége,
ami el6idézte azt, hogy maga az intézmény — amiként
mar err6l malt évi jelentésiinkben részletesen megemlékez-
tink — pénzigyi vélsadgba kerilt és szandldsa az elmult
évben sem volt megoldhato.

Az el6z6 jelentésiinkben mar emlitett 9090/1931*
szamuU rendelettel végrehajtott intézkedések, igy az inte-
zet alkalmazottainak és tisztvisel§inek létszamapasztasa
nem bizonyultak elégségeseknek, mert a deficit csdkkent
ugyan, de az Intézet pénzigyi egyensulya helyreallithaté
nem volt. Veszteséggel dolgozott a betegségbiztositasi &g,
amely deficit az elmult évben is csupan az dregségi agazat
bevételeinek felhasznaldsaval volt eltintethet6. Csak fol-
tozgatasi munkénak tekinthet6 e részben a 9600/1932.
szamu rendelet is, amely kivette egyebek kdzo6tt a haztar-
tasi alkalmazottak betegségi biztositadsat is a betegségi
biztositasi dgazatbdl, csdkkentette a tdppénzt, a betegség-
ellatas bizonyos kategoriait; azonban gyokeresen szanalni
a bajokat ezzel a kormanyintézkedéssel sem lehetett*
Még elviselhetetlenebbé valt a baleseti terhek fedezése,
amelyek az ipari foglalkoztatds csokkenése dacéara is foly-
tonosan emelkedtek, nemcsak azért, mert az intézet lgy-
viteli koltségeib6l mind nagyobb részt haritottak at a bal-
esetbiztositasi agazatra, hanem f6leg azért, mert a krizis
hatasaként csokkent a biztositasra kotelezett tagok szama
és csokkentek az azok szamara Kifizetett munkabérek és
ami természetszeriileg azzal a kovetkezménnyel jart,
hogy a folyvést fokoz6dd terheket sokkal kisebb munka-
bérosszeg utan kellett viselnie a munkaadd-érdekeltségnek,
mint az elé6z§ években. A munkaad6k kdzponti szerve-
zete erre mar taldldéan és idejekor rAmutatott és el6terjesz-
tést is tett azoknak az intézkedéseknek a megtételére,
amelyek lehetdvé teszik a baleseti dgazattal kapcsolatos
kotelezettségek teljesitését, anélkil azonban, hogy e tekin-

Szocidlis
biztositas
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tetben az erre illetékes helyen barminem{ konkrét intéz-
kedés tortént volna. Nem is lehet azonban szerintlink
sem a baleseti, sem pedig a szocialis biztositas tobbi &ga-
zatainak bajain a mai térvény keretein belll segiteni.
Gyobkeres javulast csakis maganak az intézménynek in
capite et membris, Csonka-Magyarorszag teherbiroképes-
ségének megfelel6 atfogd reformja hozhat, s ha ez sokaig
késik, ugy félé, hogy a munkaado-érdekeltség teherbirdsa-
nak tovabbi csokkenése minden, a vélsadgba jutott intéz-
mény szandalasara irdnyuld igyekezet medddének fog bi-
zonyulni.

Szo6Ilnunk kell e témakérben szakmank egyik specialis
panaszardl, a szakmabeli balesetbiztositasra kotelezett aga-
zatoknak helytelen tarifalasa altal okozott sérelmekrél.
Mar mult évi jelentésiinkben részletesen ismertettiik azon
memorandumunkat, amelyet az 0j veszélyességi tarifa
tervezete ellen terjesztettiink be az OTI elndkségéhez.
Ebben kimutattuk azt, hogy az 0j veszélyességi tdblazat
tervezete is megrogziti az eddigi tarifak alapvetd hibait,
s ezért nem alkalmas a baleseti agazat kdltségeinek a tor-
vény altal megkovetelt aranyos és igazsadgos elosztasara,
Tlzetesen megjel6ltik a tervezett tarifanak hibaforrasait
s részletesen kimutattuk, hogy azokbo6l nemcsak &ltala-
nossagban, de kulénodsen a szakmabeli foglalkozasi agakra
nézve mily elviselhetetlen s igazsagtalan terhek szarmaz-
nak, s ezért kértik a tervezetnek gy altalanos, mint
a faipari és fakereskedelmi szakmat érint6 részében leend6
atdolgozasat. Jollehet ebben az irdanyban az illetékes té-
nyezbékkel behato targyalasokat folytattunk, mégsem sike-
ralt elérnink azt, hogy az organikus sérelmek orvosoltas-
sanak, amennyiben a tdblazat ugyszolvan valtozatlanul
elfogadtatott és az az ellen az egyes érdekelt dgak részé-
rél benydjtott fellebbezések is sikertelenek maradtak, mert
a belugyminiszter Ur a veszélyességi tarifat 251.445/932.
szamU rendeletével jovahagyta. A mi kdzremikoédésiink
ily kérilmények kozott csupan arra szoritkozhatott, hogy
felhivtuk tagjaink figyelmét a rendelkezésiikre all6 per-
orvoslatok kimeritésére és azok elkészitésénél Utbaigazi-
tasokkal lattuk el Gket.
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A fabehozatal fentebb targyalt korlatozéasai kdzepette
mind fontosabb szerep jutott volna hazai flirésziparunk-
nak, amely arra volna hivatva, hogy a belfoldi flirészanyag-
sziikségletben a behozatal csokkenése altal elGallott hianyt
sajat termelvényeivel potolja, s e célbdl teljesitbképességét
novelje. Ennek azonban elsésorban a nyersfabeszerzés
nehézségei allottak atjat, mert tudvalevd, hogy hazai
flirészeink tulnyomo részében nem belfoldi erd6séghbdl Kiter-
melt, hanem idegenbdl importalt gombfat dolgoznak fel.
E nehézségeken felul azonban a flrészipar a termelés
egyéb feltételei tekintetében a szomszédallamok fiirész-
ipari termelésével szemben nagy hatranyban van, amelyet
csak megfelel6 kedvezményezés éstamogatas mellett tudna
kiegyensulyozni, amely tdmogatasra azonban — amelyet
mi mar évek hosszl( sora 6ta allanddan siirgetiink s ame-
lyet a véazolt korilmények kozott meéltdn elvarhatott
volna — ezdttal is hidba szamitott, s igy helyzete mind
vélsadgosabbra fordult.

A flirésziparnak ezen valsagos helyzete arra késztette
az egyeslletiinkben helyet foglal6 flirészipari vallalatokat,
hogy kozos érdekeik megvédése és el6mozditasa céljabol
egyeslletiinkkebelébenk(lon szakosztalybantomoriljenek.

A szakosztaly tevékenysége els6sorban arra irdnyult,
hogy a flirésziizemek uUzembentartdsanak el6feltételét
képez6 gombafaellatas biztosittassék. E végb6l szamos
izben targyaldsok folytak a szakosztalyunkban témorilt
g6zflrésziizemek, ezek kozott a teljesit6képesség szem-
pontjabdl els6é helyen all6 tiszai g6zflrésztulajdonosok
kdzott abbol a célbol, hogy a gombfabevasarlas kozdsen
torténhessek és az ekként beszerzett nyersfa az Uzemek
kozott szlkségletik ardnydban elosztassék. Az eveghél
a szakosztaly tagjai kozott kontemplalt Osszeallas egy
megfelel6 szervezet forméajaban eddig testet nem 0&ltott,
ami eléggé sajnélatos, mert éppen abban az orszagban,
ahonnan a tiszai flirészek gombfajukat beszerezni kivan-
jak, id6kodzben egy kézben? éspedig allami kézben 0Ossz-
pontosult a gdmbfanak eladéasa, amellyel az érdekelt hazai
flirészek részérdl is egy egységes organizaciot kellett volna

Firészipari
szakosztalyunk.



36

szembeallitani. A kérdést azonban a napirendr6l nem
vesszik le és igyekezni fogunk a hazai flrészek gdmbfa-
ellatdsdnak érdekében azok szervezettségét megteremteni,
s tovéabbra is minden térekvésink oda fog irdnyulni, hogy
a szakosztalyunkban helytfoglalé s a belfoldi érdekeltség
talnyomo részét képvisel6 érdekeltség a gombfat szallito
orszag monopolisztikus szervével szemben a multakban
tapasztalt s a flirésziparra nézve oly karosnak bizonyult
egyéni fellépés mellézésével egységesen alljon szemben.

Az emlitett flirésziizemek gombfaellatasanak meg-
kénnyitését célozta egyébként fent mar érintett azon
allamkozi megallapodas, amelynek révén a tiszai flirészek
15.000 k6bméter csehszlovakiai gémbfahoz jutottak.

Folytattuk az elmult évben is arra irdnyul6 akcionkat,
hogy a hazai flrészek termelvényei részére megfeleld
szallitasi kedvezmények biztosittassanak. Ismételten utal-
tunk itt arra, hogy ha a hazai termelési tlzifa szaméra
— igen helyesen — oly messzemend fuvardij mérséklések
adattak, ugy a hazai flrészipar legalabb annyi jogosult-
saggal tart igényt arra, hogy termelvényei részére ugyan-
ilyen mértékli kedvezmények biztosittassanak. Sajnéalat-
tal kell azonban megallapitanunk, hogy e tekintetben tett
elGterjesztésiink — hivatkozassal a M. kir. Allamvasutak
anyagi inszufficienciajara — mindeddig nem taldltak meg-
hallgatasra, s csupan a hazai flrészekhez szallitott gémb-
fara megadott kedvezményt hosszabbitottdk meg. Mi
azonban a hazai f(irészipar boldoguldsanak ezen egyik
legfontosabb el6feltételét képezd kivansdgunkat tovabbra
is napirenden fogjuk tartani, s hisszik azt, hogy az irany-
ado tényezOk is vegre annak a felismerésére fognak jutni,
hogy a magyar iparnak egy jobb sorsra hivatott dgazatat
— amely végre is annyi munkésnak ad s még sokkal
tobbnek adhatna kenyeret — més iparokkal szemben
ily mostoha elbanasban részesiteni s téle a prosperitas
egyik elemi eléfeltételét megvonni nem lehet.

A miifa fazisadojarol, amelynek életbeléptetése a
hazai flrészipar régi kivansaga, mert versenyhatranyanak
kiegyensulyozasat szolgalna, alabb szamolunk be.
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A gazdasagi valsagnak jelentéslink éve alatti elmélyli-  Detail-
lése mind sulyosabb feladatok elé allitotta a Trianon Ota [zakowt™i.
szakmank egyik legjelentékenyebb tényez6jét képez6
hazai detailfakereskedelmet. A valsag kovetkezményekeént
reank szakadt és fennebb méar szdmos vonatkozasban mél-
tatott kotott gazdalkodas kihatdsai a legstlyosabban
nehezedtek a detailkereskedelemre, amely azonban eze-
ket a megprobaltatdsokat sikerrel allotta ki és itt ele-
gendd utalnunk az Orszagos Hitelvéd6é Egylet legutolséd
évi jelentésének idevagd szamadataira, amelyekb6l meg-
allapithato, hogy dacéra a hitelélet teljes elsorvadaséanak,
s dacéra annak, hogy a detailkereskedelmi szakma, mint
a mez@gazdasagi osztaly egyik legnagyobb &ruhitelezdje,
a legsulyosabban érezte az erre az osztalyra kiterjesztett
addsvédelmi kormanyintézkedéseket, mégis ardnylag sok-
kal kisebb szdmmal szerepel az OHE veszteséglistajan,
mint ezt egyéb szakmaknal tapasztaljuk, ami csak arra
vall, hogy a detailkereskedelem a példatlanul nehéz idék
sulyos megprébaltatasaival szemben meg tudta &rizni
ellenalléképességét.

Szakosztalyunk az alapszabalyaink altal neki bizto-
sitott autondmia keretén beliil a leger6teljesebb részét
vette ki abb6l a munkabol, amelyet behozatali korlato-
zasok haritottak a faellatast kozvetité hazai detailfakeres-
kedelemre. Szakosztadlyunk elndksége képviselve volt s
allanddan résztvett a behozatali engedélyezés tigyét intéz6
tarcak6zi bizottsdgban és igen élénk tevékenységet fejtett
ki a bizottsag dontése ald kertlé Ugyek véleményezése
koral. Sikerllt e tekintetben a nagykereskedelem jogos
érdekeinek sértetlen megdvasa mellett, a detailfakereske-
delemnek jogos érdekeit érvényre juttatni és elérni azt,
hogy a detailfakereskedelem igényei a behozatali lehet6-
ségek altal megszabott keretek kdzott kielégitést talaljanak.

Az engedélyezés gyeének intézésében vald ezen koz-
vetlen részvétel biztositotta a detailszakma részére azt a
lehet6séget is, hogy védekezzék az egyes ternjelé és koz-
vetitd kereskeddknek kozvetlenil a fogyasztok részére tor-
ténd s a kereskedelmet sulyosan karositd szallitasai ellen.
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E részben sikeriilt az engedélyezés Ugyét intézd tarcakozi
bizottsagnal elfogadtatni azt az elvet, hogy a kozvetit6
kereskedelem kérelme lehet6leg csak olyan mértékben
honoraltassanak, amily mértékben azok teleppel biré
kereskedOk részére eszkdzoltetnek.

Egyebekben a detailfakereskedelem vevéivel (iz6tt ezen
illoyalis verseny meggatlasa céljabol a szakosztaly tagj ai ko-
z06tt fennéllé egyezmény érvénye az elmalt évre is meghosz-
szabbittatott és gondosan lgyeltiink arra, hogy ezen egyez-
mény tiltd rendelkezéseibe Utk6z6 — 6rommel konsta-
taljuk, csak szorvanyosan el6fordult — esetek orvosolhas-
sanak, amit nagyobbrészt sikerllt is azaltal elérnink,,
hogy a panaszolt esetekben az illet6k maguk mondottak
le arr6l, hogy a detailkereskedelem vevdivel valo 6ssze-
kottetést fenntartsdk. Mi azonban természetesen tovabbra
is 6rkodni fogunk afolott, hogy a detailfakereskedelem
ebbeli vitalis érdekein sérelem ne essék.

Az az aldatlan verseny, amely a detailfakereskede-
lem soraiban a févarosban és vidéken egyarant allanddan
észlelhetd és amely nemcsak a sziikséglet nagymérvi meg-
csappanasanak, nem utols6 sorban azonban, mint az
egyéb foglalkozasi dgakban, ugy a fakereskedelemben is
még mindig fennallé tdldimenzionaltsdgnak tudhatd be,
az elmult esztend6ben, sajnos, nemcsak hogy aldbb nem
hagyott, hanem nagy mértékben Kkiélez6dott, holott az
arubeszerzésnek a forgalmi korlatozédsok kézott mind
nagyobb nehézségeket okoz6 problémaja inkdbb arra kel-
lett volna hogy késztesse a detailszakma tagjait, hogy
a nehézségeket a masik oldalon a mai viszonyokhoz mért
arszinvonal megtartdsat s ezzel Uzlete prosperitdsadnak
amugy is rendkivil csekély lehetéségeit az oktalan verseny
letompitasaval szervezetten igyekezzék ellensulyozni.

Szakosztalyunk erészben beszamolénk évében s
véltozatlanul faradozott azon az irdnyban, hogy a keres-
kedelemnek immar exisztencigjat alddsé verseny kikiiszo-
bélhet6 legyen ; ebbeli felvilagosito munkaja azonban az
elmult esztend6ben is, sajnos, alig tudott kézzelfoghatd
eredményeket produkalni. Mindez azonban nem fogja
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kedvinket szegni, mert mi akcionkat ennek dacéara valto-
zatlan kitartassal tovabbra is folytatni fogjuk, mivel
szakosztalyunk a szakmdaval szemben tartoz6 erkolcsi
kotelességének tekinti a detailfakereskedelmet annak a fel-
ismerésére birni, hogy fennmaraddsa érdekében most
mar mulhatatlanul cselekednie kell. E cselekvés azonban
csakis a detailszakma 0Osszes legalis elemeinek annyiszor
hangoztatott, de sajnos, oly kevéssé megvalésitott dssze-
fogasaval és vallvetett egylttmiikodésével fog a kivant
sikerrel jarni.

Szakosztalyunk a mult évben is b6éven kivette a maga
részét az érdekképviseleti élet egyéb mozgalmaibdl, igy min-
den erejével tamogatta a mifamonopdlium elleni sikeres
mozgalmat; sokat faradozott a mifa fazisadoja Ugyében
s allanddan résztvett azokban a munkélatokban, amelyek
problémainak épen a kereskedelem érdekében leend6
megoldasat célozzak.

Nem végezhetjik be szakosztadlyunk jelentését anél-
kal, hogy kulén ne intéznénk néhény szét vidéki tag-
tarsainkhoz.

Uton-utfélen azt halljuk, hogy szakosztalyunk és rajta
keresztil egyesuletiink csupén a févaros és kornyékbeli
kereskedelem érdekeit tartja szem el6tt, de elhanyagolja
a vidéki kereskedelem érdekeit. Kulondsen a kotdtt beho-
zatali rendszer 6Ota Gjultak meg ezek a panaszok, amelyek
azonban — becsiletes és tiszta meggy6z6déssel mondhat-
juk— semmi jogos alappal nem birnak, mert mindenki,
aki munkankat elfogulatlanul tudja biralni, csupan arra
a megallapitasra juthat, hogy minden ténykedésiink és
minden megmozdulasunknak egyedili rdagdja a detail-
kereskedelmi szakma egyetemessége érdekének védelme.
Kizarolag ez a szempont vezetett benniinket nemcsak a
sokat tamadott fabehozatali engedélyezési eljarasban vald
reszvétellinknél, amelynek eredményei éppen a nagyobb
mérvben érdekelt vidéki tagtarsaink javara szolgaltak.
De hogy mi nem egyesekért, hanem az 0sszességeért
dolgozunk, annak — gy hisszik — eklatdnsabb bizonyi-
tékat alig szolgaltathattuk volna annal a mar elébb emli-
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tett mozgalmunknal, amelyet a famonop6lium felallitasa
ellen oly sikerrel vivtunk meg. Ezért tehat, amily igazsag-
talan az a vad, hogy mi nem az egész orszdg fakeres-
kedelme érdekeiért szadunk sikra, éppoly fajdalmasan
érint benniinket az a kdzony, amellyel éppen a szakma
Osszességének s igy vidéki tagtarsaink ugyéert folytatott
harcainkban és kizdelmeinkben részikrél legtobbszor
taladlkozunk.

A mifamonopélium elleni kiizdelmiink, melyben vidéki
tagtarsaink is resztvettek, megmutatta, hogy egyittes
erével mit tudunk mdvelni. Eppen ezért err6l a helyrdl is
ismételten kérjuk vidéki tagtarsainkat, tanusitsanak nagyobb
érdeklGdést egyesuletiink és szakosztalyunk ugyei irant. Mi
minden kezdeményezést, amely valamennyi tagtarsunk
érdekét szolgélja, készséggel fogadunk és kész Orémest
latjuk vidéki tagtarsainknak belekapcsolodasat a mi
munkéankba, amely csak az 6 tdamogatasukkal hozhatja
meg a szakma 0sszességének javara szolgaldé eredményeket.

Az Orszagos Falusi Kislakasépitési Szovetkezet és a
FAKSZ hazai detailfakereskedelem kozott fennalld s
a mi kezdeményezésunkkel létesitett azt az Osszekotte-
tést, amelynek révén sikerllt a detailfakereskedelmet
a foldbirtokreform keretében hazhelyhez jutottak anyag-
ellatasdba belevonni, az elmult évben is igyekeztiink
fenntartani. Az egyre sulyosabbad valo gazdasagi helyzet
folytdin a FAKSZ minden allami tdmogatas nélkil csak
sajat erejéb6l tudta az akciot folytatni. Ezaltal az akcio
mind sz(ikebb korre szorult, amennyiben az 1931. évben,
a FAKSZ legutolsé jelentése szerint, dsszesen korllbeldl
850.000 pengd erejéig folydsitott anyaghitelt, amelybdl
csak korulbelil 207.000 pengd jutott az anyagtelepekre,
amelyek szadma egyébként az 1932. év végén tizendtre
csokkent le, mig a fennmaradd cca. 600.000 pengd hitel
a kereskedelem bevonésaval bonyolittatott le. Egyrészt
az akcid terjedelmének csokkenésére vald tekintettel, de
meg azért is, mert a kotdtt behozatali rendszer folytan
mind nehezebbé valt a kiszolgaltatasi arakat egy nevezére
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hozni, a FAKSZ igazgatdsagaval létesiilt megegyezésiink
szerint a FAKSZ a kiszolgaltatasi arak egységes szabalyo-
z4satol eltekintett és abban allapodtunk meg, hogy a szer-
z6d06 tagtéarsaink altal kiszolgaltatott anyagok ara a min-
denkori napi arakhoz fog igazodni, avval, hogy tulzott
arak igénylese esetén egyesiletiink kdzbenjarasat helyez-
tuk kiladtasba ; meg kell azonban &llapitanunk, hogy ily
iranyl beavatkozésra szlikség nem volt.

Arra kell kérnlink csupéan t. Tagtarsainkat, hogy az
akcionak szi(ik keretek kozé szoritdsa dacéra is tartsdk
fenn szerz6déses Osszekottetésiiket a FAKSZ-szal, hogy a
varhaté jobb id6k esetén ezen 6sszekottetésbdl a szerz6-
dés alapjan biztositott el6nyok tagjaink javara érvényesil-
hessenek.

A FAKSZ igazgatdsaga a lefolyt évben is jolesé meg-
értést tanusitott szerz6dd tagtarsaink jogos érdekeivel
szemben, amiért kotelességlinknek tartjuk ezen az Uton
leroni tagjaink nevében kdszonetlinket és elismerésiinket.

Kulén kell megemlékezniink az Orszagos Hitelvédd
Egyletr6l, amelynek alapitasaban annak idején egyesile-
tink is résztvett és amely mint a hitelezd érdekeltség
autondm érdekvédelmi testuleté e téren az elmult évben
kifejtett mikddésével is a gazdasdgi élet 6sszes irany-
adé tényezG@inek osztatlan elismerésére szolgalt ra. Az OHE
legutolso jelentése, amely, messze a hitelvédelmi targy-
korokon tal, hd keresztmetszeti képét adja az orszag
gazdasagi helyzetének, arrdl tesz tantsagot, hogy az OHE
a hitelvalsag folyoméanyaként, bar jelentékenyen 0Ossze-
sz(Ukult terlileten, de nagy szakavatottsaggal, hozzéértés-
sel s korultekintéssel felelt meg a redruhazott feladatok-
nak, amiben nagy része van az OHE hivatasa magaslatan
allé kitlin6 vezetdségének és ugyvezetésenek.

A testiiletekkel és érdekképviseletekkel valé egyiitt-
m(ikodésiinkrél szdmolva be, ami mindenekel6tt a Fa-
kereskedelmi Csarnokot illeti, Ggy a szakmabeli tarsa-
dalmunknak ezen els6sorban (zleti osszejoveteli helydl

Az OHE®

Kooperacidink
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szolgald intézménye az elmuilt évben erds hanyatlast
mutatott. Ennek oka els6sorban abban keresend6, hogy a
forgalom nagymérvi visszaesése kovetkeztében a Csarno-
kot, kulonosen a vidéki és kulfoldi kartarsak, mind keve-
sebben latogattak, ami &nként értet6déleg rendkiviil eré-
sen befolyésolta a Csarnoknak a valsagos idék altal amugy
is probara tett anyagi teherbiroképességét, amiért is a
Csarnok kénytelen volt helyiségeit felmondani ésamidén e
sorokat irjuk, éppen afelett kell donteni, vajjon a Csarnok
intézménye szOkébb keretek kozott tovabbra is fenn-
tarthaté-e. A magunk részérél ezt a legnagyobb mérték-
ben kivanatosnak s ezért a Csarnokot tdmogatand6nak
tartjuk stdmogatni is fogjuk abban a térekvésében, hogy
ismét fedél ala juthasson és a belfoldi és kulfoldi szakma
tagjainak 6sszejoveteli helyéll szolgdlhasson s ezzel
tovabbra is bet6lthesse azt a hivatasat is, hogy rajta
keresztul legkozvetlenebbill juthassanak el hozzank a
szakmanak jogos kivansagai és hogy végul a szakmabeli
tarsas érintkezés fenntartasa révén a minden id6ékben, de
kilondsen ma annyira kivanatos kari kozszellem és egylivé-
tartozas érzése ébrentarthatd és fejleszthetd legyen.

A Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara az elmult
évben is arrol adott tandbizonysagot, hogy joggal nevez-
heti magat az orszag vezet§ érdekképviseletének, mert
nemcsak az egyetemes ipari és kereskedelmi érdekekert
szallott mindenkor sikra, hanem mindig az egyes szakmak
jogos megmozduldsai mellé allott s azoknak eredményes-
ségét tekintélyével és meghatralast nem ismerd béator fel-
Iépésével elémozditotta.

igy élén lattuk a Kamarat annak a mozgalomnak,
amelyet a miifamonopdlium ellen inditottunk, de egyéb
mas akcioinkban is mindig magunk mellett éreztuk a
Kamara tettrekész s fellépésiinkben oly biztonsagot nyujto,
értékes timogatasat. A szakmankat elsésorban érinté egyéb
tgyekben is a Kamara mindig kikérte tanacsunkat és vé-
leménylinket. Az 6szinte hala és elismerés palméajat nyujt-
juk at ezért a Kamaranak s a Kamara hivatdsa magasla-
tan allo kitlin6 vezetdségének s érdemes tisztvisel6karanak
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is, amely akcidinkban becses segitséget nyujtott
neklnk.

A Magyar Gyériparosok Orszagos SzOvetségével mar
tagsagi kotelékinkbdl folydlag is szoros egyuttmkddés-
ben voltunk. A GYOSZ megértéssel és faradsdgot nem is-
merd odaadassal tamogatott minden kdzos érdek( torek-
vésiinkben s felbecsiilhetetlen szolgalatokat tett egyesiile-
tinknek és szakménknak, kiulondsen a mifamonopdlium
elleni kizdelmiinkben, amelyben mindvégig hi{ fegyver-
tarsunk volt és mozgalmunk sikere nem csekély részben
tulajdonithaté annak, hogy azt a GYOSZ vezetfsége nem-
csak a maga sulyaval és tekintélyével tAmasztotta ala, ha-
nem akcionk mikénti keresztilvitelében faradhatatlan
buzgalommal tdmogatott benninket. Mély héalankat s
Oszinte koszonetlinket réjuk le ezért nemcsak a GYOSZ
prominens elndkének, faipari szakosztalya vezet6ségének
s kitlin6 titkarsaganak is, akik az akcié részletmunkaja-
ban oly becses iranyitasokat adtak nekink.

Halas koszonet illeti meg végil az OMKE vezet§sé-
gét, tovabba a vidéki kereskedelmi és iparkamarakat is,
a neklnk kilonésen az emlitett akcioban nyujtott szoli-
daris tdmogatasukért.

Mint szakvéleménynyilvanito testiilet az elmalt év-  S&K
ben is rendkivuli modon igénybe voltunk véve Ugy a hato-
sagok, birésagok, mint a kereskedelmi kamarak részér6l,
amely megkereséseknek mindenkor pontosan megfelel-
tunk. Ezenkivil tagjaink szdmaéra is szdmos izben adtunk
igazolasokat és bizonylatokat.

Irodank tevékenysége beszdmoldnk évében rendkivili  Irodrk
modon nodvekedett, aminek jellemzéséll elegend6 arra
utalnunk, hogy az el6z6 évi 4599 ligydarabbal szemben
az 1932. évben 5261 lgydarabot intéztlnk el.

Az annak idején egyesiletink vezetésege altal alapi-Faerede(dm
tott és az Osszeomlas utani id6ben ismét életre keltett y
fakereskedelmi szaktanfolyam az elmult évben is megtar-
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tatott, ami javarészben a Fakereskedelmi Csarnok, to-
vabba tagtéarsaink aldozatkészsegének volt betudhato,
amiért kotelességlinknek tartjuk mindazoknak, akik a
szaktanfolyam megtartasat lehet6vé tették, err6l a helyr6l
kdszonetlinket nyilvanitani, kdszonettel tartozvan terme-
szetesen els6sorban a Kereskedelmi Akadémia igazgat6sa-
ganak és azon kiting taner6knek, akik lelkes kozrem(iko-
désukkel hozzajarultak a szakmabeli fiatal generécio
tovabbképzéséhez.

Valasztott bir6sdgunk az elmult évben is azon keretek
kozott mikodott, amelyeket ez intézmény létesitése alkal-
méval szantunk neki. Bir6sagunk igénybevétele a forgalom
megcsappanasa folytdn szintén csokkent, kilondsen azért,
mert rendeltetésénél fogva is voltakép csak bonyolul-
tabb és nagyobb szubsztratum( perek eldéntésére lenne
hivatva, az ilyen perek pedig a forgalom 0sszezsugorodasa
kdvetkeztében szintén ritkdbbak voltak. A valasztott
bir6sag azonban a viszonyok valtozasahoz képest most mar
a kisebb értékld perekben is kézrem(kodik és igy bird-
sagunk fokozottabb igénybevételére kell szamitanunk
annal is inkabb, mert a torvénykezési eljarés egyszer(si-
tése dacara a még mindig aranylag lassu tempdja rendes
birésagi itélkezéssel szemben nyilvan elényt kell adni egy
olyan vélasztott bir6sdgnak, amely a szakma fliggetlen,
arra hivatott elemeibél alakul és a jogérzéket egyesiteni
tudja a kommercialis érzék és szakszerliség kovetelményei-
vel. Minthogy azonban a valasztott birésadg igénybevé-
teléhez els6sorban az sziikséges, hogy tagtarsaink annak
hataskorét kotleveleikben Kkikdssék, ezuttal is felhivjuk
Gket arra, hogy e kikotéseiknél alkalmazkodjanak azokhoz
az utasitasokhoz, amelyeket minden alkalommal rendelke-
zéslikre szoktunk bocsatani.

Attérve mar most szakmank beliigyeire, jelentjiik
mindenekel6tt, hogy egyesiletiinknek ezid6szerint 588
rendes tagja van.

A haldl az elmult esztendében is — sajnos — sok
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aldozatot kovetelt a maga szdméra. Elvesztettik régi
kival6 munkatéarsaink kozil Bartos Ignac, Kopstein
Zsigmond, a kari aldozatkészségben mindig legel6ljart Grosz
Miksa, a szakméank ugyeit kitliné tolldval mindenkor
oly lelkesen és oly dnzetlenil tAmogaté Milch Karoly és
Hirschfeld Béla tagtéarsainkat.

Azt inditvanyozzuk, hogy elhunyt tagtarsaink
emléke mai kozgyllésunkon jegyz6kdényvben orokittes-
sék meg.

Egyesiletink pénzigyi allapotat a kilon el6terjesz-
tend6 zarszamadasok tlntetik fel, amelyekbdl szintén
megallapithat6, hogy egyesuletiink pénziigyi egyensulyat,
sajnos, nem sikerilt teljesen helyredllitani. A mindinkabb
sulyosbod6 gazdasagi krizis természetesen leapasztotta
a mi bevételeinket is, ezzel szemben nemcsak valtozatla-
nul megmaradt, de a krizissel egyenes aranyban fokozé-
dott a munkaterhiink és ezzel névekedtek kiadasaink is,
barmennyire igyekeztink azokat a legszigoribb takaré-
kossag mellett a legszlikosebb keretek kozé szoritani. Az
el6allott hidny egy része ismét csak azon tagtarsaink
munificencidja révén volt fedezhet6, akik alapszabaly-
szerinti kotelezettségiikén feluli mértékben 6nként jarul-
tak hozza egyesiletiink anyagi terheinek fedezéséhez,
amiért is err6l a helyr6l nekik is halds kdszonettel kell
adoznunk. Nem szenvedhet azonban kétséget, hogy egye-
stletiink fenntartdsa csakis akkor garantalhat6, ha tag-
tarsaink vallalt kotelezettségeiknek eleget tesznek, amiért
is nagyon kell kérniink &ket, hogy ezt a felhivasunkat
szivleljék meg és adjak meg azt a minimalis tamogatast,
amely sziikséges ahhoz, hogy tagtarsaink egyetemességé-
nek érdekében anyagi gondok nélkul tovabbra is végez-
hessiik munkéankat.

Alapszabalyszeri megbizatasunk lejarvan, elnoksé-
gunk, valasztmanyunk s a tisztikar tobbi tagjai a t. Koz-
gy(ilés altal megvalasztanddk lesznek. Megvalasztandok
tovabba a valasztott biroi tandcsnak tagjai is.

Nem zérhatjuk le jelentéstiinket anélkil, hogy ne
tolmacsoljuk kdszdnetlinket a sajtonak, és pedig dgy a
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napisajtonak, — amely oly élénk figyelemmel Kisérte
szakméank és egyesuletink fontosabb akcidit s adott sza-
mot azok alakulasarol, de kuléndsen a szaksajtonak,
amely nemcsak hi kronikésa volt a szakma napi eseme-
nyeinek, hanem értékes segitdtarsunk a szakma minden
megmozdulasdban.

Mindezek utdn, amidén mandatumunkat a t. Tag-
tarsaink kezébe visszatesszik, tisztelettel kérjik at. Koz-
gydlést, méltdztassék ezen jelentésiinket tudomasul venni
és a zarszamadasok, valamint a koltségvetés letargyala-
lasa utdn a felmentvényt Ugy a szdmvizsgald bizottsdgnak,
mint nekink megadni.

Budapesten, 1933. évi majus ho 31. napjan.

Az igazgaté-valasztmany,



Zarszamadas az 1932. évrol

Kiadéas

Alkalmazottak kereseti adoéja ...
Telefon
Fltés, vilagitas
Koltozkodés és Uj beruhézas.
Hirlapok, szaklapok
Faksz-akcid
Egyéb kiulén koltségek ...
Nyomtatvanyok, ir6szerek
Személyzeti kiadéas
Postatakarékpénztari dij és illeték
L aKbD BT s
Bendkiviliek..
Postakoltség
Fenntartasi koltség
Incasso és és behajtasi koltség
Berendezés-leirdas

O sszesen ..

Budapest, 1932. december 31.

87
1.774
1.313
1.433
1.200
6.399
1.852
1.559
3.826
95
3.854
526
1.225
214
1.055
195

26.610

18

Bevétel P
Tagdijakbol 16.841
Behozatali engedélyek tébblete.. 2.716
Kamatbdl 5
Védegyleti hozzajarulasbhol 4.265
Egyenleg 2.786
O sszesen.. 26.616

M egvizsgéaltuk és rendbenlevének talaltuk :

Budapesten, 1933 janius 16-an.
Breitner Elek s. k.

Mautner Viktor s. k.

Tauszig Tibor s. k.

62
99
72

85

18

Ly



Koltségvetés az 1933. évre

Bevétel

Tagsagi dijak- és hozzajarulasokbol

Egyéb hozzajarulasokbdl (Védegylet

L3110 N

\

O sszesen..

18.000

Kiadas

Tiszti fizetések és személyi kiadasok...
Lakbeér €s flteS s
VTAGTEAS o
Hirlapok, szaklapok, tarifdk ...
PostakoltSEgek s e
Nyomtatvanyok, irészerek .
Fenntartdsi Koltségek .
Telefon e

ReNdKIVUTIEK e

O sszesen ..

8.000

3.600

400

1.200

1.300

1.4C0

300

1.300

500

18.000
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A MAGYAR FATERMELOK,
FAKERESKEDOK ES FAIPAROSOK ORSZAGOS EGYESULETE
TISZTIKARA:

Elndk :

Vik Gyula
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Haasz Emil
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Polgéar Lipdt
Sonnenfeld Lajos
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A VALASZTMANY TAGJAI:
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Balogh Gabor
Bartos Andor
Bartos Ignéac f
Benedek Sé&ndor
Berger Lipé6t
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Dr. Biedl Samu
Gilcer Aladar
Gzinner Vilmos
Diamant lzidor
Engel Zsigmond
Faragé Vilmos
Fischer Henrik
Fodor Zsigmond
Foldes Armin
Foldes O. Ede
Fried Armin
Gellért Lajos
Glasner Gyula
Gottlieb Albert
Greiner Sandor
Grosz M iksa |
Griunhut Jézsef
Haasz Ferenc
Haasz Roébert
Hecht Lipdt
Heidlberg Odén
alsédombordi Hirschler Rezs6
Holzmann Gyula
Kalnay Béla

Dr. Kalméan Séandor
Kiinger Dezsé
Konti Imre
Kopstein Zsigmond f
Korvin Lajos
Koéves Jozsef
Kurzweil Marcell
Leimdérfer Armin
Lévai Elemér

Lobi Marcell

M arkstein M arton
Milch Oszkar
Neményi Ferenc
Neuberger Jo6zsef
Neumann Séandor
Neuwirth Rezs6
Németh Ferenc
Sas Lajos
Schmergel Vilmos
Sebestyén Laszlé
Silbermann Sandor
Singer Oszkar
Spiegel Menyhért
Spitz Imre

Ifj. Spitz Simon
Steiner Sa&ndor
Szab6 Vilmos
Székely Mor
Tausz Lipét

Dr. Tauber Jakab
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Teltsch Arpad
Teplanszky Ede
Turéczi Sandor
Vajda lgnac

Pénztaros :

Vagé Jené

V éssey Ferenc
W inter Erné
Zaldn Erné

Ellenér :

lgazgaté :

Gabor Antal Dr. Schanzer Pal Faragé Lajos

2. Kikuldottek.

FAKERESKEDELMI CSARNOK RESZEROL:

Orovan Mér
Polgar Géza
Révész Béla
Steiner Led
Stern Led
Trosztler Emiil

Banyasz Gyula
Engel Jézsef
Juhé&sz Istvan
M éarer Arnold
Milch Kornél
Ormai Félix

A
MAGYARORSZAGI FAUGYNOKOK ES FABIZOMANYOSOK
ORSZAGOS EGYESULETE RESZEROL:

Heller Léaszlé
Tauszig Emil

Beck Dezs6
Haasz Zsigmond

A szamvizsgalé-bizottsag tagjai:

Breitner Elek
M authner Viktor
Tauszig Tibor



A VALASZTOTT BiROI TANACS TAGJAI
(AZ 1932. EVRE):

Bartos Andor
Bartos lIgnéac t
Beck Dezsé
Benedek Sandor

Berger Lipdt
Bettelheim O tté
Dr. Biedl Samu
Biré Zoltan
gyulai Czinczar Dezsé
Gzinner Vilmos
Diamant lzidor
Donéath Jézsef
Engel Jézsef
Engel Zsigmond
Ernszt Emil
Faragdé Lajos

Faragdé Vilmos

Fein Armin

Fodor Zsigmondi
Foldes Armin (Ujpest)
Foldes O. Ede
Frommer Otté f
Friedmann Sandor
Gabor Antal
Galambos Imre

G aspar Fulop
Gesztes Ferenc
Glasner Gyula
Greiner Sé&ndor
Griunhut Jé6zsef
Grosz Miksa |

Haasz Emil

Haasz Ferenc

Haasz Rébert

Haasz Zsigmond
Heidlberg Imre
Heidlberg Odén
Heller LA&aszlo
alsédomborui Hirschler Rezsé
Dr. Hédos Béla

Dr. Kalman Sandor
Kolos Emil

Konti Imre

Kopstein Zsigmond f
Korvin Lajos

Koves Jozsef
Kurzweil Marcell
Leimdérfer Armin

Dr. Lengyel Mihaly
Lévai Elemér
Lobi Marcell

M arer Arnold
Mérer Bené

M arkstein M arton
Milch Kornél
Milch Oszkar
Neményi Ferenc
Neuberger Joézsef
Németh Ferenc
Orovan Moér
Polgar Géza
Polgar Lipot

Dr. Schanzer Pal
Schmergel Vilmos
Sebestyén Laszlo
Silbermann Séandor
Singer Oszkar
Sonnenfeld Lajos

Spitz Henrik
Spitz Imre
Spiegel Menyhért

Stark Adolf
Steiner Led
Steiner Sandor
Stern Leb
Strausz Jené
Szabé Vilmos
Székely Mor

Dr. Tauber Jakab
Tausz Lipét
Teltsch Arpad
Teplanszky Ede
Turéczi Séandor
Vajda lgnéac
Vagé Jenéd

Vagé Rezsb

V éssey Ferenc
Vik Gyula

W einstock Gyula
W inter Erné
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