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Jelen kotet a Festetics-csalad hercegi aganak torténetét foglalja
magaban, amely kérilmény azonban a csalad régibb torténetét nem érinti
lényegesen, mert a magyarorszagi Festeticsek kozll elész6r csak az
1722-ben meghalt Palnak maradt két fia és a csaladnak &gakra val6
oszlasa tulajdonképpen az 6 fiainak, Jozsefnek 1757-ben, illetéleg Kristof-
nak 1768-ban tortént halala utdn kovetkezett be. igy tehat egészen a
XVIII. szdzad masodik feléig a Festetics-csalad ilymddon is mint egy-
séget alkotd csalad targyaltatik és csak Festetics Kristof halalatol kezdve
maradnak el azon csalddtagok életirasai, akik nem voltak birtokosai
az é&ltala alapitott majoratusnak, amelyhez van koétve a hercegi cim
hasznélata.

Csaladtorténetet irni nem tartozik a legkellemesebb feladatok kozé.
A csaladtorténetirokat ugyanis allandéan az a veszedelem fenyegeti,
hogy vagy a mar jol ismert altalanos politikai torténetben igyekeznek
elhelyezni a targyalt csalad nagyobb kozszerepet vivé tagjait, vagy pedig,
ha ezek kevesebb kozszerepléshez jutottak, sajat hdsiik életének jelentds
mozzanatait mondjak el és ha ilyen jelents mozzanatok nem keriilnek,
mindennel megelégszenek, amit rola el tudnak mondani. Ilyenforman
azonban az a helyzet all el6, hogy vagy a koztorténet nyeli el a csalad-
torténetet, vagy pedig a koztorténettel vald Osszefiiggés hijan talan még
a csalad leszarmazdi el6tt is tobbé-kevésbbé értéktelen események el-
mondasa teszi ki a csaladtorténetet.

E csaladtorténet irdja igyekezett a két szempontot lehet6leg egyforman
érvényesiteni. Az els§ Festeticsek kozszereplése kisebb mértékl lévén,
természetesen maganéletiik elbeszélésére forditotta legnagyobb gondjat,
de igyekezett arra, hogy ebbdl a rajuk nézve sem fontos esetlegességek
kikapcsoltassanak és igy az 6 maganéletik csak annyiban lett targya
elbeszélésének, amennyiben az az illetbkre nézve jellegzetes volt, vagy
pedig olyan jellemvonédsokat mutat fel, amelyek a csalad késébbi tagjai-
nal 6roklédtek és igy elsd el6fordulasuk feltiintetése kivanatosnak mutat-
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kozott. A koztérténetben nagyobb szerepet vivd csaladtagok életét azutan
politikai és csaladtorténeti jelent6ségiuknek megfeleléen targyalja.

Mivel a csaladtorténet korébe szorosan véve nem tartozik bele a
csalad birtokainak gazdasédgtorténete, a Festeticsek vagyonszerzése tor-
ténetének megirasaban kell6 mérsékletet kellett tanusitnia. Bizonyéara
igen hasznos dolog volna azonban megirni a Festetics-csalad birtokainak
torténetét is és pedig nemcsak abbdl a szempontbd6l, milyen méddon sze-
rezték meg azokat, hanem abbdl a szempontbdl is, miképpen gazdalkodtak
rajtuk. E feladat kétségteleniil megérdemelné a feldolgozast s ennek jé
elvégzését el6re is biztositand az, hogy a csaladi levéltar rendezett része
a birtokszerzés torténetének legaprébb részleteire is felvilgositast nyuijt,
a levéltar rendezetlen részében pedig nemcsak az egyes uradalmak szam-
adasai vannak meg, hanem a XVII. szazad végétdl kezdve az egyes ura-
dalmakban folytatandé gazdalkodasra vonatkozd utasitasok és levelek is.

A Festetics-csalad torténetének ismerete nemcsak a csaladtagokra,
hanem a magyar torténetre nézve is jelent6séges. A csalad egyes tagjai-
nak életrajzaban ugyanis szamtalanszor talalunk olyan adatokat, amelyek
tudasa a magyar torténelem dsszefoglalé megirdjara nézve nem kézémbas.
Hogy a magyar torténetiras az ilyen csaladtagok életrajzi elbeszélésének
minél nagyobb hasznat vehesse, nem tartottam fdloslegesnek, hogy ki-
vételesen egészen, legtdbbnyire azonban inkabb részben kdzéljek egyes olyan
okmanyokat, vagy leveleket, amelyek nemcsak az illet6 csaladtag életére
nyGjtanak felvildgositast, hanem a magyar torténetirds valamely fontos,
de eddig még nem ismert, vagy eléggé nem ismert eseményére nézve is.
E szempontbol ugyanis az ilyen életrajzi adatok sokszor kutfé gyanant
szolgalnak a magyar torténetirdsnak és szerény nézetem szerint a csalad-
torténet csak akkor jelenthet igazan nyereséget a nemzeti torténelemre
nézve, ha nem csupan a targyalt csaldd, hanem a nemzet multjara vonat-
kozoblag is olyan felvilagositasokat nyujt, amelyeket eddig nem ismertiink.
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Barmilyen kilonosnek is tlinik fel el6ttiink, a Festetics-csalad viradg-
zdsénak aranylag kés6 korszakdban kezdett érdeklddni eredete irant.
Ennek a jelenségnek okait azonban konnyl megtalalni. Mivel a Festeticsek
emelkedésiliket a kozpalyan val6 kivaldo miikédésikkel vivtak ki, hivatali
méltésagukkal jar6 munkajuk annyira elfoglalta Oket, hogy érdemeik
névelésével elsBsorban a jovend6t igyekeztek biztositani, a multtal pedig
kevesebbet torédtek. igy tortént azutan, hogy amikor mar megszilardult
gondtalan megélhetésiiket biztositd vagyoni helyzetik és amidén mar
a csaladnak a grofi rangot megszerzd tagjai is tal voltak életik delén,
csak akkor kezdett érdeklédni a nyomukba 1ép6 nemzedék a fényes jelen-
nel dicsekvd csalad multja irant. Mint a Festetics-csaladra nézve annyi
maés fontos dolognak, Ugy a csalad eredetének kutatasa is Festetics Gyorgy
nevéhez fliz6dik.

Ismeretlen el6ttink az az at, amely csaladja multjanak keresésére
vezette Gyorgy gréfot s talan a véletlen jatszotta benne a legjelentGsebb
szerepet. Festetics Gydrgy ugyanis 1777 &pr. 18-a Ota, mint a horvat
helytartotanacs tanacsosa ! Zagrabban tart6zkodott és ott értesilt rola,
hogy Zagrab kornyékén is laknak Festeticsek. A gréf kereste a vellk
valo dsszekottetést, amelynek emlékeként maradt rank egy 1778 aug. 19-én
Zagrabban kelt téritvény. Ez a téritvény arrdl szol, hogy grof Festetics
Gyorgy atvett a szomszédos Sassinovecen lakd Festetics Gyorgyt6l 9 darab,
a Festeticsekre vonatkozé okmanyt! és arra kételezi magat, hogy a kezé-
hez vett okmanyokat csaladi levéltaraban fogja ériztetni s Festetics Gyorgy-
nek, vagy utédainak kérésére barmikor visszaszolgaltatja Oket.

Hat év malva, 1783 okt. 22-én a horvatorszagi Festeticsek vissza
is kaptdk az okmanyok kozll a csalad cimeres levelét, amely mai napig
is birtokukban van.3 Mirél szélott a grof altal atvett tobbi nyolc oklevél,

| Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1777. 1705. — 2 Keszthelyi levéltar.
Memorabilia 203. — 3 U. o.



pontosan nem tudjuk, valdszin( azonban, hogy azok a csaladdra vonatkozd
azon 1570—1629 évek kozt kelt okiratok lehettek, amelyeknek a XVIII.
szdzad végérdl vald masolatai ma is megvannak a keszthelyi hercegi levél-
tarban. Ezek az oklevelek szintén visszakeriiltek Horvatorszagba és amikor
a horvatorszagi Festeticsek sassinoveci joszagukat eladtak, a birtokkal
egyltt ez okméanyok is az Uj tulajdonosra szallottak.!

Festetics Gyorgy gréf azonban nemcsak felelevenitette a horvat-
orszagi Festeticsekkel valo dsszekottetést, hanem allandéan fenn is akarta
azt tartani. A sassinoveci Festetics Gyorgy fel akarta keresni magyar-
orszagi rokonait és 1783 aug. 8-an engedélyt is kapott Zagrabmegyétél,
hogy grof Festetics Gyorgyot Keszthelyen meglatogassa.? Eljutott-e
Magyarorszagba, vagy sem, bizonytalan, de bizonyos az, hogy szintén
Horvatorszagban él6 unokatestvére, Festetics Jozsef3 tényleg eljétt ha-
zankba.

Festetics Jozsef a Zagrabtol nem messze esé Dubravan lakott, ahonnét
1800 nyaran azért koltozott Magyarorszagba, hogy itt allast keressen.d

| Sassinovecen egy Koosz nevl gazdanal megvannak a parusevinai sz6léfold
vételér6l (1606 marc. 13.), az egyhazi nemesitésrél (1612 febr. 29.) sz6lé6 oklevelek
sé az 1617 jun. 5-iki adomanylevél eredeti példanyai. Valdszin(i, hogy a tobbi Fes-
tetics-oklevél is nala talalhatd, de ezeket nem lathattam, mert a velem levd cerjei
plébanos hosszl rabeszélésére is csak egy marék régi irasat engedte atnéznem, a szek-
rényében lev tobbi oklevelét azonban mar nem adta ide, mert — amint mondotta —
nagyon félti 6ket. Egyébként jelenleg az 6vé a Festeticsek sassinoveci nemesi
curidja. — 2 Zagrabmegye e naprol sz6l6 engedélye megvan a varmegye levél-
tardban. Nobilitaria. Lit. F. — 3 A horvétorszagi Festeticsek nemességének a hor-
vat orszaggydlésen 1752-ben tortént elismerésekor el6terjesztett csaladfa igy mu-
tatja az akkor éI6 horvatorszagi Festeticsek rokonsagat .

Mé"ton

I
Mihaly Istvan

Gyorgy Jozsef

Az err6l sz6l6 oklevél szerint (masolata megvan a keszthelyi levéltarban, Memor.
484a.) Festetics Mihaly, aki testvére, Istvan nevében is kérte nemességilk meger6-
sitését, tényleg bemutatta Il. Ferdinand 1625 nov. 25-én Sopronban kelt armalisat,
amelyet az 1626-iki horvatorszagi tartomanyilésen hirdettek ki. — * Dominich
Adam, varasdi alispan 1800. jun. 30-an igazolja, hogy Festetics Jozsef «a dubravai
jészagok volt officialis ceconomusa» Magyarorszagba ment. Zagrabmegye levéltara.
Nobilitaria. Lit. F. Ugyanott van meg Festetics Jozsef Utlevele is.
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Annyira komolyan vette az allaskeresést, hogy hazankba val6 indulasa
el6tt, 1800 jan. 23-an Ponetkovics Ferenc bani tablai elnok altal igazoltatta
a gazdalkodasban val6 jartassagéat.l Festetics Jozsef tovabbi életérél csak
annyit tudunk, hogy a tolnamegyei Simontomya kozségnek lett jegyz6je
és hogy 1805-ben nemességének igazolasat kérte Zagrdbmegyétél. Mivel
kérvényéhez nemesi levelét is mellékelte, Zagrabmegye eleget tett Ki-
vansaganak és 1805 jul. i-én igazolta nemességét.l A Festetics Jozsef
kérvényéhez csatolt iratok kozt igen érdekes a Sassinovectél nem mesz-
sze es6 Cerje koOzség papjanak igazolvanya, amelyben az all, hogy «a
kdztudomas szerint a horvatorszagi és a magyarorszagi Festeticsek ro-
konok».

Ha a cerjei pap csakugyan komoly uténjéras alapjan adta ki ezt a
bizonyitvanyt, bizonyara nem a magyarorszagi, hanem a horvatorszagi
koztudomast allapitotta meg. Hazankban ugyanis az egykor( csalad-
torténetirok nem tudtak semmit arrél, hogy Magyarorszagon Kkivil
Horvatorszagban is élnek Festeticsek,3 s6t nemsokara maguk a csalad
tagjai is elfeledték mindazt, amit Gyorgy grof a horvatorszagi Festeticsek-
rél megtudott.

Gyorgy grof fia, L&szl6 nemcsak a véletlen altal nyujtott kedvez6
helyzet hatdsa alatt, hanem a mult ismerete irant valdé vagybdl is érdek-
16dott csaladja eredete irant. Az 1830-as évek derekdn levéltarnokaval
folytatott levelezésében csaladjara vonatkoz6 pecséteket és leszarmazasi
tablakat kért Laszl6 grof levéltarnokatol s arrdl értesitette 6t, hogy a
Serajevotol nem messze fekvd kressovoi kolostorban levé régi kéziratok
kétségen kivil igazoljdk a Festeticsek bosnyak eredetét és leszarmazasat.
Azt irja egyik levelében, hogy tobb kotet ilyen régi kéziratot kellene
megvennie, de a tulajdonos senkinek sem engedi meg, hogy a kéziratoknak
a Festeticsekr6l szol6 részét elolvassa, mig a kézirat dsszes koteteit meg
nem veszi.

Sajnos, minden részlet ismeretlen el6ttink e kéziratok megvételére
vonatkozé tovabbi targyaldsokbdl, de az bizonyos, hogy Léaszl6 grof dssze-
kottetésbe 1épett a Kressovoban él6 ferencrendi baratokkal és az egyik
odavalé szerzetes, Kujunchich Andras 1836 marc. 16-an meg is igérte

| Z&grdbmegye levéltara. Nobilitaria. Lit. F. — 2 U. 0. — 3 L. Lehoczky,
Stemmatographia. 1. 129. Dobrentei, Berzsenyi 6sszes munkai. 1842. évi kiadas. 93.
Nagy Ivan, Magyarorszag csaladai. 1V. 160.



10

neki, hogy lemasoltatja és elkildi a gréfi csalad cimerét.l Semmi nyoma
nincs azonban annak, hogy ez az igéret megval6sult volna. A grof azzal
akarta siettetni a baradtok munkajat, hogy 1836 aug. 16-4n két ezlst-
veret(i miséskonyvet kildott a kressovoi szerzeteseknek.3 A miséskony-
vek nagynehezen el is jutottak az akkor még toérok uralom alatt allo
Bosznidba és mai napig megvannak a kressovoi Szent Katalin temp-
lomban.3

A Festetics Laszlé leveleib6l megismert felfogas alapjan 1834—1836
kozt irta meg baré Maretich Erné nyugalmazott ezredes a Festetics-csalad
torténetét. MUvének cime : «Geschichte der gotho-slavischen Toparchen-
Familie Brust-Vest». A kéziratban kordlbelil 600 oldalt kitevé csalad-
torténet legérdekesebb megallapitasa az, hogy a Festeticsek Nagy Sandor
Hephaistion nevi vezérét6l szarmaznak, rokonai a nyugati gét kiralyoknak,
az alban fejedelmeknek és Boszniabdl koltozkodtek Magyarorszagba, ahol
a Sajo mellett vivott csatatdl kezdve nem tortént olyan nevezetesebb
Utkozet, amelyben magat kittntetve hési halélt ne halt volna egy-egy
Festetics.

Mivel Maretich elbeszélése egyel6re Festetics LaszId grof és a szerzd
titka maradt,4 Dobrentei Gabor allitdsa alapjan a csalad eredetére nézve
az volt a kdzvélemény, hogy a Festeticsek a turopolyai (turmezei) nemesek
kozdl valdk. Nyomatékosan ki kell azonban emelnink, hogy magéaban a
csaladban Ddobrentei nyilatkozata el6tt nincs semmi hagyomanya a Horvat-
orszaghdl vald szarmazéasnak. Ennek a jelenségnek oka igen egyszer( és
vilagos. A csaldd magyarorszagi 4ganak megalapitdja, Festetics Pal ter-
mészetesen nem hozta magaval a csalddra vonatkozé irdsokat, hanem
azok ott maradtak a Horvéatorszagot el nem hagyd testvérénél. Mivel pedig
az 6 halalakor hasonlé nevii fia egy éves lehetett, 6 mar semmit sem
tudott édesatyjarél és amid6én el akart érni valamit, mindig sajat szolga-

| Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — 21 1837 febr. 19-én ismerték el a
baratok a miséskonyvek megérkezését. U. 0. — 3 A kressovoi plébanos kozlése sze-
rint a miséskdnyvekben a kdvetkez6 ajanlas van : «lllustrissimus ac magnificentissi-
mus dominus Ladislaus Festetics de Tolna S. C. R. A. Majestatis camerarius ad
conservandam elemosynam suorum antenatorum ex Bosnia originem ducentium
ex singulari propensione domino admodum reverendo patri Andreae Kujunchich
ministro provinciali pro ecclesia S. Catherinae V. et M. de Kressovo. 1836.» —
4 Egy ideig még az érdekeltek sem tudtdk, hol van Maretich kézirata, amely csak a
mult szazad méasodik felében kerilt ismét el6.



lataira hivatkozott.l Ugyanezt teszik hasonl6 esetekben fiai is, akik a maguk
érdemein kivul csak altalanossagban hivatkoznak elédeik érdemeire.2 Fes-
tetics Kristof 1729-iki felségfolyamodasaban is csak azt mondja, hogy apja
résztvett a torok haboruban és ott volt Buda, Fehérvar és Kanizsa ost-
romanal.3

Festetics Jozsef tdbornok fia, Pal tudott legelGszor tobbet &seirdl,
mint amennyit elédei tudtak. Mid6n ugyanis 1766-ban grofi cimért folya-
modott, 6 mar azt irta, hogy nagyatyja, Pal a torok ellen vitézil kiizdve
esett el Kanizsanal, nagyatyja testvére, Ferenc pedig Szigetvarnal.4 A dolog
lényegét tekintve azonban 6 se tudott tobbet Gseirél, mint el6dei, mert
Festetics P&l résztvett ugyan Kanizsa ostroméban, de nem halt meg ott,
viszont Festetics Ferenc nem testvére, hanem fia volt Palnak és nem a fel-
szabaditdé habor( idején halt meg, hanem 1717-ben.

A gréfi diplomat megszerzd Festetics P&l tehat rossz helyen kereste
Gseit. A helyes nyomra a vele egy id6ben él6 Festetics Gyorgy jutott, aki
a Horvatorszagban laké Festeticseket megismerve igyekezett a csaladi
levéltar szdmara biztositani azokat az okleveleket, amelyek egyedil szol-
galtatnak megbizhaté adatokat a Festetics-csalad eredetére nézve.

1 igy pl- 1698-iki felségfolyamodéaséban 33 évi katonai szolgélatara hivatkozik.
Orszagos levéltar. Conceptus expeditionum. 1698 maj. 6. — 2 igy Jozsef folyamod-
vanya helytart6tanacsi tanacsossa vald kinevezése irant. Orszagos levéltar. Conc.
exp. 1733 nov. 18. Ugyanigy Kristéfé. U. o. 1736 apr. 15. — 3 Orszagos levéltar.
Benignae resolutiones. 1729 nov. 16. — * U. 0. Conc. exp. 1767 jul. 53.
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A Festetics-csalad el6ttink ismert legrégibb tagjanak, Festetics
Péternek neve a Zagrab mellett levd Turopolyanak 1558-bdl val6 jegyz6-
kdnyveiben maradt rdnk. E jegyzdkonyvekben tan( gyanant szerepelt az
elsd Festetics és a Zagrabtdl délre fekv6 Rosenicéra vald volt. Tarsadalmi
allasarol a neki adott cim tajékoztat benniinket. A jegyz6konyv «providusa-
nak nevezi 6t, amely cimet a varosi polgarok viselték. Eletkorardl annyit
tudunk meg a jegyz6konyvbdl, hogy Corvin Janos kordban maér feln6tt
ember lehetett, mert a Corvin életében torténtekre pontosan vissza-
emlékezik.! Mivel Corvin Janos 1504 okt. 12-én meghalt, Festetics Péter
szlletésének ideje nem eshet hozzank kozelebb Matyas kiraly uralkodasa
végénél, vagyis az 1400-as évek masodik felénél.

Az id6rendben utana kovetkez6 és megbizhaté adatokbol ismert
csalddtag Festetics Mihaly, aki a z&grébi plspokségnek Zagrabtol Kissé
északra es@ birtokain, a Kassina folyd mellett élte végig életét, mint a
zagrabi puspoknek egyik embere.” Nem tudjuk, mikor szlletett és mikor
halt meg, bizonyos val6szinlséget azonban megallapithatunk életkoréra
nézve. Mivel egy 1570-ben kelt oklevél szerint} mér fiainak is voltak gyer-
mekei, fel lehet venniink, hogy id6sebb fia bizonyéara talhaladt a 30. élet-
évén, vagyis 1530—1540 kozt szilethetett, amibdl viszont az kdvetkezik,
hogy Festetics Mihaly sziiletésének idejét az 1500-as évek legelejére tehet-
juk. Allott-e és milyen kozeli rokonsagban a nala legfeljebb egy nemzedék-
kel id6sebb Festetics Péterrel, nem tudjuk, de a rokonsagot koztik tébb-
nek vehetjik az egyszer(i valdszinlségnél.

Festetics Mihalynak egy L6rinc és egy Tamas nevd fia volt.4 Nagyon
val6szin(i, hogy ezek atvették az atyjuk altal birt puspoki joszagokat és
éppoly becstlettel munkaltak azokat, mint atyjuk tette. Szorgalmas munka-

I A jegyz6konyv Petrus Ferztheschychnek nevezi. Monumenta historica nobilis
communitatis Turoplje. 1l1l. 521. — 1 Domitrovics Péter, zagrabi plspok egyik
oklevelében subditus nostemek mondja. — 3 Keszthelyi levéltar. Memor. 1. —
4 U. o
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juk meg is hozta gylmolcsét. Mig Festetics Mihalynak tudtunk szerint
nem volt semmiféle birtoka, fiai mar foldet is vasaroltak. A csalad el6ttiink
ismert elsé szerzeménye egy irtashely, amelyet Festetics L&rinc és Tamas
1570 apr. 19-én Ugrovecen véasaroltak Iwek Janostél, a zagrabi puspokség
egyik nemesétl. A megvett telek ugyancsak a Kassina folyd mellett
fekiidt, a sassinoveci pulspoki uradalomhoz tartozott és a zagrabi plspok
hozzajaruladsaval ment at Festetics LOrinc és Tamas, illet6leg Lérinc fiai:
Tamas, Lukécs, Maté és Tamas fia, Ambrus birtokaba. Az 1570 apr. 19-én
kelt oklevél szerint Festeticsék 6 forintért vették ezt a telket, de ennek
kiterjedésérdl és pontos fekvésérél nem szdl az oklevél.

Ez az irtashely az els6 birtok, amelyet a szorgalmas csaldd a maga
munkdajaval megszerzett és ett6l kezdve hozza voltak kotve a Festeticsek
a Kassina folyd mellett fekvé Sassinovec foldjéhez. Egy Zéagrabban lefolyt
kihallgatds jegyzOkonyve 1600-ban sassinoveci lakosnak nevezi Festetics
Lukéacsot, aki a puspok embere ugyan, de egyuttal a falu biraja is.!

Az elsé birtokszerzést csak 36 év elmaltaval koveti a Festeticsek
vagyonanak Ujabb gyarapodésa. 1606 marc. 13-4n Festetics Lukécs, Maté
és Istvan 20 frt 2 dénarért egyitt vasaroljadk meg Palich Gydrgyt6l
a Sassinovectdl északnyugatra fekvd Vurnovechez tartoz6 Parusevina
sz6l6hegyen levé sz6l6foldet, amelyen ugyan van pince, de hdromnegyed
része még miveletlen.2 A vaséarlasrol szol6 oklevél sassinoveci sz616sgazdak-
nak nevezi a Festetics-testvéreket és Ldérincnek méar emlitett fiain Kivil
megnevezi még Istvant, ellenben nem emliti az 1570-ben él6 Tamast. Ebbdl
pedig valdszinl az, hogy Taméas ekkor mér nem élt, viszont Istvan, Fes-
tetics LOrinc negyedik fia 1570 és 1606 kozt szllethetett.

Festetics L6rinc fia, Luké&cs, elédeinél nagyobb mértékben vitte el6re
csaladja ugyét, amiben alighanem nagy része lehetett el6nyds hazassagai-
nak. Els6 feleségének, Jakusics llondnak csaladja 1560 korll ismert nemesi
csaldd volt Horvatorszagban,3 méasodik feleségének, Zakmardy Katalin-
nak testvére, Zakmardy Janos pedig kérosmegyei szolgabirébold a kirélyi
személynok magas méltésagaig haladt elére. Vagyona is béven lehetett,
mert § alapitotta Kordsén a Palos-baratok rendhazét.s

| Keszthelyi levéltar. Memor, ia. Colonus et viilicus noster. — 2 U. 0. —
3 Gerdah Istvan varasdi provisor oklevele 1567 marc. 27-r6l. Orszagos levéltar. Neo-
regestrata akték. Fasc. 23. No. 66. —4 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. XVII. A. —
5 Arkiv V. 191—198. Idézve : Margalics, Horvat repertorium. I. 42.
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Mint apja, Ugy Festetics Lukacs is a zagrabi plspoknek volt tiszt-
visel6je és éveken keresztil lelkiismeretes buzgosaggal toltdtte be hiva-
talat. Erdemeinek jutalma nem is maradt el. Domitrovics Péter zagrabi
plspok 1612 febr 29-én 6t és fiait, Palt és Istvant, tovabba testvéreit, Matét
és Istvant, azonkivul ezek fiait, mégpedig Maté fiait Antalt, Martont,
Andrast, Lukacsot és a két Mihalyt, valamint Istvan fiat, Gyorgyot a zag-
rabi puspokség nemesei sordba, az Ugynevezett praedialistak kézé emelte.!

A prsedialista, vagy egyhazi nemesség kulonleges alakulasa a magyar
jogviszonyoknak. Praedialistaknak azokat a magyar nemeseket nevezték,
akik valamelyik egyhazf6t6l kaptak birtokukat s ennek fejében az illeté
egyhézfének ugyanolyan szolgalattal tartoztak, mint az orszdg nemesei a
kirdlynak. Amint szolgalatuk, Ggy kivaltsagaik is egyeztek a nemesekével.
addt és vamot nem fizettek, vérdijuk annyi volt, eskijok pedig annyit
ért, mint a nemeseké ; nemesi cimer és el6név azonban nem jart nekik.l

Az 1612-iki rangemelést6l kezdve Festetics Mihaly csaladjanak két aga,
L&rincé és Tamésé elvalt egymastol és az el6bbinek rangemelésében Tamés
aga nem részesilt. Hogy ez nem véletlenil tortént, az kétségtelen, mert biz-
tosan tudjuk, hogy Tamas fia, Ambrus ekkor még élt, s6t a Lukéacsnak cu-
riaja épitésére adomanyozott foldnek éppen 6 az észak fel6l esé szomszédja.

Nagyon valo6szin(, hogy Lorinc aga sorsanak fejlédésében nemcsak Lu-
kacs, hanem apja csaladi 0sszekottetése is szerepet jatszott. Lérinc felesége,
Sarecz Erzsébet ugyanis nemesi csaladbol szarmazott. A Sarecz-csalad
Varasdmegye fiatalabb nemesi csaladai kozé tartozott s Rudolf kiraly
1579 4pr. 21-én nemesitette Sarecz Balédzst és testvéreit, Gyorgyot és Luka-
csot, valamint ezek fiait, Tamést és Mihalyt, illetbleg Gyorgy6t.3 A nemesi
levélben emlitett Lukacsnak volt testvére Erzsébet, kinek a Sarecz-filk
hézassaga alkalmaval osztaly cimén egy telket adtak. Valészinl, hogy
ez a hazassag juttatta vagyonilag kedvezdbb helyzetbe Ldrinc agat és igy
tudta Lukacs magaval emelni az egyhazi nemesek soraba testvéreit is.

| Domitrovics 1612 febr. 29-iki oklevele igy szol: «Consideratis fidelitate
fidelibusque obsequiis Lucae Ferstechych de Samsinowcz, quae ipse nobis et nostrae
praedictae ecclesiae a pluribus retroactis annis graviter ac industrie pro locorum ac
temporum opportunitate varia munia ac officia nostra publica obeundo impendit et
exhibuit de praesentique exhibet.» Keszthelyi levéltar. Memor, ib. — 9 Kelemen,
Institutiones 1. 273, 274. Ozorai, Az egyhazi nemesek. Magyar Sion. 1886. —
3 Orszagos levéltar. Neo-regestrata aktak. Fasc. 219. No. 40.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 2
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Festetics Lukacsék nemesitésik alkalmaval n hold szantofoldet,
3 hold irtdsra valé foldet és 25 kaszéasra valé legel6t kaptak Sassino-
vecen, egy darab sz6l6t Vurnovecen, a Parusevina sz6l6hegyen és a
nemesi levél egyttal kimondotta, hogy azt a porciét is megtartjak, amelyet
a Sarecz-fiuk adtak édesanyjuknak. Mindezek fejében a plspokség tdbbi
nemesei modjara katonaskodni tartoznak és évenként Szent Mihaly napjan
egy birodalmi tallért fizetnek a zagrabi puspokségnek.!

A nemesi oklevélben szereplé Festetics-testvérek kozil Maté kevéssel
a rangemelés utdn meghalt és egy 1617. évi oklevél mar mint halottrél
beszél réla.2 A masik testvér, Istvan a legkés6bben halt meg a testvérek
kozul, a csaldd sorsa azonban ett6l az els6 rangemeléstdl kezdve Lukéacs
agéhoz volt flizve.

Festetics Luké&cs élete végéig a zagrabi plspokség hivatalnoka maradt.
1617-ben a zagrabi puspokseg vugroveczi jészaganak volt ispanja, 1630-tdl
kezdve pedig Gradeczé és Dombrgé.} Ezt az allast 1635-ben még 6 viselte,
egy 1637 6-iki oklevél azonban mar fiat, Istvan nevezi gradeczi és
dombroéi ispannak, ami kétségtelenné teszi, hogy Festetics Lukacs halala-
nak ideje e két datum kozé esik.;

Eletének e kevéssé ismert utolsé szakaban a Festetics-csalad djabb rang-
emelésben részesult. 1625 nov. 25-én ugyanis Il. Ferdinand magyar kiraly
Festetics Lukacsot és fiait, Palt, Istvant és Pétert, tovabbd meghalt test-
vérének, Maténak gyermekeit, Andréast, Mihalyt és Martont, valamint
még él6 testvérét, Istvant felvette a magyar nemesek sordba és nekik
cimert adomanyozott.6 Az err6l sz0l6 armalist minden ellentmondas nél-
kil 1626 marc. 23-4n hirdette ki a horvat orszaggy(ilés.i

| Keszthelyi levéltar. Memor. 1. — 2 U. o Memor, ic. — 3 Zagrabi érseki
levéltar. 6. 462. — 4 U. o. Epistolae 1635 febr. 5. — s U. 0. Epistolae. 1637 okt. 6.
Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium. XVI. 196—197. E le-
vélbdl kovetkezik, hogy Festetics Lukéacs haladla nem esett kdzvetleniil 1637 okt.
6-ika elé. — 6 Keszthelyi levéltar. Memor. 1. Az eredeti cimeres levél a horvatorszagi
Festeticsek birtokdban van. — 7 Az armélis szerint a Festetics-csalad cimerének
leirdsa a kovetkez6 : «All6 kék' mezeju pajzs, melynek aljat igen magas sziirke szikla
foglalja el; a szikla csucsara kirdlyi korona van helyezve, melybdl félig kiemelkedve
lathaté egy jobbra fordulé természetes sarga szin(i, nyitott szaju, vérds nyelvét
kiolté oroszlan, amely jobb lababan gorbe kardot, bal lababan pedig lovagi pajzsot
tart, a pajzs mindenik sarkaban egy-egy fényl6 csillag. A pajzsra helyezett nyilt
lovagsisak disze két sasszarny kozt az als6 oroszlanhoz mindenben hasonlé oroszlan.
A sisaktakarok szine: jobbrol kék-arany, balrél: véros-eziist.»
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Az 1625-iki nemesi oklevél kieszkdzlése utolséd jelent6s szolgélata volt
Festetics Lukacsnak csaladja el6haladasanak iranyitasaban. Téle leg-
idésebb fia, Pal vette at ezt a szerepet. Pal szlletésének idejérdl nincs
adatunk. Legel6szOr az egyhazi nemességet adomanyoz6 oklevél emliti
neveét, de innét életkorat nem tudjuk meghatarozni. Val6szinl kdvetkez-
tetés alapjaul csakis haldla éve szolgalhat. Mivel atyja, nagybétyja és
sajat fia is hetvenedik éviknél id6sebb korukban haltak meg, fel lehet
tételezniink, hogy 6 sem élt tdlsagosan rdvid életet és igy az 1580-as
éveknél hozzank kozelebb esé idére aligha tehetjik szuletését.

Festetics Pal még apja életében nagyobb adomanyt eszkdzolt ki a
kiralytdl maga és testvérei szdméra. H( szolgalataiért 1629 marc. 23-an
a harom Festetics-testvér. Pal, Istvan és Péter a Korosmegyében fekvd
Poganczecz, Graberiancz, Rawen, Pakaczin, Laurentochina és Retkow nevii
birtokokat kaptak Il. Ferdinand magyar kiralytol,! amelyeknek birtokéba
ugyanazon év jun. 26-4n a csdzmai kaptalan be is iktatta 6ket.? Az
Ujonnan szerzett birtokok révén Magyarorszag foldje felé kozeledtek a
Festeticsek.

Az 1629-iki birtokszerzés utolsé el6ttiink ismert szereplése Festetics
Palnak Horvatorszagban. Ot évvel kés6bben, 1634-ben mar Magyar-
orszagon, Németujvart taladlkozunk vele, ahova taldn nem is éppen akkor
érkezett. Miért hagyta ott Horvatorszagot, nem tudjuk, csak gyanitjuk.
A torok haborik miatt ugyanis «a XVI. szdzadban egész horvat és szerb
népvandorlas folyt, kivalt a dunantuli vidékekre s szdmos horvat nemes
csalad keresett birtokot és hadi foglalkozast a magyar megyékben».3 Ezen-
felul éppen Festetics Pal Magyarorszagba valé koltozésének ideje tajan,
1629-ben rettenetes éhinség pusztitott Horvatorszagban, amellyel jaré
bajok nemcsak a jobbagysagra, hanem a nemesekre nézve is sulyos kovet-
kezményekkel jartak./ Konnyen lehet, hogy a nagyszamu és ardnylag
csekély birtokd Festetics-csalddra nézve nem maradt kovetkezmények
nélkul ez a csapas és Pal talan éppen ekkor és talan éppen azért hagyta
el Horvatorszagot, hogy a csalad ott maradé reszének helyzetén kdnnyitsen.

| Orszagos levéltar. Liber regius. VII. 835. — 2 Keszthelyi levéltar. Memor.
1. Az eredeti oklevél a csazmai kaptalan levéltardban van meg F. 5. jelzet alatt. —
3 Salamon Ferenc, Az els§ Zrinyiek. 228. — * Keglevics Péter naploja. Magyar
Torténelmi Tar. XIII. 241
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Semmiféle adatunk nincs arra nézve, mint jutott ismeretségbe Fes-
tetics Pal grof Batthyany Adam dunantali fékapitannyal. Csak annyit
tudunk réla, hogy Magyarorszagba koltozve Batthyany Adam német-
Ojvari véranak varnagya és ispanja, ezenfelil pedig a grof irddeékja lett.
Azt se tudjuk pontosan, mikor bizta ra Batthyany a németujvari tiszt-
tartosagot, de mivel Festetics Pal az 1634 aug. 17-t6l 1640 aug. 17-ig
es@ id6re pontosan elszdmol tisztér6l Batthyanynak, nagyon valészind,
hogy 1634 auS- 17-ike tisztjébe valé lépésének kezdete és ezért szdlnak
szdmadéasai éppen hat kerek esztenddrdl.

Hat esztendénél valamivel hosszabb id6re terjed6 tiszttartdi mikddése
igazolta azokat a reményeket, melyeket Batthyany Festetics P4l személyé-
hez f(izott. Mert igaz ugyan, hogy a németujvari tiszttartonak nem igen
lehetett sajat feje utdn jarnia, minthogy a féldesur minden évben aproé-
Iékossagig mend utasitdsokat adott neki,! de a hat év alatt szerzett tapasz-
talat kovetkeztében oly nagy volt Batthyanynak Festetics irant val
bizodalma, hogy a hozza benyujtott szdmadasait csak halala utan nézte
at és akkor is csak azért, mert 6zvegye kérte erre.2 Az is igaz, hogy Festetics
Pal mindig a legnagyobb buzgalommal kereste fel leveleivel Batthyanyi
és még a legjelentéktelenebb dolgokrdl is tudésitotta.d irdsa egyike azon
kor legszebb irasainak, nyelvezete pedig bamulatosan tiszta magyar. Ez
is alkalmassa tette 6t a dedk tisztének betdltésére, amely allast a mai
korban a titkar elnevezéssel jeldlnénk meg. Batthyany tobb alkalommal
is «Festetics P&l dedk»-nak nevezi 6t és levéltarainkban ma is talalunk
olyan missilis leveleket, amelyeknek Batthyany Adam neve van ugyan
aldirva, de amelyek Festetics P&l kezeirasai, bizonysagdul annak, hogy

1 A kormendi levéltarban megvannak az 1634, 1635, 1636, 1637 és 1639-re
sz016 utasitasok, ami val6szin(ivé teszi, hogy az 1638. évi csak azért nincs meg, mert
valamikép elveszett. — 2 Keszthelyi levéltar. Major. 9, 10. — 3 A kdérmendi levél-
tarban jéval felll van szazon Batthyanyhoz intézett leveleinek szdma.
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Festetics Pal tényleg «dedk» volt.l Sok sajat levelének alairasa is eképpen
hangzik : «Festetics Pal dedk, németiijvari udvarbird».

Noha Festetics Pal nagyon igyekezett, hogy Batthyany ne csak mint
dedakjaval, hanem mint tiszttartéjaval is meg legyen vele elégedve, utobbi
hivataldnak dolgai végzésében sok nehézséggel kellett kiizdenie. ElIsO évi
elszdmolésat azért nem tudta idejére a gréfnak benyujtani, mert meghalt
a felesége.2 Csaladi baja azonban csupan abban akadalyozta meg, hogy
pontos legyen, de feleségének eltemetése utdn csakhamar elkészitette és
benyujtotta az elszdmoléast. Csak ezutan, 1636-ban &llapodott meg vég-
legesen Batthyanyval leendd fizetésére nézve, amely 200 forintot tett ki
évenkent.3

Mid6n feleségének betegségével és halalaval jaré gondjai mar elmdaltak,
sajat betegsége nehezitette meg hivatalanak betdltését. 1638 aug. 29-én
irott levelébent arra kéri Batthyanyi, hogy mentse fel a németdjvari
tiszttartosag aldl, mert mar két esztendei szamadasaval tartozik és azon-
fellll rossz az egészsége is. Batthyany azonban nem tartotta olyan fontos-
nak, hogy a szdmadasok idejére elkésziljenek és tovabbra is az 6 gondjaira
bizta Németljvart. Ez a bizalom annyival inkabb is jol esett és értékes
volt Festetics Palnak, mert rosszakaroi is b6vében kertltek. 1638 maj. 25-én
azt irta Batthyanynak, ne haragudjék ra, mert tudta nélkul Szombat-
helyre ment és ne higyjen azoknak, akik azt mondjak, hogy «csak magam-
nak halaszok, Nagysagod dolgait hatrahagyom és azokra semmi gondot
nem viselek.»}

Batthyany csakugyan nem hitte el az ilyen vadakat és az ellen se
emelt kifogast, hogy Festetics Pal egy Kis vagyonkat gy(jtson maganak.
1635 nov. 2-4n 50 magyar frt-ot adott kolcson Festetics Pal Szekeres
Gaspérnak és feleségének Bicsérdi llonanak, akik ennek fejében Szombat-
helyen levé rétiket, a «hegy alatt valo also rétet» adtak neki zalog gyanant.6
Ez volt az elsé birtok, amit Magyarorszdgon szerzett. Nemsokara gyara-
podott kis vagyonkdja. 1635 dec. 29-én elsé felesége, Kanczer Borbéla az
elsé férje, Szele Istvan utan raja maradé «foldeket, mindennem( 6rokségé-
nek felét» hagyta raja. Ezek a foldek nincsenek kdzelebbrél megjel6lve,

I lly levelek vannak a M. N. Mlzeumban Orzott tobb csaladi levéltarban. —
2 1636 marc. 11-iki levele a kormendi levéltarban. — 3 Kérmendi levéltar. Fasc.
Il. 17. — * U. o. Missilisek. — 5 U. 0. Missilisek. — 6 Keszthelyi levéltar. Ma-
jor. 2.
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de értékiket 400 ezist tallérra teszi az oklevél, amelynek rendelkezése
szerint szintén Festetics Palra maradnak az ugyanezen féldeken levd dkrok,
lovak és szekerek is.

Mid6n 1636 elején felesége meghalt, arra torekedett Festetics Pal,
hogy elhunyt felesége vagyonanak masik felét is megszerezze, ami 1636
maj. 27-én meg is tértént. E napon ugyanis 200 csaszari tallérért meg-
vette Bozzay LaszI6tol, a Szele-gyermekek gyamjatol a Szele-filk szom-
bathelyi 6rokségét, a Gydngyosi-utcaban (mai Erzsébet kiralyné-utca) levo
hazat. A haz telke zélogba volt ugyan vetve, de az emlitett napon kelt
egyesség feljogositotta Festetics Palt a teleknek a zaloghbdl val6 kivaltasara.
Ennek fejében jogot nyert arra, hogy a telket és hazat élete végéig bir-
hassa, viszont haldla utan a Szele-6rokosok visszavélthattdk volna a
telket.?

Ez a haz azonban nem lehetett Festetics Pal nemesi curidja, mert
duledez6 félben volt. Csakhamar hozzajuthatott azonban alkalmas nemesi
curidhoz is. 1637 febr. 24-én kelt levelében Draskovics Gyorgy gy0ri
plspok megvételre ajanlotta neki a var alatt esé utcaban levé hazat,d amely-
hez tartozé puszta éppen Szekeres Gaspar rétjeig ér el, amelyet mar Ggyis
Festetics Pal tartott kezében. Levelében arra szélitotta fel a plspok Fes-
teticset, hogy menjen el hozza és egyezzenek meg a hé&zra nézve. Négy
nappal késébb 1637 febr. 25-én meg is tortént a vasar. Festetics Pal 250
ezist tallérért megvette a hazat, 60 tallérért a hozzatartozo rétet,4 Szombat-
hely varosa pedig jun. 24-én mar 4t is irta az ingatlanokat az Uj tulajdonos
nevére.b

Az Uj hazbdl most méar csak a gazdaasszony hianyzott. R& sem kel-
lett sokaig varni. 1638 jun. 13-a4n arrdl értesitette Festetics Batthyany
Adamot, hogy «joakar6 uraimnak és atyamfiaimnak tetszéséb6l jegyeztem
magamnak Orok hdazastarsul az nemzetes Bornemissza Orsik asszonyt,
Szkublics Gergelynét.»t Két héttel kés6bb, jun. 27-én mér megtartottak
az eskuvot is.

Ugy latszik, ez a hazassag anyagilag még az elébbinél is kedvez6bb
helyzetbe juttatta Festetics Palt, aki kevéssel e hdzassag megkdtése utan

1 Keszthelyi levéltar. Major. 1. — 3 Vasvari kaptalan levéltara. Minuta. —

3 Keszthelyi levéltar. Major. 3. — 4 U. 0. Major. 4. — § U. 0. Major. 5. —
6 Kormendi levéltar. Missilisek.
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Ujabb birtokokat szerzett. 1639. maj. 16-an Kisvépeden DOmotor Gaspar-
tol 100 tallérért 30 hold foldet,l szept. 3-4n Bodon Rumy Gyodrgytél
300 tallérért két jobbagytelket,! szept. 6-an Alsdsuranyon Szép Ferenct6l
60 frt-ért 10 holdat,3 végil 1640 &pr. elején ugyancsak B&don Zongor
Annatol és Orsolyatdl 250 frt-ért két jobbagytelket vasarolt.4

Amennyire ismerjik a dolgokat, Festetics Pal minden vagyon nélkdl
jott Magyarorszagba s a csalad horvatorszagi vagyonabdl se kapott semmit,
mégis amikor meghalt, 3500 frt-ot ér§ birtok maradt utana.) Az &ltala
szerzett birtokok vetették meg az alapjat a Festetics-csaldd nagy vagyona-
nak s a Horvatorszagot elhagyé Festetics Palnak az a tulajdonsaga, hogy
kitin6en tudott vagyont szerezni, értékes 6rokseg gyanant maradt csalad-
jara.

A kotelesség lelkiismeretes teljesitésén és a vagyongyd(jtésre valo
igyekezeten kivil a buzgo vallasossag is kivalo tulajdonsaga volt. Az igen
jé és buzgd katholikusok sordba tartozott. 1637 apr. 6-iki levelében ezt
irta Batthyany Adamnak : «<Ha Nagysagodnak ellenére nem volna, 6rémest
Nagypénteken Szombathelyre bemennék gyonas kedvéért.»6 Ugyancsak jo
katholikusnak mutatja végrendeletének kovetkez6 meghagyéasa is: «Kérem
és intem a szerelmes hazastarsamat, Bornemissza Ursulat, az mint éltem-
ben is intettem és kértem lélkinek Udvosségéért, az minem( tévelygésben
vagyon, abbul megtérvén az rémai anyaszentegyhazbéli vallasra lépjen
és az én gyermekimet abban nevelje fel, ha kemény bilintetd itélését az
Istennek & szent felségének el akarja kerllni. Minden keresetem utan levd
acquiralt joszagomat hagyom neki és azon gyermekeimnek, melyeknek
tutora legyen, de Ugy, hogy az papista hitben nevelje 6ket». Hasonlokép
megirta azt is végrendeletében, hogy «az franciskanus baratoknak, kiknek
templomaban kivanom testem temetését, hagyok 12 frt-ot, 12 kobol
gabonét s az oltarra harom par fehér viaszgyertyat, a dominik&dnusoknak
6 frt-ot és két péar viaszgyertyat, a vartemplomnak 3 frt-ot és harom
par viaszgyertyat.»7

Masodik hazassagabol egy fia szuletett, akit apja nevére keresz-
teltek és egy lednya, akinek a nevét azonban nem ismerjik. Alig két

| Vasvari képtalan. Index protoc. 68. — 2 XI. o. 129. — 3 U. o. 130. —
4 U. 0. 40. — s Fianak, Palnak 1699 aug. 12-én kelt végrendelete szerint. Keszt-
helyi levéltar. Tolnai levéltar. 1. A. 2. —6 Kormendi levéltar. Missilisek. — 7 Vas-

vari kaptalan levéltara.
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évvel masodik hazassdganak megkotése utan, 1640 nov. 18—30-ika kozt
halt meg.!

Mint gondos és rendszeret6 ember halala el6tt pontosan intézkedett
mindarrol, amit fontosnak tartott. 1640 nov. 18-an kelt végrendeletében
mindenekel6tt arra kérte Batthydnyt és Batthyanynét, hogy nézzék &t
szdmadasait és azutdn — teszi hozzd — «az én szegény arva feleségemet
és gyermekeimet ne haborgassak.»1 dsszes vagyonanak élvezetét feleségére,
felesége halala utan gyermekeire, azok halala utan testvérére, Istvanra
hagyta, no tallért kitevé készpénzét pedig leanyara. Istvan nevid Occsére
ezenfelll harom réf granatposztét és egy darab sz6l6féldet is hagyott,
amit 64 frt-ért vasarolt. Testvérhlga fianak, aki ekkor mellette volt, 60
frt-ot hagyott, ezenkivil 12 tallért, egy mentét, egy vég abaposztot és
egy mente ald vald bélést. Anyjara maradt 25 irt készpénze, temetésére
pedig a Bornemissza Géasparnak kélcson adott 30 irt.3 Noha ugy rendel-
kezett, hogy Németlujvarott temesseék el, eltemetésének a németudjvari
anyakdnyvben semmi nyoma nincsen.

Festetics Pal volt az elsd a Festetics-csalad tagjai kozul, akit Magyar-
orszagon temettek el. Vele sirba szallt az els6 és egyuttal utols6 magyar-
orszagi Festetics, ki még személyesen ismerte horvatorszagi rokonait és
fenn is tartotta vellk az atyafisagot. Hasonld nevd fia mar semmit sem
tudott err6l a rokonsagrél és ra még emléke sem maradt annak, hogy
Magyarorszagon kivil masutt is vannak hozzatartozdi.

| Testamentuma 1640 nov. 18-an kelt, viszont Batthyany Adam 1640 nov.
30-iki levelében igy ir Festetics Palrol: «Minthogy szegény tiszttartonk meghalt.» —
? Erre azonban soké kellett varni, mert «Aurora chatarina chrafin zw botian» csak
1642 jal. 20-&4n kildte el «az nemzetes Ersébett néasszonynak», Festetics Pal 6z-
vegyének Batthyany Adam 1642 jal. 8-rél kelt nyugtatvanyat. Keszthelyi levéltar.
Major. 9, 10. — 3 Festetics Pal végrendelete megvan a keszthelyi levéltarban Ma-
jor. 8. alatt, azonfelll a vasvari képtalan levéltaraban Testam, fassiok Il. 21. j.
alatt.
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Festetics Pal németljvari tiszttartd és felesége Bornemissza Orsolya
fia, Festetics Pal 1639, vagy 1640 jun. 23-an Szombathelyen sziletett,
mégpedig azon a telken fekvé hazban, ahol most a varmegyehaz all.l Még
nem ismerte apjat, amikor mar &rvasagra jutott, minek kovetkezménye
a horvéatorszagi Festeticsekkel val6 ismeretség és dsszekottetés teljes meg-
szakadasa lett. Oly kis gyermek volt apja halalakor, hogy nem ismer-
hette rokonait és igy egészen kiveszett a csaladbdl a horvatorszagi ro-
konsdg emlékezete.l

Az arvan maradt gyermek nevelésének gondjai anyjara nehezedtek,
aki mésodik férje halala utan Gjra férjhez ment Sagodi Istvanhoz. Sagodi
elébb Batthyany Adam koérmendi véaranak kapitanya, majd németajvari
varanak féporkolabja volt3 s bizonyara nagy szeretettel banhatott mostoha-
fidval, mert az feljegyezte réla, hogy j6 mostohaapja volt.4

Barmilyen jo lehetett is hozza Ségodi, mégsem terjedt ki figyelme

! Keszthelyi levéltar. Festetics Pal jegyz6konyve szerint «Szombathely véaro-
sdban, Vasvarmegyében» azon hadzban sziletett, «amely most nemes varmegyének
szdméra tartatik». 1695 jun. 23-iki feljegyzése igy szdl: «Mai napon mulattam el
54. esztend6met». E szerint 1641 jan. 23-an sziletett volna. Noha 1714 apr. 24-én
kelt végrendelete (Keszthelyi levéltar. Major. 42) 73 évesnek, 1720 febr. 23-an kelt
végrendelete pedig (u. 0. Major. 51) 79 évesnek mondja, ezek az adatok mégsem
donthetik meg atyja végrendeletét, amely kévetkezetesen gyermekeirdl beszél és egy
széval sem emliti, hogy még lehet gyermeke. — 2 Bizonyara ez okozta, hogy el-
hagyta az apja altal hasznalt cimert is. Legels6 ismert pecsétje 1667 aug. 23-arél
valo és ennek abrazolasa a pajzsban jobbfelé néz6 és jobbjaban kardot tarté orosz-
lan, sisakdisze pedig ugyanaz az oroszlan kinévé alakban (M. N. Mlzeum. Torzs-
anyag). 1683-t6l kezdve a pajzsban mar két szembenézé oroszlan van, mint a mos-
tani cimerben, de az oroszlanok nem allanak koronan (Kérmendi levéltar). 1684-t6l
kezdve a sisakdisz balra néz6 daru lesz (Keszthelyi levéltar. Mise. 855). 1697-t6l
kezdve a két oroszlan koronan all, a daru viszont jobbra néz (U. 0. Simig. 224). —
3 1655—59 Kormenden volt. Keszthelyi levéltar. Mise, neoreg. 105. 1663-ban «né-
metujvari féporkolab». U. 0. 267. — 4 Keszthelyi levéltar. Festetics Pal Dunan
innen valo vicekapitany jedzOkonyve. 1664. 28. Sept, halt meg Bo6don Sagodi
Istvan uram, ki nékem j6 mostoha apam volt.
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mindarra, amit akkoriban ismernie kellett egy olyan embernek, aki el6re
akart haladni. Festetics Pal németajvari tiszttartdé még nem tudott latinul,!
de fia mér el6bb szeretett volna Iépni atyjanal, azért szeretett volna ismerni
a magyaron kivil mas nyelvet is. & maga mondja el jegyzdkdnyvének
elején, hogy latinul szeretné megirni feljegyzéseit, de nem teheti meg,
mert nem tud e nyelven eleget. Es ehhez a vallomasahoz még a kovetkez6t
teszi hozza : «Mas nyelven is, az egy magyar nyelven kivil nem tudok,
ki is nem csekély karomra és elémenetelemnek hatramaradaséaval vagyon.»

A fiatal Festetics Pal nem Szombathelyen ndvekedett fel. A szombat-
helyi hdz romlani kezdett, kevés jovedelmet is hozott, amiért anyja és mos-
tohaatyja 1651 jan. 12-én 1050 magyar frt-ért eladtak Vasvarmegyének..
Azutan alighanem Kdérmendre, innét pedig Németujvarra vitte mostoha-
atyja, ahova 6t hivatala kototte.

1664 elején meghalt anyja,23 ugyanazon év 0szén pedig mostohaapja
is.4 Ekkor Festetics Pal atyjatél orokolt joszagara, B6dre ment lakni és
ott 1665 febr. 16-4n héazassagra lépett Toldy Annéval.; A Toldy-csalad
ez id6ben a katonai palyan t(int ki. Festeticsné dccse, Toldy Méarton 1639-t6l
kezdve Papa varanak volt kapitanyab és 1676-ban bekovetkezett halélaig
viselte ezt a tisztséget. Toldy Anna iskari Horvath Janosnak volt 6zvegye,i
de els6 férjérdl éppoly keveset tudunk, mint réla magardl. Festetics Pal
is csak annyit jegyzett fel réla, hogy nem volt katholikus és hogy 19 évig
éltek egyutt boldog héazassagban.

NGsulése utdn nem sokéig lakott Festetics Pal bodi curiajaban.
Kevéssel utébb 1500 frt-ért eladta grof Draskovics Miklosnak az anyjarol
ra maradt birtokat és 800 frt-ért hazat vett Papan.9 1665 nov. 16-an
itt sziletett els6 gyermeke, Pal, majd 1667 febr. 12-én Méria nevi lednya.

! Rank maradt levelei mind magyarul vannak irva. — 2 Keszthelyi levéltar.
Castriferrei. 329. — 3 1664 marc. 5-én kelt okirat halottnak mondja. Orszagos
levéltar. Conc. exped. 1767 jul. 53.—* Keszthelyi levéltar. Festetics Pal jegyz6-
konyve. — 5 U. 0. «1665. esztend6ben, februar havanak 16. napjan els§ felesé-
gemmel, Toldy Annaval volt tisztességes lakodalmam Bodon.» — 6 Orszagos levél-
tar. Neo-regestrata aktadk. 1844. — 1. §. 30—31. M. N. Mlzeum. Magyary-Kossa-levél-
tar. C. 4. Keszthelyi levéltar. Castriferrei. 333/2. —  «bzvegységben vettem fele-
segemet el, kinek kis leanykaja lévén, megholt, az mi joszagocska utana birattatott,
Horvath Miklés uramat illetvén, visszafoglalta.» Keszthelyi levéltar. Castriferrei.
333/2. —8 Festetics Pal jegyz6konyve és 1699 aug. 12-iki végrendelete. U. o. Tolnai
levéltar. 1. A, 2. — 9 U. o. Castriferrei. 333/2.
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Innét allapithatjuk meg, hogy 1665-t6l kezdve Papa lett allandd lako-
helye, talan azért, mert ott élt Toldy Marton és az egyengette s6goranak
az utat a katonai szolgélatra.

Mindjart Papara valé koltézése utan, még 1665-ben katonai palyara
Iépettl és pedig Batthyany Kristof dunantali fékapitany szolgalataba.
Szokassa valt hazankban a Habsburgok uralma alatt, hogy a térok hatéar-
szélen allandé katonasagot tartottak, mégpedig a kincstar megterhelésé-
nek elkeriilése végett olyan mddon, hogy az uralkodé &ltal kinevezett
parancsnok az e célra kijelolt foldbirtokok jovedelmébdl maga szervezett
sereget. Ezt a sereget nem osztottdk be a csaszari kirdlyi hadseregbe,
s6t esetleg annak tisztjeit sem, habor( idején azonban az ilyen katona-
sagot éppugy alkalmaztdk, mint a rendes hadsereget.}

1675-t6l kezdve ismerjuk Festeticsnek a katonasagnal viselt rangjat,
ez évben ugyanis «Batthyanyi Kristéf generdlis urunk O6nagysaga egyik
mezei hadnagyanak»3 nevezi magat. Ez a hivatal akkoriban nagyon komoly
feladatot roétt viselGjére, mert a béke dacara allandé volt a harc a torokkel.
Az ilyen 0Osszecsapasok egyikét napldjaban is megorokitette szamunkra.
1676 aug. 23-an Ersekujvar alatt (itkoztek meg a papai csapatok a torokkel
és ekkor esett el sgora, Toldy Marton, kinek levagott fejét a torok vitte
zsakmanyul 4

A Batthyany seregében valé tiszti allas elvallaldsdval most mar a
Festetics-csalad masodik tagja lépett egy egész életre sz6l6 dsszekottetésre
a Batthyany-csaldddal. Ugyanekkor elszakadt az apja altal szerzett
csaladi birtokkal valé kapcsolata is, mert 1675 dec. 3-4n 3300 frt-ért
eladta Szkublics Sdndornak apai 6rokségét, a bodi udvarhézats A pénzre
két okbdl is volt sziiksége: el6szor, hogy apja példajara birtokot véve és
eladva nyereséggel forgathassa pénzét, masodszor, hogy torok rabokat vasa-
rolhasson, minthogy a torok rabokkal valé kereskedés ez idében az igen
j6 jovedelmet hajté foglalkozasok kozé tartozott.

Mivel katonatiszti allast viselt, nem volt nehéz térék rabokhoz jutnia.
1667 jul. 20-an taldlunk legel6szor jegyz6konyvében ilyen bejegyzést:

1 1698-ban 33 évi katonai szolgalatara hivatkozik. A kdzds pénziigyminisztérium
levéltara. 1698 maj. 6. Kamarai aktak. 1667 aug. 23-4n mar szerepel Batthyany
tisztjei sordban. M. N. Mulzeum. Torzsanyag. — 2 Wrede, Geschichte der k. u. k.
Wehrmacht. V. 191, 192, — 3 Keszthelyi levéltar. Miscellanea. 43. — ¢ U. 0. Fes-
tetics Pal jegyz6konyve. — s Vasvari kaptalan. Index protoc. 58.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 3
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«Kildott fehérvari Imre basa Szabé nev(i torok rabomnak sarcaban
396 kdsot. Ezen soban adtam Francsics Adam uramnak 50-et kanizsai
rab aradban».! Hogy a torok rabokkal valo kereskedése kés6bb mily nagy
méretet Oltott, azt a kovetkezd, 1680 maj. 6-rél kelt leltar mutatja.

«Rabjaim, kik vannak, min vettem és mi sarcuk és kikkel birom,
annak felirdsa igy kovetkezik.

Els6 simontomyai Radosi racot vettem fl. 90. Sarca 150 kd&s6, két
selyem ov. Fejérvari tatar Ali valtotta Ki.

Maésodik racot vettem 36 fl. Sarca 150 so.

Harmadik torok, vettem 27 fl. Sarca 40 s6, 4 dupla paplan.

Negyedik érdi Muczin, 475 kés6ért vettem Bezerédi Istvan urammal
egyutt. Sarca 800 tallér. Eladtuk 600-ért.

Otodik és hatodik két esztergomi coban (?) rac. Acsadi Pallal és So-
mogyi Mikléssal egyuitt 120 frt-ért vettiik. Sarca 450 késd. Adott 400 késot.

Hetedik, nyolcadik és kilencedik Veszprémben van. A kalocsai érsek-
t6l vettik Szombathelyen 600 frt-ért. Ezeknek sarcat nem tudom.

Tizedik és tizenegyedik itt van a varban, két budai, kiket az elmult
télen vettiink 500—500 frt-ért. Hatan vagyunk hozza: a grof (Batthyany),
Bezerédi Istvan, Thuri Farkas, Somogyi Miklés, Acsadi Pal és én. Sarcuk
5,000 tallér.

A tizenkettedik egy aga itt a varban, vettiik heten fl. 600. Ugymint:
a grof, Bezerédi Istvan, Thuri Farkas, Somogyi Miklds, Acsadi Pal, a
tatar vajda és én. Sarca 2000 tallér, két arnak val6 16, 400 tallért éré
portéka. Megszabadulvadn adott 1500 tallért.

Tizenharmadik a vali csausz. Somogyi Mikléssal, Szegedi Balinttal,
Vésarhelyi Istvannal egyutt vettik 200 fl. Sarca 400 tallér és 100 tallért
ér6 portéka.

Tizennegyedik vali Husszain torok. Vettem magam fl. 90. Sarca
400 késO és négy scarlatszényeg.

Tizenotodik vali Avdi ciganysipos. Vettem fl. 90. Sarca 200 k&so
és két vég patyolat.

Tizenhatodik vali Nézer ciganysipos. Vettem fl. 50. Sarca egy Urnak
valé 16, vagy ha nem szeretném a lovat, 200 tallér. Ezt adtam Komaromi
Istvan uramnak Gy6rbe ajandéknak.

1 Egy k6s6 ara egy tallér volt.
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Tizenhetedik vali lbrahim. Vettem szegény Szily Janos szaméra,
fi. 106, Ki is igért 400 tallért, ha Szilyt nem szabadithatnak ki. Ezen rabon
Szily Janost szabaditottam Kki.

Tizennyolcadik fejérvari Memhet. Ezt vettem fogeneralis Batthyanyi
Kristéf uram 6nagysaga szamara és magamért fi. 200, melynek szazét
Onagysaga tette le. Ezen rabot Rohoncra kildom. Ezen rabnak még sarca
nincs. Eladtuk Gyérben fi. 400.

Tizenkilencedik fejérvari rac. Vettem fi. 175. Sarca még nincs.

Huszadik palotai Husszain. Kovéacs Gyorgy vette meg a kotya-
vetyén, fi. 250, t6le vettem meg. Sarca még nincs.»!

Amint innen latni, nem kevesebb, mint 20 térok rabja volt egyszerre
raktaron és nem kevésbbé el6kel6 szallitoval dicsekedhetett, mint a kalocsai
érsekkel s nem kevésbbé el6kelé Uzlettarssal, mint Magyarorszag dunan-
tuli részeinek fékapitanyaval. A torok rabokkal valé kereskedés e jegyzék
szerint nem is jart jelentékeny haszon nélkul, mert a rabokat kétszeres
arért is konnyen el lehetett adni.

De a torok rabokkal vald kereskedés csak egyik &ga volt Festetics
Pal gazdalkodasanak. Ami kevés pénzt az atyai Orokség eladasabdl szer-
zett, azt kolcsondk adasaval és Uj birtokok vésarlasaval szintén gyara-
pitotta. Ez annal nagyobb (gyességére mutat, mert gazdag embernek
egyaltalan nem lehetett mondani, 6 maga jegyezte fel egyik irasaban
gyermekeinek, milyen volt anyagi helyzete Toldy Annéaval val6 hazassaga
utan. Szorol-szora a kovetkezoket irja: «Ertékemen felil nydjtztam s
titeket is értékemen felul tartottalak, ruhaztalak. Sokszor volt, hamar
kolt, lett, ismét kolt, sokszor fogyatkozast szenvedtiink.»?

De ha lassan is, mégis csak gyarapodott a Festetics-vagyon. 1664 apr.
23-4n ugyan eladta 55 frt-ért 5 és fél holdat Kitevd alsdsuranyi birtokat,
de az eladasrol sz6l6 okméanyba mindjart bele is irta, hogy «ezt méas bir-
tokok vétele miatt» teszi.3 Csakugyan igy is tortént. 1665 jual. 7-én meg-
szerezte a Sagodiak vagyonat, amelyek Makfan, Szecs6don és Tarodfan
fekudtek. Az itt él6 jobbagyokért 250 frt-ot fizetett.d 1667 szept. 26-an
Kdveskaton vett meg 100 tallérért egy fél jobbagytelket, Acsadon pedig

1 Keszthelyi levéltar. Festetics Pal jegyz6konyve. — 2 1696-iki végrendelete.
Keszthelyi levéltar. Castriferrei. 333/2. — 3 Vasvari képtalan. Index protoc. 40. —
4 Keszthelyi levéltar. Major. 13.

3*
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egy egesz telket 92 tallérért.l E mellett volt készpénze is. 1667 m4j. 25-én
Perneszy Janos vett t6le kolcson 850 magyar frt-ot, melynek fejében a
péceli hatarban lév6 als6 malom felének jovedelmét adta neki zalogul?

Hogy kedvezd alkalmakat megragadva foldet vehessen, bizony el
kellett adnia egyet-mast régebbi szerzeményeib6l. 1672 nov. 7-én Patakon
és Abdalécon fekvd javait adja el 1000 frt-ért Széchenyi Gyorgy kalocsai
érseknek,3 1675 febr. 27-én pedig az 1667-ben vett acsadi telkét vetette
aruba 100 frt-ért.4 1675 dec. 3-an a bddi udvarhaz is hasonl6 sorsra jutott
s 3300 frt-ért Szkublics Sandor birtok&ba kerult. Az eladasrol sz6l6 ok-
levélben azt mondja Festetics Pal, hogy ezt is «jobb helyen vett birtokok
miatt» adja el. A sok eladasra csakugyan vasarlasok kovetkeztek. 1676
marc. 16-4n O0zvegy Jozsa Istvannétdl vasarolta meg a papai felsé major-
ban 1év6 Marok-malom egyharmad részét 300 magyar frt-ért,); mig mé4j.
20-an Marok Katatol papai malmanak egyhatod részét 80 frt-ért,6 végul
okt. 15-én Méarok Gergely malménak egyhatod részét 60 frt-ért.7 1680 jan.
6-4n és 1682 aug. 30-an pedig a Bottka-testvérektdl vette meg 1630 frt-ért
széplaki birtokukat.$

Ezenkivul ugyanez id6ben kdlcsonbe is ad pénzt és ily mddon szerez
jogot a zalogba vetett birtokokra. 1675 szept. 13-an Kondorosi Tamas
szigeti apat vesz kolcson t6le 100 tallért, minek fejében lekoti széplaki
birtokat.9 1678 marc. 5-én kap t6le 200 magyar frt kolcsont Koppany
llona, aki ennek fejében papai majorjat, gylimolcsosét és flives Kkertjét
adja zalogba.ll

Ez id6 alatt jutott legel6szor politikai szerepléshez is. Thokoly Imre
felkelése sikereinek hatasa alatt I. Lip6t kiraly 1681 apr. 28-ara Sopronba
orszaggy(ilést hivott dssze s erre Veszprémmegye Horvath Miklés alispant
és Festetics Palt valasztotta koveteitl.ll A soproni orszéggytlésen vald
szereplésér6l kevés adat maradt rank s az 1681-i orszaggy(lés napldja
csak egyetlen nyilvanos szereplését Orokitette meg szdmunkra. Miutén
az orszaggy(ilés jan. 13-an grof Esterhdzy Palt nadorra vélasztotta, az

| Keszthelyi levéltar. Memor. 7. — 3 Vasvari kaptalan. Index protoc. 81,
83. — 3 U. 0. Minuta. 2. — * Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. Il. T. 7. —
5 Papai gr. Esterhazy-levéltar. XX. 220. — 6 Keszthelyi levéltar. Com. Vesprim.
33. — 7 U. 0. — 8§ U. 0. Tolnai levéltar. Il. G. 30. — 9 U. o. Castriferrei. 339. —
10 Papai gr. Esterhdzy-levéltar. XX. 219. — ” Keszthelyi hercegi kdényvtar. Az
1681-i orszaggy(lés napldja.
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alsé tabla az 0j nador Udvozlésére Kikildott bizottsagba bevéalasztotta
Festetics Palt is.!

Nem sokkal késébb elébbre 1épett katonai rangjaban is és 1682 apr.
13-4n mezei féhadnagyava nevezte ki gréf Batthyany Kristof dunan-
tali fékapitany. Ugy egyeztek meg ekkor, hogy 100 irt készpénzfize-
tést kap, azonfelul ruhara vald 6t r6f selyemposztot, két stertinydk (?)
bort, husz kobdl zabot; ha utra kelnek, 0tikoltség jar neki, ha téa-
borba szallnak, hopénzt kap. Mindennek fejében azonban azt vérja téle
Batthyany, «hogy tisztebéli kotelessegében jo dexteritassal 6kegyelme
eljarjon».

Kevéssel ezutan olyan id6k kezdddtek, hogy az 0j mezei f6hadnagy-
nak b6éven akadt dolga. Thokdly Imre és péartja nem elégedett meg a
soproni  orszaggydlésen hozott hatarozatokkal és folytatta a haborat
Lip6ét magyar kiraly ellen. Sikerei kovetkeztében melléje allott a torok
is és maga a nagyvezér kelt Utra, hogy Bécset elfoglalja. Noha e hadjarat
sorsa nem Magyarorszagon délt el, a térok seregnek Magyarorszagon valo
atvonulésa jelentékeny kart okozott Festetics Palnak, mert a Bécs ostro-
mara mend torok had a papai malmokat és majorokat kirabolta és tel-
jesen elpusztitotta. Festetics Pal napldja igy irja le vagyona romléasét:
«1684 apr. 25-én kezdtem ujra épiteni az majort, ahol csak egy kardszal
sem maradott épen, mind puszta volt».

1683 szept. 12-én a torok Bécs alatt vereséget szenvedett. Ennek a
gy6zelemnek hatdsa alatt XI. Ince péapa ravette Lipotot a térok habord
folytatasara. Ebben a habordban jelentékeny szerep jutott Festetics Pal-
nak is. A torok ellen vald harcra készilé grof Batthyany Adam, «Magyar-
orszdg Dunén innen es6 részeinek és Kanizsa ellen vetett végvérainak
fégenerdlisa», 1685 jul. 7-én a kovetkez6 nyilt parancsot adta Ki: «Adjuk
tudtara mindenkinek, az kiknek illik, hogy valakiknek kedvek legyen, akar
lovas, akéar gyalogrendben levé legyen, hogy kedves hazdmnak szolgaljon,
magat jelentse meg Festetics Pal féhadnagy uramnal».3

1686-ban Buda ala rendelték Batthyany Adam csapatat, hogy a
VAar ostromaban részt vegyen és a bajor vélasztéfejedelem hadtestéhez
osztottak be. Batthyany katonai kozott ott taldljuk Festetics Palt is,

I Az egyik naplé tévesen protestansnak mondja Festetics Palt. — 2 Keszthelyi
levéltar. Memor. 9. — 3 U. 0. Mise, neoreg. 155.
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aki ekkor kapitanyi rangot viseltl Batthyany huszarezredében, amely
rangnak viselése a dunantali alkapitdnysaggal jart egyutt. Ekkor mar
300 frt-ot és 12 rof selyemposztot igert neki a grof fizetésul, de csak
arra az esetre, ha fizetnek a katondknak.l

Noha ebben az ugynevezett felszabadité haboraban valé tovabbi
szereplésének egyes részleteit nem ismerjik eléggé, biztosan tudjuk, hogy
tovadbbra is résztvett a torok ellen valé harcokban és ott volt Kanizsa
ostromanal, mikor Batthyany Adam és Zichy Istvan 1690 tavaszan a varat
a toroktdl visszafoglaltak.3 Ugy latszik, ekkor szerzett érdemeiért kapta
az alezredesi rangot, melyet egy 1692-b6l val6 okiraton taladlunk el6szor.4

A harcok izgalmai alatt csaladi életében is jelentékeny valtozas tor-
tént. 1684 okt. 31-én meghalt els6 felesége, Toldy Anna.b Vele val6 hazas-
s&gabol hat gyermek szarmazott. Két fil : Pal, aki 1665 nov. 16-4n Papéan
szuletett és Ferenc, aki ugyanott 1676 szept. 27-én latta meg a napvilagot,
és négy lany: Maria (szul. Papéan, 1667 febr. 12.), Julia (szill, ugyanott,
1668 jul. 31.), Krisztina (szul. Bodon, 1671 &pr. 12.) és Julianna (szil.
Véaton, 1673 szept. 3.)?

Tobb mint két évi dzvegység utdn 1687 febr. 2-4n masodszor nésult
Festetics Pal. Ez alkalommal ismét 6zvegy asszonyt vett feleségul, Fitter
Erzsébetet,7 akoshazi Sarkény Istvan keszthelyi kapitanyt ozvegyét.
Fitter Erzsébetet nem els§ felesége haldla utdn ismerte meg Festetics
Pal, hanem Sarké&ny Istvan mar el6bb is jo ismer6se volt, s6t valamikor
talan még valami j6 szolgélatot is tehetett neki. Legaldbb is erre mutat
Sarkanynak 1681 jan. 27-én kelt veégrendelete, amelyben «Festetics Pal
d6csémuramnak egy pallos forma széles kardot» hagyomanyozott.9 Mivel
Fittért 1670-ben mar Sarkany feleségének emlitik,10 fel kell tételeznilink,

1 Veje, Komaromi Istvan 1686. aug. 23-an igy cimezi hozzaja intézett levelét
«Festetics Pal uramnak adassék grof Batthyanyi Adam uram 6nagysaga Buda alatt
I6v6 taboraban». Kdrmendi levéltar. Missilisek. Karolyi Arpad, Budavar visszafogla-
lasa. 174. — 3 Keszthelyi levéltar. Memor. 12. — 3 Bizonyara ez adott okot arra a
csaladi hagyoméanyban kés6bb el6forduld elbeszélésre, hogy Festetics Pal Kanizsa
ostromanal elesett. — 4 Keszthelyi levéltar. Mise, neoreg. 110. — s Festetics Pal
felesége haldlarél megemlékezve, minddssze ezt irja rola jegyz&konyvében : «Kit az
én édes teremtd Istenem 6rok Udvosséggel ajandékozzon meg.» — 6 E datumokat
maga Festetics Pal jegyezte fel jegyz6konyvében. — 7 Keszthelyi levéltar. Festetics
Pal jegyz6kdnyve. — 8§ Orszagos levéltar. Neo-regestrata aktak. Fasc. 937. No 71. —
9 Keszthelyi levéltar. Comitatus Sopron. 301. — x0 Orszagos levéltar. Neo-regestrata
aktak. Fasc. 937. No. 71.
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hogy még 1650 el6tt szlletett, igy tehat nem sokkal lehetett fiatalabb
masodik uranal.

Ez a hazassag nagy mértékben segitette el§ Festetics Pal palyafutéa-
sanak emelkedését. Mindenekel6tt el6kel6 emberekkel jutott rokonsagba,
mert felesége édesanyja, Bucsanyi Zsuzsanna els6é férjének, Fitter Janos-
nak haldla utan Esterhazy Imréhez ment feleségil.l Még tébbet jelentett
a jovend6re nézve Fitter elényds anyagi helyzete. Maga Festetics Pal
egyik testamentuméban ezt irja feleségérél gyermekeinek : «Uténa feles
szép pénz jott kezemhez, Dunantul valo jészaganak ara més joszaginak
jovedelmén Kivul; hasznat is kell adnom id6vel, tudom s el is hiszem».3

Festetics Pal és Fitter Erzsébet eskiivéjén el6keld urak vittek sze-
repet, koztiik Festetics Pal kér6je és nasznagya, grof Draskovics Miklos
orszagbiré. A nagy urakkal valé 6sszekottetés az eskivé utan is meg-
maradt és a koOvetkezd évben szilletett lednyanak, Erzsébetnek grof
Batthyany Ferenc és felesége, tovadbba grof Esterhdzy Ferencné, grof
Thokoly Kata, 1689 aug. 3-an sziletett Laszl6 nev( fidnak pedig grof
Batthyany Adam, grof Széchenyi Pal és 6zvegy grof Draskovics Miklosné,
grof Cséky Krisztina voltak keresztszili.3

Masodik hazassaga alatt vetette meg Festetics Pal csaladja gazdag-
saganak igazi alapjat, 6 maga igy beszéli el vagyonanak eredetét. «Buda,
Pétervar, Kanizsa, Eszék és mas feles varosok megvétele, térok rabok,
kik kezem alatt voltak, abban az id6ben nagyon emeltek és segitettek,
akik utan alkalmas értéket csakhamar juttatott kezemhez Isten § szent
felsége ; azokat és azel6tt vald értékecskémet is 6sszebocsatvan feleségem
értékecskéivel, azokat forditottuk hol egyutt, hol masutt val6 joszagok
vasarlasara».4

Egybekelésiik utdn nagyaranyl vasérlashoz kezdettek Festetics Pal
és felesége. A mai Cellddmolktél nem messze es6 Sagon Fitternek mar
el6bb is voltak birtokai. Még 6zvegységében, 1685-ben vette ott zalogba
Ozv. Sagi Mihalyné és Czompd Istvdnnd nemesi curiajat, melyek egyarant
az 6 nemesi curiajaval voltak szomszédosok.5 1686-ban ezenfelil még

1 Orszagos levéltar. Neo-regestrata aktak. Fasc. 937. No. 71. — 3 Keszt-
helyi levéltar. Castriferrei. 333/2. — 3 U. 0. Festetics Pal jegyz6kdnyve. —* U. o.
Festetics Pal 1714. és 1720-iki végrendeletei. — s U. 0. Sdg. 328. Ezt a curiat
Saginé azért adja zalogba, «mert mar 2 esztend6tél fogva a stlyos német quartélyo-
zas rajtunk lenne és az kenyérnek és gabonanak sziiksége és dragasaga miatt.»



40

egy puszta curidt vasarolt meg ugyanott.! Férjhezmenetele utdn még
tobbet vasarolt Sagon. 1688 apr. 30-4n Hetyei Istvan adta zalogba Feste-
ticséknek Séagon levé 13 hold foldjét 53 frt 40 kr-ért,2 majd 1688 aug.
25-én egyéb sagi birtokait 400 frt-ért,3 1692-ben pedig udvarhazéat 487 frt-
ért.4 Valamivel elébb, 1691 méj. 10-én egy masik szomszédjuk zalogositotta
el Festeticséknek 600 frt-ért udvarhdzat és hozzatartozo pusztajat.s igy
tortént, hogy Fitter Erzsébettel vald hazassadga Ota Sag lett egyik f6 tar-
tozkodasi helye Festetics Palnak.

Sagtdl nem messze véasaroltdk masik csaladi curigjukat. 1689 jun.
28-an a Domolki-csalad tagjai, minthogy «szegény Domolki Andras atyjuk-
fia torok fogsagba esett és sok addssaga maradt, kikért untalan fosztogat-
tatnak», 1800 frt-ért eladtdk Festeticseknek a domolki kastélyt és két egy-
telkes jobbagyukat.6 Festetics Pal Uj kastélyt épittetett Démolkon, 1. Lipot
magyar kiraly pedig 1689 dec. 29-én DOmdlk varosaban ervényes pallos-
jogot (ius gladii) adoméanyozott neki. Sagon kivil Domolk volt ekkoriban
szinte allandé tartézkodasi helye a Festetics-csaladnak.

Sag és DOmolk Vasmegyében fekszenek, mint Festetics Palnak eddig
vésarolt tobbi birtokai is. 1692-ben azonban mar Zalamegye is szinhelyévé
valik birtokvésarlasainak. 1692 aug. 10-én 6zv. Sibrik Zsigmondné, Kaldi
Zsuzsanna 800 frt-ért a kovetkezd birtokokat adja neki zalogba : a kemendi
puszta varban levl birtokrészét, istvandi sz6l6jét, egy malomhelyet a
Zalan, ot kaszasra vald rétet és 207a hold foldet Kispalfalvan, két-két
hazhelyet Istvandon, Katafan, Ollaron, négy hazhelyet Henyén és az
6t megilleté birtokrészeket Oloszkan, Gersén, Kalocsan, Herbafan és
Petenden. A sok birtokért azért kellett olyan keveset fizetni, mert az
eladd maga kijelentette, hogy «épségben vald jobbagyot egyet sem ad,
mivel az elmult haboriban teljességgel pusztuldsra jutottaks.?

Mikor eltelt hdzassaguk hat esztendeje, Festetics Pal és felesége dssze-
szamoltak, mit szereztek ez alatt az id6 alatt. Ugy talaltak, hogy Vas-,
Sopron- és Zalamegyében Osszesen 25,872 frt aru joszagot vettek, mely-
nek értékébdl 8473 frt Festetics Palt illeti, 5500 frt pedig a felesé-
gét. Munkdjuk féaradsdganak haszna tehat e hat év alatt 11,899 frt-ot

1 Keszthelyi levéltar. Sag. 340. — 2 U. o. S&g. 347. — 3 U. 0. Sag. 350. —

4 U. 0. S&g. 365. — 5 U. 0. Sag. 357. — 6 U. o. Castriferrei. 344a. — 7 U. o.
Zalad. 620.
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tett Kki/ vagyis majdnem megkétszerez6dott a vasarlasokba fektetett
pénzik.

Festeticsnének azonban nemcsak az volt a szerepe, hogy a maga
vagyonanak pénzzé tételével lehetségessé tette férjének nagyobb aranyu
birtokvésarlasat, hanem hliségesen megosztotta uraval a vasarlasokkal
jar6 munkat is. Ha olyankor vették hirét annak, hogy valahol j6 féld
van eladd, amikor Festetics Pal nem ért ra oda elmenni, vagy pedig
Festeticsné ismer6sebb volt azon a vidéken, 6 maga ment el az illeté
birtokot megnézni és megvasarolni. igy tortént ez a beckdi joszdgok va-
sérlasakor.

Mid6n grof Orehoczi Istvan zalogba akarta adni beckdi joszagat,
Festetics Pal feleségét kuldte el, hogy «nézze meg és puhatolja ki ezen
jészagok jovedelmeit». Festeticsné el is ment Beckora, majd értesitette
a grofot, hogy az ottani nép szegénysége miatt nem meri zalogba venni
a beckoi joszagokat, mig elébb az urdval nem beszélt réla.} Ugy latszik
azonban, hogy a kedvez6tlen benyoméasra mutat6 levél csak arra szolgalt,
hogy minél nagyobb engedékenységre birjak a grofot, mert Festeticsék
1695 marc. 4-én 9710 frt-ért 12 évi id6tartamra megis zélogba vették
a beckoi javakat.

A férjét minden munkajaban h(ségesen tamogatd szerepérdl ké-
s6bb sem mondott le Festeticsné. Harom évvel haldla el6tt, 1707 marc.
6-an ily kezdet( oklevelet adott ki: «En, Fitter Erzsébet tekintetes,
nemzetes és vitézl6 Festetics Pal uram 6 kegyelme hazastarsa, uram &ke-
gyelme akaratdbol mentem és tettem ily alkut tisztelendd vasvari domini-
kanus vicarius Fabian Istvan uramnal».3 S6t alig valamivel halala el6tt
(1710 marc. 25-én) egy adminisztrativ tgyben sajatkez( levelével fordult
Sibrik Ferenc vasmegyei f6szolgabiréhoz.4

Természetes dolog, hogy a két Ugyes vagyonszerzének egyesitett
ereje jelentékenyen megnovelte vagyonukat. A pénz sohase fogyott el Fes-
teticseknél és az akkor folyd nagy torok habord nehéz és gondteljes évei
idején nemcsak birtokvételre kerllt pénziik, hanem kdlcsonok adéséra is.
1694 m@j. 6-4n Oszkon 200 frt-ért vesznek hat jobbagyot,5 méj. n-én
Esterhdzy Dénielt6l 200 frt-ért megvasaroljak Gydr(st,6 szept. 17-én

1 Keszthelyi levéltar. Major. 16. — 2 U. 0. Acta Korlatkoviana. 304. —
3 U. 0. Castriferrei. 387. — * M. N. Muzeum. Sibrik-levéltar. — 5 Keszthelyi le-
véltar. Castriferrei. 353. — 6 U. 0. Zalad. 635.
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5500 frt-ért zalogba veszik Horvath Zsigmond és felesége, Fitter Katalin
vagujhelyi részbirtokat és a temetvényi uradalombdl 6t illeté joszagokat.!
E mellett ugyanezen évben épittetik fel Uj kastélyukat Fels6mesteriben,
amelyre az anyag behordasan kivil 6000 frt-ot koltenek.3 A kovetkezé
évben, 1695 marc. 4-én, 9710 frt-ért veszik zalogba a beckdi joszagot.3
Noha sok pénzre volt sziikségiik, még kolcsont is tudtak adni s 1693 dec.
8-4n 6%-0s kamatra 1000 frt kdlcsont vett fel Falussy Miklds «Festetics
Pal kapitany rtol és hazastarsatdl».4

Mivel ily sokféle célra kellett pénzt elSteremteniok, természetesnek
kell talalnunk, hogy néha nekik is kellett pénzért mashoz fordulniok.
1693 aug. 12-én zalogba vetették domolki joszagukat. Erre a birtokukra
grof Zichy Palné, Karolyi Katalin 2300 frt kélcsont adott, amelyet 1694
apr. 24-t61 szdmitando két év alatt kellett visszafizetnioks Az is érthetd
el6ttink, hogy a szilkséges pénz el6teremtése miatt idénként szlinetet is
kellett tartaniok a birtokvasarlasban.

1697-ben és 1698-ban szerezték meg Festeticsné elsé férje csaladjanak,
a Sarkanyoknak vagyonat, amelynek egy részét, Sarkany Mihaly kapos-
vari birtokait még 1694 apr. 3-ant Festetics Palnak adoményozta grof
Esterhdazy Pal nador. A Sarkany-vagyonra nézve fels6biiki Nagy Istvan
orszagbirdi itélémester el6tt 1697 m4j. 23-an a kovetkez6képpen egyeztek
meg Festeticsék Sarkany Istvan lanyaival. Minden arany és ezist, ami
apjuk utdn maradt, a lanyoké, t. i. Sarkany Magdolnéé, aki Sigray Jozsef
felesége és Sarkany Krisztinaé, aki Geréczy Adam felesége.] Azonfeliil a
lanyokat illetik meg a Sarkany-csalddnak soproni, kemendi és somogyi
Osszes joszagai, meg ha olyan birtok van is koztuk, amelyet Fitter maga
szerzett. Viszont a Séarkany-lanyok nagy- és kissagi, kali és nemesladonyi
joszagukat Festetics Palnak és feleségének adjak, de ezeket a birtokokat
Festeticsék haldla utan 4000 frt-ért joguk van kivaltani. Festeticsék kote-
lesek a sagi udvarhazat j6 karban tartani; ha az elpusztulna, Gjat épit-
hetnek és ennek koltségeit a Sarkany-lanyok kotelesek megfizetni, ha a
birtok rajuk szall. Az egyesség-levélben a Sarkany-lanyok kijelentik, hogy
nekik Festeticsékkel szemben semmi kovetelésiik nincsen.8

1 Keszthelyi levéltar. Acta Butsaiana. 301. — 2 U. o. Festetics Pal jegyz6
konyve. — 3 U. 0. Acta Korlatkdviana. 307. — * U. o. Cassalia F. 1. — s U. o.
Castriferrei. 352a. — 6 U. 0. Major. 17. Simig. 202a. — i U. o. Major. 22. —
8§ U. o. Zalad. 690.
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Az egyesség alapjan a Sarkany-lanyoknak jut6é birtokok csakhamar
szintén Festeticsék kezébe Keriiltek. Geréczy Adam ugyanis kilenc nappal
az egyesség megkotése utan mar kolcsont vett fel Festeticséktol/ 1697 "ec:
27-én pedig maga és felesége minden magyarorszagi birtokat eladta nekik
8000 frt-ért.d 1698 febr. 12-én megvették Festeticsék Sarkany Magdolna
birtokait is.3 Az eladasrol sz6l6 oklevél szerint a Sarkany-lanyok a kovet-
kez6 ingatlanokat birtak : a soproni kéhazat (a mai varoshazaval szemben)
kertjével egydltt, a kis- és nagysagi, darufalvai, nemesladonyi, sajtoskali
és kormendi birtokrészeket. A Sarkanyok kemendi jészaganak Kiegészi-
tésére ugyanezen év marc. 26-an megvasaroltdk Festeticsék Bakacs
Lukécs kemendi birtokrészét is, amelyre Bakédcs Lukacs atyja, Bakacs
Sandor még 1676-ban 50 aranyat és egy 100 forintos lovat vett kdlcson
Festetics Paltdl. Mindezen felil most még Gjabb 300 frt-ot fizetett Festetics
Pal ezért a birtokrészért.4

Erdemes megjegyezniink, hogy ezen birtokok eladasakor legtébbnyire
az elad6 pénzben vald szlksége szerepel az eladas indité oka gyanant.
Annél feltn6bb, hogy Festeticséknek szinte allandbéan van pénzik, s6t
ezenfelll rendszerint kélcsont is tudnak adni, vagy révid idé alatt meg
tudjak azt szerezni mindazoknak, akik ezért hozzajuk fordulnak. 1698-ban
tortént, hogy egy Gydri Pal nevii ismerése 100 frt-ot kért kdlcson Festetics
Paltdl. Festetics P&l azt felelte neki, hogy e pillanatban nincs pénze,
mert éppen most adott kdlcson «egy jO embernek» 400 frt-ot, mind-
azonaltal, tette hozzd, csak kildjon el a pénzért, mert holnapra maér
meglesz.5

A Sarkény-birtokok megvétele igen érdekes pornek valt okozojava.
A vasarlads megtorténte utdn Festetics Pal a kiralyhoz fordult és az akkori
szokas szerint arra kérte, hogy er@sitse meg 6t a véasarolt ingatlanok bir-
tokaban. Grof Batthyany Adam dunantali fékapitany is igen ajanlotta
ennek a kérelemnek teljesitését.t A vétel kiralyi meger6sitésének (con-
sensus) egyel6re nem is allott semmi Gtjaban. A Séarkény-vagyon mésodik
felének megvételérdl sz6l6 bevallast még ki sem allitottdk,” amid6én 1698
apr. 18-an 1. Lipét jévahagyasaval latta el a soproni haz megvételérél

1 Keszthelyi levéltar. Major. 23. — 2 U. o. Major. 26. Zalad. 674. — 3 U. o.
Major. 27. Zalad. 680. — * U. o. Zalad. 679, 697. — 5 M. N. Mazeum. Salamon-
levéltar. — 6 A kozos pénziigyminisztérium levéltara. Kamarai aktak. 1698 maj. 6. —
7 Ez 1698 apr. 21-én kelt.
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sz0l6 bevallast.l A kiraly hozzajarulasarol sz6l6 oklevél kiemeli Festetics
Pal érdemeit, aki ekkor 33 éves katonai szolgalatra tekintett vissza. Ez a
hossz katonai szolgalata azonban csak egyik oka volt a Kiralyi consen-
susnak, amelynek elnyerését ezenfelil elGsegitette az is, hogy Festetics
700 kobol gabonét szallittatott a lipdtvari varba és azonkivil visszaadta
a kincstarnak a Sarkanyoknak Il. Ulaszlo kiralytél szarmazé és 5386
frt-rol szolo kotelezvényét. Mindezek fejében a Il. Ferdinand kiraly
altal 1626-ban a Sarkany-csaladnak adoméanyozott soproni hazat I. Lipot
a Sarkany-csalad &ltal eddig élvezett addmentességgel egyltt Festetics
Palnak, feleségének és utddainak adomanyozta.l

A Kirélyi hozzajarulas megszerzése utan az kovetkezett volna, hogy
Festeticséket a megszerzett ingatlanok birtokaba beiktassak. Ez azonban
nem torténhetett meg zavartalanul. Sopron véarosa ugyanis kifogasolta
a Festeticséknek adott adomentességet, miért is a kirdly maj. 27-én el-
tiltotta a vasvéri kaptalant Festetics Paléknak a véaséarolt javakba valo
iktatasatol, ha pedig a beiktatds méar megtortént volna, a beiktatasrol
sz0l6 oklevél kiadasatol. A kirdly azzal okolta meg tilalmat, hogy Il. Fer-
dinand oklevele csak a Sarkany-csalad fidgon val6 leszarmazoira nézve
biztositotta a soproni haz addomentességét, Festeticsék pedig a ndagon
valo leszarmazoktol vették meg a soproni hézat.s

Ugyanekkor megbizta a kirdly a kancellariat, hogy ebben az tgyben
a tovabbi lepéseket tegye meg.4 A kancellaria ajanlatara aztan egy bizott-
sagra ruhdzta Lipdt annak a kérdésnek az eldontéset, vajjon élvezhetik-e
Festeticsék is a Sarkanyoknak adomanyozott addémentesseéget. Ezt a
bizottsadgot Kollonics Lipét priméas és kamarai elndk elntklete alatt Bécsbe
hivtak ossze, ahova az érdekelt feleket és a Kiralyi jogligyek igazgatdjat
jal. 29-re meg is idézték.s

A Kit(izott targyalast 1698 jal. 29-én Kollonics elntklete alatt meg
is tartottdk, de nem tudtak megegyezni. A magyar kamara két okbol is
ellenezte az adomanyt : el6sz6r azért, mert az nem az udvari kamara,
hanem az 6 hatdskorébe tartozik, mésodszor azért, mert az adomany
Sopronnak karara van. A Kikuldott bizottsag azonban Ggy talalta, hogy

1 A koz0s pénzigyminisztérium levéltara. Kamarai aktak. 1698 maj. 6. —
2 Orszagos levéltar. Conc. exp. 1698 maj. 38. —3 Sopron varos levéltara. Lad. 52.
Fasc. 4. No. 100. — 4 A k6z0s pénzugyminisztérium levéltara. Kamarai aktak.
1698 jan. 19. — 5 U. o. 1698 jul. 18.
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mindezek az okok nem elégségesek a kiraly beleegyezésének megsziinte-
tésére és a mar megtortént adomanyozas érvénytelenitésére. Elismerték,
hogy a magyar kamardnak csakugyan igaza van, mert a soproni haz ado-
manyozasa tényleg a magyar kamara hataskorébe tartozik, de a kamarat
ért sérelem a maga valdésagaban nem valami nagy dolog, mert nem U(j
adomanyozasrol van sz6. Sopron varosanak sem tértént kara a bizottsag
nézete szerint, mert az adomanyozas altal nem ndvekedtek a varos terhei,
mivel csak az adomentes ingatlan birtokosanak személye véltozott meg.

Minthogy a bizottsag tagjai megegyezni nem tudtak, a Kirdly aug. 5-én
tudomasul vette a két allaspontot, az lgynek tovabbi targyalasat pedig
akkorra halasztotta, midén a kiralyi jogligyek igazgat6ja, Horvath Janos
is jelen lehet azon. Nem ismerjlk, vajjon beleszolt-e valamikor Horvéath
Janos az adoméany érvényességének kérdésébe, csak azt tudjuk, hogy a
magyar udvari kancellaria aug. 16-an azt a véleményt terjesztette a kiraly
elé, hogy a kiralyi adomanylevél feltétlenul érvénytelen, de hogy & felsége
tekintélyét ebbdl kifolydlag valami csorba ne érje, azt ajanlotta, hogy
csak a kamara ala tartoz6 adok fizetése alol mentse fel a kiraly Festeticséket,
azaz az orszaggydlési adé s a kamara haszna aldl legyenek mentesek, de
a varosi addkat és terheket viseljék.® Erre a javaslatra a kiraly megszin-
tette a Kollonics-féle bizottsdgot2és a kancellariara bizta az gy végleges
elintézését.

A kancelléria 1699 febr. 9-én ugyanazon hé 27-re idézte meg a feleket,
hogy baratsdgos megegyezést hozzon létre koztiik.4 A soproniak hajlandék
is voltak a kirdlyi adomany érvényességének elismerésére, csupan azt
kivantak, hogy ez az adomany precedensul ne szolgaljon.5 A megegyezésre
kitdzott napon el is fogadta Sopron vérosa a Sarkany-féle haz tovabbi
adomentességét, de egyuttal kiemelte, hogy az a Festetics-csaladban is
csak a fiagon valo leszarmazokra érvényes. Az addmentesség elismerése
fejében viszont Festetics Pal egyik soproni telkét engedte at és ezenfeldl
még 1000 frt-ot fizetett Sopron varosanak.6 Mivel az érdekelt felek meg-
egyeztek, 1699 marc. 7-én meghagyta a kiraly a vasvari képtalannak,
hogy az 1698 4pr. 18-an kelt kiralyi parancs értelmében iktassa be Feste-

I A kozds pénzigyminisztérium levéltara. Kamarai aktak. 1698 aug. 5. —
2 U. 0. 1698 aug. 16. — 3 U. o. 1698 aug. 26. — * Orszagos levéltar. Conc. exp.
1699 febr. 9. — 5 Sopron véros levéltdra. Lad. 52. Fasc. 4. No. no. — 6 U. o.
No. 116.
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ticséket a soproni birtokba,l mire meg is tortént a beiktatas, mégpedig
most mar ellentmondas nélkul.’

Mig a Sarkany-féle javakert poroskodtek, nem szinetelt Festeticsék
birtokszerzése. 1698 febr. 26-an Gy6ri Paltol 1200 frt-ért megvették
mékfalvai birtokrészét3d 1698 okt. 16-an a tobbi birtokuktol igen messze
esé temetvényi joszagukat cserélték el Bercsényi Miklosnak és feleségé-
nek a vasmegyei Pécelen és Porpéacon lev6 birtokaival.d Okt. 30-4n S&gi
Gyorgy leanya, Klara vett fel t6luk 334 frt kdlcsont, melynek fejében le-
kototte az atyjardl rdmaradt sagi birtokrészt.5 Nov. 7-én a két Kisfaludy-
leany, Maria, Bezerédy Palné és Katalin, Mez8szegedi Balintné vorsi,
kereszturi és bohonyei joszagaikat adtdk el Festeticséknek.

Festetics Pal és Fitter Erzsébet hazassagabdl négy gyermek szar-
mazott. Erzsébet nevli lednyuk 1688 febr. 25-én Démolkén, Laszld nevi
fiok ugyanott 1689 aug. 3-a4n szlletett. Festeticsék masik udvarhazaban,
a sagi kastélyban 1691 mérc. 19-én latta meg a napvilagot méasodik fiuk,
Jozsef, 1696 jul. 22-én pedig utolsé gyermekik, Kristof.7 Mivel Kristof
szlletésekor mar tuljart Festetics Pal 55-ik életévén, szikségesnek tar-
totta, hogy vagyona felosztasarél rendelkezzék.

1699 aug. 12-én a vasvari képtalan el6tt foglaltatta irasba veégsé
rendelkezését. Ebben mindenekel6tt azt jelenti ki, hogy els6 feleségével
vald hazassagabol sziletett lednyainak és még életben I1év6 fianak, Ferenc-
nek anyai Orokségiket mar kiadta. Azutan elmondja, hogy apjardl és
anyjarél nem maradt r4 tobb vagyon 3500 frt értékiinél és ez volt a
bodi udvarhaz. Ezt az 0Oroklott joszagat, valamint a 100 tallért érd kis-
unyomi jészagat azonban eladta és a kapott pénzen vette és épitette a
vati curiat, amelyet 1000 tallérért adott el grof Draskovics Miklosnak.
A t6le kapott pénzen vaséarolta azutan Széplakot, D6molkét s a német-
ujvari joszagot. Ezek egyikét-mésikat kivaltottak téle azok, akik zalogba
vetették, ¢ pedig az ily modon szerzett pénzt a Mesteriben lévl kastély
megszerzesére és felépitésére forditotta. A Mesteriben 1év6é kastély tehat
az 6si vagyon, minden egyéb birtokat masodik feleségével egytt szerezte.
Eppen ezért Ggy rendelkezik, hogy ez a kastély Ferenc fiara szalljon.

| Orszagos levéltar. Conc. exp. 1699 marc. 15. — 2 Sopron varos levéltara.
Lad. 52. Fasc. 4. No. 124. — 3 Keszthelyi levéltar. Castriferrei. 357. — * U. o.
Acta Butsaiana. 364. — 5 U. 0. Sag. 381. — 6 U. o. Simig. 236. — 7 U. o. Fes-
tetics Pal jegyz6kdnyve.
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A Kkastély fejében Festetics Ferenc 800—800 frt-ot fizet lednytestvéreinek,
viszont mostohaanyja ad neki 50 juhot, 6 Okrdt szekerestul és ekéstil,
6 borjas tehenet és a Noszlopy Ferencnél lév6 lovakat, de a kdvetkez6
kikotéssel: «Ferenc fiam mind feleségemnek oly becsiletes aldzatossaggal
szolgaljon, mint j6 fidhoz illik, mind apré gyermekeimhez oly hiv s igaz
legyen, mint igazlelkii atyafihoz illik». Eppen ezért a Mesterirél sz616
okleveleket akkor adja majd oda Ferencnek mostohaanyja, amikor
akarja.l

Nem tudjuk, mi okbdl, de harom évvel kés6bben, 1702 jun. n-én
Nagy Istvan itélémester el6tt Festetics Pal és felesége megvéltoztattak ezt
a rendelkezésiiket. Mesterit ez alkalommal is Ferenc 6rokségekep jeloltek
meg, de arra kotelezték, hogy ennek fejében egyenként 1000—1000 frt-ot
fizessen n6véreinek. Azt is kikototték, hogy ha Festetics Ferenc fitoroko-
sk hatrahagyésa nélkul halna meg, apja s tébbi gyermekei 6000 frt-ért
visszavélthatjak Mesterit.2

Festetics Pal els6 hazassagabdl szarmaz6 gyermekeinek Kkielégitése
kétségtelenul azért tortént, hogy azok békén hagyjak apjuk masodik hazas-
s&gabol sziletett és hozzajuk képest igen fiatal mostohatestvéreiket. Ezek
Oroksége ugyanis folyvast gyarapodott. 1701 apr. 4-én a Bercsényiéktdl
csere Utjan megszerzett, akkor 11,600 irt értékds Pécelt és Porpacot adtak
el Festeticsék 15,000 frt-értd Hevenesi Janos itélémesternek. Ebb6l az
0sszegh6l azutan 1703 apr. 19-én 10,000 frt-ot Czirdky Laszl6nak adtak
kolcson, aki ennek fejében rdmoci (Sopronmegye) birtokat adta zélog
gyanant.

A méltésagban és vagyonban egyarant szépen gyarapodd Festetics-
csaladra azonban az 1700-as évek elején a megprobéltatas sdlyos ideje
kovetkezett. 1l. Rékoczi Ferenc felkelése még a felkelés els6 évében,
1703-ban atterjedt a Dunantulra is és ennek kdvetkeztében Festetics Pal
birtokai harcszintérré valtak.

Amint eddigi el6haladéasat 1. Lipdt szolgélataban érte el, éppen Ugy
megmaradt kirdlya mellett akkor is, midén kitort a felkelés. A kiralyhoz
val6 ragaszkodas igen tiszteletreméltd jellemvonasa Festetics Palnak, noha

1 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 1. A. 2. — 1 U. o. Tolnai levéltar. I.

A. 3. — 3 U. 0. Acta Butsaiana. 364. — « Monyorokeréki grof Erd6dy-levéltar.
XXI. 1058. — s Keszthelyi levéltar. Sag. 403.
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ennek birtokai pusztitasa lett az ara. Erdemes azonban megjegyezniink,
hogy a kirdlyhoz val6 ragaszkodasdban mindig bizonyos j6zan belatés
vezette. Barmennyire hd is volt Lip6thoz, mégis éppoly orszagos csapasnak
tartotta a csaszar magyarorszagi hadseregét, akarcsak maguk a felkel6k.
Ennek bizonysaga kdzvetlen Bécs felszabaditdsa utan, 1683 oktoberében
Papéardl gréf Batthyany Kristofhoz intézett levele, amely igy hangzik
«Ertettem, hogy ide feles németet hoznak : ez nem egyebet tesz, hanem
a munitiot viszi el. Ezt haszontalan titkolni s az egész varos tudja és ott
is bizony mind tudni fogjak ; hanem azon kell lenni, az a corpus meg ne
szaggatddjék, mig a herceg dispositioja nem jon. Ha méasképen lesz, rosszul
lesz a magyarnak.»!

A kirdlyhoz valé ragaszkoddsanak értékét csak ndvelte az, hogy
csaladjéban igen erésen képviselve volt Réakoczi péartja is. Egyik leanyénak,
Krisztindnak férje Peczovicz Ferenc a kurucokkal tartott,? masik leanyé-
nak, Juliannénak férje a kuruc dalokbdl jol ismert brigadéros, béri Balogh
Adam volt. Festetics Pal minden igyekezetét megfeszitette, hogy az ellen-
parthoz tartozo vejeit LipoOt hiiségére birja. 1704 elején ravette Balogh
Adamot, hogy a csaszarhoz partoljon, mégpedig ami nagyobb sz6 volt,
regimentjével egyutt. Abban egyeztek meg, hogy Balogh Adam grof
Nadasdy horvat ban kezébe teszi le a hliségeskit.d 1704 apr. 27-én levelet
is irt Balogh Adam Nadasdynak, amelyben kijelentette, hogy mar meg-
indult tdbora felé s arra kérte, hogy bizzék hiiségében.d Bizonyéra igen
értékes szolgalatot tett volna Festetics Lip6t csaszarnak, ha Balogh Adam-
nak az 6 rabeszélésére tortént atpartolasa csakugyan meg is valésult volna.
De nem igy lett. R&kdczi vezére, gréf Forgach Simon 1704 mdj. 31-én
elfogatta és vasra verette Balogh Adamot,5 aki fogsagabdl csakhamar ki-
bocsajtva ettdl kezdve torhetetlen hive lett Rakdczinak és életét aldozta
fejedelmeéért. A masik vejénél mar nagyobb sikert ért el Festetics. Ami-
kor hanyatlani kezdett a felkelés és mindinkabb szaporodott a Rakéczi-
tol elpartolok szama, Jozsef Kkirdly udvardban jegyzéket vezettek rola,
kik tértek vissza a csészar hiségére. Egy 1710-ben osszeallitott ilyen
névsorban ott taldljuk Peczovicz Ferenc nevét is, mint aki Jozsef ki-

| Torténelmi Tar. 1887. 313. — 2 M. N. Mdzeum. Thaly-gyujtemény. XIII.
két. — 3 M. N. Mdzeum. Nadasdy-levelek. Fol. Lat. 181. 1. 68. —* U. 0. I. 82. —
5U. o I 102.
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raly hlségére visszatérvén igényt tarthat el6bb elkobzott papa-kovéacsi
birtokéra.!

Ezenkivil még egy fontos szolgalatot tett Festetics Pal kirdlyanak a
felkelés idején. 1704-t6l kezdve harom éven &t folyt a harc Sopron korl.
Festetics Pal legtébbnyire a varosban tartézkodott és 1710 jan. 29-én
Sopron varosa hivatalosan is igazolta, hogy a felkelés kitérése 6ta allandéan
védte a varost.®

Sopron ostroma alatt elémozditotta a varos anyagi érdekeit is. A sop-
roniak egyik f6 jovedelmi forrdsa a varoson kivil fekvd sz6lék voltak.
A Sopront ostromld kurucok a varos megadasanak elérésére igen célra-
vezetd eszkdznek tartottédk, ha elpusztitjdk a soproni sz6l6ket és megaka-
dalyozzdk a varosbelieket a nagy hasznot hajtd szlretelésben. Festetics
Pal megtaldlta a modjat, mikép lehet a becses sz6l6termést megmenteni.
Téargyalni kezdett a varost ostromld kuruc ezredessel, Bezerédy Imrével
és megalkudott vele. Kerek 1000 frt-ot fizetett Sopron Bezerédy Imrének,
minek fejében a kuruc ezredes eldllott attdl, hogy az 1706-iki termést
elpusztitsak a kurucok. A megye Festeticst6l vette kdlcson a kurucoknak
fizetendd 6sszeget s ennek visszafizetésére 1708 szept. 14-én a megye-
gydlés kuldn adét szavazott megJ igy tehat egyedil neki volt koszénhetd,
hogy 1706-ban nyugodtan szuretelhettek a soproniak. Az egész dologban
az a legérdekesebb, hogy a kurucokkal val6 alkudozas az udvar tudtaval,
s6t mi tobb, beleegyezésével tortént.d

Az igazsag és partatlansag kedvéért azonban azt is meg kel jegyeznink,
hogy Festetics Palnak és feleségének a kurucokkal szemben vald visel-
kedése nem mindenben egyezett meg egymassal. Mig a férj a legnagyobb
veszedelmek kozepette is &daz ellensége a kurucoknak, addig a feleség
idénként 6sszekottetésbe 1ép vellk és ezaltal néha-néha biztositja is josza-
gait a pusztitas el6l. Ugy latszik, a kurucok elegendd bizalommal lehettek
iranta, mert 1706-ban még az elfogott Bezerédyné Grizését is red biztak.
A kovetkezd két évben, 1707-ben és 1708-ban is szinte allanddan levelezett
Festeticsné a kurucok féembereivel.5 1707 dec. 29-én gréf Esterhazy Antal
kuruc generélis «maga joszagaira protectionalist, in persona penig szabadon

I M. N. Mlzeum. Thaly-gyijtemény. XIII. k. — 2 Keszthelyi levéltar. Ma-
jor. 34, — 3 Sopronmegye levéltara. Acta pol. IV. 1502. — * U. o. IV. 1155. —
5 Thaly, Grdf Esterhazy Antal kuruc generélis tdbori konyve. 490, 603, 640, 704.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 4
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kinmaradast» engedélyezett neki, hozzatévén, hogy kertlnie kell «minden
artalmunkra céloz6, az ellenkez6 résszel valo correspondentiat.»!

Mig Sopron kériil folyt a harc a kurucokkal, ezalatt a felkel6k Onodon
megfosztottdk a trontdl a Habsburgokat s Il. R&koczi Ferencet valasz-
tottdk Magyarorszag vezérld fejedelmévé. Kevéssel ezutan tortént, hogy
Jozsef kirdly 1708 febr. 29-ére orszaggydilést hivott dssze. Sopronmegye ez
alkalommal Festetics Palt valasztotta egyik kovetéveé.l

Erre az orszaggydlésre a kiraly a Rakoczi partjan allékat is meghivta,
de a felkel6kt6l sem kdvetek nem jottek, sem pedig lizenet. Erre az orszag-
gy(lés elhatarozta, hogy szandékuk kitudasara koveteket kild a Rakdczi
partjan allokhoz. Miutan a kovetséget mar ki is jelolték, a marc. 16-iki
gy(ilésen az a nézet kerekedett felil, hogy a kdvetekil megvalasztottakat
«alsérendli embereknek fogjak az elpartolt magyarok tartani és talan
passzust sem adnak nekik.» Erre tekintélyesebb embereket kerestek és a
mar Kijelolt kdvetek helyébe gréf Csaky Imre varadi pilspokot, Kohary
Istvdn generélist és Festetics Palt valasztottdk meg.3 Ez a kuldottség
azonban sohasem indult el a felkel6khdz, mert marc. 24-én megjott Rakoczi
véalasza, amely agy hangzott, hogy mivel 6k Jozsefet kiralyuknak el nem
ismerik, az altala ¢sszehivott orszaggydlésre sem mennek el.4

Az orsz&ggy(lés tovabbi folyaman még egyszer taldlkozunk Festetics
Pallal. 1709 jul. i-én Széchenyi Gyorgy kalocsai érsek emliti meg rdla,
hogy vele egyiitt volt a primésnal.

Az 1708-ban kezd6d6 orszaggy(lés Jozsef haldla miatt 1711-ben
félbeszakadt, de mid6én Ill. Karoly tronra jutott, 1712-ben ismét Ossze-
hivta és csak 1715 jun. 10-én fejez6dott be. Az 1715 XXXIX. te. el-
rendelte, hogy bizottsdgot kell kikildeni hazank és Stajerorszag hatérai-
nak kiigazitasara. 111. Karoly Kkirdly az orszaggy(ilésen oly nagy tekintély-
nek orvendd Festetics Palt 1718 jun. 21-én kelt meghivéjaval tagul jeldlte
ki ebbe a bizottsagba.

Barmily jél eshetett is Festetics Palnak, hogy a kiraly és az orszag-
gy(lés ennyire megbecsulte hliségét, a kuruc habort mégis sok kart okozott
neki. A vagyonat ért karoknak egyikét-masikat a hivatalos irasok is meg-

1 Thaly, Gréf Esterhdzy Antal kuruc generalis tabori koényve. 603. —
? Sopronmegye levéltara. Acta politica. — 3 Toérténelmi Tar. 1896. 389, 390. —

4 M. N. Mlzeum. Berényi-levéltdr. Fanda et nefanda. — 5 U. o. Thaly-gyujtemény.
X1, k.
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Orizték szdmunkra. 1705 prilis elején grof Palffy Janos hirdette ki, hogy
«Festetics Pal kapitdny uramnak az mostani tolvajkoddk és kdborlok
altal 57 okre minden igazsag nélkll elidegenedett.» Amiért is azzal bizta
meg Pesti Janos veszprémi f6szolgabir6t és Kun Janos devecseri tiszt-
tartot, hogy néhadny — agy latszik tolvajsagrol hires faluban — V&sér-
helyen, Tuskevéaron, Nyiradon és Noszlopon nézzenek a tolvajok utén.
A felszolitas azzal végz6dott, hogyha a szébanforgd szarvasmarhék «tovabb
is elidegenednek mondott kapitany artél», a gyanusitottak «a nemes vitézlg
rend altal is kikeresésekre és visszaadasokra ugy fognak kényszerittetni,
hogy arokat trifarie megadjak.»!

Lovaival sem volt nagyobb Festetics Pal szerencséje. Ugyanez id6tajban
tortént ugyanis, hogy lovait is elhajtottak. Ezeket Bezerédy Imre kapitany
30 lovassal kerestette ugyan, de eredménytelenil.2 1709-ben Jézsef Kiraly-
hoz intézett folyamodvanyaban Festetics Pal sajat maga panaszolja el,
hogy a haboru alatt két falujat teljesen elpusztitottak a kurucok, legutébb
pedig 1709 jal. io-én-sagi udvarhazat hamvasztottak el és a hozza tartozo
birtok termését tették tdnkre.d A legnagyobb csapas azonban az volt
rdja nézve, hogy e harcok ideje alatt Laszlé fia a Nagymarton mellett
vivott dsszecsapashan elesett.d Ennyi veszteség utan a kurucokkal valo
béketargyalasok megkezdésekor joggal irhatta Erdody Sandor vasmegyei
féispannak : «Csak az Ur Isten 6 szent felsége adna szerencsés folyamatot
az armistitiumnak és azutan az traktanak.»h

A kuruc habordk alatt szenvedett karokért sohasem kapott karpatlast
a kiralytél. 1709 nov. 7-én Lipdthoz fordult s el6adta, hogy nemcsak a
kurucok okoztak kart neki, hanem a labancok is. 1707-ben ugyanis Vaguj-
helyre bevonulva a német katonasag felgyujtotta ottani két sorf6z6 hazat,
magtarra alakitotta at ottani nemesi udvarhazat és azota sem adta vissza.
Arra kérte tehat a kiralyt, hogy szenvedett veszteségét valamikép téritsék
meg, mert ilyenek utdn csak «nagy kamatra felvett kélcsonokbdl tudja
fenntartani a maga s csaladja életét.»f A kamara 1710 febr. 6-an tartott
Ulésén vette targyalas ald kérelmét, de a kért 40,000 frt karpétlas helyett
azt javasolta, hogy a kirdly a kincstart illet6 Bertéthy-birtokokbdl adjon

| Keszthelyi levéltar. Mise, neoreg. 77. — 2 U. 0. Memor. 22. — 3 Orszagos
levéltar. Benignae resolutiones. 1709 nov. 7. — 4 Keszthelyi levéltar. Festetics Pal
jegyz6konyve. — 5 Monyordkeréki grof Erd6dy-levéltar. Levelek. — 6 Orszagos
levéltar. Benignae resolutiones. 1709 nov. 7.
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25,000 frt értékd adoményt Festetics Palnak.! Jozsef kirdly kozbejott
haléla kovetkeztében azonban ez adomanybdl nem lett semmi.
Szerencsére Festetics Pal helyzete nem volt annyira kétségbeejtd, mint
ahogy azt a kiralyhoz intézett folyamodvanybol kovetkeztetniink lehetne.
Mert ha tényleg sok kart szenvedett is és ha néha tényleg kellett is kdlcsont
felvennie, sohasem kertlt olyan szorult helyzetbe, hogy 6 ne tudott volna
mésnak kolcsondzni és birtokait ne tudta volna Ujak megszerzésével
gyarapitani. 1708-ban Esterhdzy herceggel alkudozott 12,000 frt érteki
foldbirtok megvétele irdnt.2 Azonkivil éppen a kuruc haboruk alatt fel-
tin6en slr(in adta ki pénzét kamatra. 1705 jan. 5-én Tournon grofné,
gréf Thokoly Mérianak szerzett 100 rhénes frt kolcsont 6 % kamat mellett,3
1708 okt. 21-én grof Kéry Janosnak adott 3000 frt kdlcsont, megjegyezvén
a rola szolé kotelezvényben, hogy ezen pénznek egy részét 6 is kdlcson
vette.4 Mindazonaltal 1710 aug. 10-én Ordody Klaranak és Mednyanszky
Palnak is tudtak kolcsondzni 4000 frt-ot Festeticsek.h
Laszl6 fia halalan és birtokai romlasan kivil még egy harmadik csapas
érte Festetics Palt a kuruc habora ideje alatt. 1711 mérc. 4-én meghalt a
felesége.t Festeticsné 1710 decemberében betegedett meg. Festetics Pal,
mint gondos férj mindent megtett, hogy felesége visszanyerje egészségét.
Bécsbe vitte, hogy az ottani tudos orvosok gydgyitsak. Azok négy hdnapig
kezelték is, de nem tudtak rajta segiteni. Egyikiuknél, «Schmidt uram
h&zanal vette ki Isten 6 szent felsége ez vilaghol» Festeticsnét. Bécsben
temették el Szent Istvan temploméban, Szent Sebestyén oltara mellett.7
A 71 éves Oregre nézve sulyos csapas volt feleségének haldla. Gon-
dozéaséat els6 hézassagdbol valo leanya, Magdolna vallalta magara, aki
Ozvegységre jutvan atyjahoz koltozott és annak nagy megelégedésére
mindenben gondjat viselte és gyamolitotta,8 Ugy latszik, halalaig.d
Leanyai ekkor mar mindnyéjan férjnél voltak, fiai pedig nagyrészt
felserdiltek. Maria nevl lednya Komaromi Istvanhoz, majd annak haléla
utan 1694-ben Meszlényi Janoshoz ment feleségul. Magdolna Peczovicz

| Orszagos levéltar. Kamarai jegyz6konyvek. 1710. 34, 80. — 2 Keszthelyi
levéltar. Antiqua miscellanea. 868. — 3 Vasvarmegye levéltara. XI—XXVIII. —
4 Keszthelyi levéltar. Cassalia. K. 2. — s U. o. Cassalia. O. 1. —6 U. 0. Festetics
P&l jegyz6kdényve. Major. 51. — 7 U. o. Festetics Pal jegyz&kdnyve. — 8 U. o.
Major. 42. — 9 Halala el6tt hat honappal kelt végrendeletében még emliti, hogy
Magdolna lednya visel ra gondot.
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Ferencnek lett a hazastarsa, aki 1710 veégén, vagy 1711 elején halt meg.
Krisztina nevi( leanya Séandor Istvanhoz, Julianna pedig béri Balogh
Adamhoz ment ngill. Amennyire tudjuk, leanyaival minden tekintetben
meg volt elégedve, csak az nem tetszett neki, hogy nem voltak katholikusok.
1714 apr. 21-én kelt végrendeletében egyenesen ezt irja egyik leanyanak,
Magdolnénak : «Azon kérem és intem ezen leAnyomat a Krisztus szerelmére,
amely tévelygésben vagyon, térjen meg €és ismerje meg az igazi romai
anyaszentegyhaz vallasat. Vilagositsa az Ur Isten elméjét s vezérelje Szent
Lelke altal az boldogsédgos Sz(iz Mérianak szerelméért is.»!

Egészen masként alakult fiaihoz valé viszonya. Toldy Annéatdl valo
els6 fia, Pal, 11 éves koraban 1676 nov. 27-én meghalt. Az apa nagyon
szerette ezt a fiat, Napldjaban «kedves és jéindulatl fianak» nevezi és arra
kéri Istent, hogy haldla utdn «szent angyalai kézé szamlalja».

Masodik fiat, Ferencet nagy gonddal nevelte és tanittatta azt remél-
vén, hogy tudomanyaval és magaviseletével csalddja el6vitelén fog mun-
kalkodni. 1696-ban egyenesen ezt irta réla Napldjaban . «Nehéz munkéaval
keresett becsuletemet holtam utén is viselje maga el6tt.»

Miutan a hazai iskolakat elvégezte, kilfoldre kuldte tanulni. 1695
szept. 21-én ment Bolognaba,? onnét Németorszdgba, hazatérése utén
pedig itthon tanult jogot. Festetics Ferenc azonban katonai palyéara vagyo-
dott, amelyen apjat latta el6haladni. Terve megvaldsitasanak nem allott
Gtjaban az, hogy nem a katonai, hanem a jogi palyara készilt, mert ez
id6ben a katonatiszti allas elnyerésének els6 feltétele nem a szakképzett-
ség, hanem a nemesi szarmazéas volt. Apja azonban nem helyeselte fianak
palyavalasztasat

Nem tudjuk, mikor lépett Festetics Ferenc katonai szolgalatba, de
nagyon valdszinQ, hogy 1702-ben, a spanyol 6rokdsddési hdbora kezdetén.
Apja ugyanis 1696-bdl kelt feljegyzésében még annak a reményének ad
kifejezést, hogy fia a polgari palyan fog eléhaladni, 1706-ban pedig maér
az Esterhazy-dragonyosok kapitanya3 Festetics Ferenc s ez év marc. 16-an
Palffy Janos ajanlataval folyamodik Jozsef kiralyhoz, hogy tovabbra is
alkalmazza hadseregében.d Ezt azért kellett kérnie, mert éppen ekkor
feloszlattdk azt a dragonyos companiat, amelyben eddig szolgalt. A Kiraly-

| Keszthelyi levéltar. Major. 42. — 2 L. o. Festetics Pal jegyz&konyve. —
3 Hadi levéltar. 1706 marc. 16. Exp. — * U. o.
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hoz intézett kérelem sikerrel jart is. Atyjanak érdemei ismeretesek voltak
az uralkod6 el6tt, Palffy Janos ajanlata is sokat nyomott a latban, de
mindezeken kivil eddig teljesitett katonai szolgalataval szerzett érdemei
is javéra széltak. Ezt mutatja az, hogy a hadi tanacs 1706 marc. 22-én
kelt okmanya egyenesen «az itteni és ezel6tt teljesitett j6 hadi szolgalatai-
val» okolja meg a darmstadti curassier-ezredben, a volt 6. szamu dragonyos-
ezredben kapitannya valo kinevezését.!

Mindebbdl az latszik, hogy nem annyira magéara a dologra vonatkozd,
mint inkabb anyagi szempontok okoztdk apjanak fia palyavéalasztasaval
szemben megnyilatkozo ellenszenvét. Akkoriban pénzen kellett megvasa-
rolni a tiszti allast, melynek elnyerése utan az illetén magéan allott, hogy
megszerezze a tiszti rang el6legezett vételarat. Ez id6ben a kapitany nem-
csak parancsnoka, hanem joforman tulajdonosa volt a read bizott szazad-
nak. A legénység zsoldjat ¢ fizette és ez egyik f6 jovedelmi forrasat is
képezte, mert a megtakaritasok az 6véi maradtak. Ez pedig nem jelentett
keveset, mert a szdzad legenységének létszama rendszerint kevesebbet
tett ki, mint amennyiért a kincstar fizetett.2 Ennek kovetkeztében nem
ment olcsdn a kapitanyi allas megszerzése. Maga Festetics Pal jegyezte
fel, hogy 3000 frt-ba kertlt fidnak a «német regimentben valé Rittmeister-
sége». A kllonben igen takarékos Festetics Pal azonban ezt sem sajnélta
fiatél és késébb is bbéven ellatta minden szilkségessel. Mid6n Festetics
Ferenc haldla utan leltaroztdk hagyatékat, a béséges katonai felszerelésen
kivil 50 kérmoci és 10 méas arany, ezistben pedig 69 frt maradt utana.3

Festetics P4l maga mondja el, hogy fiat «emberkort érve kényszeri-
tette héazassdgra», de a hézassdg pontosabb idejét nem emliti. Felesége
Francsics Krisztina volt,4 kinek rokonai tiszti allasokat viseltek gréf
Batthyany Kristof és Adam seregében’ N6siilése idején Festetics Pal
Mesterit akarta atadni fianak, hogy ott gazdalkodjék, de az mostohaanyja
els6 férjétél vald lednya, Sarkany Magdolna férje, Sigray Jozsef altalé azt
Uzentette apjanak, hogy Mesteri «tavol van t6le és nincs kezeligyében».
Mi okozta, hogy elhatarozasat nem is adta maga tudtara apjanak, nem tud-

| Hadi levéltar. 1706 marc. 22. Exp. — 2 Ujhelyi, Az alland6 hadsereg tor-

ténete. 49. — 3 1717 marc. 5-iki oklevél. M. N. Mulzeum. Térzsanyag. — * Keszt-
helyi levéltar. Tolnai levéltar. 1. A. 12. — 5 Az 1660-as évektdl kezdve s(r(in sze-
repelnek a M. N. Mlzeum Torzsanyaganak okmanyaiban. — 6 Keszthelyi levéltar.

Major. 36.



55

juk, de ez az eset aligha lehetett egyedil &ll6 apjahoz valé viszonyéaban.
Egyik végrendeletében ezt irja ugyanis réla : «En soha szolgalataival nem
éltem, semmi kdnnyebbségemre nem volt, s6t terhemre mindenkor», tobbi
gyermekeihez pedig igy fordul Ferenc fidra célozva : «Rajtatok uralkodni,
vagyis joszagtokon uralkodni semmi moddon ne engedjétek, mert dolgai-
nak nem tapasztaltam semmi jo folyamatat.»!

Egyebet nem is tudunk Festetics Pal legid6sebb fianak életérdl.
Amikor 1716-ban Kitort a torok habora, el6szor Pétervaradra, majd Temes-
varra rendelték ezredét. 1717 elején Torontdlba mentek és ott halt meg
Béaniakon februar hénap folyaman.1

De nemcsak Ferenc fia keseritette meg Festetics Pal oreg napjait.
Masik fia, Jozsef, beleegyezése nélkil hazasodott meg és ellenkezése dacéra
szintén a katonai palyara lépett, s6t 1719-ben anyja orokségét kovetelve
port inditott ellene. Ez a por 1719 jun. 10-én békés uton fejez6dott be és
a megbantott atya ezutan a legjobb akarattal viselkedett e fidval szemben.
1719 okt. 25-én igy kezdte Jozsefhez intézett levelét: «Edes fiam uram,
kegyelmednek ajanlom szeretettel és nem szdmmal vald vénségbéli szolga-
latomat.»3

Ekkor azonban mar utolérte az Oregség és ugyanezen levelében igy
fejezte ki magat «Engemet a vénség igen megnyomoritott.» Oregsége
napjait enyhitette az, hogy Magdolna lednya nagy szeretettel gondozta
és harmadik fia, Kristéf, kivansdganak megfeleléen élt. 1720 febr. 20-an
kelt végrendeletében a legnagyobb drommel emlékezik meg Kristof fiarol,
ezt irvan réla: «Velem tdr vénségemben, § lévén palcam, kihez tamasz-
kodhatom». Nem sokkal késébb, 1720 aug. 20-an halt meg és a csalad akkori
székhelyén, Sagon temették el.d

A Festetics-csalad vagyona megalapitdjanak, Festetics Palnak kilonos
gondja volt az, hogy szerzeményét igazsagosan ossza szét gyermekei kozott.
Mér lattuk, mint elégitette ki els§ hazassagabol sziletett gyermekeit.
Mésodik felesegének haldla utan, 1714 &pr. 21-én Ujabb végrendeletben

| Keszthelyi levéltar. Major. 42. — 2 A hagyatékarol vald leltar 1717 mérc.
i-rél kelt (M. N. Mlzeum. Torzsanyag). Halalarol 1717 méaj. 2-an tuddsitotta fele
ségét Festetics Jozsef. Festetics Ferencnek egy leanya maradt, akirdl minddssze
annyit tudunk, hogy Bezerédy Lajoshoz ment feleségil. (Keszthelyi levéltar. Major.
52. és Tolnai levéltar. 1. A. 4) — 3 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. Levelek. —
4 U. o. Festetics Palnak fia, Kristof altal folytatott jegyzékonyvében.
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intézkedett dsszes gyermekei oroksége fel6l.l Noha lednyait mar kihaza-
sitotta és anyai Orokségliket is kiadta, ebben a végrendeletében mégis
részint pénzben, részint birtokban Gjabb 1500—1500 frt-ot hagyott nekik.
Magdolna lanyar6l még ezenfellll is gondoskodik. Mivel Magdolna visel
ra gondot, haszonélvezetill hagyja neki a Kkisunyomi és mihalyfalvai
jészéagokat, de arra inti, hogy térjen at a rémai katholikus vallasra. Ferenc
fiarol azt irja, hogy noha tanittatdsa és kapitanyi rangjanak megszerzése
sokba kerllt és azzal is megbantotta, hogy a neki felajanlott Mesterit nem
fogadta el, mégis adjanak neki 3—4000 frt értékd jészagot.s

Masodik hazassagabdl sziletett két fidra, Jozsefre és Kristofra hagyta
— kolcsonos orokosodési joggal — Osszes Sopron-, vas-, zala- és somogy-
megyei joszagait és azt ajanlotta, hogy Saggal és a Sopron varosi vagyon
felével egydtt a Sopronmegyében fekvé joszagok az egyik fil kezébe kertl-
jenek, a tobbiek a masik fitéba, az ing6sadgokat és az addssdgokat pedig
egyenlden osszadk fel maguk kozott. Végul a kdvetkezdket koti a két fia
lelkére . «Nevezett két fiam, intlek és kérlek benneteket, egymas szereteté-
ben éljetek, Isteneteket igen féljétek, nagy halaadassal és szorgalmatossag-
gal imadjatok, tiszteljétek, hogy ti is O szent felségének b aldasat vehes-
sétek, kirdlytokhoz hiiséggel legyetek, Istennek aldasat hogy érhessétek.»

A birtokokra vonatkozd oklevelek az elsészulétt fiunal maradjanak.
Ha a férfiag kihal, birtokainak fele a Fitter Erzsébettdl, fele pedig a Toldy
Annatdl szarmaz6 leanyéagra szall.

Minthogy feleségével egyiitt megfogadtak a sagi, a boldogasszony-
falvai és a vorsi templomok felépitését, ha § maga nem tudna ezen fogadal-
mukat teljesiteni, fiainak lesz az kotelességuk.

Mivel még nem varta halalat, ezt irta végrendelete végére : «Ezen Kis
értékecskem fogyhat is, szaporodhat is, amint Isten & szent felsége mutatja
aldasat. Erre nézve fennhagyom, ha kinek tovabb ezen szaporodashél
mit hagyok, vagy adni akarok».

Ez az eset csakugyan be is kovetkezett. Hat esztend6vel tulélte ezt
a veégrendeletét és 1720 febr. 23-4n Gjra rendelkezett vagyonéarél,3 még-
pedig ez alkalommal utoljéra.

E végrendeletében mindenekel6tt 1000 frt-ra szallitotta le a lednyok-

| Keszthelyi levéltar. Major. 42. — 2 «Nevemet viselvén», okolja meg a vég-
rendelet. — 3 Keszthelyi levéltar. Major. 51.
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nak fizetendd pénzOsszeget, Festetics Magdolnanak pedig a pusztacsaladi
birtokrészt hagyta, amelynek miiveléséhez sziikséges igavond allatokat
Kristof fogja adni. Minthogy Festetics Ferenc 1717-ben meghalt, réla
mar nincsen szé a végrendeletben, de ha lanya férjhez talal menni, 2000 frt
jar neki nagyapja 06rokségébdl.

Az 1714-iki végrendelkezése 6ta masodik hdzassagabdl sziletett gyer-
mekeihez valo viszonya is megvaltozott. Erzsébet leanya, aki Ghillany
Janos tabornokhoz ment feleségiil, megkapta az anyjar6l maradt nyitrai és
trencséni birtokokat, Jozsef fia pedig kezéhez vette anyai 6rokségét. Mivel
tehat e gyermekei mar megkaptak jussukat, tobbé nem jar nekik semmi,
hanem egész vagyonanak masodik fia, Kristof lesz 6rokdse. Ha azonban
Kristof fiutéd nélkil halna meg, 6roklott vagyona Jozsefre és Erzsébetre
széll, szerzett vagyona pedig Toldy Annatol szarmaz6 testvéreire marad.

Kevéssel ezen végrendelkezése utadn bekovetkezett halala akadalyozta
meg Festetics Palt abban, hogy maga lathassa, mennyire megvannak mind
a két fidban azok a kivalo tulajdonsagok, amelyek a Festetics-csaladot
tovabb vitték el6re azon az uton, amely a hirnév eléréséhez vezetett.
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Katonai palyajanak kezdete.

Festetics Jozsef, Festetics Palnak mésodik hézassagabol szarmazd
els6 fia 1691 marc. 19-én sziletett? Ifjusaga csaknem teljesen ismeretlen
el6ttiink s csupan apjanak néhany rovid feljegyzése tudosit feléle benniin-
ket. Mivel a dunantuli alkapitany a maga el6haladasanak akadalyat abban
latta, hogy nem tanult eleget, fiai elél el akarta haritani ezt az akadalyt.
Jozsef fidval elvégeztette a gimnaziumot és miutan a jogot is megtanulta,1
akkori szokas szerint gyakorlati tapasztalatok szerzésére egy ismertebb
hivatalnok mellé kildte. Apja kivansagara néhany évig felsébiki Nagy
Istvdn néadori itélémester mellé szegddott Festetics Jozsef. Az 6 tér-
sasagaban vett azutan részt az 1712—15-iki orszéggydlésen és a megye-
gytiléseken s igy nemcsak az igazsagszolgaltatas terén szerzett ismereteket,
hanem a politikaban is.3 1daig egészen ugy indult életpalydja, amint azt
apja Ferenc fiatol is kivanta.

A fia nevelését oly aggdédé gonddal iranyit6 apara ez alkalommal is
ugyanaz a sors leselkedett, amellyel Ferenc fia életpalyajan méar talal-
kozott. Nem igen lehet rajta csodalkoznunk, ha Festetics Jozsef, aki a
katonai palyan latta apjat és testvérét, valamint sdgorat, Ghillany Janos
tabornokot, szintén kedvet kapott a katonai palyara. Mivel pedig 6 mar
a harmadik generacioban képviselte a katonasagnal a Festeticseket, szinte
azt lehetne mondanunk, hogy a csalad 6rokl6dé tulajdonsagainak egyike
a katonai palyahoz valé ragaszkodas.

Huszonharmadik életévének betdltése utdn fogamzott meg benne az
az elhatarozas, hogy katondnak megy! s ezt a szandékat gyorsan kovette
a tett is. 1716 apr. 2-4n mar mint kapitannyal talalkozunk vele. Festetics

| Keszthelyi levéltar. Festetics P&l jegyz6konyve. — 2 U. 0. Major. 51. —
3 Orszagos levéltar. Originales referadae. 1733. in.— * Ezt abbol kovetkeztetjuk,
hogy apja 1714 apr. 14-iki végrendeletében még a legnagyobb megelégedéssel em-
Iékezik meg Jozsefrdl.
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P&l nagyon rossz néven vette fiatol, hogy katondnak ment és egy ideig
még a levélbeli érintkezés is megszakadt kdztik. Amint ez id6ben Ferenc,
Ugy Jozsef fia Uzeneteit is Sigray Jozsef kOzvetitette a haragvd apaval.!l

Noha apja nem elégedett meg fia palyavélasztasaval, mégis gondos-
kodott rola, hogy olyan el6készilettel induljon péalyajara, amint hozza
illett.l Ezt maga Festetics Pal jegyzi meg végrendeletében s ennek a ki-
jelentésének alig lehet egyéb értelme, mint az, hogy amint Ferenc fia, gy
Jozsef fia kapitanyi allasanak arat is 6 fizette.

Festetics JOozsef kapitanyi kinevezési okmanya el6szor apjanak 40 évi
katonai szolgalata alatt szerzett érdemeire hivatkozik, azutan pedig az 6
probaszolgalatanak sikereit emliti meg.3 Kinevezése a Babocsay-huszar-
ezredhez, a volt 3-ik szdm0 huszarezredhez osztotta be, amely ezred az
ekkor folyd térok habor( miatt Szerbidban allomasozott.

Miutan I11. Karoly hires hadvezére, Savoyai Jend Belgradot elfoglalta,
Bosznia megtdmadasat kisérelte meg. EbbGl a célbdl Petrass altabornagy
vezetése alatt kilon sereget kuldott Zvornik elfoglaldsara, az eddig is
fényes sikerrel harcold6 6t magyar huszarezred pedig Babocsay ezredes
vezetése alatt e seregnek el6- és utévédjét alkotta.

A Boszniaba kildott sereg 1717 aug. 21-én indult el Zimonybol és
nyolc napig tartd nehéz menetelés utan érkezett el Zvornikig. Ott azonban
nemsokéra nagy torék er6k jelentek meg s a tdmadd sereg olyan nehéz
helyzetbe jutott, hogy a szept. 30-an tartott haditanacs elhatarozta a
visszavonulast. A visszavonulast védd Babocsay-huszarokat az okt. i-rél
2-ara virradé éjjelen torok csapatok megtdmadtak és teljesen széjjelverték.
200 magyar fogoly jutott a torokok kezébe, koztik négy tiszt, kiknek egyike
volt Festetics Jozsef.4

Novemberben jott meg fia fogsagbaesésének hire Festetics Palhoz.
Az apat nagyon leverte ez a hir és még végrendeletében is igy emlékezett
meg fel6le . «Magam is kész lettem volna zalogul helyette bemennem, oly
atyai keser(iseggel voltam».5 Majdnem hét honapig tartott Festetics Jozsef
fogsaga. 1718 apr. 26-an cserélték ki 66 torok fogolyért, de ezenkivil még
1200 frt valtsagdijat is kellett érte fizetni.s

| Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. Levelek. — 2 U. 0. Major. 51. —3 U. o.
Tolnai levéltar. Levelek. — 4 Feldzlige des Prinzen Eugen v. Savoyen. XVII. 213. —
5 Keszthelyi levéltar. Major. 51. — 6 Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen.
XVII. 213.
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Noha Festetics Pal Isten blintetésének tekintette fianak torok fogsagba
esését, Jozsef kiszabadulasa utan sem igyekezett apja joakaratanak meg-
nyerésére. Ekkor készllt hazasodni. Apja arra kérte levelében, hogy «ne
cselekedje azt a héazassagot, kit eszében vett, hAzamnak nem emelésére,
hanem tartottam és tartom 6rok szerencsétlenségére.»! A hazassdg mégis
megtortént és Festetics Jozsef feleségil vette Szentgyorgyi Horvath Jézsef
vasmegyei alispan lanyat, Erzsébetet.]

Ugy latszik, ekkor az apa minden anyagi timogatast megvont fiatol,
aki erre port inditott apja ellen és anyai orokségének kiadasat kdvetelte.
A por lefolyasat nem ismerjik, csak annyit tudunk, hogy 1719 mérc. 17-én
Kéroly kirdly elrendelte ez lgyben a vizsgélatot.3 Az apanak nagyon
rosszul esett fia cselekedete és szandékarol értesulveén azt ajanlotta neki,
hogy vélasztott birdsagra bizzak a dontést, amelynek Sigray Jozsef, grof
Esterhazy Gaspar és Nagy Istvan itélémester legyenek tagjai. Jozsef
azonban visszautasitotta az ajanlatot s apja feljegyzése szerint azzal akarta
6t engedékenységre szoritani, hogy a kiraly birésdgahoz folyamodott.4

Az 1719 marc. 17-iki kiralyi itéletlevél Szluha Istvan nadori itél6-
mesterre bizta e pdrnek eldontését. Felhivasara 1719 jan. 10-én Gyallan
meg is jelentek el6tte a poros felek. Jellemz6 az akkor 69 éves Festetics
Pal szellemének frisseségére, hogy a targyalasra elhozta dsszes iroméanyait,
amelyekkel igazolni tudta, menyi volt felesége halalakor vagyona és
adossdga. Szluha igyekezett ravenni a feleket, hogy békésen egyezzenek
meg egymassal. Festetics Jozsef fili szeretetb6l visszavonta apja ellen
beadott panaszat, mire apja megbocsatott neki és kiadta anyai 6rokségét.
«Engemet — irja Festetics Pal — az atyai sziv, Uri emberek kézbenvetése
és maga akkori megaldzasa meghajtott, latvan vénségemet, hogy a vagyon
nekem nem sokaig kell». Ugy egyeztek meg, hogy 10,000 frt-on, Gyo6r-
varon, Boldogasszonyfan és Szentistvanon kiviil hat tulkot, nyolc tehenet
és 90 kobol zabot kap apjatol, de megigéri, hogy mindezek fejében test-
véreit is kielégiti majd az anyai vagyonbol.5

Festetics Pal pontosan eleget tett az egyességben vallalt kotelezett-
ségének. 1719 jan. 15-én atadta fidnak a GyOrvarrol, Boldogasszonyfarol
és Szentistvanrdl szol6 zalogleveleket,6 szept. 2-an pedig kifizette neki a

| Keszthelyi levéltar. Major. 51. — 3 U. 0. Memor. 82. — 3 U. 0. Major. 44. —
* U. 0. Major. 51. — s U. o. Major. 46. —6 U. o. Major, 47.
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i0.000 frt készpénzt.! A keser(iséget is elfeledte, amit fia okozott neki s
1719 okt. 25-én mar igy kezdte Jozsefhez intézett levelét: «Edes fiam uram,
kegyelmednek ajanlom szeretettel és nem szammal valo vénsegbeli szolgé-
latomat.»” Még azt is megigérte neki, hogy a gazdalkodasba Kristoffal
vezetteti be, aki igen jo gazdanak bizonyult. Jozsefet azonban most
mar teljesen Kielégitettnek tekintette s 1720-iki végrendeletében semmit
nem hagyott neki. Ugy latszik, ezt a szandékéat mar el6bb is kinyilvani-
totta és bizonyara ennek lett kovetkezménye, hogy Festetics Jozsef 1720
jun. 2-4n a vasvari képtalan el6tt kelt oklevelében visszalépett az 1719-iki
egyességtdl arra az esetre, ha apja 6t végrendeletében a tovabbi orokosodés-
b6l Kkizarna.3

Mivel ez az eset tényleg bekdvetkezett, apjuk végrendelete port lat-
szott okozni a fidk kozoétt. Minthogy azonban Jozsef nem remélte, hogy
az occse ellen inditott port teljes egészében megnyerheti, viszont Kristof
elismerte batyja jogait, 1720 szept. 25-én békésen megegyeztek egymassal.
Festetics Jozsef a maga és utddai nevében hozzajarult apja végrendeleté-
hez, viszont Kristof «testvéri szeretetb6l» 10,000 frt-ot fizetett batyjanak
és beleegyezett abba, hogy fidganak kihaldsa esetén birtokaira nézve
érvényben maradjon batyja fiaganak 6rokosodése.d Ennek fejében Jozsef
megszintette azt a port is, amelyet még apja életében kezdett Bohdnye
birtoka miatt.5 Bohonye a zagrabi plspokségtél vald hlibérbirtoka volt
Festetics Palnak és igy Joézsef, mint els6szll6tt fil tartott ra igényt.

Occsével valé megegyezése és a téle kapott pénzdsszeg konnyebbé
tették Jozsefnek a katonai palyan val6 megmaradast. Erre a segitségre
annal inkdbb raszorult, mert a térokkel 1718-ban megko6tott béke véget
vetett Kéroly Kkirdly haboruinak és igy a katonai palyan valé gyors el6re-
haladés lehet6ségének. Noha a hadseregbe val6é belépése 6ta a katonai
szolgalatot egy percre sem hagyta el, 17 évi alland6 szolgélat utan 1733-ban
még mindig csak kapitnyi rangja volt,6 amiért is a katonai palya elha-
gyasara szanta magat. Ujra neki kezdett a jogtudomany félbeszakitott
tanulmanyozasanak 7 és annak segitségével kisérelte meg el6rehaladasat
s midén 1733-ban megiiresedett egy tanécsosi allas a Pozsonyban székeld
magyar helytartétanacsnal, annak elnyeréséért folyamodott.

| Keszthelyi levéltar. Major. 49. — 2 U. o. Tolnai levéltar. Levelek. —
3 U. 0. Tolnai leveltar. I. A. 14 — ¢+ U. o. I. A 16. —5U. 0. I. A 18 19 —
6 Hadi levéltar. 1733 aug. Exp. — 1 Orszagos levéltar. Orig, refer. 1733. IlI.
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Céljat elérnie nem kerllt nagyobb nehézségekbe. A helytartotanacs
1733 jan. 15-iki UGlésén targyalta az (gyet és ugy talalta, hogy Festetics
Jozsef erre a tisztre képzett és alkalmas, tehat azt ajanlotta a Kirdlynak,
hogy 6t nevezze ki.l Kéaroly kirdly méltanyolva eddig szerzett érdemeit,
féleg a torok habordban vald részvétét és fogsagba jutdsat, elfogadta a
helytartotanacs felterjesztését és 1733 jul. 16-4n e szavakkal jegyezte ra
az eléje terjesztett aktara dontését «Kinevezem Festeticset.»? A kinevezése
megokolasara felhozott érvek a mellett tesznek tanusagot, hogy nem
toltotte idejét haszontalanul a katonai palyan. Mig ugyanis annak idején
kapitdnnya val6 kinevezését részben apja érdemeivel is okoltdk meg,
helytartésagi tanacsossd vald kinevezésekor tisztdn a sajat maga érde-
meire hivatkoztak.

Kinevezési okiratat 1733 okt. 15-iki kelettel ellatva kildték el neki,
utasitvdn ugyanakkor a kamarat rendes sallariumanak Kkifizetésére3 a
helytartotanacsot pedig arra, hogy vegye ki t6le a szokésos hivatali eskiit
és jelolje ki tléshelyét a tobbi tanacsosok sordban,4 ami az okt. 23-iki Glésen
meg is tortént.

A helytartotanacsosi allast azonban igen révid ideig viselte. Ez id6-
tajban halt meg Il. Frigyes Agost lengyel kiraly és szasz valasztd, akinek
haldla utan a lengyel nemesség egy része bennszilottre akarta ruhazni
a tront. A francidk szivesen lattdk ezt a mozgalmat, amelynek sikerétél
azt remélték, hogy Lengyelorszagban az osztrak-orosz befolyas helyébe
az Ovék léphet. igy jutott segitséglikkel Lengyelorszag tronjara XV. Lajos
francia Kiraly aposa, Lesczynski Szaniszl6. Az 6 megvalasztasa utan azon-
ban orosz csapatok nyomultak Lengyelorszagba, amire az 1733 okt. 5-én
tartott orszaggy(lés a meghalt kiraly fiat, 111. Frigyes Agostot valasztotta
kirdllyd. Az altala Lengyelorszaghdl el(izétt Szaniszl6 a franciakhoz me-
nekilt, akik partfogasukba vették (gyét, meglizenték a haborat az oro-
szokkal szovetségben allé Kéaroly csaszarnak és nyomban betdrtek Német-
orszagba.

A varhato zavarokra valo tekintettel kevéssel 111. Frigyes Agost
megvéalasztdsa utdn meghagytak a volt Babocsay-ezrednek is, hogy a

1 Orszagos levéltar. Helytartotanacsi jegyz6konyvek. 1733. 387, 396. — 2 No-
mino Festetics. U. o. Orig, refer. 1733. ni. —3 U. 0. Conc. exp. 1733. nov. 28.
A kozbs pénzigyminisztérium levéltara. Kamarai aktak. 1733. dec. 1. — * U. o.
Conc. exp. 1733. okt. 41. — 5 U. o. Helytartétanacsi jegyz6konyvek. 1733. 619.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 5
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kovetkez6 év jan. 31-ig egészitse ki létszamét.! Ezt az alkalmat Festetics
Jbzsef a katonai szolgalatba valé visszalépésre hasznalta fel és 1734 februar-
jdban mar mint 6rnagy’ szolgalt egykori ezredében, amelynek akkor
Dessewffy Jozsef volt a tulajdonosa.

A Dessewffy-ezred mindjart a haboru elején azt a parancsot kapta,
hogy induljon Németorszagba, ahol a francidk addig szerzett sikerei-
nek ellensulyozésara VI. Karoly csaszar a torok haboraban nagy hirt
szerzett vezérét, Savoyai Jendt allitotta hadai élére. Mivel attol kellett
tartani, hogy a francidk Bajororszdgon keresztill Ausztridba tornek, a
Dessewffy-ezred Ujoncait vezet§ Festetics azt a parancsot kapta, hogy
Amstettent6l északra fordulva Eger felé vegye Utjat és igy Bajororszag
Kikerulésével igyekezzék elvinni a red bizott huszarokat Savoyai Jend
tabordba, amely Helborn koérll gyulekezett.2

Janius elején érkezett meg Festetics Savoyai Jend taboraba, ahol
annal inkabb nyilt alkalma Ugyességének kitlintetésére, mert a hercegnek
egész lovassaga a Dessewffy-huszérokbol allott. A Dessewffy-huszérok
allandé portyazasaikkal igen nagy kart okoztak a franciaknak, miért is
Savoyai Jen6 azt ajanlotta a csadszarnak, hogy Uj huszarezredeket szer-
vezzen, hozzatévén, hogy a Dessewffy-ezredben «igen sok Ugyes, jO és
régi tiszt van, akik kozil tobbet el6léptetéssel at lehetne tenni az (j
ezredekhez».

Noha a Dessewffy-ezred ennyire Kivalt a haborUban, vitézségének
egyes megnyilvanuldsai nem igen ismerések el6ttiink és a harctéren vald
szereplésérdl mindossze egy adat maradt rednk. 1734 szept. 28-an az akkor
Hausachndl &llomasozé ezred parancsot kapott, hogy menjen elére a
Fekete-erd6 felé, az alloméashelyétél mintegy 25 km-nyire fekvd Zellig
és onnét nyugtalanitsa az ellenséget. Ezt a feladatot Festetics Jozsef
Ornagyra biztak és végrehajtasara 300 lovast adtak mellé. A portyazo6 husza-
rok azonban nem mentek el Zellig, mert megtudtak, hogy ott erésebb fran-
cia csapatok allanak. A francidk kdzll ugyanis 1600 gyalogos, 50 dragonyos
és 30 huszar Haslachigd jott a magyarok elé. A gyalogosok a szantéféldeken
rejtézkodtek el, a lovasok pedig Festetics huszérai felé nyargaltak, hogy
az elrejtézott gyalogosok elé csaljak 6ket. A gyalogosok azonban kelleté-

1 Amon von Treuenfest, Geschichte des Husaren-Regiments No. 3. 44. —
2 Hadi levéltar. 1734 febr. Exp. — 3 Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen.
XIX. 200. — * Ez a hely félaton van Hausach és Zell kozétt.



nél hamarabb sitotték el puskaikat s igy a francidk csele nem sikerilt.
A Festeticscsel levék kdzil minddssze egy ember pusztult el, mig 6k a
franciak kozll 4 foglyot és 11 lovat vittek magukkal?

1734 decemberében e hadjaratban szerzett érdemeiért alezredessé
Iéptette eld Karoly kiraly Festetics Jozsefet,4 1735 apr. 2-4n pedig ezredesi
cimmel ruhazta fel. Ezredesi kinevezésének okirata megjegyzi, hogy csak
a legkozelebb tényleg meguresedd ezredességet fogja elnyerni, ezt a ki-
nevezést azonban mar most megkapja «jovendd biztonsagaért».3*

A francidkkal valé h&bord még 1735-ben befejez6dott, két évvel
kés6bben azonban a torokokkel allottak harcban Karoly kiraly csapatai.
Festetics ezredét is a torok ellen kildték és az 1737 janiusaban érkezett
Zimonyba/ 111. Karoly seregei ekkor mar atkeltek a Moravan és Paracin-
nal Gtottek tabort. A hadvezetfség Ugy dontott, hogy Nist tamadjak
meg, amelyet tényleg el is foglaltak. Festetics ekkor azt a parancsot kapta,
hogy a fOseregtdl elvdlva Soko-Banjat foglalja el. E feladat végzésere
500 huszart vitt magaval és 1737 jal. 18-an kezére is keritette a messze
foldrél latogatott hires furd6helyet.5

Ezutdn azt a megbizast kapta, hogy segitse meg Lentulus ezredest,
aki akkor Novibazéarnal tdborozott. Festetics 2300 embert vitt magaval,
de ezek élelmezése oly nehézségeket okozott, hogy aug. 14-én a Nist6l
alig 25 km-nyire fekv6é Prokuplyénél megéallapodva, csak 200 magyar
és ugyanannyi német huszarral és curassierral ment tovabb Novibazar
felé.f Lentulus azonban a toroktdl vereséget szenvedve akkordra mar
Krusevachoz vonult vissza, mire Festetics huszarjaival egyutt visszament
a fésereghez.7

A févezér, Seckendorf igen meg volt elégedve Festetics mikddéesével,
azért még szeptemberben azzal az el6terjesztéssel fordult a haditanacshoz,
hogy nevezzék ki Festeticset vezér6rnaggya.8 Sikertelen hadvezetése ko-
vetkeztében azonban Seckendorf el6terjesztései ez id6ben mar nem talal-
tak Bécsben meghallgatasra.

Oktéber derekan oly vereséget szenvedtek Seckendorf hadai, hogy 6

! Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen. XIX. 269. Festeticsnek errdl sz6lo
jelentése megvan a Hadi levéltarban 1734. 9. 90c. jelzet alatt. — 9 Hadi levél-
tar. 1734 dec. Exp. — 3 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. — * Hadi levéltar.
1737 jan. Exp. — 5 Schmettau, Mémoires. 18, 19. — 6 U. 0. 43. —? U. 0. 59. —
8 Hadi levéltar. 1737 szept. Exp.

5*
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maga fogsagba kertilt, Nist pedig a torok visszafoglalta. Amikor I11. Kéaroly
serege Nis aldl visszavonult, Festetics Jozsef még mindig Pirot vidékén
volt embereivel.l Nehéz helyzetébdl sikerrel vonult vissza s decemberben
mar Belgradban taldlkozunk vele.l Onnét Magyarorszagba tért téli szal-
lasra, majd a kovetkez6 év tavaszan visszament a tdérok haboruba.

Ekkorara még nyilvanvalobbakka valtak a Nisnél szenvedett vereség
kovetkezmeényei. 1738 juliusdban a nagyvezér méar Orsova ellen indult,
Kéroly Kiraly seregei pedig Konigsegg vezetése alatt Mehadiahoz vonultak
vissza, amelyet meg is védtek. Festetics ekkor azt a parancsot kapta,
hogy maradjon Szerbiaban, tartsa megszallva Szendr6t és védje azt az
ellenséges portydzasok ellen. Aug. 13-an a torok 3000 emberrel meg is
tamadta Szendr6t, de Festetics fényesen megvédte.3 Az altalanos hadi
helyzet miatt azonban mégsem lehetett Szendr6t megtartani. A varos
Kilritése utan Festeticset ezredével egyltt Zimonyba rendelték, ahol szept.
17-t61 nov. 15-ig maradt, azutan pedig ezredével egyutt téli szallasra ment
Székesfehérvarra.d

Itt tartozkodasa alatt, 1739 elején azt a megbizast kapta a hadi-
tanacstol, hogy dolgozzon ki tervezetet arra nézve, mi mddon lehetne a
harcold sereg részére egy feldllitand6 raktarban szénat Osszegydjteni.s
Festetics azt ajanlotta, hogy e célra hazanknak ne csak a harctérhez kozel
esd megyéit vegyék igénybe, hanem vésaroljanak takarményt az északi
megyékben is, mert a folyokon onnét is kdnnyen el lehet mindent juttatni
Belgradba.6 A haditanacs elfogadta ajanlatat és rabizta annak megvalo-
sitdsat, minek kodvetkeztében nem mehetett vissza a sereghez. Ez id6 alatt
nyerte el 1739 apr. 20-an a vezérdrnagyi rangot.l

Mivel ez id6tadjban nagyon késziilt a térok, hogy minél hamarabb
megkezdje a héboruat, arra igyekeztek Bécsben, hogy megel6zzék. Grof
Wallis személyében Gj vezért neveztek ki s azon voltak, hogy minden
er6t a torok ellen kildjenek. Maj. 20-an Festetics is parancsot kapott,
hogy azonnal menjen Pétervaradra, ahol a févezér tartdzkodik.$

Ez alkalommal azonban sem az (j hadvezérre, sem Festeticsre nem
vart szerencse a haboruban. Wallis parancsara az osztrak sereg Grocka-

1 Hadi levéltar. 1737 okt. Exp. — 2 U. o. 1737 dec. Exp. — 3 Wienerisches
Diarium. 1738. No. 72. Extrablatt. —* Amon, Geschichte des Husaren-Regiments
No. 3. 56. — 5 Hadi levéltar. 1739 febr. Exp. — 6 U. 0. 1739 marc. Exp. —
7 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. — 8 U. o.
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nal megtamadta a nagyvezért. Jal. 22-én vivtak a csatat, amelyben a
torokok Wallis seregét két oldalrél koriilfogva visszavonulasa Gtjat akar-
tak elvagni. Terviket el is érték, a csatat Wallis elvesztette s elrendelte
a Szerbiabdl valé Kkivonulast. Ugyanekkor Neipperg tabornok béketargya-
lasba kezdett a torokkel, melynek befejeztével elvesztek Savoyai Jené
1718-ban szerzett hoditasai.

A lengyel 6rokosodési haboni és a torok hdboru alatt futotta meg
Festetics Jozsef katonai palyajan val6 emelkedésének legjelentékenyebb
részét. Ot év alatt (1734—1739) Grnagyi rangbdl a vezérGrnagyi méltosagig
jutott el6re s e szerencsétlen haborikban szerzett érdemei kdvetkeztében
lett egyike a csaszar seregében azoknak a tabornokoknak, akik Karoly
haldla utdn Maria Terézia tronjanak védelmében ndvelték a magyar katona
hirét.

Sikerei Maria Terézia haboruiban.

1740 okt. 20-4n meghalt 111. Karoly Kirdly. Utodjatél, Méaria Terézia-
tol orszagainak egyikét-masikat el akartak ragadni mindazok, akik a
Habsburg-csaldd Héagéanak kihaldsat kedvezd alkalomnak itélték arra,
hogy régota taplalt igényeiket végre kielégithessék és szédzados ellenségiik
hatalmat meggyongitsék. A Habsburgok régi ellenségén, a Bourbonokon
kival a kirdlyné ellen fordult Nagy Frigyes porosz kirdly is. Frigyes
Sziléziat szerette volna megszerezni és célja elérését annal kevésbbé latta
lehetetlennek, mert ez id6tajban éppen Szilézia volt a Habsburgoknak
katonailag legkevésbbé megerdsitett orszaga.l

Frigyes nem varta meg tamadasaval a tavaszt, amint azt Bécsben
hitték, hanem a tél beallta ellenére betdrt Szilézidba s igy Ausztridra
nézve az 1741-iki esztendd azzal a szomorl valdsaggal koszontott be,
hogy Szilézia legjelent6sebb varosa, Boroszl6 elveszett. Egy nappal el6bb
adtak ki Bécsben a rendeletet, hogy a dec. 23-4n tartott tanacskozason
kijelolt csapatok vonuljanak Szilézidba.? F6vezérnek a torok habordban
vereséget szenvedett Neipperget nevezték ki, serege létszamat pedig
25,000 emberben hataroztak meg. A vezetése alatt all6 seregbe be volt
osztva Festetics Jozsef vezérérnagy is.

J Osterreichischer Erbfolgekrieg. 1l. 7. — 2 U. o. Il. 61, 26.
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A Szilézidba rendelt sereg sokkal lassabban jutott el rendeltetési
helyére, mint szamitottak. Maria Terézia katondinak télviz és aradasok
idején kellett messze foldr6l Szilézidba mennidk és igy esett meg, hogy
Festetics Jozsef is csak akkor érkezett Sziléziaba, amikor Neipperg Moll-
witznal mar el is vesztette a hadjarat elsé nagy csatjat és a tulnyomé
ellenség el6l Neisséhez vonult vissza. Nyolc nappal a mollwitzi csata utan,
1741 &pr. 29-én érkezett meg Festetics a neissei taborba.l

A mollwitzi csatavesztés mindenekel6tt azt a kart okozta az osztrakok-
nak, hogy Neipperg egyel6re minden igyekezetét vereséget szenvedett
serege rendezésére kényszerilt forditani és igy nem allott médjaban, hogy
a poroszok el6bnyomuléasat megakadalyozza. Ez okozta, hogy az &pr. 29-én
megtamadott Brieg maj. 4-én mar meg is hodolt a poroszoknak? Mivel
Briegtdl Neisséig alig valamivel kisebb a tavolsag, mint Pozsonytdl Bécsig
a Neisse varara tamaszkodd osztrak seregnek igen ébernek kellett lennie,
hogy az ellenség meg ne lephesse. Az éberség, a hirszerzés, az érszolgalat és az
ellenség vératlan tdmadéassal val6 nyugtalanitasa ez id6ben is legkivaldbb
tulajdonsagai kdzé tartozott a magyar huszaroknak s igy igen fontos szerep
varakozott a neissei taborba érkez6 Festeticsre, 6 volt ugyanis a Neipperg
seregében levé magyar huszarok parancsnoka,l ezért az § vallara neheze-
dett az ellenség kikémlelésének,és allandd nyugtalanitdsdnak munkaja.

M4j. 23-an valt el Festetics el6szor a fOseregtdl. Ezen a napon olyan
hirek érkeztek az osztrak tadborba, hogy a poroszok Neisse felé késziilnek
elényomulni, mire Festeticset 600 huszarral, valamelyes német lovassaggal
és a Dessewffy-ezred 200 huszarjaval a Neissétdl északkeletre kb. 40 km-nyi
tavolsagra, az ellenségtdl pedig 20 km-nyire esé Wansen felé kiildték a kor-
nyék kikémlelésére.d A neisse-grottkaui Uton esé Friedewaldénal foglalt
allast, mert ez iranybol vartak a poroszok tAmadéasat. Ez a Neissétdl 15 km-
nyire fekvd helység igen fontos volt az osztrak taborra nézve, amiért is
a févezér még jobban meg akarta erésiteni és e célbol jun. 4-én 400 jaszon
és kunon kivil még 100 Karolyi-huszart is kuldott Festetics erejének
novelésére.5 Most mar kb. 1400 embere volt Festeticsnek, aki csapatéat
elég er6snek érezte arra, hogy az ellenség megfigyelésén kivil annak nyug-
talanitasara is vallalkozzék.

| osterreichischer Erbfolgekrieg. 11. 306. — 2 U. o. Il. 322. — 3 El&szor
1741 maj. 9-én szerepel e minGségben. Hadi levéltar. 1741 maj. Exp. — * Osterrei-
chischer Erbfolgekrieg. 1. 331. — s U. o. Il. 364.
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A Friedewaldét6l 15 km-nyire fekvé Olbendorfnal 100 porosz huszar-
bol allé el66rs alloméasozott. Festetics kémei &ltal pontosan értesilt rola,
hogy csak ilyen jelentéktelen erd all vele szemben, ezért elhatarozta, hogy
megtdmadja a poroszokat. Jun. 7-én hajnali 4 6rakor érkezett meg a porosz
huszarok allomasahoz. A poroszok azonban a meglepetés ellenére sem
vesztették el lélekjelenlétiiket, hanem az ottani kastélyba menekilve
harom Ora hosszat tlzeltek a magyarokra. De a magyar huszarok sem
engedtek, mig kardélre nem héanytdk 6ket. A 100 porosz huszar koziil
csak 10 menekilt meg, azok is jorészt azért, mert a falubeli parasztok
is a kastélyba siettek és azok is tuzeltek Festetics huszaraira.

Frigyes porosz kiraly erre 800 fére rigd huszar- és ulanuscsapatot kul-
dott szorongatott huszarai segitségére. Az eredményen azonban ezek sem
tudtak valtoztatni és a magyarok oly er6ével tamadtak reajuk, hogy kozu-
ik mintegy szazan halva maradtak a csatatéren, a tobbiek pedig futdsnak
eredtek. A poroszok ez alkalommal 190 halotton és sebeslltén kivil 19
foglyot vesztettek, a tAmadok pedig 19 halottat és 37 sebesultet. Csapatali
visszaverésének hirére Nagy Frigyes lovas s gyalogos csapatokkal és agyuk-
kal személyesen indult a harcban résztvenni. A huszarok tdmadasanak
természete hozta azonban magaval, hogy Festeticsék az 6 megérkezését
mar nem vartdk meg és mire Frigyes Olbendorfba megérkezett, a huszarok
eredeti allomésukba, Friedewaldéba vonultak vissza.l

A téborozésnak ez a mddja nagy meger6ltetést és faradsagot kivant
Festeticst6l. Féleg az éjszakai szolgalat volt igen nehéz, mert a poroszok
szerették volna viszonozni tamadasat. Ezért sokdig nem maradhatott
egy helyen tdboraval. Az olbendorfi tAmadasrdl szold jelentésének végén
6 maga emeli ki, hogy csaknem minden este valtoztatnia kell tdborhelyét,
mert azt hiszi, hogy az ellenség minél hamarabb ellatogat hozzaja. A magyar
huszdrok tédmadasai azonban eredményt értek el, mert a porosz Kiraly
Grottkautdl Strehlenbe vonult vissza, mely mozdulata altal 10 km-nyire
tavolodott el az osztrdk féseregtl. Mid6n azonban Frigyes jun. 12-én
ezt a visszavonulast végrehajtotta, Festetics gyengélkedése miatt nem
tudott kart tenni a visszavonulé poroszokban.?

Szerencsére gyengélkedése nem volt olyan nagyfokd, hogy a szolgé-

| Festetics Jozsef 1741 jun. 7-ér6l szolo jelentése kiadva: Mitteilungen des
k. u. k. Kriegsarchivs. Neue Folge. Ill. 296—297. — 2 Neipperg 1741 jun. 16-iki
jelentése. Mitteilungen i. h. 303.
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latban teljesen megakadalyozta volna és Frigyes visszavonulasa utan
azonnal Grottkauig nyomult elére, minek kdvetkeztében kozelebb allott
az ellenséghez, mint sajat féseregéhez.! Egy nagyobb porosz csapat, amely
két batallionbdl, hat escadronbdl, ezer huszarbol és ulanusbdl allott és
hét agyut is vitt magaval, arra akarta ezt a kedvez6 alkalmat felhasznalni,
hogy Festeticset hatba tamadja. A porosz huszéarok és ulanusok azonban
kissé visszamaradtak sajat gyalogsaguktol, mire a magyarok megtamadtak
s megfutamitottdk Oket és erre a poroszok nem merték megkockaztatni
a tamadast (jun. 23.). Porosz részrél 2 tiszt és 70 kdzember sebesiilt
meg, vagy jutott fogsdgba, holott a magyarok csak 10 embert vesztettek.?

Festetics csapatai portydzasainak eredményeképpen Neipperg annyira
rendbe tudta hozni seregét, hogy a tdmadasra gondolhatott. Mikdzben a
fésereg a tervezett tAimadast készitette el6, Festetics parancsot kapott, hogy
a boroszl6-glogaui utat nyugtalanitsa és ezaltal Frigyesnek orszagaval
valéd 0Osszekottetését zavarja. Oly terlleten kellett tehat mdikddnie,
melynek tavolsaga j6 100 km volt a féseregtél.

Jual. 20-4n hagyta el a neissei tabort, hogy a rabizott feladatot meg-
oldjaJ3 Portydzasa idején legnagyobb sikerét a Neissét6l légvonalban is
100 km-nyire fekvé Maltschnal aratta, ahol nagyobb mennyiségi élelmi-
szer volt felhalmozva, dgymint 300 hordd s6, 20 hordd liszt, 13 hordd
timso, 216 véka zab és 2 szénaval rakott haj6. Aug. i-én reggel Maltschba
érkezve az élelmiszereket és az egyik hajébdl a szénat is az Oderaba
dobatta, a mésik hajot pedig felgyujtatta.

A vdllalkozas veszedelmes része azonban csak ezutan kovetkezett.
Maltschtdl északra, az Odera jobb partjan Leubus nev( kolostor allott
s e kortl Bandemer ezredes vezetése alatt egy ujonnan felallitott porosz
ezred tartozkodott. Amint az ezredes észrevette a magyarok tamadasat,
csapata egy részét a magyarok ellen kildte és azok az Odera tulsé part-
jarél tlzeltek is a magyarokra. Festetics ekkor Ugy tett, mintha vissza
akarna vonulni. A Maltschtél délre fekvé Blumerodén at hatralni kezdett
és az onnét délkeletre fekv6 Dambritsch és Obsendorf kozott es6 magas-
laton huzodott meg. A poroszok nyertnek lattak wgyiket, atkeltek az
Oderan és tdmadast intéztek a magyarok ellen. Festetics a magaslatrol

| Grottkau-Neisse utvonal 26 km, Grottkau-Strehlen pedig 25 km. — 2 Mit-
teilungen, i. h. 309. Osterreichischer Erbfolgekrieg. 11. 373. — 3 Die Kriege Fried-
richs d. G. I. 2. 78. szerint «flhrte er seinen Zug in meisterhafter Weise aus».
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jol latta elényomulasukat és olyan erdvel tort le reajuk, hogy egészen az
Oderaig szoritotta vissza 6ket. Egy részlk a vizbe fulladt, 200 pedig fog-
sagba jutott kozullik. A magyarok sikere oly fényes volt, hogy Bandemer-
nek ki kellett 1épni a szolgalatbol, ezredébdl pedig alig maradt egyutt
100 ember.

Az esetleges porosz ellentdmadast Festetics gyors visszavonuléssal
keriilte ki. Aug. 2-4n mar az onnét 35 km-nyire es6 Hohenfriedbergben,
masnap pedig Braunauban &llott.! E visszavonuldsa alatt elfogta a po-
roszok néhany surgonyét, melyet aug. 3-iki jelentéséhez kapcsolva kiildott
meg a févezérhez. Ebben a jelentésében azt is megirta Neippergnek, hogy
mivel indulasa 6ta nem volt semmi pihenése, két napig Braunauban szén-
dékozik maradni és oda varja a févezér tovabbi parancsolatait.

A sziléziai harctéren tobb izben is megmutatta Festetics, mind Ugyes
azon feladatok végrehajtasaban, amelyeket a lovasvezérekre r6 a habord.
Az ilyen feladatok elvégzésére vald kivalo ratermettségét éppugy elismerték
ellenfelei mint feljebbvaldi. Erdemeinek elismerése nem is maradt el és
Maria Terézia 1741 okt. 3-an a sziléziai hadjaratban tanusitott j6 szolga-
latainak jutalmaul altdbornaggya nevezte ki.3

Mid6n Festetics Jozsef a neissei tdbort elhagyta és portyazo utjara
ment, komoly val6szin(iség volt az osztrak-porosz sereg miel6bbi 6ssze-
Utkozése. Aug. 15-én Neipperg meg is indult seregével Reichenbach felé,
de mikor azt a hirt kapta, hogy a porosz sereg is megmozdult, csata nélkul
vonult vissza Neisséhez, mire viszont a porosz sereg tett ugy, mintha &t
akarna kelni az Oderan. Ennek megakadalyozasara szept. 13-a4n 4 Neipperg
Festeticset kuldte ki, de mivel a poroszok mégsem kisérelték meg a folydn
vald atkelést, Festetics 17-én visszatért a fOsereghez.5 Ekkor azonban
mar folytak az alkudozésok Frigyessel, majd okt. 9-én létrejott a kiralyné
és Frigyes kozt a Klein-schellendorfi egyesség és masnap megkezdte az
osztrak sereg kivonulasat Sziléziabol.

Ezutdn Magyarorszagba tért vissza Festetics pihendre. A nyar folya-
man szerzett betegeskedése télen ismét er6t vett rajta és alkalmatlanna

[ 1741 aug. 3-iki jelentése. Mitteilungen, i. h. V. 250—252. Osterreichischer
Erbfolgekrieg. 11. 403, 404. Die Kriege Friedrichs d. G. I. 2. 78—79. — 2 A Die
Kriege Friedrichs d. G. allandéan a legnagyobb elismeréssel szol réla. Pl. 1. 2. 60,
78, 79. — 3 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltdr. — 4 Die Kriege Friedrichs d. G.
I. 2. 102. — 5 Mitteilungen, i. h. 1V. 282, — 6 U. 0. V. 291.
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tette katonai szolgalatra. 1742 marciusanak masodik felében Bécsbe ment,
de olyan beteg volt, hogy nem vehetett részt a tavaszi hadjaratot el6-
készit6 tandcskozasokon.! Betegsége azonban nemsokara elmdlott s a
haditandcsnak 1742 apr. 7-én kelt rendelkezése mar arra utasitotta, hogy
vegye at Ghillany tdbornoktdl a magyar-morva hataron gytilekezd insur-
gens hadtest parancsnoksagat.2 Ezt a rendelkezést pedig az idézte el6, hogy
a porosz kirallyal kotott klein-schellendorfi egyességnek nem lett meg az
elére vart kovetkezménye. Osztrak részrél ugyanis nem voltak megelégedve
sem Frigyesnek Sziléziabol vald kivonuldsa modjaval, sem pedig azzal,
hogy a porosz kirdly még némi ellenallast latszott tanusitani.

Mig Frigyessel jelentéktelen dolgok miatt &llandé volt a surlodas,
azalatt fontos valtozas tortént az osztrdk orokos tartomanyokért vivott
hébor egy masik szinterén. Mivel a bajorok és a francidk attol tartottak,
hogy a Frigyessel val6 megegyezés kdvetkeztében Maria Terézia kiralyné
teljes erejével ellentik fordulhat, nagy er6kkel nyomultak be Csehorszagba
s a XV. Lajos francia kiraly altal kuldott segélycsapatok 1741 nov.
26-an Belle-Isle vezetése alatt elfoglaltdk Pragat. Az ellenségnek ez
a sikere visszahatott Frigyesre is, aki a Kklein-schellendorfi egyesség
megkotésekor kovetkezOképpen nyilatkozott Neipperg el6tt. «Ha sze-
rencsések lesznek, ©nokkel tartunk, ha nem, az ellenséggel». Mivel a
siker Méria Terézia ellenségeihez szeg6dott, a porosz Kirdly is Ujrakezdte
a hdborut. Dec. 21-én elfoglalta Olmitzét, ami altal kezébe keriilt Morva-
orszag jelentékeny része is. A bécsi udvar legkdzvetlenebb feladata ennek
kovetkeztében abban allott, hogy a francidktdl visszafoglalja Pragat, a
poroszoktdl pedig Morvaorszagot. Ez utdbbinak megvalositdsdban szerepet
szantak a pozsonyi orszaggy(ilésen 1741 szept. 11-én felajanlott magyar
nemesi felkelésnek is.

A magyarorszagi felkel6 sereg Ghillany altdbornagy vezetése alatt
a magyar-morva hataron gyiilekezett. Mivel csapatai tobb izben is ve-
reséget szenvedtek a velik szemben &ll6 poroszoktdl, akiket Dietrich
anhalt-dessaui herceg vezetett, Ghillany szabadulni 6hajtott a felkel6

1 1742 marc. 17-én Bécsh6l ezt irta gréf Erdody Gyorgy kamarai elndkhoz :
«Eljétt ide is az a szomoru hir, hogy az ellenség béutdtt és azonnal hivattattam is,
de akkor szintén a hideglelés rajtam volt s miéta Pozsonybdl ide érkeztem, nem is
mehetek ki az szobambdl.» A grof Erdddy-csalad galgéci levéltaraban. — 9 Hadi
levéltar. 1742 apr. 7. Reg.
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seregt6l és kérésére a kiralyné 1742 apr. 7-én fel is mentette 6t az insur-
gens csapatok parancsnoksaga alol.l Ugyanezen a napon Aallitottdk a
magyar insurrectio élére Festeticset,? mint akit6l remélték, hogy harc-
képessekké tudja tenni az insurgenseket.d A habora folytatasa fel6l pedig
Ugy dontottek Bécsben, hogy a leger6sebb ellenség, a porosz ellen fordul-
nak. Ugyanezt varta Frigyes is €s arra szamitva, hogy a dontés a cseh-
orszagi harcszintéren fog bekdvetkezni, kivonta Morvaorszaghol seregét.
1742 apr. 25-én vonultak ki a poroszok a négy honappal azel6tt elfoglalt
Olmutzbdl.

A Morvaorszagba kuldott sereg részére &pr. 27-én adta ki utasitasat
Lotharingiai Kéroly herceg, aki a févezérségben a szerencsétlen Neipperg he-
lyébe lépett.4 Mivel ekkorara a porosz sereg mar kivonult Morvaorszaghdl,
a fOvezér utasitasa értelmében a Festetics altdbornagy parancsnoksaga
alatt allo6 csapatoknak elsGsorban az lett a feladatuk, hogy megvédjék
Morvaorszagot olyan meglepetéstél, mint amilyenek az el6z6 évben be-
kdvetkeztek, hiszen a hatartdl nem messze, Troppau és Jagerndorf kozt
még mindig ott allott az anhalt-dessaui herceg serege. Az ellenség eset-
leges becsapasainak megakadalyozéasan felil még azt vartdk Festeticst6l,
hogy «az ellenséget Szilézidban &llanddéan nyugtalanitsa s minden Gton
és modon kart okozzon neki». Ennek a célnak elérésére a kovetkezd had-
er6 allott rendelkezésére : 600 ember a karolyvarosi ezredbél, 2000 ember
a hatarérvidéki ezredekbdl, 300 német katona, a Karolyi- és a Beleznay-
huszarezredek és az egész magyar insurrectio, melynek létszama 4700
emberre rugott,) dsszesen tehat 10—12,000 ember.

Az 4pr. 27-iki utasitas a részletekre nézve a kovetkezOket irta el
Festeticsnek. Mindenekel6tt Olmiitz varat helyezze kell§ védelmi allapotba,
a fennmaradé csapatokkal pedig egyrészt az orszagot védje, maésrészt
a Szilézidban levé ellenséget allanddan nyugtalanitsa. Az el6bbi cél el-
érésére megfelel6 Orségekkel kell ellatnia mindazokat az Utvonalakat,
melyeken az ellenség benyomulhatna Morvaorszagba. Az utak eltorlaszo-
lasdhoz sziikséges kovet, szalfat konnyen el6 lehet teremteni a morva-
orszéagi hegyvidéken, munkaer6 gyanant pedig hasznalja fel az ott lakd

| Die Kriege Friedrichs d. G. I. 3. 155. — 2 Hadi levéltar. 1742 apr. 7. Reg. —
3 Arneth, Maria Theresias erste Regierungsjahre. 1l. 43. — * Keszthelyi levéltar.
Tolnai levéltar. 1X. A. 18. Osterreichischer Erbfolgekrieg. 111. 944—946. — 5 Oster-
reichischer Erbfolgekrieg. 111. 527.



parasztsagot. lgyekezzeék a lakossagot az uralkodo irant eddig tanusitott
joindulatu viselkedésében megtartani és a tovabbi ellenéllasra felbatori-
tani, éppen ezért vigydzzon arra, hogy katonai minél kevesebb kart okoz-
zanak a morvéaknak, minthogy az ellenség esetleg megkisérlendé beltését
a katonasagnak a lakossaggal val6 rossz viszonya nagyon megkonnyitené.

Személyes Ugyekben nem kapott Festetics semmi utasitast, mert
a févezér «a haborlUban tett tapasztalataiban és ismert éberségében tel-
jesen megbizik és nem kételkedik abban, hogy mindazt meg fogja tenni,
ami a kirdlynénak hasznot hoz, az ellenségnek pedig kart okoz». Azt azon-
ban elrendelték, hogy ha az ellenség talerdvel taldlna tAmadni, igyekezzék
feltartéztatni, ha pedig ezt nem tudna megtenni, jo rendben vonuljon
vissza és nyilvanvalé veszedelemnek ne tegye Ki seregét.

Veégll azt kivanta t6le a févezér, hogy 6t a seregnél el6forduld ese-
mények felél id6rél-idére kimeritéen tuddsitsa, de azonfelul Palffy nadorral
is alljon alland6d levélbeli Gsszekottetésben.

Az utasitas nem is egy helyen emeli ki Festeticsnek mindezek el-
végzésére alkalmas tulajdonségait a hadban val6 tapasztaltsagat, ligyes-
ségét, talalékonysagat és a harc szinterének tokéletes ismeretét. Ugyanezt
igazoltak a bekdvetkez6 események is és Lotharingiai Karoly herceg hozza
intézett leveleiben mindig a legnagyobb dicsérettel emlékezett meg a
katonai erényeirdl.!

Morvaorszagba érkezve az Olmitztdl északra mintegy 15 km-nyire
fekv@ Sternberget valasztotta f6hadiszallasaul, csapatai pedig a Mahrisch-
Tribautol Teschenig elh(z6dd kb. 140 km hosszU terileten Ggy helyez-
kedtek el, hogy csak nagyon laza volt az 6sszekottetés koztiik.2 Minthogy
jelentékenyen nagyobb sz&mu porosz sereg allt veliik szemben, nem gon-
dolhatott megtamadasukra, annal ink&bb igyekezett azonban utasitiséa-
nak azon részét megvalositani, amely a Szilézidban levé ellenség allandé
nyugtalanitisat bizta rea.

Sajnos, kevés értesiilésiink van munkassaganak egyes részleteirdl.
Mivel a févezér azt kivanta téle, hogy neki maganak kildje be jelentéseit,
a haditanacs az egész 1742. év folyaman igen kevés hirt kapott t6le. Ez

1 Pl. 1742 mdj. 15. «Derselbe weiss, dass ich von seiner Eifer und Erfahrenheit
volle gute Meinung habe, in dessen Ansehen... den Kommando (ber die allda zuriick-
gebliebenen Mannschaft Thnen anvertraut habe.» Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar.
IX. A. 18. — 2 Die Kriege Friedrichs d. G. I. 3. 194.
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az egyik oka annak, hogy oly keveset tudunk rola, a masik oka pedig az,
hogy ez alkalommal a porosz részrél vald feljegyzések is hianyoznak.
Az anhalt-dessaui herceg igen kevéssé értesulhetett seregének mozdulatai-
rol, mert Festetics utasitdsanak megfelelGen elzératta a Morvaorszaghol
Szilézidba vezet6 utakat.!

Minthogy utasitasa elsésorban raja bizta annak eldontését, mikor mit
cselekedjék, a févezér mar méaj. 6-an hozzafordult, hogy megtudija téle,
melyek a szandékai a porosz sereggel szemben.l Mindezen szandékokrol
csak annyit tudunk, hogy Festetics méj. 12-én felelt Lotharingiai Kéroly
levelére 3 feleletét azonban tartalmilag sem ismerjik. De bizonyara kielégité
valaszt adhatott terveire vonatkozolag, mert a févezér maj. 15-iki leve-
Iében «ismert Ugyességére» hivatkozva fejezte ki teljes megelégedését.4

Az anhalt-dessaui herceg vezetése alatt all6 porosz seregnek féleg
centruma volt annyira er6s, hogy annak megtdmadasara Festetics nem
véllalkozhatott. Megtehette azonban mégis egyrészt azt, hogy nyugtala-
nitsa az Gtvonalat, amelyen a vele szemben all6 porosz sereg kapta élel-
mét, méasrészt azt, hogy zavarja a f6sereggel 1év6 porosz kiralynak 6ssze-
kottetését Poroszorszaggal. Mindkett6t sikerrel végezte. Az anhalt-dessaui
herceg seregének élelmezése mindinkébb ndévekedé nehézségekbe Utkdzott és
a herceg szinte minden jelentésében azt kérdezte a porosz kiralytol, mikor
hagyhatja el jelenlegi hadallasat.5 Il. Frigyesnek orszagaval vald ossze-
kottetése sem maradt zavartalan és Festetics csapatainak sikerét Frigyes-
nek 1742 m4j. 30-an egyik miniszteréhez intézett levele arulja el, amely-
hez a porosz kirdly jonak latta a kdvetkezd utdiratot fliggeszteni: «Nem
ifrok Onnek semmit, mert nem szilkséges a huszarokat is beavatni tit-
kainkbax.

Mindezeket az eredményeket Festetics seregének két szarnya, de
féleg a jobb szarnya érte el, mig seregének centruma az egész majus honap
folyaméan nyugodt maradt.7

A Ratibor és Troppau koézt vezetd Utvonal nyugtalanitasadra maj.
20-4n 1400 lovassal Beleznay ezredest rendelte ki. A portyazas részletei

| Die Kriege Friedrichs d. G. I. 3. 208. — 2 Keszthelyi levéltar. Tolnai levél-
tar. IX. A. 18. — 3 U. 0. — * Verlasse mich dahero ganzlichen auf derselben be-
kannte Geschicklichkeit. U. 0. — 5 Die Kriege Friedrichs d. G. I. 3. 209. — 6 Poli-
tische Correspondenz Friedrichs d. G. Il. 183. — 7 Die Kriege Friedrichs d. G. I.
3- 287.
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ugyan nem ismeretesek el6ttiink, de az ejtett zsakmany nagysaga jelenté-
keny sikerrdl tesz tantsagot, minthogy ez alkalommal 240 porosz katona,
265 16 és 2 zé&szl6 jutott a huszdrok birtokaba? Harom nappal kés6bb
Cziraky ezredest kildte ki a porosz kiraly serege élelmezési vonalanak
zavarasara, amely Caslau, Chrudin, Koniggratz, Nachod, Glatz irdnyaban
vonult Neisséig. Czirdkynak sikerult is meglepnie Glatzot, sét onnét tovabb
haladni Braunauig, amelyet elfoglalva az ott levd élelmezési raktart kellett
volna elpusztitania.d Noha Braunau elfoglaldsa nem sikerllt3 ez a por-
tydzds mégis jelent6s eredményre vezetett, mert Frigyes az eddiginél
nagyobb er6t kényszeriilt kirendelni élelmezési vonalanak védelmére.
Mindezeken fellil elérte Festetics azt, hogy az ellenség nem tdmadhatta
meg Morvaorszagot és az anhalt-dessaui herceg azon uriigy alatt, hogy
seregeinek legcélszer(ibb lesz Frigyes hadaival egyesilnie, 1742 jan. 2-a4n
elhagyta taborhelyét és a porosz fésereghez indult,4 amely Csehorszégban
taborozott.

Mig Festetics eredményesen Orizte a poroszokkal szemben a morva
hatart, azalatt Csehorszagban eldélt a habord sorsa. Maj. 27-én Caslaunal
Frigyes gy6zott, minek kovetkeztében Maria Terézia Boroszléban békét
kotott vele (jun. 11). A békekotés utan Ausztrianak az elveszett Szilézia
felé es6 hatarait kellett megéallapitani, ami azonban nem ment nagyobb
vitdk nélkil. Ennek kdvetkeztében Festetics serege a békekdtés utan is
hadallasaiban maradt és csak jul. 8-&4n indult meg a fGsereghez.5 Kétfelé
osztott seregének egyik része Pardubitzon és Kolinon &t, maésik része
pedig Chrudinon keresztil ment Cseh-Bréd felé, ahol egyesilt egymassal.
Innét aztdn Praga ald vonultak, ahova jul. 22-én érkeztek és a varostol
délre, Lieben és Mihle kozt foglaltak allast. Festetics seregének létszama
ekkorra igen megfogyott, mert a boroszléi béke megkdtése utan a févezér
jan. 24-iki parancsaval a Karolyi- és Beleznay-ezredeket maga mellé ren-
delte,6 minek megtorténte utan mindossze 1136 gyalogost s 4816 lovast
tett ki a Festetics vezetése alatt all6 sereg létszama.

I Osterreichischer Erbfolgekrieg. Il1l1. 722. — 9 1742 jun. 2. Lotharingiai Ka-
roly levele. Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 1X. A. 18. — 3 osterreichischer
Erbfolgekrieg. 11. 724, — * U. o. Il1l. 723. — 5 Keszthelyi levéltar. Tolnai levél-
tar. IX. A. 18. Hadi levéltar. F. A. 1742. 6. jal. 14. — 6 U. o. — i Osterrei-
chischer Erbfolgekrieg. V. 160. Pajol, Les guerres sous Louis XV. Il. 220 szerint
Festetics serege 18,000 emberre rugott volna.
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Festetics seregének Praga ala val6 vonulasa azt a célt szolgélta, hogy
a poroszokkal megkdtott béke utan a tobbi 6rokos tartomanyokat is men-
tessé lehessen tenni az ellenségtél. Ekkor csak Csehorszégban allott még
ellenség, amely azonban hatalméban tartotta a févarost, Pragat. Maria
Terézia seregeinek Praga visszavételére vald dsszevonasa kovetkeztében
a francia sereg nehéz helyzetbe jutott. A Pragaban levd haderd kétség-
telendl nem volt elégséges a varhatdé ostrom ellen, viszont a Bajor-
orszagban d’Harcourt vezetése alatt all6 francia sereget se lehetett
onnan elvonni, mert Minchent az osztrakok hatalmukban tartottak.!
Id6nyerés céljabol a franciak targyalasokat kezdettek az osztrakokkal.
Mid6n e targyaldsok meghitsultak, a kirdlyné seregei aug. 13-4n meg-
kezdték Praga ostroméat. Ennek azonban egyel6re kevés eredménye mutat-
kozott, minthogy az osztrak tuizérség elégtelen volt3 és igy az ostromlok
szerepe egyel6re csak arra szoritkozott, hogy Pragéat elzérjak a vilaggal
vald érintkezéstol.3

Festeticsnek kezdett6l fogva fontos szerep jutott abban, hogy ezt
a celt elérjék. Jul. 28-an jott hir arr6l, hogy Broglie francia vezér a Moldva
jobb partjdn mésnap nagyobb szallitméanyt akar bevinni a varosba. Fes-
tetics ezt meg akarta akadalyozni, de terve nem sikerilt, mert a hir késén
érkezett és mire Festeticsék a Moldvahoz értek, a francidk mér atkeltek
a folyon.4

Mivel kitlint, hogy az osztrakok nem egykdnnyen vehetik be Pragat,
a francidknak idejuk maradt, hogy er6sités utdn nézzenek. Mivel a habora
folyamén a francidknak egy esetleges angol-holland tdmadasra is gondol-
niok kellett, Westfalia hatardn Maillebois vezérlete alatt 30,000 f6bdl
allo sereget allitottak fel. A végs6 sziikségre vald tekintettel most azt a
nézetet fogadtak el XV. Lajos udvardban, hogy fontosabb egy tényleges,
mint egy vart tdmadas elharitdsa, azért aug. 10-én Praga felmentésére
kuldték Maillebois seregét.5

Augusztus méasodik felében indult el Praga felé Maillebois s jovetelé-
nek hirére Lotharingiai Karoly kéml6é csapatot akart kildeni Nirnberg
felé. Valasztasa Festetics Jozsefre esett, akit éppen ez id6tajt, szept. i-én

1 Broglie, Frédéric Il. et Louis XV. I. 6. — 9 Broglie i. m. I. 58. — 3 Pa-
jol, Les guerres sous Louis XV. Il. 280. — * U. 0. 224—225. Osterreichischer
Erbfolgekrieg. V. 163. Wienerisches Diarium. 1742. 64. 827. — 5 Broglie, i. m. 1.
53» 57-
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nevezett ki a kiralyné eddigi ezredének tényleges tulajdonosava? Ez al-
kalommal azonban nem engedelmeskedhetett a tabornok a févezér paran-
csanak, mert augusztus vége felé kikocsizvan, a lovak elragadtadk kocsijat
és oly szerencsétlenil esett ki bel6le, hogy egy hétnél tovabb agyban
kellett fekldnie?

Ezalatt a francia felment6 sereg Ambergig jutott el, ami a francidk
javara billentette a mérleget3 Ennek kovetkeztében az osztrak sereg
nem maradhatott Praga el6tt, hanem a Bajororszaghdl Csehorszag felé
terjeszkedé Khevenhiller vezetése alatt all6 sereggel valé egyesilést
kellett keresnie. Ez Pilsennél meg is tortént és igy most mar kb. 80 km
tavolsag véalasztotta el az osztrak sereget az Egernél egyesiilt francia-bajor-
szasz seregtdl.

Mivel a kirdlyné azt kivanta, hogy a Pragat ostromld sereg vegye
fel a harcot a francidkkal, a szept. 9-én tartott haditanacs ugy dontott,
hogy Festetics vezetése alatt 9000 ember zarja korul Pragatd a f6ésereg
pedig vonuljon el hadallasaibdl. Festetics seregének egyik része ekkor
Hostiwitznal, mésik része ezzel szemben a Moldva jobb partjan telepedett le.
Minthogy serege legnagyobb részben lovassagbdl allott, nem gondolhatott
Praga korilzérasara, hanem minddssze csak arra, hogy megakadalyozza,
vagy legalabb is megnehezitse Praganak élelemmel vald ellatasat.5s Allan-
ddan kellett azonban att6l tartania, hogy a tdlnyomdé szdmban levé ellen-
séget nem tudja megakadalyozni a varhoz kozelebb es6 Kilitésekben.

Hogy lehetdleg kisebbitse egy el6relathaté kitorés sikerét, elhatarozta,
hogy leromboltatja a Pragahoz kézel esé podbabai Moldva-hidat és helyette
Rostockndl veret masikat; ez a hely ugyanis kivil esett a francidk valo-
szin(i kittési vonalan.6 A franciak észrevették ezt a szandékat és szept. 14-én
csapatot kuldtek ki, hogy megakadélyozzak a magyarokat munkajukban,
ezek azonban visszaverték Oket.

Szept. 19-én azutan a franciak tényleg kitortek Pragabodl. Kitorésikkel
azt akartak elérni, hogy egy futarukat a korllzaré sereg vonalan atjuttassak.
Ez alkalommal Sanct-Margareténél folyt a harc. Ez dsszecsapas lefolyasat

| Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. Levelek. — 2BEzt maga irja meg 1742
szept. i-én Strassnitzbdl grof Erd6dy Gyodrgynek. Galgéci levéltar. Levelek. —
3 Broglie, Frédéric 1l. et Louis. XV. I. 70. — 4 o&sterreichischer Erbfolgekrieg.
V. 532. Pajol, i. m. Il. 233. Festetics seregét 12—15,000 emberre teszi. — 5 Broglie,
i. m. 1 75 — 6 osterreichischer Erbfolgekrieg. V. 220.
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részletesen nem ismerjik, azt azonban tudjuk, hogy a franciak jelenté-
keny vesztesége dacara a magyarok kevés embert vesztettek, amibél pedig
az kovetkezik, hogy a Festetics vezetése alatt allé korilzaro sereg e helydtt
sikerrel harcolt.! Kevésbbé kedvezett Festeticséknek a szerencse a Moldva
jobb partjan, mert ott masnap sikeriilt a francidknak meglepetéssel el-
foglalni a Pragéatdl északra mintegy 30 km-nyire fekvd Melniket.2 Onnét a
nem messze esO Leitmeritzet szerették volna megszerezni a franciak, hogy ez
aton torhessék keresztul a korllzaréd csapatok vonalat. Ennek elérésére
szept. 22-én ismét kitortek a varbdl, de eredménytelenil, mert Festetics
csapatai még a rostocki hid teljes leromboléasat is meg tudtdk akadalyozni.3

Ez volt Festetics csapatainak utolso sikere. Az insurgensek ez id6ben
mar tomegesen kezdtek visszatérni Magyarorszagba, mialtal Festetics
serege jelentékenyen meggyongllt. Ezt felhasznélva a francidk szept. 26-an
elfoglaltdk Konigsaalt, minek megtorténte utan a Moldva bal partjan is
sokkal kedvez6bbé valt helyzetilk. Festetics most mar attdl tarthatott,
hogy berauni élelmiszerkészlete is veszedelembe jut, azért csapatait szept.
27-én Beraunndl vonta o6ssze. Ezéltal megsz(int Praga korilzarasa, mert
Beraunbdl csak az ellenség zaklatasa és élelmezésének idénként valé meg-
akadalyozésa volt lehetséges. Ezt azonban sikerrel végezték Festeticsék
és a franciak Konigsaal kivételével egyik nagyobb helységhdl sem tudtak
élelmet szereznid A vakmerd portydzasok sem maradtak el s okt. 5-én
Festetics huszarai sikert aratva portyaztak a Pragdbdl Leitmeritzbe ve-
zet6 uton.

Ez a par haditény azonban nem meriti ki Festeticsnek Praga koril-
zaréasa alatti egész tevékenységét, mert annak részleteit egyaltalaban nem
ismerjuk. Csak annyi bizonyos, hogy ezutén is &llandéan Beraunnal ma-
radt, mert ezt a helyet igen alkalmasnak taldlta Praga megfigyelésére,6 de
nagyobb véllalkozasba nem kezdhetett, mert igértek ugyan neki segitse-
get,7 de Ujabb csapatokat mégsem kapott.

A Préga felmentésére érkez6 francia sereg azonban igy sem tudott a
varosba bejutni.8 Mivel Maillebois serege Ugy szerepelt, mint Francia-

x Osterreichischer Erbfolgekrieg. V. 221. Pajol, i. m. Il. 234, — 2 Festetics
jelentése Lotharingiai Kérolyhoz 1742 szept. 24-ér6l. Hadi levéltar. F. A. 1742.
9. 37. i. — 3 Osterreichischer Erbfolgekrieg. V. 222. — * U. 0. V. 224. — 5 U. o.
V. 225. — 6 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 1742 okt. 15. IX. A. 18. —
7 U. o. 1742 okt. 19. — 8 Broglie, i. m. 1. 109.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 6
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orszag utolsé reménysége, ez a tudat nagyon batortalanna tette a francia
hadvezért és hogy ne kelljen semmit se kockaztatnia, szinte kerilte az
Osszelitkozést. Ezért XV. Lajos a Pragaban levd francia csapatok vezérét,
Brogliet allitotta az egész francia haderd élére, aki azutadn nov.- i-én el-
hagyta Pragat.

Broglienak Pragabdl vald tavozasa kovetkeztében mar inkabb remél-
het6vé valt a véaros elfoglalasa, mert kivonuldsakor magaval vitte a
Pragaban levé francia sereg egy részét is. Eppen ezért Lotharingiai Karoly
févezér ugyanekkor a 18,000 fényi sereg élén all6 Lobkowitzotl rendelte
Praga ald, aki nov. 7-én Pragat6l nem messze, Unhoschtndl egyesilt is
Festetics seregével.3 Azutan lassanként korilvették az osztrdk hadak
Praga varosat,3 majd nov. 26-an elfoglaltak Leitmeritzet, ami altal el-
zartdk a franciaknak a kilvildggal vald érintkezését.4

A franciak most mar belattdk, hogy nem tarthatjak Pragat, de mivel
Lobkowitz semmi (igyességet sem mutatott a var ostromaban, a varban
marado francia sereg vezére, Belle-Isle nem a meghodolésra szanta magat,
hanem a menekdlésre. Tervét alaposan elékészitve dec. 17-én olyan igyesen
szOkott meg a varbdl, hogy Lobkowitz észre sem vette és Uldozésére is
csak akkor adott Festeticsnek parancsot, amikor Belle-Isle mar 80 km-re
volt Pragatol. Az (ldozés keresztilvitelér6l nincsenek hivatalos adataink 5
s Festetics szerepét minddssze Lotharingiai Karoly 1743 jan. n-iki levelébd
ismerjik, amelyben elismerését fejezte ki a févezér, hogy a Pragabdl
kivonulé francidk az 6 Ugyessége kovetkeztében jelentékeny vesztesége-
ket szenvedtek.6

Belle-Isle elvonulasa utan a visszamaradd francia 6rség feladta Pragat.
Most mar nem volt szlikség arra, hogy nagyobb sereg legyen Csehorszag-
ban, minthogy minddssze csak Eger maradt a francidk kezében. 1743
jan. 9-én tehat Felsd-Pfalzba rendelték Lobkowitzot, Eger korilzarasat
pedig a Pragdbdl kivonulé francidkat (ildoz6 Festeticsre biztdk.7 E célbol
az eddig vele 1év6 sereghez rendelték sajat ezredét, a Beleznay- és Karolyi-
huszéarezredeket, ezenfelil pedig két gyalogos és egy curassier-ezredet.

| Lotharingiai Karoly levele Festeticshez 1742 okt. 28. Keszthelyi levéltar.
Tolnai levéltar. IX. A. 18. — 2 dsterreichischer Erbfolgekrieg. V. 230. — 3 Broglie,
i. m. I. 122. — * osterreichischer Erbfolgekrieg. V. 236. — 5 U. 0. V. 249. —
6 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 1X. A. 18. — i Osterreichischer Erbfolge-
krieg. V. 258.
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Az egész januér honap Eger korilzarasaval telt el. A huszarok Waldsassen-
ben, a curassierek a Hof felé vivé uton, a gyalogosok pedig Konigswart-
nal és Konigsbergnél, azaz a Pilsen és Karlsbad felé vivé aton helyez-
kedtek el.l

Mivel a téli hbnapok harcra nem voltak alkalmasak, Festetics csapatai
harc nélkul hadallasaikban maradtak, viszont a francidk a varos eréditésén
dolgoztak.? igy telt el az egész tél és a lotharingiai herceg még 1743 marc.
22-iki levelében is azt a nézetét nyilvanitotta Festetics el6tt, hogy a varos
ostroma ezid6szerint lehetetlen ugyan, de remélhet6, hogy a nélkiilézések
miatt Eger meg fog hédolni.3

A korulzarassal jar6 nélkilozések azonban nem vezettek a varos
feladaséara, mert Broglie élelmiszereket és municiét kildott Egerbe. E terv-
nek keresztilvitelét Chayla tdbornokra bizta, aki apr. 15-én 15,000 f6nyi
emberrel indult el Eger felé Ambergb6l, ahol akkor a francia tabor tartdz-
kodott. Allitélag minden embere egy zsak lisztet és egy zsak puskaport
vitt magaval.4 Ennek a haderének Festetics nem tudott volna ellenallani,
azért kissé dél felé vonult seregével, minek kovetkeztében a franciak apr.
19-én akadaly nélkiil vonulhattak be Egerbe, ahova nemcsak ennival6t
és municiét juttattak, hanem 0j megszall6 csapatokat is.

Miutan a csapatok felvaltdsa megtortént, a régi hely6rseg a francia
fésereghez vonult, ahova &pr. 24-én érkezett meg. Ugyanezen a napon
tért vissza Festetics tabornok a franciak kozeledtére elhagyott hadallasaba
és tudatta a févezérrel, hogy a francia 6rség most mar nagyobb Egerben,
mint eddig volt, tehat kuldjenek neki segitséget, hogy az ostromzérat
minden korilmények kozott fenntarthassa. Ez a segitség janiusban meg
is érkezett,t de a véaros elfoglalasanak dics6ségétl mar nem szerezhette
meg Festetics. 1743 juniusdban ugyanis megbetegedett, mire felmentették
a szolgalat al6l és Kolowrat grof altabornagyot kiildotték helyébe, 6 maga
pedig Karlsbadba ment kurat tartani.g

Ugy latszik, hogy az egész nyarat a firdGben toltotte, mert csak
1743 6szén talaljuk ismét a hadseregnél,9 de akkor méar méas csatamezén.
1743 jan. 27-én tortént, hogy Maria Terézia szOvetségesei Dettingennél

x Osterreischer Erbfolgekrieg. V. 259. — 2 U. 0. 260. — 3 Keszthelyi levél-
tar. Tolnai levéltar. IX. A. 18. — * Pajol, i. m. Il. 304. — 5 Osterreichischer
Erbfolgekrieg. 1V. 724—26. V. 259. — 6 U. o. VI. 25. — i Eger 1743 szept. 7-én
esett el. — 8 Osterreichischer Erbfolgekrieg. VI. 8. — 9 U. o. V. 358.

6*
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legy6zték a franciakat,! mire Lotharingiai Karoly serege a Rajna felé indult
s azt tervezte, hogy a Rajnan atkelve betor Franciaorszagba. Wormsnal
gy(jtotték oOssze a tamadashoz sziikséges sereget, amely azonban csak
szeptember végére volt egylitt. Mivel a sereg 6sszpontositasa alatt eltelt a
nyéar, szept. 24-én Ugy hatarozott a haditandcs, hogy a késé id6re vald
tekintettel ez évben mar nem tdmadnak, hanem megfigyel6 csapatokat
llitanak a Rajna mentén, melyek egyuttal a Dettingennél gy6zedelmes-
ked6 angolokkal is fenntartjak az 6sszekottetést.

A Lotharingiai Karoly haditanacsaban résztvevo tabornokok kozt ott
volt Festetics is.2 Azt azonban méar nem tudjuk, vajjon ezutan allandéan
a Rajna mellett maradt-e, vagy sem és csak az bizonyos, hogy 1744 majusé-
ban méar a Bajororszagban Batthyany vezetése alatt m(kodd hadtestnél
talaljuk.}

Par honappal kés6bben, aug. 6-an 4381 fényi csapattal Praga irdnyaba
kuldte Festeticset Batthyany,4 ami azért volt szlkseges, mert a porosz
kiraly ismét beleavatkozott a haboruba és igen valédsziniinek latszott
Csehorszagba valo betorése, ami aug. 14-én meg is tortént. Préaga felé valo
Utjdban éppen ez nap érkezett Festetics Plasshoz, melynél tovabb menni
Frigyes tulereje miatt nem latszott tandcsosnak.5 A poroszok egyaltala-
ban nem ismerték sem seregének létszdmat, sem pedig igazi szandékait és
a porosz kirdlynak augusztus masodik felében is csak annyi volt az érte-
stilése, hogy Festetics mintegy 6000 fényi sereggel varja 6t Brandeisnal,
hogy az Elbén valo &tkelését megakadalyozza.b

1744 szept. 2-4n megkezdték a poroszok az eddig teljesen koriilzart
Praga ostromét. A Bajororszaghol Csehorszégba vezényelt Batthyany ekkor
azt a parancsot kapta, hogy a seregében levé huszarokkal lehet6leg nyug-
talanitsa az ellenséget.7 Ennek megfeleléen Batthyany Festetics altabor-
nagy és Lucchesi vezér6rnagy csapatait szept. 4-én Zditzig tolta elre,
amely helység alig 30 km-nyire fekszik Pragatol. Festetics csapatanak eld-
@rsei azonban Pragahoz még kozelebb, Beraun és Konigsaal kozt alltak fel.

Annak hirére, hogy az ellenséges sereg ilyen kozel merészkedett,
Frigyes 3500 embert és 14 &gyut kildott Beraun.ellen. A poroszok szept.

1 Broglie, i. m. 1. 333. — 2 Osterreichischer Erbfolgekrieg. V. 358. — 3 Hadi
levéltar. 1744. maj. Exp. — 4 Die Kriege Friedrichs d. G. Il. 1. 79. — 5 Ameth,
Maria Theresias erste Regierungsjahre. I1. 420. — 6 Osterreichischer Erbfolgekrieg.
VII. 96—97. — 7 U. o. VII. 113.
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6-an kora reggel értek Beraunhoz, ahol a Festeticshez beosztott Helfreich
vezér6rnagy éallott 1900 emberrel. Beraun mellett a hasonlé nev( folyd
folyik, amelynek nyugati partjan épilt a varos. A poroszok jovetelének
hirére Helfreich megszéallotta a folyo keleti partjan 1év6 emelkedéseket
és segitséget kért a téle kb. 12 km-re allomasoz6 Festeticstdl. Festetics
Lucchesivel egyiitt indult meg és mire megérkezett, a poroszok mar meg-
kezdték a tamadéast. Festetics azonnal a poroszok ellen nyomult huszéar-
jaival és teljesen szétverte 6ket. A csata hirére egész seregével Beraunba
érkezd Batthyany a legnagyobb elismeréssel jelentette a févezérnek Fes-
tetics Ugyességét és vitézségét.!

Csapatai visszaverésének hirére a porosz kiraly és Schwerin tdbornagy
12,000 fényi sereggel a magyarok ellen indultak. Szept. 7-én érkezett meg
Beraunhoz a porosz kirdly vezetése alatt all6 csapat, Frigyes azonban
nem tamadott, mert a terep nem latszott alkalmasnak huszarcsatara.
A poroszok visszavonulasa utan Batthyany Festeticsre bizta Beraun meg-
szallasat.’

Beraunt most mar nem fenyegette nagyobb veszedelem, mert a porosz
kiraly ezutdn minden haderejét Préga ellen vezette, amelyet szept. 14-én
elfoglalva Batthyany serege ellen fordult. A poroszok megindulasanak
hirére azt a parancsot kapta Festetics, hogy Beraun és Konigsaal kozt
figyelje az ellenséget és portydzasaival zavarja a poroszok 6sszekottetését.
A reé bizottakat sikerrel oldotta meg. Huszarai egész Leitmeritzig portyéz-
tak,3 s6t a Moldvan atkelve a poroszok élelmezését is igen megnehezitették.4

igy tartott ez szept. 22-ig, amikor is a porosz sereg Tabor felé indult.
Ekkor azt a parancsot kapta Festetics, hogy huszarjaival az ellenség
mogott portyazzon.s E megbizatasnak elvégzésér6l nem tudunk semmit,
csupédn az ismeretes el6ttiink, hogy két héttel kés6bben visszarendelték
a fésereghez, ahova okt. 8-4n meg is érkezett.

A lotharingiai herceg serege ekkor Mirotitznal allott. Itt maradt
Festetics is okt. 23-ig, amikor a szasz segédcsapatok megérkezése utan
Frigyes megkezdte a Poroszorszag felé valé visszavonuldst. Ezen a napon

| Szept. 6-iki jelentése szerint Festetics mindazt megtette, amit «von einem
General an guten Disposition und Tapferkeit praetendieret werden kann.» Hadi
levéltar. F. A. 1744 9. 27. — 1 osterreichischer Erbfolgekrieg. VII. 115—117. —

3 U. 0. VII. 152. — * Die Kriege Friedrichs d. G. Il. 1. 134. —s Osterreichischer
Erbfolgekrieg. VII. 148. — 6 U. o. VII. 174,
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vonultak ki a poroszok Beneschaubdl,l amelyet még aznap megszallt
Festetics, akire a visszavonuld ellenség nyugtalanitasat biztak. Mivel az
a hir érkezett az osztrdk taborba, hogy a porosz sereg Praga felé akar
visszavonulni, azt hataroztak, hogy az osztrak fésereg az Elbe felé vonul
és elvagja Frigyest Sziléziatol. Hogy Frigyes figyelmét az osztrak fGseregrdl
elvonjak, okt. 27-én elrendelték, hogy Festetics nyugat felél zaklassa a
Praga felé szandékozd Frigyes seregét.l

Ettél kezdve allanddan Frigyes nyomaban maradt. Nov. 4-én Chotruch
felé indult és csapatai egész a porosz hatvédig nyomultak el6re, amelyet
Schwoisitznél megtdmadva 15 emberét és egy poggyaszkocsijat elfogtak.
A porosz kiraly azonban nem zavartatta magat az Uld6z6 sereg jelenléte
altal, mert visszavonulasa nem kikényszeritett, hanem tervszer(i elhata-
rozas volt. Serege nov. 8-an at is kelt az EIbén, noha a magyar huszarok
gyorsasaga ez alkalommal is kellemetlenségeket okozott a poroszoknak.
Az Elbén valé atkelés alatt ugyanis Festetics csapatai megtamadtak a
porosz oldalfedezetet és néhany foglyot is ejtettek.4

Ez volt Festetics utolsd szereplése a visszavonuld poroszok Ulddzésé-
ben. Kevéssel Frigyes csapatainak az Elbén vald atkelése utan megerke-
zett az osztrdk fdésereg is, midltal nélkiilozhet6bbe véltak a portydzd
huszarok s mivel ugyanekkor Bécsben Bajororszagnak nagyobb erével vald
megtamadasat hataroztak el, Festetics csapatat két huszar- és két curas-
sier-ezreddel meger6sitve nov. 13-4n Bajororszagba rendelték.5 Két nap-
pal kés6bben érkezett a kiralyné parancsa, amely visszahivta Festeticset
a lotharingiai herceg seregét6l és a magyar insurrectiohoz osztotta be.b

Amint a poroszoknak Maria Terézia ellen intézett els6 tdmadasa
alkalmat adott a magyaroknak arra, hogy kiralynéjukhoz valé ragasz-
kodasukat ritka és péaratlan aldozatkészséggel mutassak ki, ugy hasonld
kovetkezménnyel jart Frigyes 1744-iki tAmadésa is. 1744 aug. 14-én grof
Palffy Janos palotdjaban dsszegylltek a magyar rendek és felajanlottak
a nemesi folkelés Kiéllitdsat. Mivel az insurrectio torvényes vezére, a
nador ez alkalommal 6reg kora miatt a hadjaratban személyesen részt
nem vehetett, a kirdlyné grof Esterhazy Jozsef orszagbirot allitotta a

* Osterreichischer Erbfolgekrieg. VII. 190. — 2 U. o. VII. 206. — 3 U. o.
VII. 211. — * U. o. VII. 213. Wienerisches Diarium. 1744, No. 93. — 5 Keszt-
helyi levéltar. Tolnai levéltar. IX. A. 18. Wienerisches Diarium. 1744. No. 95. —
6 osterreichischer Erbfolgekrieg. VII. 216.
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folkel6 sereg élére. Az Esterhazy részére szikséges utasitdsokat 1744
nov. 13-4n Bécshen a haditanécs elntkének vezetése alatt tartott tanacs-
kozas készitette el.l Ugyanekkor hataroztak az Esterhdzy mellé adandd
fotisztekrdl és az orszagbird kérésére felvették kozéjik Festetics Jozsef
altdbornagyot is.l

Mid6n Frigyes 1744 6szén Csehorszagba tort, Marwitz tdbornok veze-
tése alatt porosz csapatok nyomultak be Szilézidba és Morvaorszagba,
mely tartomanyok szinte védelem nélkiil allottak az ellenség tamadasa-
val szemben. Ennek a tertletnek védelmét a kirdlyné a hasonl6é célra
1742-ben joOl bevalt magyar nemesi felkelésre akarta bizni.

1744 novemberének utolsé napjan hagyta el az insurrectio Magyar-
orszagot s december els6 napjaiban foglalta el a szdmara Kijel6lt hadalla-
sokat. Félkdrben alltak fel, amelynek Teschen volt a kzéppontja.3 Egyel6re
persze sz6 sem lehetett arrdl, hogy az insurgensek el6renyomuljanak,
minthogy a csapatok is és a vezet6k is igen lassan érkeztek meg Szi-
lézidba és Esterhazyval egyltt maga Festetics is csak februar végén
jelent meg Teschenben.4

Febr. 13-an a lotharingiai herceg Festeticshez intézett levelében az
ellenségnek a tél folyaman vald alland6 nyugtalanitasat jel6lte meg az
insurrectiéban résztvevd konny( magyar csapatok legelsé feladata gya-
nant,5> amivel szemben a Kkirdlyné az el6nyomulasra utasitotta Ester-
hazyt. Festetics a maga részér6l mar elébb is azt tartotta helyesnek, amire
a kiradlyné hatarozta magat.6

Marc. 10-én meg is indult a magyar sereg Szilézia visszahdditasara.
Az volt a céljuk, hogy Ratibort tAmadjdk meg. Ekkor érkezett a magyar
taborba az a hir, hogy a poroszok rendkivil megerésitették Ratibornal
levé tadborukat, mire a tdalnyomonak tartott erdvel szemben Esterhazy
beszuntette a tovabbi el6nyomulast. A felkel6 seregnek Festetics alatt allo
részei kozelitették meg ekkor legjobban a poroszokat, 6k ugyanis Loslau-
nal alltak, amely varos 25 km-nyire fekszik Ratibortdl.

A Ratiborndl allé porosz sereg vezére, la Motte tabornok azt a paran-
csot kapta, hogy (zze ki a magyarokat Szilézidbol. E célra marc. 27-én

1 Osterreichischer Erbfolgekrieg. VII. 282. — 9 Die Kriege Friedrichs, d. G.
1. 2. 27. — 3 U. o. Il. 2. Skizze No. 7. — 4 Osterreichischer Erbfolgekrieg. VII.
286, 329. — s Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. IX. A. 18. — 6 Die Kriege
Friedrichs d. G. Il. 2. 97.
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tette meg el6készileteit. Amikor ez Festeticsnek tudomaséra jutott, sere-
gével el6re ment Ratibor felé, hogy az ellenség szandékat jobban meg-
figyelhesse. A vele levd regimentjébdl 500 huszért, az insurgensek kozil
1400 embert vitt magaval. Az aradasoktol mocsarassa lett terlleten a
poroszok csak tobb részre oszolva vonulhattak el6re és éppen ezt az el6nyds
helyzetet hasznalta ki Festetics. Emberei minden oldalrél a poroszokra
tortek, akik erre a magyaroktdl allanddan zavarva kényszeriltek vissza-
vonulni a Ratibortdl északra fekvé Marklowitzba.l Veszteségik halottak-
ban ugyan csak 6 ember volt, foglyokban azonban 343/

La Motte egyel6re nem tudott tisztdba jonni helyzetével. Azt hitte,
hogy valami rendkivil nagy hader6vel all szemko6zt, azért arra hatarozta
magat, hogy visszatér a nagyobb biztonsagot igér6 Ratiborba. Marc. 30-4n
ez meg is tortént, mire Festetics emberei kdzll mintegy 200-an megszalltak
a véarossal szemben az Odera partjan emelked6 magaslatokat.2 La Motte
serege azonban tébbé nem merte a magyarokat megtdmadni, apr. 22-én
pedig egyenesen Kilritette Ratibort.4 Festetics utana nyomult, hogy
Ratiboron kivil elfoglalja a varostdl északra mintegy 40 km-nyire fekvd
Coselt is, abban a reményben lévén, hogy meglepetéssel megszerezheti.5
M4j. 9-én azonban vissza kellett térnie Ratiborba Cosel al6l, mert noha
az arkokon és sancokon konnyen &t tudtak menni katondi, a vele levé
hatar6rok rendes katonasdg tdmogatdsa nélkil nem mertek a var meg-
rohanéséra véllalkozni.§

Ugyanekkor arra hatarozta magat Esterhazy, hogy koriilzarja Jagern-
dorfot és elvagja Neissével valo 0sszekottetését. A Jagerndorfbol Neissébe
vezetd Utnak majdnem a kdzepén van Neustadt varosa, amely fallal volt
korulvéve és nagyobb Grséggel megerésitve. Ennek megvételére Festeticset
kuldték ki, agy latszik, kisebb csapattal. Maj. 20-an hajnali két drakor
érkezett oda, sikerllt meglepnie a kilvarosban levé porosz huszérokat,
akik 14 emberiik elvesztése utan a varba menekiltek. Erre Festetics
a magaval hozott agyukkal a var kapujat kezdte l6vetni. Ezt azonban jol
eltorlaszoltdk, miért is Festetics belatva, hogy a var elfoglalasa meglepe-
téssel lehetetlen, reggel 6t érakor visszavonult Neustadt aldl. Az ostrom-

1 6sterreichischer Erbfolgekrieg. VII. 392. Wienerisches Diarium. 1745 No. 28. —
! Die Kriege Friedrichs d. G. Il. 2. 142. — 3 U. o. Il. 2. 143. — 4 Osterreichi-
scher Erbfolgekrieg, VII. 408. — 5 Die Kriege Friedrichs d. G. II. 2. 158. —
6 Osterreichischer Erbfolgekrieg. VII. 428.
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lottaknak két 6ra mulva segitségiik érkezett, de igy sem merték a vissza-
vonulé Festeticset megtamadni.!

Mid6n jan. 4-én Hohenfriedbergnél megtértént a hadjarat dontd
csatdja, az udvar azt akarta, hogy a magyar folkel6k folytassak Szilézia-
ban félbeszakitott elényomulasukat. Az els6 cél az volt, hogy Boroszlbig
haladjanak el6re és arra kényszeritsék az ellenséget portyazasaikkal, hogy
a csehorszagi harctérrdl er6sebb csapatokat vonjon el Szilézia védelmére.
A portydzas vezetését és iranyitadsat Esterhazy Festeticsre bizta, akit «az
ellenség mint éleslatast embert mindig tisztelt és akit sasszemmel meg-
aldott hadvezérnek nevez.»!

Kitlzott feladatdnak végrehajtadsara Festetics jun. 27-én Strehlenbe
érkezett. Itt vette annak hirét, hogy a porosz kiraly Szilézia megveédése
céljabol nagyobbszami csapatokat kuldott Glatzhoz. Ez a hir igaznak
bizonyult és igy nemcsak Festetics, hanem Esterhazy egész serege is vissza-
vonulni kényszerilt. Jal. 5-én Neustadthoz vonult vissza Festetics,3 ahol
jul. n-én éjjel megtdmadtak a poroszok. A tamadast be kellett varnia,
mert 6 volt a visszavonul6 insurrectio hatvédje, de a poroszok oly nagy
er6vel s oly hevesen tortek rajuk, hogy a magyarok nem tudtak ellen-
allni. A poroszok tudésitasa szerint ez alkalommal maga Festetics is csak-
nem fogsagba kerult.4

A poroszoknak ez a gyors sikere vilagosan mutatta ki, mily nagy
gyongéi vannak a magyar folkeld seregnek. Visszavonulasuk annal rosszab-
bul esett a kiralynének, mert sokat vart a magyaroktél és azt akarta, hogy
a felkelés tovabbra is egyutt maradjon. Az insurgensek azonban minden-
kép haza akartak jonni. Esterhazy fontosnak tartotta, hogy a kiralyné
megbizhaté ember altal értestljon a folkel§ sereg allapotarol, azért szept.
10-én Bécsbe kildte Festeticset, hogy a folkel6 sereg helyzete feldl tajé-
koztassa Méaria Teréziat.s Tobb mint egy honap mdlva érkezett vissza
Festetics Esterhazyhoz. Akkorara Soomal (szept. 30) mar Ujabb csatat
is nyertek a poroszok, az insurgensek pedig Oderberg felé vonultak
vissza.

A visszavonulas szempontjabdl igen fontos Hultschin Orzését két
huszar- és egy dragonyos-ezreddel Festeticsre biztak. Okt. 18-a4n porosz

| Die Kriege Friedrichs, d. G. Il. 2. 187, 188. —9 6sterreichischer Erbfolge-

krieg. VII. 515. — 3 U. o. VII. 516. — * Die Kriege Friedrichs, d. G. II. 3.
112. — 5 M. N. Mdzeum. Fol. Hung. 168. 163.
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csapat érkezett a Hultschintél par km-nyire fekvé Beneschauba, de annyira
tisztelték a poroszok Festeticset, hogy azonnal visszavonultak. Utbb azon-
ban az egész sziléziai porosz sereg Festetics ellen fordult, akinek csak
nagy nehézségek kozt sikerilt csapatait visszavonni.l Okt. 25-én értek
az insurgensek morva teriletre, ahonnét mindjart meg is indultak Magyar-
orszag felé. Nov. 3-a4n kdvette Oket Festetics is, aki e napon Bécsbe utazott.3

A drezdai béke (dec. 25.) meghozta a pihenést a négy év 6ta allandodan
hadi szolgalatban all6 Festetics J6zsefnek is. Neve azonban ezutén is Ugy
szerepelt a poroszok el6tt, mint aki merész katona és akiben megvan a kellé
ligyesség terveinek véghezvitelére. 1746 6szén az a hir terjedt el Porosz-
orszaghan, hogy Festetics meg szandékozik tAmadni Sziléziat. Ez a hir nem-
csak a porosz minisztereket foglalkoztatta, hanem magéat Frigyest is nyug-
talanitotta.3 Ez a terv azonban, ha csakugyan megvolt is, sohasem jutott
el a kivitel allapotaig.

A masodik sziléziai habor( befejezése utan Festetics Jozsef tobbé nem
vett részt semmiféle hadjaratban, noha a katonai palyan maradt egész
halalaig, s6t rangban is emelkedett és 1748 nov. 18-an lovassagi tabor-
nok lett.4

Kevéssel a kirdlyné Ujabb porosz h&bordjanak kitorése utan, 1757
méj. 4-én halt meg Keszthelyen5 s végrendeletében kifejezett kivansaga
szerint Baltavaron temették el.

Csaladi élete.

Festetics Jozsef korantsem volt olyan szorgalmas foljegyzGje élete
minden apré6 mozzanatdnak, mint apja. Innen van, hogy mig életének
apja haldlaig es6 szakaszardl még az aprolékos dolgokat is elég jol ismerjuk,
apja haldla utdn mar inkébb csak a kdzpalyan valé miikddése ismeretes
el6ttiink. Azt mar emlitettiik, hogy apja hozzajarulasa nélkil hazasodott,
feleségul vevén szentgyodrgyi Horvéath Erzsébetet. Hazassagukbol két fiu
szlletett. Pal és Kéroly, valamint egy ledny, akit Viktorianak neveztek.

1 osterreichischer Erbfolgekrieg. VII. 646. — a U. o. VII. 649. — 3 Politi-
sche Correspondenz Friedrichs d. G. V. 185. — 4 Keszthelyi levéltar. Tolnai levél-
tar. E naprol szol6 oklevél. — 5 Hadi levéltar. 1757 maj. 362. Exp. — 6 Keszt-
helyi levéltar. Tolnai levéltar. 1. A. 213.
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Feleségével valamelyes vagyont is kapott/ de ennek nagysagat nem
tudjuk megéllapitani. Tény ellenben az, hogy kevéssel apjuk halala utén
fiai azt allitottdk, hogy anyjuk hozomanya alig ért valamit. Biztosan nem
tudjuk, de igen valészin(i, hogy Festeticsné 1744-ben halt meg.a

Festetics JOzsef csaladi életénél joval tébbet tudunk birtokszerzésérol.
Lattuk, hogy vagyona alapjat az apjatdl onként atengedett javakon kivil
féleg azok a birtokok vetették meg, amelyeket egyrészt apjaval, masrészt
annak haldla utan testvérével valo megegyezése alkalméaval kapott. Mivel
hazassaga révén se jutott vagyonhoz, neki is pénzen kellett szerezni bir-
tokait, mint apjanak.

Az id6ben birtokszerzésre a legszok&sosabb méd az volt, hogy a fold-
birtokhoz jutni kivanok a kihalt csaladok utan maradé és jogilag a kincstart
illet6 birtokokra szereztek kiralyi adomanyt. Az ilyen birtokok a legrit-
kéabb esetben voltak tényleg a kincstar kezében, hanem rendszerint valaki
birta 6ket, minek kdvetkeztében a Kiralyi adomanyt kieszkézl6nek sokszor
még hosszi port kellett viselnie, hogy az ilyen birtokot tényleg kezébe
kaphassa. Valamely Kihalt csalad javainak kiralyi adomany nélkil valo
birasat a kincstar lappango6 joga cimén lehetett megtamadni az olyannak,
aki valamikép ki tudta sutni az illet6 birtok valédi természetét.

Nem tudjuk honnan, de Festetics Jozsefnek igen b6 érteslilései voltak
ilyen ugynevezett lappang0 fiscalitdsokrol s igen sokszor fordult ezek
elnyeréséért az illetékes magyar kamardhoz, vagy kozvetlen magdhoz az
uralkodéhoz is. Erdemes ilynemii kérelmeit egyenként felsorolnunk, mert
élénken tarjak elénk azt a nagy igyekezetét és tevékenységet, amellyel
csaladjanak anyagi helyzetén javitani torekedett. Ha egy birtokot nem tud
azonnal megszerezni, kés6bb Gjra megkisérli, mig csak hozza nem jut, vagy
ki nem tlnik, hogy lehetetlen hozzajutnia.

1719-ben fordult ilyen gyben legel6szér a kamardhoz. Azt irta, hogy
hajland6 volna bizonyos lappangé fiscalitasokat a kamara el6tt felfedni,
ha biztositandk rola, hogy a bejelentett birtok harmadrészét megkapja.
A magyar kamara 1719 maj. 23-iki Glésén targyalas ala vette ezt a bejelentést
és azt a vegzest hozta, hogy ha olyan birtokot tud, amelyet a kincstar,
mint 6t illetét még egyaltalaban nem ismer, tegyenek neki igéretet a fel-
fedezett fiscalitds harmadrésze irant, de azzal a korlatozassal, hogy ez az

x Keszthelyi levéltar. Major. 105a. — 2 U. o. Tolnai levéltar. 1. A. 120.
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igéret csak 10,000 frt-ot ér6 birtok erejéig kisse a Kincstart, ennél nagyobb
0sszegl ingatlanra nézve pedig kilén meg kell majd egyeznilk.

A kamara végzését megkapva Festetics Jozsef a somogymegyei
Nagybajomot jelolte meg ilyen birtok gyandnt. A kamara mdj. 31-iki
tilésén azonban agy talélték, hogy ez a fiscalitds nem ismeretlen a kamara
el6tt és azt hatdroztak, hogy nagyobb biztossag kedvéért meg kell kér-
dezni a pécsi harmincadost, vajjon nem tette-e mar ra a kezeét is a kincstar
Nagybajomra. A harmincados vélaszat a kamara megkapta, de nem talélta
elégnek az adott felvilagositast, azért ugy hatarozott (jul. 31), hogy tovéabb
kell nyomozni a dologban. Teljesen hasonld huza-vonaval telt el az év
hatralevd része is, mig végre 1720-ban tisztazddott, hogy Nagybajom a
Koroknay-csalad kihalasa altal szallott a Kkincstarra.

Miel6tt azonban Nagybajom tovabbi sorsarél dontdttek volna, sziiksé-
gesnek tartottak, hogy pontosan ismerjék a raja vonatkozé eredeti adomany-
levelet. Ennek megszerzése céljabol 1721-ben a kancellariahoz fordult a
kamara, de azt a valaszt kapta, hogy a kancellaria kerestette ugyan az
adoménylevelet, azonban nem sikertlt megtalalni, amiért is okos lenne,
ha a nddorhoz fordulndnak, hatha annél van.x A kancellaridnak ez a va-
lasza az utols6 adat, amit ez Ugyre nézve ismerink s mivel a kamara
jegyz6konyveiben tébbé nincs szd rola, valészinl, hogy maga Festetics
Jozsef hagyta abba az egészet. Nem is gyarapodott vagyona ez id6ben
egyébbel, mint Baltavarral, amelyet 1722 aug. i-én vasarolt meg 5300
frt-ért.1

Egészen més lett az eredmény, midén 1738-ban a Thury Farkas
haldlaval megiresedd veszprémmegyei Lovaszpatona adomanyozasat
kérte. Kérelmében hivatkozott csalddjanak és sajat maganak az uralkodo-
csaladd szolgélatdban szerzett érdemeire s elmondotta, hogy mar 24 év 6ta
szolgél a hadseregben, apja és testvére szintén katonak voltak, harcoltak
a torok ellen és kitlintették magukat. Erre val6 hivatkozassal kérte most
az adoméanyt, még pedig olyan forman, hogy az 6 csaladjanak kihalta
esetén testvérének, Kristéfnak leszarmazdi 6rokoljék az adomanyozott
birtokot. Az udvari kamara 1738 méarc. 22-én targyalta a kérelmet és noha
kiemelte, mily szokatlan a birtokokban az altala kért modon valé kovet-

| Orszégos levéltar. Kamarai jegyz6konyvek az 1719, 1720 és 1721. évekr6l. —
8 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 11. A. 54
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kezés, mégis a kérelem teljesitését ajanlotta a kirdlynak. 111. Karoly
elfogadta a kamara ajanlatat és igy Lovaszpatona Festetics-birtok lett.!
Kés6bb sem tamadt por miatta és Festetics Kristof 1738 jul. 10-én 6rom-
mel irta meg batyjanak, hogy Lovéaszpatonat nem kell féltenie, mert az
tényleg tulajdonos nélkuli birtok és noha most jarja sorra a képtalanokat,
sehol nem talal Lovaszpatonara vonatkozé adomanylevelet.l

A j6 kezdetnek hasonlé volt a folytatasa is. A haboraban valé buzgo-
sagat azzal is jutalmazta a kirdlyné, hogy 1741 febr. 20-4n 20,000 irt
érték( fiscalitast adomanyozott neki. Az adomanyozés ekkor is éppugy
szOlt, mint az el6bbeni esetben, hogy t. i. az adomanyozott birtok Jézsef
fiaganak kihalasa esetén Kristof fidgara széll, s6t a lednyag is orokolhet,
ha készpénzen megvaltja a 20,000 irt adomanyosszeget.d A kiralynénak
ez elhatarozdsa kovetkeztében arra nyert jogot Festetics Jozsef, hogy
sajat vélasztasa szerint vehessen birtokdba 20,000 frt érték({ Kincstari
jészagot.

Ezt a jogét igyekezett minél hamarabb érvényesiteni. A kamara 1741
marc. n-iki (lésén mar targyalja is azt a kérését, hogy az O felségétdl
nyert adomany alapjan adjak neki 10,000 frt értékben Acs és Szentivan
pusztakkal egyetemben Szolnok varosat. Apr. 10-iki ilésén azonban gy
hatarozott a kamara, hogy ezeket a kincstari birtokokat el6bb fel kell
becstilni s csak azutan lehet adoméanyozni.

Mivel Szolnokot kivansaga szerint nem kapta meg azonnal, 1742
elejen Tolna adoméanyozasa lgyében fordult a kamarahoz. A magyar
kamara 1742 marc. 8-an tartott tlésén olvastak fel kérelmével egyidejlileg
grof Dietrichstein udvari kamarai elndk levelét is, amelyben Festetics
Jozsefnek a tolnai jészdg adomanyozésa irdnt beadott kérelmét ajanlotta
a magyar kamardnak. A magyar kamara azonban nem hajolt meg a
nagyhatalmud péartfogé el6tt, hanem marc. 12-én azt hatdrozta, hogy Fes-
tetics tabornok kérelmével egyltt veszik targyalas ala gréf Apponyi
La&zar folyamodasat is, aki ugyanazon birtok adomanyozasat kéri.

Ez a hatarozat nem elégitette ki Festeticset, aki Ujra igénybe vette
az udvari kamara elntkének tamogatasat. Dietrichstein Ujabb ajanlatara

I A kozds pénzigyminisztérium levéltara. Kamarai aktak. 1738 apr. 14. —
2 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. VII. B. 97. — 3 A kdzds pénziigyminiszté-
rium levéltara. Kamarai aktak. 1741 febr. 20. — * Orszagos levéltar. A magyar
kamara jegyz&konyvei. 1741.
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azutan marc. 16-a4n 0gy dontott a kamara, hogy mivel a kért birtok csak
leeend6 fiscalitas és annak utolso birtokosa, grof Wallis Olivér még életben
van, egyel6re Tolnat nem lehet ugyan adoméanyozni, a tdbornok biztosi-
tasara azonban adhat ki 6 felsége olyan oklevelet, amelyben azt igéri,
hogy Wallis halala esetén neki fogja Tolnat adoméanyozni.l A kiralyné
jal. 17-én hozzajarult a magyar kamara hatarozatahoz és egyuttal elren-
delte a majdan adoméanyozandd birtok felbecslését.2

Tolna felbecslése azonban egyel6re mégis elmaradt. Maga a magyar
kamara ajanlotta ezt a kiradlynénak (aug. 28) azzal a megokolassal, hogy
a birtokos még él. Festeticsre nézve is elénydsebb volt, ha a becslés mell6-
zésével allapitjak meg Tolna értékeét. A kiralyné jal. 17-iki elhatarozasa
szerint ugyanis Tolna jovedelmét a megfelel§ pénzérték 5—6 %-0s kama-
tanak kellett volna venni. 1741-ben a tolnai birtok jovedelme 13,040
forintot tett ki,3 minek tekintetbe vételével a kiralyné altal elGirt kulcs
alapjan a birtok értéke 65—70,000 frt-ra rugott volna, mig a kamara
ajanlatara a kirdlyné a becslés mellzésével minddssze 40,000 frt-ban alla-
pitotta meg Tolna értékétd (1743 marc. 8), egyel6re azzal a feltétellel,
hogy Wallis haléla utdn majd megbecsilik Tolnat és amennyiben tobbet
érne 40,000 frt-nal, a tébbletet az adomanyozott 20,000 frt-bdl le kell
vonni. Ez az Gjabb becslés azonban nem tdrtént meg és Wallis halala utan,
1746 aug. 11-én az 1743-ban megallapitott becsértékben véglegesen Fes-
tetics Jozsefnek, illetéleg az § fiaga kihalasa esetén Festetics Kristof fiaga-
nak adomanyozta a kiralyné Tolnat. Az adomanylevél szerint Tolna
varosan és az abban 1évé nemesi curian kivil Rakasd, Belac, Kakovic
és Kecs tartoztak az adoményozott birtokokhoz.5

Tolna adomanyozasat csakhamar kovette a csaldd nemesi elénevének
végleges megallapitasa. Mivel Jozsef apja legtobbnyire Ségon lakott, 6t
legtobbnyire séagi elénévvel nevezték. Festetics Jozsef viszont Baltavart
kedvelte, ezért ismerdsei leveleikben baltavari Festetics Jozsefnek cimez-
ték.6 Tolna megszerzése utan ez a varos volt a legnagyobb a Festeticsek
kezében levd birtokok kozll, innét vették tehat a csaldd el6nevét. Tolna

! Orszagos levéltar. A magyar kamara jegyzdkonyvei 1742. — 2 A kOzds
pénzigyminisztérium levéltara. 1742 jal. 19. Kamarai aktak. — 3 Keszthelyi levél-
tar. Tolnai levéltar. 111. A. 203. — 4 A k6z6s pénzigyminisztérium levéltara. Ka-
marai aktak. 1743 apr. 30. — 5 Orszagos levéltar. Conc. exp. 1746 aug. 54. —
6 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 111. D. 20.



95

adomanyozasaval ugyanegy napon kelt a kiralyné azon oklevele, amellyel
a Festetics-csaldd nemesi el6nevét allapitotta meg ! s ett6l kezdve viseli a
csaldd mind a két aga a tolnai el6nevet.

Még ki sem allitottak a Tolnardl szol6 kiralyi oklevelet, midén Fes-
tetics Jozsef 1746 aug. i-én azt kérte a Kiralynétdl, hogy mivel elédei
mas birtokaikon 1689 6ta Ugyis élvezték ezt a kivaltsagot, adja meg neki
Tolnéra nézve a pallosjogot. A kirdlyné nov. 18-an meg is adta a kért
pallosjogot, s6t ezenfelil az adomanyozott birtokokon Iév6 egyhazak
kegyurava is kinevezte.l

Ezzel egyid6ben tortént meg a kezében levd kiilonféle eredetl ingat-
lanok jogi helyzetének szabalyozésa is. 1746 aug. 22-én erGsitette meg 6t
a kiralyné egyéb tolnai birtokdban, 0. m. a Szluha Gyorgytdl és Morgai
Imrét6l 5420 frt-ért megvett Kajmat, azonkivil az Abafi J6zseft6l 2600
frt-ért vasarolt Fadd birtokaban. A Kiralyi consensus ezekre nézve is Ugy
sz6lt, hogy Jozsef Haganak kihalasa esetén Kristoéf aga 6rokol.s

A Kkiradlyi adomany alapjdn szerzett birtokokon Kivil vasarlasok
altal is jelentékenyen gyarapodott vagyona. 1721 aug. i-én 200 irt lefize-
tése ellenében deese engedte at neki Hermantilajra valo jogait,4 aug. 14-én
250 frt-ért Nagytilajpan Réatky Paltdl vasarolt meg két jobbagytelket,
aug. 16-an Telekesi Torok Istvantdl vasarolta meg Kistilajt,6 amely vasar-
lasait nevezett helységek tobb Kis részletben valé megvasarlasa egészitette
ki. 1724 aug. i-én Kristof engedte at neki az apjatdl r& maradt kisunyomi
birtokrészét,7 amihez Jozsef Szklubics Istvanna birtokrészét vette meg
150 frt-ért.8 1733 méj. 29-én Botka Janostol vasarolta meg széplaki, endrédi
és botkahazi birtokrészeit,9 1738 maj. 2-4n pedig kiralyi adomanykép
nyerte a veszprémmegyei Hathalmot.l

Birtokszerzéseinek igazi zdéme azonban az 1740-es évekre esik. A mar
emlitett és részben kirdlyi adomany alapjan nyert birtokokon kivul 1749
jan. 23-an szintén kiralyi adomany révén jutott a kihalt Telekesi Torok-
csalad joszagaihoz. E birtokok voltak: Egyed, Sobor, Szentandras, Szécsény,
ezenfelll birtokrészek Csehiben és Mindszenten. Ezeket a birtokokat

| Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. Ill. A, 252, — 2 Orszagos levéltar.
Conc. exp. 1746 aug. 3, aug. 34, nov. 18, 1747 marc. 39. Orig, refer. 1746. 38, 76. —
3 Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 111. G. 26. — * U. 0. V. A. 2. — 5 U. o.

I.E.8. —6U. o Il. F. 38 —7U. o0 Il.Q. 26 — 3U. o Il.Q 27. —
9U. o0 Il. G 66. — 10 U. o. VII. B. 91.
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20,000 frt fizetése mellett azzal a kikotéssel kapta, hogy az 6 fiaga kihalasa
esetén testvere fidga orokol, de azutan ez dsszegnek felét elengedték neki.l
A Telekesi Torok-joszagok tényleges birtokdba azonban ennél sokkal
nagyobb &ron jutott. Ezek ugyanis baré Schilsohn Agostonnal voltak
zalogban, akit6l 107,334 frt 17 kr-ért kellett Kivaltania.l

Az ilyen nagy pénzdsszegeket felemészté vasarlasok kdvetkezményei
azonban nem maradtak el. A haldla korll es6 id6b6l szdrmazé kKimutatés
199,600 frt-ra teszi addssagat, melyet végrendelete értelmében fiainak
olyanformén kellett volna kifizetniik, hogy az id6sebbre, Palra 109,800
frt, a fiatalabbra, Kérolyra pedig 89,800 frt esett volnaJs

Kdzvetlen haldla el6tt, 1757 mdj. 2-an Keszthelyen kelt végrendele-
tében kdvetkezOképpen intézkedett vagyona feldl, 6si joszagait fiaira
hagyta, Odorkat és a papai hazat pedig lednyara. A fidk kozt igy osztotta
fel joszagait: Szécsény a kastéllyal és Baltavarral egydtt Palé lett, a Raba-
kdzben 1év6 birtokokat és Lovaszpatonat Kéroly kapta. Az ingdsagokon
a két fit egyenld aranyban osztozkodott, éppugy Tolnan is, amelyet azonban
tényleg nem oszthattak fel maguk kézt, mert egyel6re minden jovedelmét
az adossdgok kifizetésére kellett forditaniok.4

| Keszthelyi levéltar. Tolnai Levéltar. 11. K. 116. — 2 U. o. Il. K. 155, —
3U. o I. A 165. —4 U. o I. A 213
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El6haladasa a hivatalnoki péalyan.

Festetics Pal legfiatalabb fia, Kristof 1696 jal. 22-én Sagon szlletett.'
Apja, ki ekkor életének 57-ik évét jarta, ezt jegyezte fel sziletésérél jegyz6-
konyvében : «1696 jalius 22-én Maria Magdolna napjan adta Isten Kristof
fiamat, nappal 10 éra tajban, bika jegy alatt, mikor az nap oroszlan jegyé-
ben volt. Kit Isten éltessen maga neve dicséségéere, nyomorodott hazank
javara s kiralyunknak hdségére, ugy kivanom.»

Minden jel arra mutat, hogy Kristofot fiatalabb éveiben anyja nevelte.
Apja 1704-t6l kezdve szinte allandéan Sopronban tartdzkodott, melyet
éveken at korulzarva tartottak és ostromoltak a kurucok. Feltehet6,
hogy kis fiukat biztosabb helyre vitték Festeticsék, hiszen éppen a Sopron
korll vivott harcokban pusztult el Kristof batyja, Laszlo is. 15 éves kora-
tdl kezdve azonban teljesen apja gondja lett Kristdf nevelése, minthogy
anyja 1711 elején meghalt. Ett6l kezdve az anya szerepét Magdolna nénje
(6zv. Peczovicz Ferencné) potolta az ifjunal. Alig van értesilésunk réla,
milyen volt Kristéfnak nénjéhez val6 viszonya, de gy latszik, hogy igen
szerették egymast. Ezt mutatja egyrészt apjanak végrendelete, amely azt
kivanja leanyatdl, hogy halala utan fél évig maradjon Krist6f mellett,3
masrészt Magdolna testamentuma, amelyben Ugy intézkedik, hogy tar-
tozasainak kifizetése utdn maradd vagyona Kristofra szélljon.3

Az oregség kiiszobén allo apa kiilonds szeretettel bant legkisebb gyer-
mekével és odsszes gyermekei kozll egyedil vele allott mindig olyan jo
viszonyban, amelyet soha semmiféle perpatvar nem zavart meg. Elete
végéig egyltt lakott Kristof apjaval és mivel Festetics Pal ekkor szinte
allandéan Sopronban tartézkodott, Kristof is e varosban végezte el a
gimnaziumot s azutan Nagyszombatba ment filozéfiatd (a mai gimnazium

| Keszthelyi levéltar. Festetics Pal jegyz6konyve. — 1 1720 febr. 23 U. o.
Major. 51. — 3 1730 aug. 9. U. o. Major. 84. —eHerman, Keszthelyi Féniks. 9.
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két felsé osztdlya) tanulni. Régi meggy6zOdésének megfelelen tble is azt
kivanta apja, hogy jogot tanuljon.

Ugy latszik, magat Kristofot is vonzotta a jogtudomany, legalabb is
nem lehet feltételezniink, hogy eléreged6é atyjanak oly hatasa lett volna
ra, hogy tisztan az 6 kivansagéaért hajlama ellen vald palyara lépett volna.
A jogtudoményt nem az iskola tanaraitél, hanem azon kor egyik igen
johird jogaszatol, fels6biuki Nagy Istvan nadori itél6mestertdl tanulta,
aki Festetics Jozsefet is tanitotta. Két évig (1720—1721) volt Festetics
Kristof Nagy Istvan mellett | s természetes, hogy a gyakorlati pélyan
m(kodd tanitdmesterét6l nem az elméleti, hanem a gyakorlati jogtudo-
méany titkait tanulta meg s az egykortak szerint legelGszor a «pdrds
dolgok folytatasdban mutatott Ugyességével» tlnt ki..

A jog mellett azonban megtanulta a gazdalkodast is Még 1719-ben
atadta neki apja a vasmegyei Pd&sfat hogy ott gazdalkodjék. Az elért
eredmény teljesen Kielégitette az apét, aki igy nyilatkozott fiarél: «irhatom
j6 lélekkel, ugy neki mertlt az ott (P6sfan) valé gazdalkodasnak, Kinél
elein jobban nem is lehet, kin is igen vigasztalddom. Tovabb is Isten segitse.»
Egy maésik dolog is a mellett bizonyit, hogy apja megfelel6nek tartotta
fidnak a gazdalkodasban valé Ugyességét, mert amikor Gyorvart atadta
Jozsefnek, Kristofot akarta hozza kuldeni, hogy az vezesse be a gazdal-
kodasba.4

Egészen halélaig egyitt élt Kristoéf apjaval és hivatali kotelessegének
teljesitésén, valamint a gazdalkodason kivil féleg 6reg apjanak szentelte
életét. Apja meg volt elégedve fia gondozasaval és apja irant valo kote-
lessége teljesitésének legszebb emléke Festetics Pal 1720 febr. 23-iki vég-
rendelete, amelyben ez all: «Krist6f fiam mindez napig velem tdr, vénsé-
gemben & 1évén palcdm, kihez tdmaszkodhatom s hiszem ezutan is, mig
Isten engemet életben tart, nem hagy el gyamoltalan, erétlen voltomban,
engedelmességgel leszen, valamint jo fili szokott atyjahoz lenni. En atyai
szeretetemet hozza tartom ; kivanom, Istennek sok szép &ldasi maradjanak
rajta, éljen Istennek dicséretére, kiralyunk hiségére s édes hazajanak
igazan valo szolgalatara. Csak azon kérem s intem, konyordgjon az Ur
Istennek, adjon neki j6 hazastarsat, ki lelke idvessegére s szive vigadal-

| Keszthelyi levéltar. Levelek. — 2 Herman, i. m. 9. — 3 «Alkalmas id&kt6l
fogvast», — mondja 1719 okt. 25-iki levelében. Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar.
Levelek. — 4 U. o.
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mara legyen s vén fejemnek is vigasztalasdra. Csak érhetném és lat-
hatnadm.»!

E kivansaganak teljesedését azonban nem érhette meg Festetics Pal,
s6t ugy latszik, hogy Krist6f apja életében még nem is valasztotta ki azt
a n6t, akihez jovend6 sorsat kotni akarta. Ennek jele apja végrendeleté-
nek az a kivansaga, hogy Magdolna lanya az 6 haldla utan félévig még
Krist6f mellett maradjon. EI6ttink ismeretlen el6zmények utan 1721
jal. 25-én tortént Kristof eskivéje Mezbszegedi Judittal, Mez6szegedi Pal
és Torok Kata leadnyaval.l

Apja halala a nehézségek egész tdmegét zuditotta Kristéfra, mert
igen nehezen ment megegyeznie az 6rokség felél csaladja tobbi tagjaival.
Festetics Pal igyekezett a legigazsagosabban tenni osztalyt gyermekei
kozott és ezért tobb izben is rendelkezett vagyonarol. Gyermekei meg-
elégedését megnyernie mégsem sikerilt, egyrészt azért, mert mésodik
hazassagabol szlletett lednya elégedetlenkedett a neki hagyott 6rokséggel,
masrészt azért, mert utols6 végrendelete idésebb fianak, Jozsefnek az
Orokosodéshdl vald teljes kizarasaval fiatalabb fiat, Kristéfot nevezte meg
Osszes javai Orokosének. Ennek kovetkeztében apjuk halala utan mind a
két hadzassagabdl szarmazd gyermekei egyarant megtadmadtédk a végren-
deletben foglalt intézkedéseket.

Kristofnak azonban sikerllt ezt a nehézséget legy6znie. Az elsé hdzas-
sagbodl szarmazd lednyok végul megelégedtek az apjuk &ltal nekik hagyott
3—3000 frt-tal, édes testvéreivel i Erzsébettel és Jozseffel pedig killon egyes-
séget kotott. Noha Jozsef még 1719-ben megegyezett apjaval az anyai 6rokség
irdnt, 1720 jun. 20-4n mégis érvénytelennek nyilvanitotta ezt az egyességet
abban az esetben, ha apja 6t végrendeletében az 6rokdsodésbdl ki talalna
zarnid A Jozsef és Kristdf kozt fenndlld testvéri szeretet azonban elejét
vette mindenféle poroskodésnek s 1720 szept. 25-én Ugy egyezett meg a
két testvér, hogy Kristof «testvéri szeretetbdb 10,000 frt-ot fizet batyja-
nak, aki ennek fejében maga és utédai nevében hozzdjarul apja végren-
deletéhez. Ezenfelul arra is kotelezte magat Kristdf, hogy fiaga kihalasa

| Keszthelyi levéltar. Major. 51. — 2 U. o. Festetics Kristof feljegyzése, —
3 Krist6f még él6 testvéreinek nyugtadi megvannak a keszthelyi levéltarban Ma-
jor. 52, 55, 56—58, 60, 61. Festetics Krisztina gyermekeinek, Sandor Gydrgynek
és Laszlonak 1722 jan. 20-4n kelt nyugtaja megvan a M. N. Mlzeumban elhelye-
zett Thaly-levéltarban. — * Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 1. A. 14.
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esetére Jozsefet és utddait teszi orokoseivé a nélkil, hogy ezek Erzsébettel,
vagy annak leszdrmazoival a vagyonban osztozkodnénak.!

Erzsébet névérével, Ghillany Janos tabornok feleségével porre kerdilt
a dolog, 1722 febr. 14-én azonban békés megegyezéssel fejez6dott be ez
a por is. Az egyességlevél szerint Kristof arra kotelezte magat, hogy test-
vérének a kezében lev6 nyitra- és trencsénmegyei jészagokon Kivil még
4000 frt-ot fizet.2 Mivel az emlitett birtokok 17,000 frt értéket képviseltek,
Erzsébet Osszes 6roksege 21,000 frt-ot tett ki, mivel szemben Jozsef mind-
Ossze 26,500 frt-ot kapott. Ha sok pénzébe is kerllt, de mégis megtartotta
Kristof a csalad jo egyetértését, a vagyon pedig egy kézben maradt egydtt.

Mivel apja haldla utdn méar nem kototték le annyira a csaladi ligyek
és az apai 0rokség révén jelentékeny vagyont kapott, nagyobb mértékben
juthatott a nyilvanos szerepléshez, mint azel6tt. Képzettségének megfeleld
tiszteletbeli alldsokat mar régebben is viselt. 1717-t6l kezdve tablabiraja
volt Sopron- és Somogyvarmegyéknek,3 1718-t6l kezdve pedig Somogy
helyettes alispanja,4 majd midén 111. Kéaroly 1722 jun. 20-&ra az orszag-
gy(lést dsszehivta, a megye 1722 m4j. 18-an Kaposvarott tartott gy(lésén
6t vélasztotta egyik kovetéveé/

Jun. 24-én jelent meg Festetics Krist6f az orszaggydlésen.t Nem
szabad felednink, hogy ekkor jart életének 26-ik esztendejében és igy
egész természetes, hogy a pozsonyi orszaggyllésen nem vihetett vezetd
szerepet. De nem tartozott a jelentéktelen emberek sordba sem és fiatal
kora dacéra tobb izben szerepelt az orszaggy(ilésen a nyilvanossag el6tt.
Az volt a szokas akkoriban, hogy az orszaggy(lés megnyitasara érkez6
uralkod6 elé valamely f6pap vezetése alatt kildottséget menesztett az
orszaggydlés. Azok sordban, akik grof Erdédy Gabor gydri puspok vezetése
alatt jul. i-én Farkashiddig mentek a kiraly elé, ott taldljuk Festetics
Kristéfot is.7 Nem sokkal utébb, aug. 25-én az als6 tdbla bevélasztotta
6t abba a kildottségbe, amely aug. 28-an a kirdlyhoz ment, hogy sziiletés-
napja alkalméaval tdvozolje,8 majd 1723 marc. 3-an abba a négytagu bizott-

| Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. 1. A. 16. — 2 U. o. Major. 64. Or-
szagos levéltar. Conc. exp. 1722 jan. 33. — 3M. N. Mdzeum. Fo6l. Lat. 566. 30.
Keszthelyi levéltar. Levelek. — * E min6ségében kap meghivot 1718 jan. 21-én a
Magyarorszag és Styria kozti hatart kijelold bizottsdgba, melyet 111. Kéroly az
1715 : XXXIX. t. c. értelmében hivott dssze. — 5 Orszagos levéltar. Orszaggydilési
iromanyok. Lad. M. fase. N. N. B. 3. No. 424, — 6 M. N. Mlzeum. Fol. Lat. 562.
13. — 7 U. o. Fol. Lat. 566. I. 58. — 8 U. o. Fol. Lat. 566. I. 150.
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sagba, amely a felsé tadblaval tudatta a karoknak és rendeknek az adora
nézve hozott hatdrozatat.! Végul tagja volt annak a kuldottségnek is,
amely az orszéaggydlés végeztével a férendekhez ment, hogy az alsé tabla
nevében elblcsizzék a méagnasoktdl.?

Ezeken kivul azonban nyomosabb bizonyitéka is van annak, hogy
Festetics Kristéf neve megyéje hatarain tal is j6 hangzasnak Orvendett.
Még az 1712—15-iki orszaggydlés kuldott ki bizottsagokat, hogy azok a
hadugyr6l, a kdzigazgatasrol és az igazsagszolgaltatasrol egy-egy szisztémat
készitsenek. Ezek a szisztémak el is késziltek, de az 1722—23-iki orszag-
gytilésen nem taléltak koztetszésre, ezért is elkészitésiikre az orszaggy(lés
Uj bizottsdgokat kildoétt ki. Mint a jognak és térvényeknek alapos ismerd-
jét az a kitlintetés érte Festetics Kristofot, hogy 1722 aug. 8-&4n az orszag-
gyllés bevélasztotta a torvényszekekrdl szol6 szisztémat kidolgoz6 bizott-
sagba.l

Megyéjét még egy alkalommal képviselte az orszaggytilésen. Midén
az 1728 maj. 17-re dsszehivott orszaggylilés meghivéja Somogymegyéhez
megérkezett, a maj. 12-én Tapsonyban tartott megyegy(ilésen Festetics
Kristéfot és Niczky Gyorgy eskidt jegyz6t valasztotta a megye koveteivé.d
Ezen az orszaggydlésen mar sokkal fontosabb szerepet vitt, mint az
elébbin. Az ekkori orszaggy(iléseken a rendek azt tartottak legfontosabb-
nak, hogy az orszag térvényein s a nemesi kivaltsdgokon ejtett sérelmeket
orvosoljék s 1728 jun. 4-én az alsé tdbla bevalasztotta Festetics Kristdfot
abba a sok tapintatot és a torvényekben valdé nagy jartassadgot kivand
bizottsagba, amely az orszag sérelmeit a kiralyhoz intézett feliratba fog-
lalta.s

Noha ez orszaggydlésen tudasanak megfeleld méltanylasban része-
stlt, varmegyéje tiszteletét és becsilését elsésorban nem ezaltal vonta
magéara. A réla szold halotti beszéd ugyanis kovetkez6kép ecseteli koz-
palyajanak kezdetét: «Alig kezdé a varmegyeken a poros dolgokat foly-
tatni, legottan azoknak elmés és eszes folytatasabol megismervén Somogy-
varmegye Kristof szép okossagat, bolcs értelmét, mértékletes ellenvetését,
igazsagot szeret6 egyenes szivét, csakhamar viceispanjanak megvélasz-

| Keszthelyi hercegi kdnyvtar. Az 1722/23-iki orszaggydlés napléja. —3 M. N.
Mdzeum. Fol. Lat. 566. Il. 558. — 3 U. o. Fol. Lat. 566. I. 135. — * Orszagos
levéltar. Orszaggydilési iromanyok. Lad. S. Fasc. A. A. A. I. No. 133. — 5 Keszthelyi
hercegi konyvtar. Az 1728/29-iki orszaggy(lés napléja.
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tétta.»! Alispanjanak hivatali mikddésével megyéje tokéletesen meg volt
elégedve, aminek bizonysaga az, hogy tiszte id6tartaméanak lejarta utan
Gjra és Ujra alispanna valasztottak. Erdemes megjegyezniink, hogy Gjra-
vélasztasa alkalmaval beiktatd beszédében buzgd munkassdga irant a
megyeének tett igérete 3 nem maradt Ures sz és 1732 m4j. 26-an Somogy-
megye alispanjdva ismételten valé megvalasztdsa a varmegye jegyz6-
kdnyve szerint egyenesen «a kdzjo és a szegény nép érdekében szerzett
érdemei miatt» tortént.3

Kilenc esztendeig viselte a somogyi alispansagot s ekkor szerzett
érdemei egyengették Utjat a magasabb allasok felé valé haladasanak.
1736-ban megiresedett egy tanacsosi allds a Pozsonyban székeld helytarto-
tanacsnal s erre az allasra folyamodott Festetics Kristof is. A kancellaria
alispani mdkodését és a két orszaggydlésen vald részvételét érdeméil
betudva egyedil 6t ajanlotta a kirdlynak a megiresedett allasra. 111. Ka-
roly elfogadta a kancellaria elGterjesztéséts és 1736 febr. 6-an kelt elhata-
rozésaval a helytartétanacshoz tanacsossa nevezte ki Festetics Kristofot.

A Kirdlyi kinevezéssel egyid6ben ment el a rendelet a kamarahoz,
hogy 1500 frt évi fizetést utaljon ki a helytartétanacs (j tanacsosanak.
Apr. 18-4n tette le Festetics Kristof hivatali eskiljét,s de hivatalat csak
harom hénappal késébben foglalta el. Ennyi szabadsagot kért és kapott
ugyanis abbdl a célbdl, hogy eddigi tisztjét utdédjanak atadja, a nala Iévé
hivatalos iratokat rendbehozza és Pozsonyban lakast szerezzen.! Ez id6-
nek elteltével Pozsonyba koltozott s ettél kezdve kozel egy évtizedig allan-
dban ott lakott. A hivatalnoki palyat6él nem valt meg halalaig és igy leg-
alabb ez egy esetben teljestlt Festetics Pal azon kivansaga, hogy gyermekei
a jogtudoményt elsajatitva a polgari palyan haladjanak elére.

Noha kétségtelenll a hivatali palyan val6 el6haladast jelentette Fes-
tetics Kristofra nézve (j méltésdganak elnyerése, ez az emelkedés nem
jart nagy lemondasok nélkil. Pozsonyba koltozése kovetkeztében el kellett
szakadnia birtokaitdl s mésokra kellett biznia jészagai igazgatasat. Ebbél
érthet6, hogy alig pihen meg Pozsonyban, maéris panaszkodik helyzete
miatt s 1737 szept. 5-én a kOvetkezOket irja egy ismerdsének : «Megvallom

| Herman, Keszthelyi Féniks. 9. —*2 Somogymegye levéltara. Prot. 1. 568. —
3 U. o. Prot. I1l. 3.—* Nomino Festetics. Carolus. Orszagos levéltar. Orig, refer.
1736. 22. — s U. o. &pr. 18. Keszthelyi levéltdr. Memor. 28.—6 Orszéagos levéltar.
A helytartétanacs jegyz6kdnyvei. 1736. 331. — 7 U. o. Conc. exp. 1736 &pr. 23.
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kedvetlen voltomat mostani szolgalatomhoz, épen nem advan engedelmet
az hazamenetelre ; hacsak jo barataim nem segitenek, mindeniink veszély
ala vettetik.»! 1738 febr. 28-an még keservesebben panaszkodik : «Vagy
hiszi kegyelmed, vagy nem, én nekem ugyancsak nehéz joszagunktdl valo
megfosztdsom és itt nyomorkodnom. Mindazonéltal fiat voluntas Domini;
patientia sokaknak patronusa, nékem is méltan lehet patronusom.»}

Szerencsére a helyzet nem volt olyan sdlyos, mint amilyennek latta
és panaszkodésa sem jelentett egyebet, mint a lelkiismeretes ember kifo-
gasat az ellen, hogy nem végezhet el egyforma pontossaggal és alapossaggal
minden ra vard6 munkat. Mert bizony minden panasza ellenére is ez id6ben
jelentékenyen novekedett a Festetics-csalad vagyona s ha figyelemmel
kdvetjik, amint vagyonanak gyarapitasan munkalkodik, apja mellé méltan
helyezhetjik.

Apja halédla utan egy ideig testvéreinek kielégitése kototte le minden
anyagi erejét. Ez az oka annak, hogy el6szor csak majdnem harom évvel
apja halala utan tehetett szert Uj vagyonra. 1723 marc. 26-an 1000 frt-ért
megvasarolta Bakd Ferenc besseny@szentgydrgyi birtokanak felét3 1725
méj. 26-an pedig testvére, Jozsef engedte at neki Bohonyét, amihez jul.
10-én Bohonye hdbérura, a zagrabi plspok is hozzajarult.d A szerény
kezdetnek azonban csakhamar nagyaranyu folytatasa kovetkezett. 1726
dec. 5-én 40,000 frt-ért megvette Csurgoét és Osszes tartozékaitd de Prie
Janos 6rgroftdl s 1727 febr. 4-én mar ki is fizette az egész vételdsszeget a
birtok el6bbeni tulajdonosénak.

Birtokai gyarapitadsan kivil nem csekély gondot okozott neki az sem,
hogy mar megszerzett vagyonéat egyltt tartsa. Hogy miféle veszedelmek
fenyegettek akkoriban vagyona nyugodt élvezetében egy magyar fold-
birtokost, azt Festetics Krist6fnak 1725 febr. 4-én Zalamegyéhez intézett
feljelentése mutatja. EImondja ebben, hogy Ollaron, Lérincfan és Pokafan
Gsei compossessiot szereztek maguknak s ezeknek a helységeknek egy részeét
6 maga most is birja. «Supervenialvan pedig — folytatja — az elmult
boldogtalan Rékdczi-hdbord, mely alatt is mi in remotioribus lakvan és
jészagainkon a szomszedsagbol is szarmazd jussunkra, praeemptiénkra,
az mint kolletett és illetett volna, nem vigyazhattunk», azalatt néhany nem

| Keszthelyi levéltar. Memor. 36a. — 3 U. 0. — 3 u. o. Simig. 374. —
* U. 0. Simig. 390. — s U. o. Simig. 398. — 6 U. 0. Simig. 408.
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nemes is ment oda lakni. «Mivel pedig tdrvényeink szerint Ugyszintén
régen bévett hazank dicséretes szokésa szerint az parasztok, hogy vala-
mely nemesi joszagot birjanak, elégtelenek és méltatlanok, kivannam,
amennyiben pénzbeli jussukat liquidalhatjak, azt letevén &ket a megirt
nemesi praerogativanknak nem kevés praeiudiciumaval vindicalt com-
possessiobdl torvényesen arcedlni.» Osszesen hat paraszt ellen Iépett
fel kovetelésével s a megye Ot targyalas utdn dec. i-én a kdvetkez6
egyesseget hozta létre koztuk . «Az alperesek belatjdk, hogy e jészagok
tovabbi birdséara elégtelenek, azért kivanjak azon joszagukon Iévl pénzt
felvenni és ezért a joszagot felperesnek atengedni.» Ezen egyességnek
alapjan azutan lefizetett Festetics Kristof Varga Adamnak 200, Marton
Gyorgynek 95, Torok Martonnak 63, Vard Andrasnak 213, Kovacs Istvan-
nak 52, Kis Péternek pedig 33 frt-ot, mire ezek atadtak neki z&logos leve-
leiket és ezéltal az addig kezikben lévé telkek Festetics Kristof zavar-
talan birtokaba mentek at.!

Buzgd hivatali munkalkodasa és szorgalmas vagyongydijtése kdzben
érte Festetics Kristéfot a I1l. Kéaroly kiraly halalaval bekdvetkezd tron-
valtozds. Az () uralkodénak, Maria Terézianak tronralépte igen szép
Kitlintetés részesévé tette 6t, mert az 1741 jan. 25-én tartott koronazasi
Unnepség alkalméval aranysarkantyus lovaggé Utotte a kiralynd.

Ugyanezen évben tehetségének megfelelébb méltosagot is kapott.
A helytartétanacsnal valo 6t évi mikodése utdn azzal a kéréssel fordult
a kiralynéhoz, hogy mivel hivatala miatt nem viselhet gondot négy var-
megyében fekvd birtokaira, nevezze ki 6t bironak a hétszemélyes tabla-
hoz. E hivatalnak bet6ltése lehetségessé tette szdmara, hogy a gazdal-
kodast zavartalanul folytathassa, mert a helytartétanacsnal minden héten
harom napon tartottak tanacsilést, a tablan pedig csak bizonyos id6kézok-
ben targyaltdk a porokét. Maria Terézia méltanyolta a kérelemben 3 fel-
hozott okokat és 1741 okt. 28-an kinevezte 6t a hétszemélyes tabla birajava.4

A bir6i allas természete hozta magaval, hogy nem szerepelhetett

1 Keszthelyi levéltar. Zalad. 937. — 2 Orszagos levéltar. Orszaggy(ilési iro-
manyok. Lad. N. fase. B. B. B. és az 1741-iki orszaggy(lés naploja. — 3 Keszt-
helyi levéltar. Memor. 34. — * U. o. Memor. 35. Orszagos levéltar. Orig, refer.

1741. 90. Mint érdekes dolgot meg kell jegyezniink, hogy Festetics neve nincs benne
azon el6terjesztésben, melyet a kancellaria a megiresedett allas betoltésére felter-
jesztett. Az aktara maga a kirdlyné irta ra: Nomino Festetics.



107

annyit és Ugy a nyilvanossag el6tt, mint testvére Jozsef és kevéssel késébb
fia, Pal. Személyisége azonban e miatt nem szorult hattérbe és a kiralyné
nem feledkezett el réla, midén olyan embert keresett, aki mélton viseli a
magyar nevet. Méria Terézia férjét, Lotharingiai Ferencet 1745 szept. 13-4n
német csaszarra vélasztottak. Mivel a valasztas irdnt nem volt semmi
kétség, még szept. i-én tudatta Festetics Kristoffal a nador, hogy a kiralyné
ki akarvan mutatni Magyarorszag irant valé figyelmességét, férje koro-
nazésara val6 Gtjdban magyart is visz magéval és hogy éppen 6t szemelte
ki magyar Kisérgjéil.!

Maria Terézia két nagy haboruja vagyoni helyzetéhez mért 4ldozatokat
rott Festetics Kristofra. Az 1741-iki orszaggy(lés altal megajanlott katona-
sdghoz harom felfegyverzett katonaval jarult hozzad.* A hétéves héboru
kitorésekor mér joval kedvezdbb volt anyagi helyzete és ennek megfelel6en
nagyobb terheket is kellett magara véllalnia. Mindjart a habort kezdetén
(1756) tortént, hogy a kiralyné elhatarozta a magyar huszarezredek lét-
szdmanak felemelését s a hianyz6 emberanyag potlasat a magyar nemesek-
tél kérte. Festetics Kristof fia, Pal, aki ekkor Bécsben viselt hivatalt,
1756 szept. 29-én értesitette apjat, hogy kettejikre egy félszazad felalli-
tasat fogjak Kirdni és hogy 6 méar meg is kezdte a katonafogadéast.3 A rank
maradt adatokbol tudjuk, hogy Festetics Kristof nov. 4-én a raja kirott
40 ember megvaltasa dijaban 4000 frt-ot fizetett a hadikincstarnak,4 majd
midén 1759 jal. i-én a Kirdlynd kulon levélben szélitotta fel, hogy jaruljon
hozza a habori koltsegeihez,5 Gjabb 1000 frt-ot adott a haboris kiada-
sok fedezésére.6

Nem sokkal azutén, hogy a hétszemélyes tablahoz helyezték at, veg-
kép elhagyta Pozsony varosat. 1745 nov. 20-&4n tudatta vele a nador,
hogy ezentul Pesten lesznek a tabla tléseil s minthogy a tablanak halalaig
birdja maradt$ ett6l kezdve Pest véarosa valt egyik alland6 tartdzkodasi
helyévé.

| Keszthelyi levéltar. Memor. 41. — 2 U. o. Zalad. 1159. — 5 U. o. Tolnai
levéltar. Levelek. — ¢ U. 0. — s U. o. Memor. 56a. — 6 U. 0. Memor. 58. —
7 U. 0. Memor. 43. — 8 1768 jul. 20-4n haldlara hivatkozva nevezték ki utédat,
Majthényi Karolyt. A kdzos pénzigyminisztérium levéltara. Kamarai aktak.



A vagyonszerzd.

Festetics Kristéfnak, mint birtokszerzének van legnagyobb érdeme
csaladja torténetében. Legnagyobb jelent8ségli birtokszerzése a Peth6-
csaldd javainak megvétele, amelyek Keszthely varosa koril csoportosul-
tak, mig maga Keszthely varosa csak kisebb mértékben tartozott hozzajuk.
A Pethd grofok ingatlanai kozul legel6szor a keszthelyiek kertltek a Fes-
teticsek kezébe. Itt fekvd joszagait 5000 frt-ért még 1712 febr. 20-4n
zalogositotta el Festetics Palnak grof Peth6 Janos, az Ebergényi-ezred
fostrazsamestere.l A szerz6dés szerint Peth6 azért adta el keszthelyi
«6rokos portiojat, hozzatartozandd varbeli részével egyutt», mert Szlavé-
niaban, Varasdon lakvan nem tudott ra kelléen gondot viselni. Keszthely
azonban kissé félreesett Festetics Pal tobbi birtokaitol, éppen azért nem
sokaig tartotta maganal, hanem csakhamar (1719 szept. 13) elcserélte
Bako Farkas nagybajomi birtokaval, amint a cserelevél mondja, «& j6szag-
nak alkalmasabb mivolta» miatt.3 Ezt a cserét Pethd Janos grof is meg-
ersitette (1722 aug. 6).3

1730-ban meghalt Pethd Janos és vele kihalt csaladjanak az az aga,
melyet a dunantdli birtokok illettek, megmaradt azonban a Peth6-csalad-
nak az az aga, amely a Dunantalr6l mér korabban a Felvidékre koltozott.
Pethd Janos grof halalanak hirére a kincstar port inditott, azt vitatvan,
hogy a kihalt Peth6-csalad javai a kincstarra szalltak. A kincstar fellépésé-
nek hirére a Felvidéken él6 két Pethd gréf, Mihaly és Zsigmond is beavat-
kozott a Pethd Janos Orokségéért folyd pdrbe s ennek folyaman be is
igazoltdk az elhunyttal val6 rokonsagukat. Amint ez megtortént, a kincstar
elallt a p6rtdl, mert most mar Kitdint, hogy van jogos 6rokdse Pethd Janos
birtokainak.

A Pethd oroksegért folytatott poroknek ezzel korantsem szakadt véguk.
A Kincstar visszalépte utdn ugyanis a n6orokosok alltak el6 igénylkkel a
két groffal szemben, akikkel harom éven at poroskodtek. 1737-ben
az idésebb testvér, Pethd Mihaly grof meghalt s mivel a por kimenetele
kétes volt, az életben maradd testvér, Zsigmond szabadulni Ohajtott
annak folytatasatél. Amint akkoriban szoktak, keresett valakit, akinek

I Keszthelyi levéltar. Zalad. 805. —2 U. o. Zalad. 865. —3 U. o. Zalad. 899.
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eladja a maga jogait, hogy azutan az folytassa tovabb a port azok ellen,
akik birtokaihoz vald jogat kétségbevonjak. Festetics Kristdf gy itélt,
hogy a por megvéasarlasa megéri a kockézatot s igy kezd6dik annak torté-
nete, hogyan kerllt a Festetics-csalad Keszthelyre.

1737 ian- 21-én vasarolta meg Festetics Kristof Dessewffy Ferenc
abaljvarmegyei alispan feleségétél, Bakacs Benedek lednyatdl, Viktoria-
tél 1165 frt-ért keszthelyi birtokrészét.! Majd 1738 nov. 12-én 6034 frt-ért
visszavaltotta Bako Farkastol a Peth6-csaladnak vele elcserélt keszthelyi
birtokait.? Azutan 1739 febr. 6-an 24,000 frt-ért megvette grof Pethd
Zsigmondtél a Pethd Janos orokségére valé minden jogatld Ugyanezen
év m@j. 18-an a lednyagi o6rokosok egyikét6l, zalabéri Horvath LészI6tdl
vasarolta meg 5500 frt-ért az Orokségre valé jogat, de meghagyta neki
«keszthelyi residencidlis h&zat» 50 hold szantofélddel, 30 szekérre vald
réttel és tomaji sz6l6jével egyuitt.d Veégul 1740 okt. 18-4n a Baké&csoktdl
zalogba vetett hévizi malmot vette meg 2200 frt-ért.s

Akkori szokas szerint az eladok mindenike atadta a vevonek az ela-
dott birtokokra vonatkoz6 osszes okleveleit, melyeknek birtokdba jutva
Festetics ugy szerepelt, mint a Pethé Janos orokségére joggal birdk jog-
utdda és igy azt kérhette a Kiralytol, hogy erdsitse meg 6t az engedmény
Utjdn megszerzett birtokokban. Az ily kérelemre adott kiralyi meger6sités
mindig ugy hangzott, hogy a folyamoddénak a kérelmezett birtokokban
valé megerésitése masok jogainak sérelme nélkul torténik és igy az ado-
manyt nyertnek a birtokokba valé beiktatasanal el6alhattak sérelmikkel
mindazok, akik valamilyen cimen igényt tarthattak ugyanazon birtokokra.
Ha valaki a beiktatdsnak ellentmondott, ez esetben beiktatasat felfiug-
gesztették mindaddig, amig az 0j birtokos igazolta a maga jogat, vagy
pedig megegyezett azokkal, akik beiktatasdnak ellentmondtak.

1739-ben adta be Festetics Kristdf folyamodasat a kiralyhoz a con-
sensus megnyeréséért. Kérelmében mindenekel6tt elmondta a birtok-
vasarlas torténetét, kilondsen kiemelve a Pethd-csalad néaganak a bir-
tokokra val6 jogat, minek kovetkeztében a kincstarnak nemcsak nincs,
hanem belathaté ideig nem is lesz semmi joga ezekre a joszagokra, de
ezenfelll er6teljesen hangsulyozta apja érdemeit is, aki a Rakdczi-féle

| Keszthelyi levéltar. Zalad. 1032. 1040a. — 2 U. o. Zalad. 1076. — 3 U. o.
Zalad. 1087a. — * U. o. Zalad. 1097. — 5 U. o. Zalad. 1130.
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mozgalom idején is h( maradt az uralkodé csaladhoz. A kirdlyi hozza-
jarulast olyan forméban kérte, hogy az raja és gyermekeire, az § Haga-
nak kihalasa esetén pedig testverére, Jozsefre és annak fiagara széljon.

A magyar kamara 1739 okt. 2-4n a consensus megadasa mellett nyi-
latkozott, az udvari kamara azonban bizonyos felvildgositasokat kivant,
miel6tt a Kiralyi hozzajarulasrdl sz6ld oklevelet kiéllitandk. A kovetkez6
kérdéseket tette fel: 1. A nBGagnak az egész Orokségre, vagy csak annak
egy részére van-e joga? 2. Véajjon annyira megokolt-e Festetics Kristof
igénye, hogy por esetén kedvezd eredményt remélhet? 3. Mennyi ados-
s&g terheli a szobanforgd birtokokat és mennyi azok tényleges értéke?
4. Vjjon a nbagat illetd rész megér-e 24,000 frt-ot?

A magyar kamara 1740 marc. 6-an azt felelte, hogy ezek ilyen esetek-
ben szokatlan kérdések ugyan, de hozzéatette, hogy a kovetkez6 felvila-
gositasokkal szolgélhat: 1. A n6ag joganak bizonyitdsa nem a kamara,
hanem a Kiralyi tabla elé tartozik. 2. Ha nem lett volna eléggé megokolt
Festetics jogigenye, annak idején a kincstar nem allott volna el a portdl.
3. A birtok tényleges értékének hivatalos megallapitasat az utolso birtokos
életében nem lehet megkivanni, mert ez esetben a birtokos még jobban
megterhelné a vagyont és igy a kihalt csaladok utan valé 6rokésodéshol
a kincstarnak nem lenne semmi haszna. 4. Mivel jelen esetben nem val6-
sdgos adomanyozasrol, hanem csak consensusrol van szd, a birtok értéké-
rél nem is kell targyalni. Ezen felvilagositdsok megadasa utdn a magyar
kamara ismét hangsulyozta azt a nézetét, hogy a consensus a kincstar
kéara nélkiul megadhat6.!

igy allott a Pethé-birtokvétel kirdlyi megerdsitésének Ugye, middén
I1l. Karoly 1740 okt. 20-4n meghalt. Festetics Kristof most az Uj ural-
kodohoz, Méria Terézidhoz fordult kérelmével. Elmondotta folyamoda-
sdban az Ugy el6zményeit és hozzétette, hogy a Kiralyi megerdsités el-
nyerésére az el6bbi uralkodd életében is megvolt minden reménye és Gjra
kiemelte azt, hogy a consensus megadasa altal a kincstar semmi kart
nem fog szenvedni. Megemlitette azt is, hogy minddssze egy ellenvetést
lehetne tenni kérelme ellen és ez az lenne, hogy Peth§ Zsigmondnak eset-
leg nem lesz fia és igy a birtok fiscalitds lehet. Ha ezt hoznék fel kérése
ellen, akkor arra hivatkoznék, hogy ezen a cimen eddig még senkit6l sem

1 Keszthelyi levéltar. Zalad. 1105a.



tagadtak meg a consensust, mert a torvényesen bevett szokas szerint
valamely csalad teljes kihaldsa el6tt is meg szoktak azt adni.

A magyar kamara most is a régi nézete mellett maradt és igy tortént,
hogy Maria Terézia 1741 aug. 23-an aldirta azt az oklevelet, amely meg-
er@sitette Festetics Kristofot és utddait, illetbleg az 6 fidganak kihalasa
esetén Festetics Jozsefet és utddait Tatika, Rezi, Kemend, Vasvar, Szoll6s,
Meszesgyorok, Fels6-, Kozéps6- és Alséhahdt, Vamos, Vallus, Vonyare,
Toreki, Mihalyhaza, Gerse, Poszva, Kalocsa, Makfa, Zalamindszent, Raba-
kovacsi, Keszthely, Zsid, Falud, Tomaj, Fenék, Szantd, Vadka, Hidegkut,
Marcalmellék, Bandi, Homoki, Zagotha és Zsitva birtokaban, amely helyek
részint Zala-, részint Somogymegyében fekisznek.!

Miutan Festetics Kristof a Pethdkt6l megvasarolt birtokokra vonat-
kozolag megszerezte a kiralyi megerd@sitést, arra iranyult minden igye-
kezete, hogy valamiképpen megegyezzék azokkal, akik jogos, vagy jog-
talan igényeikre tamaszkodva port indithattak ellene és ilymddon el
akartak érni, hogy allitélagos, vagy valodi jogukrol valé lemondasukért
pénzt kapjanak.

Ezen egyességek sorat a pannonhalmi féapatsaggal 1741 &pr. 28-4n
kotott egyesség nyitja meg,2 amelynek értelmében az apéatsag 200 frt
kifizetése fejében lemondott a Héviz folydén levé malomra vonatkozé
jogairdl. 1741 mdj. 5. Bezerédy Karoly és Lajos, akik Keszthely, Falud
és Fenék egyharmadara tartottak jogot, «meggy6zddvén arrél, hogy ezekre
nézve zaloglevele van Festetics Kristofnak», ezen igénylket neki 1162 frt-
ért eladtak.

1742-ben Esterhdzy herceg emelt igényt Keszthelyre. Festetics
Kristéf azt felelte neki, hogy az & igénye nem alapos, mert hiszen Keszt-
hely is bele van értve a Peth6kkel kotott egyességbe. Esterhazy azonban
nem tagitott, mire Festetics Krist6f 1744 szept. 22-én az ugyanazon év
maj. 16-an Kismartonban létrejott megegyezés értelmében 7000 frt-ot
fizetett Esterhdzynak s ezenfeltil 8000 frt értékben &atengedte neki a
sopronmegyei Borbolya nevi birtokat.4 Ezalatt targyalt Gal Janossal és
gyermekeivel is, akik Kemend és Istvdnd birtokdba vald beiktatasanak
ellentmondtak. 1743 aug. 22-én 174 frt-ot fizetett nekik, mire ezek is le-

x Keszthelyi levéltér. Zalad. 1156a. — 2 U. o. Zalad. 1146. — a U. 0. Za-
lad. 1150. — * U. o. Zalad. 1213.
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mondottak igényukr6l.11755 jan. 4-én grof Erdédy Laszloné, szil. 1lléshazy
Méria 4500 frt lefizetése ellenében visszavonta a Keszthely megszerzéséért
inditott pdrét.2 1757 apr. 25-én hasonld egyesség jott létre Keresztari
Laszldval, aki a keszthelyi birtokba valé iktatasnak mondott ellene
Kereszturi mar régebben elvesztette porét és keszthelyi hazat is at kellett
adnia, csupan annyit engedett el neki Festetics Krist6f, hogy anyjanak
oregségére valo tekintettel «az szokott napi szdmokat nem kivanta». Mid6n
az Gregasszony meghalt és Keresztari akkor sem akart dolgozni, Festetics
port inditott ellene. A fenti napon azonban megsziintették a port és Fes-
tetics Keresztlri «nemesi személyét tekintvén», elengedte neki a koteles
napszamokat, aminek fejében Keresztari egyéb foldeit adta at neki.3

Végil 1762 mdj. 16-4n bard Babocsay Ignaccal egyezett meg. Babo-
csay szintén a keszthelyi beiktatasnak mondott ellene, de ezt a pdrét
egyszer mar elvesztette. Mivel kdzben allitélag Ujabb okméanyokat szerzett,
azzal fenyeget6zott, hogy ezek alapjan indit pert. Ennek az Gjabb pernek
Vagta Utjat Festetics Kristof azéltal, hogy Babocsay bizonyitékait 1000
tallérért megvésarolta.

Az Uj szerzeményre igényt tartokkal folytatott pereskedés és egyez-
kedés kozepette szinte haldlaig allandéan véasarolta Keszthelyen az olyan
telkeket, amelyek még maganosok kezeben voltak, Ugyhogy lassanként
az 6 tulajdona lett az egész varos.

Keszthely megvasarlasanak befejezését a megszerzett birtok aranyahoz
méltd kastély épitésevel koronazta meg. 1745-t6l kezdve halalaig allandoan
folytak a keszthelyi kastély épitkezési munkalatai,> amelyeket ettél kezdve
napjainkig szinte allandéan folytattak utodai.

Miutdn az egész Keszthelyt megszerezte, azon faradozott, hogy a
varost minél inkdbb felvirdgoztassa. E célbol azon id6k kedvelt felfogasa-
nak megfelel6en a varos iparanak fejlesztésére gondolt. Nagy szammal
telepitett Keszthelyre iparosokat, mégpedig féleg kémlveseket és geren-
cséreket, de mas iparral foglalkozokat is. Ambar ezek jorésze német volt,s
mégis midén 1765-ben megujitottdk a varosi tanacsot, kozilok is jel6lt
néhanyat az eskudtek soradba. Ezt az eljarasat igy okolta meg a véaros el6tt :

! Keszthelyi levéltdr. Zalad. 1195. — 2 U. o. Zalad. 1510. — 3 U. o. Zalad.
1490. — * U. o. Zalad. 1617. — 5 U. o. Rendezetlen rész. — 6 A németek utcé-
jat Lehen-utcanak nevezték a legujabb id6kig, amikor is Lehel-utcara magyaro-
sitottdk. Bontz, Keszthely varos 20.
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«Hogy pedig a németek kozil ezeket kandidaltam, azt hozta magaval
mind az igazsag, mind az rendtartas, mind pedig az varosnak jovendébeli
gyarapodasanak oka.»! Noha nem egy 6sszeitkdzése volt a keszthelyiekkel,
mégis joggal irhatta a varosnak : «Minden er6met arra forditottam, kinek-
kinek az véarosbeliekb6l az hasznara legyen. En az véarossal nem Ggy bantam,
mint foldesar, hanem mind szegényének, mind gazdagéanak egyarant valo
hasznat kerestem.»!

A Keszthelyre betelepitett német iparosok miatt egy alkalommal
nehézségek is tdmadtak. Nirnberg tajékardl sok koltséggel behozott egy
babsttét. Mikor ez vasarokra kezdett jarni, az alispAn nem engedte meg
neki az arusitast, mivel a kanizsai és a slimegi babsiuték szerint csak nekik
volt az arusitasra a foldesartdl és a varmegyét6l kivaltsdguk és az 6 var-
megyéjliikben rajtuk kivil mas nem arusithatott. «Pedig e miatt rossz az
aru és nincs is gyertya Keszthelyen» — irta Festetics Kristof fianak,
middn elpanaszolta neki a babsité sorsat.

A babsut6é esetének elmondasa alkalmul szolgalt neki arra, hogy a
magyar allapotokat biralo érdekes megjegyzéseket tegyen. Ezt irja ugyanis
fidnak . «Az diétakon azon panaszkodik nemzetiink, hogy nincs mester-
emberiink, az ki az naturalidkat consumalja, azért vagyunk mocskosak,
hogy nincs mesterember. Mégis ilyet cseleksziink és szant szandékkal
kenyertket elvesszik mind az mesterembereknek, mind pedig az szegény-
séget megfosztjuk a pénzbevételtél és az tisztasagot nem akarjuk bé-
hozni.»

Mivel szerinte az alispan ez esetben helytelenil jart el, a f6ispanhoz
fordult, hogy a babsuté portékajat arusithassa s Keszthelyen lakhassak
és fiat is megkeérte, hogy segitsen neki e dolog kedvez6 elintézésében,
igy végzi fidnak sz0l6 levelét . «Azon légy, hogy példa adattassék, az
Ki hazajat akarja gyarapitani és virdgzova tenni, szomszéd foldesurai
és megye ne impedialja. Igaz ugyan, hogy az magyar kils6 nemzetet
gydléli, de ha azok avocaltatni fognak, hol talalunk mesterembereket s
kit6l tanuljak hazank gyermekei az mesterséget. Most engem csufolnak,
hogy az német nemzet szeret6je vagyok és az magyaroktdl elveszem az
kenyeret, de ha valamely német mesterre vagyon sziikségik, levelek altal
kucorognak, engedjem meg, hogy 6 nekik dolgozzanak, mégis kenyeret

| Keszthely véros levéltara. 1765 maj. 11. — 3 U. o. 1765 maj. 4.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 8
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nem akarjak, hogy az német maganak szerezzen. Ez az szegény magyar-
nak az 6 nyavalyaja.»!

Nem tudjuk, miképpen végz6dott a babsité esete, de ez nem vette
el a kedvét attdl, hogy elémozditsa a keszthelyiek érdekeit, ahol csak tudja.
A lakossag hasznahoz szamitotta a betegek gondozasat is. E célbol 1754-ben
200 frt-ot adott a keszthelyi franciskanus baratoknak, hogy gyo6gyszertart
allitsanak fel, majd 1756 aug. i-én 100 frt évi fizetéssel és természet-
beni ellatassal szerzddtette Keszthelyre Kohler Déaniel hessen-darmstadti
ezredbeli «Feldkirurgust».2 1759-ben az § pénzébdl nyilt meg Keszthelyen
az els6é koérhdz, amelynek fennmaradésat oly fontosnak tartotta, hogy
végrendeletében 1000 frt-ot hagyott a korhdz betegeinek eltartasara.

Amint rajta volt azon, hogy az egész PethG-0rokséget megszerezze,
éppugy igyekezett a mar meglevo birtokai kiegészitésére is. 1742 jun. 20-an
1200 rhénes frt-ért megvette Kistikost.d 1751 apr. 15-én a Széchenyiektdl
20,000 frt-ért megvésarolta azon birtokrészeket, amelyeket Szentivanon,
SzentlGrincen, Orddghenyén és Nagyfaludon birtak.5 Ugyanezen év jan.
9-én 872 frt-ért Széchenyi Ignac oskoi birtokrészét vette meg.6 Még 1746
maj. 10-én cserélte el Parraghy Laszloval Ujbécset, amelyért Karmacsot
kapta, 1761 marc 10-én azutan Parraghy utddait6l 1000 rhénes frt-ért vissza-
vasarolta Ujbécset is.7 EI6Sttiink ismert utolsd birtokszerzése 1763 apr.
14-én kelt, amikor is Egregyet és a diasi puszta felét az ott 1évé malommal
egyutt 8000 frt-ért vette meg 6zv. Majlath J6zsefnétol.s

Erdemes megjegyezniink, hogy a nagy gazdalkodé nemcsak maga
gazdalkodott nagykiterjedési birtokain, hanem haszonbérbe is s(rln
kiadta Oket. A haszonbérbe valé kiadas azonban mindig abbdl a célbol
tortént, hogy foldjeinek minésége javuljon és igy jovedelmét gyarapitsa.
Az 1750-es évekbdl sok olyan szerz6dés maradt rank, amelyekben valamely
erdéterliletet azért ad oda parasztoknak, hogy az erd6t kiirtsdk és mint
szantofoldet adjék vissza. llyen esetben a bérl6 6—7 évig nem fizetett
semmit a haszonbeérbe vett fold utan, de ennek elmultaval kilenced adasara
kotelezte magat.

Mig minden erejét megfeszitve munkalkodott azon, hogy vagyonat

1 1758 jun. 16-iki levele. Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — a U. o.
Mise, neoreg. 74. — 3 U. 0. Major. 143. — * U. o. Simig. 544. — 5 U. o. Zalad.
1389h. — 6 U. o. Castriferrei 592. —1 U. o. Zalad. 1265, 1593. — § U. o. Zalad.
1627. — 9 U. o. Zalad. 1416c, 1482a, 1449b. stb.
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gyarapitsa és jobb karba helyezze, azalatt nagy zavarok keletkeztek a
Dunéntul, amelyek egyarant fenyegettek minden magyar foldbirtokost.
Maria Terézia ugyanis az 1764—65-iki orszaggydlésen tdrvényt akart
hozatni a foldesur és a paraszt viszonyat szabalyoz6 urbariumokrol. Mivel
nem sikeriilt az orszaggy(léssel a torvény szdvegére nézve megegyeznie,
tervét a szolgalataik konnyitéséért hozza fordulé parasztok panaszainak
orvoslasa Utjan készult megval6sitani és ily modon akarta védelmébe
venni a parasztot a nemessel szemben.

igy fordultak panaszukkal a kirdlynéhoz Festetics Kristof ellen min-
denekel6tt a kemendiek. Ezek azt allitottak, hogy az urasag «Magyarorszag
Osszes torvényei és urbariumai ellenére rendkivil sulyosan terheli meg
Gket» és azt kérték Maria Teréziatol, hogy «kirdlyi hatalméanal fogva a
torvénynek megfeleléen» kdnnyitsen rajtuk.!

A parasztok kérvényét 1765 jul. 29-én kelt rendeletével megkuldotte
a kiradlyné Zalamegyének, hogy az vizsgélja meg a parasztok panaszat
és tegyen err6l jelentést.?

Maéria Terézia rendelete értelmében Forintos Gabor zalamegyei alispan
1765 aug. 10-én ugyanezen hénap 15-ére Uriszéket hirdetett Ollarba, ahova
a kemendi uradalomhoz tartozé parasztokat: a kemendieket, a szepetkieket,
a gydrisieket és az istvandiakat meghivta.3 Az Uriszék pontosan meg-
szabta a kemendiek kotelességeit és enyhitett is eddigi szolgalataikon.
Ez az eljarasa a legnagyobb jéakaratnak volt a jele, minthogy a kemendiek
eddig is olyan elényds helyzetben éltek, hogy a szomszédos parasztok
mindig azt kérték, hogy veluk is Ggy banjanak, mint a kemendiekkel.

Ez az engedékenység azonban nem bizonyult célravezet6nek, mert
a kemendiek azutan sem végezték el azt a munkét, amit urbariumuk meg-
kivant. Nem akartak hetenként egy nap robotolni az urasagnak és meg-
verték a hajdat, aki &ket erre akarta szoritani. igy allott a helyzet Ke-
rnenden, amikor Festetics Kristof a megyéhez fordult és altala a helytarto-
tanécs segitségét kérte egyrészt azért, mert a parasztok munkajanak meg-
tagadasa kovetkeztében jelentékeny kart szenvedett, masrészt azért, hogy
nagyobb baj ne legyen bel6le.4

Forintos alispan igyekezett is a bajt orvosolni. 1765 decemberében

x Orszagos levéltar. Urbarialia. 1765 jul. 29. — 2 U. 0. — 3 Keszthelyi levél-
tar. Zalad. 1670. — * U. o. Zalad. 1713.

8*



ii6

elment Kemendre és felolvasta a parasztok el6tt a kiradlyné rendeletét.
Ebbdl vildgosan megérthették a parasztok, hogy Méaria Terézia egyaltala-
ban nem akarja megszuntetni a foldesuraknak tartozé szolgalataikat,
hanem csak pontosabban és ezaltal az 6 el6nylkre akarja megszabni
kotelességeiket, ennek megtorténtéig azonban az Uriszék és a megyegyulés
altal elkészitett arbéri szabalyzat szerint dolgozni kotelesek. A kemendiek
erre a kdvetkezOket jelentették ki az alispan el6tt «Nekik soha akara-
tuk nem volt tekintetes Ur ellen panaszkodni, egyedill a tobbi nyugta-
lankodd jobbéagysagnak példajara azon esedezni, hogy nem Iévén eddig
vald szolgélatjoknak allanddéséaga irant is bizonyos contractusok, azt meg-
nyerhetnék s aképpen magukat is, maradékjokat is bizonyos csendes
allapotba helyezhetnék, most is készen lévén, Ggy mint el6bb, tekintetes
urasagnak hiven szolgalni.»!

Amikor Forintos alispan Kernenden jart, azt ajanlotta a parasztok-
nak, hogy ezt a kérelmiiket irasban terjesszék az urasag elé. A jobbagyok
elfogadtdk ezt az ajanlatot és kivansagaikat dtadtak az alispannak, aki
viszont a foldesimak kuldotte el folyamodasukat. Noha ez az irat nem
maradt rank, tartalmat bizonyéra visszatukrozteti a parasztoknak Forintos
el6tt tett fenti nyilatkozata.

Az alispan ekkor azt ajanlotta Festetics Kristoéfnak, hogy teljesitse pa-
rasztjai kivansagat és kosson veluk szerzddést kotelességeik mértéke irant.
Ajanlotta pedig ezt két okbol. El6szor azért, mert ha a parasztok kivansa-
géara lép velik szerzddésre, akkor «nyilvanossa lészen, hogy nem opprimaélta
a szegénységet,» amit pedig a kiradlyné leginkabb szemére szokott vetni a
magyar nemességnek. A masodik ok mar a jovend6vel fluggott dssze. Ha
ugyanis a nemes szerz6dik parasztjaval és ezt a szerzddést a kiralyné elé
terjesztik, ily mddon meg lehet majd tudni, vajjon megengedi-e az udvar,
hogy a foldesurak a parasztokkal koélcsénds megegyezés alapjan szerzé-
désre lépjenek, vagy pedig még ez esetben is a maga akaratat fogja réa-
er6szakolni a nemesre is, a parasztra is egyarant.

A Kkiralyné joindulatdban bizo és az izgatok altal félrevezetett parasztok
azonban ezutan sem nyugodtak meg s mozgalmuk mindinkabb nagyobb
aranyokat oltott. Mivel pedig Szepetk, Istvdnd és Gylirlis parasztsaga

1 Forintos 1765 dec. 30-ardl kelt levele Festetics Kristofhoz. U. o. Zalad.
1676a.
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most is a kemendiekhez csatlakozott, gy intézkedett az alispan, hogy
ossze kell hivni mind a négy falu parasztjait és Ujra meg kell nekik ma-
gyarazni a kiralyi rendeletet, amib6l meg fogjak majd latni koveteléseik
jogtalansagat. Ez intézkedésnek végrehajtasat Csékanyi Janos szolga-
biréra bizta az alispan.

A szolgabiré azonban nem tartotta ezt célravezetének, minthogy a
parasztok Szentgrdton mar ellenszegiltek az ilyen sszehivasnak s a megye
parancsara nemcsak nemgyulekeztek 6ssze, de még a falubdl is elmenekiiltek,
csakhogy tudomasul ne kelljen venniok a kirdlyné rendeletét. Ezért 1766
jan. 11-én Forintoshoz intézett levelében azt kérte, hogy katonakat kiild-
jenek, akik kozul hatot Szepetken, hatot pedig Istvdndon a parasztok
vezetSinek héazaiban szallasoljanak el és a katonak ne engedjék el hazul-
rol a fékolomposokat mindaddig, mig a parasztok 0sszegyllekezésére a
megye altal Kit(izott id6 el nem érkezik. Ha igy jarnanak el, az lenne a
haszon bel6le, hogy a vezet6k nem akadalyozhatndk meg a télik fliggé
jobbagyoknak a kirdlyi rendelet tudomasulvételére val6 megjelenését.
Véleménye szerint az Urbéri rendelet tudomasulvétele nagy meértékben
jarulna hozza a mozgalom lecsillapitasahoz, mert ily mddon a parasztok
pontosan megismernék a kiralyné szandékat és tébbé nem indulndnak a
nekik mast mond6 vezet6ik utan.

Az alispéan elfogadta a szolgabird ajanlatat s katonakat kildott, akik
masnap, jan. 12-én Roth Janos Géaspar hadnagy vezetése alatt meg is ér-
keztek Istvandra. Ekkor aztan Kitlnt, hogy a szolgabird szdmitasa rossz
volt. Amikor ugyanis a katondk Istvandra értek, «mar ott készen varta
Oket 500 paraszt ember vasvillakkal, fejszékkel, nyarsakkal és hossz(
faban csinalt hegyes vasakkal.» A hat katona nem mert veliik szembeszal-
lani, hanem magukat ennyi emberrel szemben gydngének érezve Szepetkre
mentek, ahol azt Gjsagoltak nekik, hogy a folkelok korulbell ezren vannak.!

Ami a szolgabironak és a csekély szamu karhatalomnak nem siker(lt,
azt a kovetkezd napon az alispan Kisérelte meg. Ugyanaz a par ember
volt vele, aki Csakanyival és Oket is éppugy megtamadtak a parasztok,
mint a szolgabirét. Forintosnak azonban mégis sikeriilt par szo6t intéznie
a parasztokhoz. Azt a tanécsot adta nekik, hogy okosabban tennének, ha
a kiralyné parancsanak engedelmeskednének. Ezt a rovid felszolitast meg-

| Csakanyinak e naprél vald jelentése. U. o.
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hallgattdk a parasztok, beleegyeztek a katondk beszallasolasaba, csak azt
kototték ki, hogy «varmegye fia, vagy urasagi magat ne mutassa.*!

Az alispan a szerencsésen elért pillanatnyi nyugodalmat allandéva
szerette volna tenni, azért még ugyanaz nap nagyobb szdmu katonasag
kirendelését kérte. Ekkor tortént, hogy mivel a parasztok a megyében és
a foldesurban nem biztak, s6t velik széba sem &lltak és nemcsak Festetics
Kristéf birtokain, hanem masutt is zavarogtak, a kiralyné a mozgalom le-
csendesitésére Brunsvik Antal udvari és kancellariai tandcsost Vas- és Zala-
megye teriiletére teljhatalmu kiralyi biztossa nevezte ki és azzal a kettds
feladattal bizta meg, hogy egyrészt kozolje a kirdlyi akaratot a parasz-
tokkal, masrészt fékezze meg a lazaddkat. Ez utdbbinak elvégzeésére a
kirdlyné bard Berlichingen altabornagy vezetése alatt egy ezred katonat
rendelt Kki.

Brunsvik 1766 jan. 21-én kozOlte Forintos alispannal, hogy Zala-
megyéeben fog megszallni, ami igy is tortént s miutdn a katonasdg meg-
jelent, a parasztok egyel6re tényleg megnyugodtak.2? Az alispan azonban
ezzel nem tartotta befejezettnek a hatdsdg munkajat, hanem példaadas
kedvéért az istvandiak megbuntetését ajanlotta, azzal okolvan meg véle-
ményét, hogy az istvandiaknak «nagyobb a vétkik, mert 6k lazitottak
fel a népet, falunként jartak, segitséget kértek hasonlot igérvén, a velik
egyet nem értéket pedig tlizzel fenyegetvén» és ha most a bintetés el nem
marad, a parasztoknak tavaszra tervezett gy(lésétél sem kell félni.3

A jovenddvel szemben azonban nem mindenki volt olyan bizakodo,
mint Forintos és mas nézetet vallott Festetics Kristéfnak Bécsben tartdz-
kodo fia, Pal is. Igen sajnalhatjuk, hogy csak toredékesen maradt rank
az a levelezés, mely ebben az idében az apa és fit kdzott folyt, mert egymaés-
sal valtott leveleikbdl igen vilagos képét nyerhetnénk azon nézeteknek,
amelyek a paraszt és foldesur viszonyanak (j rendezéséhez fliz6dtek.

Levelezésiik azonban igy is igen nagy érték(i, mert mindjart a legfon-
tosabb téman kezdédik és egyenesen az akkor mar készil6 urbariumok
Iényegére vonatkozik. 1766 marc. 2-4n kelt levelében igy ismerteti PAl
apjaval az udvar nézetét : «Az urbariumot némelyek jonak, masok rossz-
nak tartjdk a kiralyné kornyezetében is és megoszlik a nézet, kell-e félni

x Forintos 1766 jan. 13-iki levele. U. 0. — § E naprdél kelt levele. U. 0. —
3 1766 febr. i-i levele. U. o.
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a tavasszal vagy sem ; azonban Bécsbe is érkezett arrdl értesités, hogy a
parasztok kozt az a hir, hogy kuruc vilag lesz.»! Ez a hir mindenesetre
szomorl jovot josolt a magyar foldesuraknak, de még szomorlUbb volt
rajuk nézve, hogy az udvarban nem volt szabad az urbariumokrél rosszat
mondani. Mivel Koller Ferenc, Barsmegye f6ispanja és kiralyi személyndk
«egyenesen talalt irni a dologban, elvesztette credituméat.» S6t még tovabb
is ment az udvar elfogultsdga és Festetics Pal marc. 3-iki levele szerint
«senkinek sem hisznek az udvarban, aki a foldesuraknak torvény szerint
valé manutenentiajat javasolja».

Festetics Pal azonban nem csupan azért irt apjanak, hogy az udvar
nézeteivel megismertesse, hanem azért is, hogy jé tanacsokkal szolgéljon
neki az Urbérrendezéssel jard bajok leklizdésére. Mivel Méria Terézia ren-
deleté meghagyta, hogy meg kell hatarozni a jobbagytelkek nagysagat s
a jobbagytelkek kiszabasa egyike volt a kiralyné rendeletébdl kévetkezd
leggydildletesebb uraségi ténykedéseknek, azt ajanlotta apjanak, hogy ne
siessen ezzel, hanem ha mégis slrgetik, bizza a jobbagytelkek kiszabasat a
megyenek e célra kikuldoétt bizottsagara.

Minthogy szamitani lehetett arra, hogy a parasztok nem igen marad-
nak meg az x/4 telkeken, ezen segiteni szerinte «nem lesz mas méd, mint
béreseket allitani fel az urasagoknak», vagyis az eddigi rendszer helyébe,
amely a termés egy részének atengedése fejében a parasztokkal miivel-
tette meg a foldet, a kiszabott bérért dolgoz6 munkéasokat kell allitani.
Erdekes, hogy Festetics Pal véleménye szerint az Urbéri rendelet életbe-
léptetése utan csak igy lehet majd elérni azt, hogy tonkre ne menjen a
birtokos osztaly.

Ezenfelll mindenben a legnagyobb elévigyazatot kototte apja lelkére.
Mivel valészin, hogy az egyes kozségek urbariumanak meghatarozéasara
kikildott megyei bizottsdgok arra fognak igyekezni, hogy a parasztok
addig ne menjenek panaszra, mig 6k ott vannak, hanem csak azutan, mert
igy majd azt mondhatjak, hogy a foldesdr volt okozéja az Gjabb pana-
szoknak, éppen azért a bizottsdgok eljarésat igen veszedelmesnek tartja
és meg is jegyzi, hogy «valamely szerencsétlen fatum fenyegeti orszagun-
kat». Sietve hozzateszi azonban ezt is: «ltten mar err6l szolani is vesze-
delmes». Leveléhez csatolva megkuldétte apjanak azt a tervet is, ame-

1 Festetics Pal és Kristof levelei megvannak a keszthelyi levéltarban. Memor. 71.
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lyet Bécsben a parasztokra vonatkozoOlag orszagos érvényességlveé akar-
nak tenni.

Igen sajnélhatjuk, hogy ez a tervezet nem maradt rednk a Festetics-
levéltar iromanyai kozott, de hogy milyen lehetett, ez mégsem teljesen
ismeretlen el6ttiink. Kovetkez6 levelében, marc. 18-an ugyanis azt irja
apjanak, hogy a minap hozza juttatott tervezetet Bécsben most mar
nyilvanossagra akarjak hozni, de ha ez megtérténnék, akkor «universalis
lenne a paraszt-vendégség».

Tiz nappal kés6bben még sulyosabbnak latta azt a helyzetet és egye-
nesen azzal a kérdéssel fordult apjahoz, vajjon lehet-e bizni Keszthelyben.
Ugyanakkor azt is megirja apjanak, miért olyan makacs az udvar a nemes-
séggel szemben és miért veszi védelmébe az elégiletlen parasztot. Abban
reménykednek ugyanis szerinte Bécsben, hogy a magyar foldesurak nagy
szorultsagukban majd panaszra mennek és akkor az udvarnak modjaban lesz
a nemesseg megmentdjeképpen szerepelnie. Azonban bel6le is Kitér a magyar
alkotmany védelmez6je és igy nyilatkozik : «De nem remélem, hogy valaki
ennyire elfelejtse magat és oly birdsdg ald vesse magéat, amely nem tor-
vényes.»!

Harom nappal kés6bben bizonyos jolesd érzéssel irja meg apjanak,
hogy a magyar foldesurak nem folyamodtak a bécsi udvar segitségéhez
és hogy a parasztok er@szakoskodasa ugyis fegyveres fellépésre fogja kény-
szeriteni az udvart. Ugyanekkor Gjra azt ajanlotta apjanak, hogy parasztok
helyett napszamosokkal dolgoztasson, mert «igy nemesi rendiinket lehet
sélvalni, az oeconomia ugyan 3—4 évig szenved, de utdbb meglatja uram
apam, az ur fog nyerni, hanem bajos Iészen a contributionalis fundust
igazgato uraknak». Azt is tanacsolta még apjanak, hogy allandéan tartson
maganal 12—15,000 frt készpénzt. Ezt a tanacsat igy okolta meg :
«Az az hasznom az cameralis szolgalatombdl, hogy itten tanultam azt a
principiumot, hogy mindenkor az udvarnak legyen egynéhany milliombdl
allé unangreiflicher Vorratja; igaz ugyan, hogy ez Bécsben nem observal-
tatik.»?

Egy hét mulva azt az Ujabb hirt irta apjanak Festetics Pal, hogy az
udvar az Urbéri Ugy rendezesére Orczy, vagy Koller elndklete alatt bi-
zottsagot szandékozik kikildeni.3

1 1766 &pr. 8. U. 0. — 2 1766 &pr. 11. U. 0. — 3 1766 &pr. 18. U. o.
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A Kiralyi biztos mikodésének egyel6re nem lett Zaldban semmi gya-
korlati eredménye, mert hidba hatirozta meg az Uriszék s a megye tor-
vényszéke, valamint a helytartotanacs és a kancellaria véleménye alapjan
a kiralyné az egyes helységek urbariumait, 1766 tavaszan Ujra kezdddtek
a zavargasok. Festeticsék Rébaberke nev( erdejében a parasztok az ura-
sag megkérdezése nélkil kivagtak a fat,! a Szentmikldson ekkor bekdvet-
kez6 helyzetet pedig igy jellemzi Festetics Kristof «ltten a jobbagysag
megfeszilt és robotozni nem akar; kénytelen vagyok minden dolgot major-
béli emberek altal végeztetni.»?

A Kkiralyi commissio azért nem tudott eredmeényt elérni, mert a pa-
rasztok nem akartak hinni masnak, mint maganak a kirdlynénak. Ezért
Bécshen kirdlyi patens kibocsatasat és Zaldban meg Vasban valo publi-
kéladsat hatdroztdk el. Az 1766 &pr. 26-4n kelt patens azzal kezdddott,
hogy a «Vas- és Zalamegyében a foldesurak ellen félindult parasztsag
még nem csendesedett le, robotra nem jar és a foldesurak javaiban kart
tesz» és «némely akaratosabbak és a tobbinél vakmer6bbek hibas és bal
vélekedésb6l, mintha a hatarnak tulajdonsadga nem a foldesuraké, hanem
az Ovék volna, az urasagoknak széant6foldéit és tablait er6 hatalommal
folszantani és sajat magvokkal bevetni, foldesuraik rétjeit magok kozott
felosztani, tavalyi nyéron pedig le is kaszalni és a széndt magok szamaéra
elhordani, tilalmas erd6ket foldesuraik akaratjok és tilalmok ellen, sét
szomszéd foldesuraknak erdeit is vagni s pusztitani s ezenfelll egyben
gyulekezni s egymast engedetlenségre batoritani merészlettek». Ezeknek a
kirdlyi patens a kovetkez6ket adja tudtukra : «Jollehet, hogy a jobbagy-
sagot az helytelen s térvény ellen val6 terheltetéstiil a varmegyéknek tiszt-
visel6i altal oltalmaztatni kivanjuk s ugyanezen okra nézve urbariumokat,
vagyis foldesurasdg robotinak és addzésinak rendét varmegyékben igaz-
sdgosan elintéztetni s ugyanazon urbariumokat megtekéntések s b6évebb
vizsgalasok végett 6nén magunk eleiben is ide folkildettetni parancsoltuk,
mindazonaltal kiralyi szandékunktdl tavol volt az, hogy ezen oltalom és
kegyelmes rendeléslink altal a vakmerd és gonosztevéknek valamely ren-
detlen partiité hatalmassagokra utat nyissunk.» Eppen ezért elrendeli a
kirdlyné a patensban, hogy «az jobbagyoknak szolgélatja és foldesuraik-

1 Keszthelyi levéltar. Castriferrei. 723. — 2 1766 apr. 14. U. 0. Rendezet-
len rész.
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nak tartozé addzésa s kotelessége végett Kirdlyi akaratunkat és végzé-
slinkhoz képest vald parancsolatinkat kiadvan, ahoz kiki magat tartozzék
alkalmaztatni, amint hogy azt most is hagyjuk és parancsoljuk mindenek-
nek és azért azt is, hogy ha e jelen vald patensiink és kiralyi parancsolatunk
ellen is valaki képtelen vakmerdséghél viseltetvén ezen el6szamlalt s ezek-
hez hasonl6 rendetlenségeket ennek utana elkdvetni merészelne, az olyan
érdeméhez és nagyobb, vagy kisebb vétkéhez képest 6t vagy tiz esztend6-
béli vagy éppen 6rokos rabsaggal, s6t iszonyd haléllal is fog buntettetni.»

A hivatalnokok és a foldesurak megingott tekintélyének helyrealli-
tdsdra a patens a kovetkezOket rendelte el «Hagyjuk pedig és paran-
csoljuk, hogy els6bben is a varmegyék tisztvisel6ihez, vagyis magistratusa-
hoz minden tisztelettel és engedelmességggel legyetek, a foldesuraitoknak
pedig addig is, miglen jobbagyi szolgalatotok és addzastok erant kiralyi
kegyes resolutiénk hozzatok érkezik s annak mddja és rendje szerént hir-
dettetni fog, hasonlé szofogadassal és engedelmesseéggel magatokat alkal-
maztassatok, békével és csendességgel magatokat viseljétek, mindennémda
hatalmassagoktél, jelesil pedig az olyatén szantéféldekben is, melyeket
foldesurasag ellenére folszantani és bémagozni némelyek kozlletek merész-
lették, léendd termés gabonanak learatasatul és elhordasatul, foldesurak
rétjeinek magatok szdmara vald lekaszalasatol és szénanak, vagy fének
elhordasatol 6rizkedjetek és sem azt elkdvetni, sem pediglen a varmegye
katonait, vagy urasag tiszteit, hajduit, féképen amid6n ezek tisztek és hiva-
talokban eljarnak, valamely bocstelen szokkal illetni, annyival is ink&bb
néminem( hatalmas cselekedetekkel azokat megbantani és sérteni, avagy
ellentallani ne merészeljétek.»!

Amint a patens mutatja, Festetics Pal jol latta el6re, hogy a bécsi
udvar a végsé kovetkezmények el6tt meg fog allani és meg fogja kisérelni
az addigi magaviseleté altal folidézett bajok orvoslasat. De kissé késén
érkezett a szigoru fellépés és a patens kiadasa utdn nemcsak hogy nem gyon-
gult a parasztmozgalom, hanem Vasbdl és Zalabdl &tcsapott Somogyba is
s a toponériak kijelentették, hogy még pénzért sem dolgoznak.t Masutt
még tovabb mentek és az erdszakossagoktdl se riadtak vissza. 1766 maj.
21-én Festetics Kristof fia, Lajos, Somogymegye alispanja Uriszéket ment

x Orszagos levéltar. Orig, refer. 1766. 209. — 2 Festetics Lajos levele apja-
hoz 1766 maj. 28. Keszthelyi levéltar. Memor. 78.



123

tartani Dombovarra az ottani Esterhdzy-uradalomba. Ez alkalommal a
parasztok igéretet tettek neki, hogy foldesuruknak engedelmeskedni fog-
nak. Mésnapra azonban megbantak igéretiiket, Ujra sérelmeikkel allottak
el6 és el akartdk fogni Festetics Lajost, aki csak a katondk kozbelépésének
koszonhette, hogy el tudott a parasztok elél menekilni. Elfogtak azonban
a parasztok egy Rosty nev(i embert, aki nagyon hasonlitott hozzaja és azt
majdnem agyonverték.

Mid6n Festetics Kristof ezt az esetet Pal fidnak Bécsbe megirta, az
jan. 6-iki levelében azt ajanlotta neki, hogy hivja haza Lajost Somogybol
Keszthelyre, magéat pedig fegyveresekkel Griztesse és sok parasztot egy-
szerre szobdajaba ne engedjen. Elkeseredve tette hozzd: «Sok id§ mulva
lesz békesség orszadgunkban : elfilozofaltuk mar azt.» A jovend6t azonban
nem latja ilyen sotétnek és igy biztatja apjat «Hasztalan minden, 6sztén
ellen nem lehet rugddozni. Majd az Uristen vilagossagot terjeszt a szivekre
s akkor ezek megvéltoznak, de addig kiki az maga securitasara vigyazzon.»!

Azonban nemcsak Somogyban torténtek erészakossagok, hanem rovid
id6 malva Zaldban is. Middn 1766 jun. 9-én a keszthelyi bir6 a fenéki
hid mellett 1év6 toltés kijavitasara rendelte ki a keszthelyieket, ezek a
dobszéra dsszegy(iltek ugyan, de nem mentek a munkara, hanem a bird
ellen tAmadtak és meg akartak verni. Az egyik eskidt nagynehezen lecsil-
lapitotta Gket azzal a kijelentéssel, hogy nem kell dolgozniok. A biréra
azonban annyira haragudtak, hogy még masnap sem mert kimozdulni a
kdzséghazabdl, mert egész éjjel leselkedtek ra..

1766 janiusaban végre Zalaba érkezett a kiralyné altal kirendelt kato-
nasag, amely a nyugalom biztositdsa céljabol majdnem egy évig maradt
ott. Mindenki j6 hatést vart a katonasag megjelenésétél és jun. 13-an éjjel
Forintos alispdn a kovetkezd tuddsitast kuldte Festetics Kristéfnak:
«Valbban rossz circumstantiakban vagyunk, de mivel ennyi casust behdnyt
szemmel nézni nem lehet, hacsak Isten 6 szent felsége a parasztsadg gyilkos
szandéka és akaratja ald vetni rendiinket el nem végezte, remélhetjuk,
hogy felséges udvar is lecsendesitésikre és megzaboldzasukra fog per-
movealtatni.» Tuddsitasa szerint a kirdlyi biztos azt kivanja, hogy fogjanak
el néhanyat a f6kolomposok koziil, a katonasag parancsa pedig ugy szol,
hogy nyujtson védelmet a varmegyének ezen elfogatdsok alkalmabdl,

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 71. — 2 U. o. Zalad. 1682c.
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mert «ha valdsdgos conspiratio vagyon a parasztok kozoétt, azt ezen com-
prehensio utan leendd feltdimadasukbol, vagy elrémilésikbol lehet leg-
inkabb megtudni.» Tudatta egyuttal Festetics Krist6ffal, hogy a parasztok
ellen harom svadrony lovassag all a rendelkezésére, de «ha valdsagos con-
spiratio van a parasztok kozt, még gyalog regimentek és algyuk is kellené-
nek, mert 6 ndluk (a parasztokndl) hegyek, volgyek, erddk, szigetek jo
receptaculumul lesznek, de a lovas katonasédggal kdnnyen jatszhatnak.»

A katonak megérkezése utan Csékanyi fészolgabiré kihirdette a Ke-
rnenden 1évé és a kemendi uradalomhoz tartozé istvandi és szepetki job-
bagyoknak, hogy mivel Festetics Kristof «Gfelsége kegyelmes rendeletének
mindenben eleget tett, s6t tobbet is megengedett nekik, mint a kirdlyné
altal Kirott és rendelt urbarialis kotelesség hozza magaval, mindenik
jobbagy maga helyihez képest datiait és robotit idér6l-id6ére és nem mint
ez ideig magok tetszése szerint visszavonasok nélkiil szolgaltassa be»,
ezenfelll aratas idején hetenként dupla robotot adjanak, amit azonban
kés6bb majd beszamitanak nekik és pontosan adjak meg a kilencedet.
Ekkor azonban az egyik paraszt azt felelte, hogy «ha mésok az szolgélato-
kat Ggy fogjak praestalni, 6k sem lesznek hatramaradok, de elsék nem
akarnak lenni», egy masik paraszt pedig azt mondta: «Mivel az urasag
elegendd foldet nem adott, sem magéat a robotot, sem pedig a gabonabéli
kilencedet ki nem adjak.» Ez a helyzet egy ideig nem is valtozott meg és
még okt. 19-én is ezt irta Festetics Kristof Kemendrdl: «Itten és Szent-
mikl6son az jobbagyok engedetlensége miatt feles cselédeket kellett az
gazdasagnak véghez viteléhez fogadnom.»!

A kozben torténteket, sajnos, nem ismerjik, csak annyit tudunk, hogy
a kovetkezd év nyaran egyes Festetics-birtokokon ismétl6dtek a zavarok.
1767 jul. 6-an az istvandiaknak és a szepetkieknek ki akartak hirdetni a
kirdlyné rendelete alapjan megallapitott (j urbariumukat, de a parasztok
megszoktek a kihirdetés el6l, hogy ily mddon kotelességeik teljesitésétol
megszabaduljanak.? Ekkor tortént, hogy az ottani tiszttartd a még mindig
ott tartézkodd katonasdggal a fékolomposok kézil hetet elfogatott. A pa-
rasztok erre félreverték a harangokat, az urasag emberei ellen indultak, az
elfogottakat ki akartdk szabaditani és e tervikrél csak akkor mondtak
lke, mikor lattak, milyen er6s katonasag all velik szemben.

1 Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — 2 U. o. Zalad. 1710.
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Az alispan még aznap megirta a torténteket a Kiralyi biztosnak, hozza-
tévén: «ltt az urak engedelmeskednek az urbariumnak, de a parasztok
nem; hogy lehessenek igy a kiraly szolgalatara.»! Ugyancsak a kiralyi biz-
toshoz fordultak azonban a parasztok is és megigérték neki, hogy ezentul
engedelmesek lesznek foldesuruknak, mire Brunsvik jul. 31-én utasitotta
az alispant, hogy bocsassa szabadon az elfogottakat, kivéve azt az esetet,
ha valamelyikre nézve sulyoshité korilmény all fenn. Forintos nem akart
egymaga donteni az elfogottak blindssége tigyében, azért aug. 23-ra megye-
gydlést hivott egybe Zalaegerszegre, hogy ott itéljenek az elfogottak
felett.3

A megyegydlésen felolvasta az alispan a kiralyi biztos levelét, mely
az elfogott istvandi és szepetki parasztok szabadonbocsatasat kivanta téle
és jelentette, hogy mivel k6zben megjelentek el6tte a két falu békés pa-
rasztjai is, mind a két falut megidézte a megyegydlésre. A megyegy(lésen
azutan nyilvadnosan megfedte az alispdn a vétkeseket, de visszaadta sza-
badsagukat. A parasztok most mar hozzafogtak a munkahoz és ettdl
kezdve szorgalmasan dolgoztak.

A kemendi uradalomban nyugtalankodé parasztok mozgalmanak
utols6 okmaénya a Kkiralyi biztos nov. 10-i nyilt parancsa, amely igy
hangzik . «Kemendi dominiumhoz tartozandd helységeknek mind kozon-
ségesen adassék. Isten aldjon benneteket. Az urasdg részérdl ellenetek
olyan panaszok jottek kirdlyi commissio elejibe, hogy azon a napon,
amelyen parancsoltatik, robotra menni nem akartok, a hegyvamot meg
nem adjatok és az urbariumban irt tartozds fejében kozdnségesen eddig
épen semmit sem fizettek. Annak okéért nektek kiralyi commissio
altal keményen parancsoltatik, hogy nem midén tinektek tetszik, hanem
mikor az urasadg parancsolja, azon napokon s illend§ eszkdzzel meg-
jelenjetek, a hegyvamot minden fogyatkozas nélkil megadjatok, urbé-
riumban megirt addzasoknak ezen folyd esztend6ére, mivel ezek csak
aratas tajban publicéaltattak, hason felét teljesen és mindennem( fogyat-
kozas nélkil lefizessétek. Szé&ntasra, akinek négy marhdja van, annyival,
akinek pedig csak kett6 volna, méssal dsszefogva megjelenjen és igy aki
négy marhaval dolgozni fog egy napig, eféle robot nekie egy napban fog
sz&moltatni, azaz félhelyes kétheti robotjat ezzel az egy nappal elvégzi;

1 Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — 2 U. o. Mise, neoreg. 199.
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ha pedig maéssal Osszefogva fog dolgozni, tartozik minden hétben egy
napot szolgalni. Egyébféle robotokat tartoztok két marhaval végezni s az
nektek egy napi robotban fog szamidltatni; amikor az urasag kivanja,
tartoztok egyhuzamban négy napig robotolni, de gy, hogy ebben a négy
napban robotra vald jovetel és visszamenetel szamlaltassék. llyenforméan
egész helyes gazda, ha négy marhaval dolgozni fog, egy honapbeli, fél-
helyes pedig két honapbeli robotjat elvégzi. Ehhez a rendelkezéshez maga-
tokat mindenképen alkalmaztassatok, annyival is inkdbb, mert meg van
hagyva kiralyi commissio altal, hogy az ellenjarok tomlocozéssel és egyéb-
féleképen, t. i. veréssel és csapéssal bintettessenek.»’

Amit a kemendi uradalomban lattunk, majdnem ugyanaz tortént
Festetics Kristof tobbi birtokain is és talan ezekbdl a zavarokbol folyo
Kimerultsége idézte el6 1767 Gszén kezd6dd betegeskedését, Gt honapig
fekudt betegen Sopronban. Haléla el6tt felvette a halotti szentségeket,
magahoz hivatta idésebb fiat, Palt és megaldotta 6t tébbi gyermekei
helyett is.* 1768 febr. 25-én halt meg.} Holttestét kivansaga szerint Keszt-
helyre vitték, ahova az méarc. i-én érkezett. Egyel6re a varosi templom
sekrestyéjében helyezték el,4 majd apr. 19-én3 Koller Ignac veszprémi
plspok «minden pompa és ceremonia nélkil» a ferencrendiek temploma-
nak (a mai plébania-templomnak) kozben elkészitett kriptdjaban elte-
mette,6 amint ezt végrendeletében az elhunyt meghagyta.

Vagyonarol Pesten 1765 szept. 20-a4n kelt testamentomdaban intézke-
dett. Végrendeletében mindenekel6tt azt emliti meg, hogy apja utan
102,000 frt érték(i vagyon maradt, amelyb6l 58,000 frt illette meg 6t.
Ebbél azonban 10,000 frt-ot fivérének, Jbzsefnek, 4000 frt-ot pedig névéré-
nek, Ghillanynénak fizetett ki, hogy azok pdrrel ne tAmadjak meg apjuk
végsO intézkedését. llyenformén tehat oOsszesen 44,000 frt érték( apai
orokség maradt raja, amelyet, mint 6si vagyont egyenl6 aranyban kell
szétosztani életben lévé hat gyermeke kozott, mégpedig (gy, hogy a
lednyok kétszerannyi pénzt kapjanak, mint amennyi Oket megilletné,
azaz fejenként 15,000 frt-ot. Ha esetleg nem elégednének meg a pénzzel,

| Keszthelyi levéltar. Zalad. 1714. — * Herman, Keszthelyi Féniks. 25. —
3 Festetics Pal levele e naprél. M. N. Mdzeum. Térzsanyag. — « A soproni tiszt-
tartd levele e naprol. Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — s M. N. Muizeum.
Zalabéri Horvath-csalad levéltara. — 6 Keszthelyi levéltar. Condoleatidk s a ren-
dezetlen rész levelei.
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természetben kell kiadni résziiket az 6si joszagokbol, amelyek a kovetke-
z0k . Sag felének egy harmadrésze, a soproni hdz a régi majorral egydtt,
a toponéri joszag, a davosi és a batthyanyi puszta, azonkivil Savol és
Simonyi. Leényait arra inti, hogy elégedjenek meg ezzel az &sszeggel,
mert hiszen férjhezmenetellikkor méar (gyis kaptak 2—2000 frt-ot és
«ladabeli ruhat», Viktoria lanyanak azonban, noha mar megkapta a maga
Orokségét, évenként mégis 120 frt-ot kell fizetni.

Miutan oroklott vagyonardl eképpen rendelkezett, szerzett vagyonarol
intézkedik. «Mivel hogy tapasztalhaté az, hogy ha ambar az atyak nagy
faradsagokkal keresett joszagot hagynak is gyermekeiknek, de ha csak
azokat nem mértékik és meg nem hatarozzdk, mi méd vagy ez, vagy mas
ivadékja succedalljon azon jészagban es maskép is keresett joszagnak
természetit gyermekeik szeme eleibe nem adjék, az olyatén joszagok csak-
hamar elenyésznek és gyermekei kezekbdl csakhamar kiesnek. Kihez
képest, hogy keresményem s jészagom annyival inkabb maradékim kezei-
nél allandékép megmaradhasson, egyéb arént is, amely joszéggal Isten
megaldott, oly természettel bird, hogy ha felosztédnék, csekély haszna
vételbdl allé joszag lenne, ellenben ha egyltt maradand, mind Isten dicsé-
ségére, mind felséges kirdlyunknak, hazanknak szolgalatjara birtokaba
Iévbnek becslletire, gyermekeinek gyarapuldsara lehet, annak okéért
hagyom nemes Zalavarmegyében lev0 Tétika és Rezi varokhoz tartozando
helységeket, Keszthely varosat és egyéb falukat, pusztdkat, agymint
Szanté nev( helységet, Als6-Zsidot, Szollést, Meszes-Gyorkét, mihalyhazi,
toreki és fenéki pusztidkat, Majlath urameéktol zalogba szereztetett Egregy
nevl falut, Kis-didsi pusztanak felét, vonyarci hegyen lév6 szolleimet,
Szent-Andrasban 1évé portiomat, mindazon falukat és pusztakat, amelyek
most keszthelyi tiszttartosag név alatt foglaltatnak, azokhoz tartozandd
appertinentiakkal, épuleteivel és egyéb mindennem( és nevezetli mobiliak-
kal, héazi eszkodzokkel, marhakkal, ingé és ingatlan jokkal, ugyszintén
nemes Somogyvarmegyében Keszthely ellenében fekiivd Balaton-Keresztur,
Balaton-Szentgyorgy, Savol és Kis-Tikos nevi faluimat egészen, fejér-
egyhazi falunak, bari pusztadnak felét, Kis- és Nagy-Batthyany, Nagy-
Tikos, Fovenyed, Simonyi és egyéb nevezet(i Balaton-Keresztur mellett
Iév6 pusztakat, hasonléképen ugyan nemes Somogyvarmegyéeben 1évé
jészdgomat (amelyet marchio de Priet6l vasaroltam és vettem), kivévén
Otvis, Konyi és Beleg nevii falukat, ugy nemkiilonben Zala- és Vasvar-
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megyékben helyheztetett kemendi, vasvari és az egész hegyhati, mostansag
altalam birattatott és jovenddben gréf Széchenyi uram o6rokos fassioja
mellett grof oregbik Batthyanyi Adam urtdl kivaltandd joszagot Gyor-
vart, Szent-lvant, mellette [év6 pusztat Henyét és Szent-Loérinczet, Skub-
licsékt6l az idén kivaltandé Hahotban, Fakosban és Szerdahelyben, Sar-
kéany szigetben lév6 portidimat, mégis nemes Zalavarmegyében [évg aren-
das Szent Jakab nevezet(i falumat és baczonaki pusztdmat, mégis nemes-
Sopronvarmegyében Ség és Csalad nev( falukat, hozza tartozand6 apper-
tinentidval, amint mar életemben Pal fiam kezéhez adam, mindezenfelil
nevezett joszagokban taldlandd épuleteivel, hdzi eszkdzokkel, mindenféle
marhékkal, mobilidkkal egy szdval ingd és ingatlan javakkal, csepregi €s
czenki hatarban lévé szabad szoll6kkel egydtitt hagyom és testalom idésbik
fiamnak Festetics Palnak és maradékinak majoratus vagyis primogenitura
nevezetd jussa és terhe alatt, oly okkal-méddal és conditiéval, hogy mig
Isten & szent felsége kegyelmébdl font Iészen fili magzatja, az els6 szlletett
és id6sbik fia és annak fii gyermeki ordine majoratus seu primogeniturae
succedalljanak a fontnevezett jészagban. Egyik linea pedig fiti agon defi-
cidlvan succedalljon a masik linean I1év6 fiti g jure majoratus, seu primo-
geniturae et sic per consequens és ez a primogenituralis successio és devo-
lutio observaltassék mind Pal, mind Lajos fiGi maradékindl, fonntartatvan
koztok maésik fiam fiti 4ganak defectusaval alol bévebben declardlandd
modalitds szerint a mutua primogeniturdlis successio. Sopron Kiralyi
belsd varosaban vagyon két hdzam, a kilsd varosban pedig két majorom,
ez idén pedig a kuls6 varosban szerzettem soproni ispitalytdl egy pajtas
kertet és Schneller maradékitol ugyan a kiilsé varosban egy hazat, mely is
pincéknek alkalmatos hely lévén, amin is Isten kegyelmébdl, ha éltem
tovabb fog terjedni, pincéket akarok épittetni. A bels6é varosban lévé
szabad haz appertinentidival egyitt és a kils6 varosban Ispitaly nevezet(i
patak mellett situdlt és ad6zés alatt 1évé major édes atyam hagyomanya
ugyan, mindazonaltal midén kezemhez vettem, puszta és éplletien vala,
a bels6 hazat is én épitettem helyre, a majorhoz pedig méas varosi embertdl
vévén hazat, nemcsak azon majort megnagyobbitottam, de fundamento-
mabdl, amint az éplletbdl kitetszik, nem megvetd pénzemmel fel is épit-
tettem. Masodik bels6 varosban 1év6 hazat és Fischer-utcaban kils6 varos-
ban 1év6 majort, amelyeket kdzénségesen Prainerisch Wirtschaftnak szok-
tak nevezni, b. Wickenburg maradékitol appertinentidival egyutt, ugyszin-
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tén ezidén az ispitalytol pajtaskertet és Schneller successoraitol Ruckerzu
nevl utcaban lev6 hazat, ezeken Kkiviil pedig szamos sz6ll6ket bar6 Baum-
gartnernétol, Pichlemé gyermekeit6l és egyéb varosi emberekt6l, dcsém
Festetics Karoly uramtdl foldeket, réteket szereztem. Magam keresményé-
b6l pedig szabad dispositiom és regulatiom Iévén, annak okaért bard
Wickenburg gyermekeit6l belsd varosban vett hazamat, Ggyszintén Schnel-
ler maradékitol kilsd varosban Ruckerzu-utcdban vett hdzamat és ispitaly-
tol szerzett pajtds kertemet minden appertinentidival, haznal taldlando
mobilidkkal, haznal lév6 és méas fogadott pincékben taldlandé borral,
marhékkal egyutt, nem kilénben valami néven nevezend6 sz6ll6im, fol-
deim soproni, rakosi, medgyesi és wolfi hatarokban taldlkoznak, melyek
édes atyamtol ream maradott szabad hazhoz tartozandé foldeken, réteken
és szollékon kivil, mindazokat id6shik fiamnak Festetics Palnak majora-
tus, vagyis primogenitura nevezet( jussa és terhe alatt hagyom és testa-
lom, gy hogy mig Isten § szent felsége kegyelmébdl font all fidi magzatja,
az els6 szuletett és id6sbik fia a megirt hazban és font emlitett magam altal
szerzett foldekben, rétekben, szoll6kben folul irt mdéd szerint, amint a
klls6 nemesi joszag irant vald dispositiom s regulatiom tartja, succedalljon.
Ha pedig Pal fiam fili &ganak lejarta torténnék, tehat Lajos fiam fili aga-
ban lévé méasodik szlletett fi jure primogeniturae és in praemissis jelentett
maod szerint succedalljon ; ha pedig Lajos fiam linedjan tébb fit nem volna,
csak az, akinél lészen a Lajos fiamnak legélt majoratus, az succedalljon
ugyan a Pal fiamnak majoratusaban is, de mihelyt tobb fil lészen Lajos
linedjan, azonnal a masik ifjabbikra szalljon a Pal fiu &ganak defectusaval
oda esendé majoratus és ez a rend tartattassék in illo casu is, ha Lajos fiu
aganak defectusaval az 6 majoratusa szallana a Pal fiu lineajara. Mert teljes
akaratom, hogy fiaim és azoknak fili maradéki magoknak in casu defectus
succedélljanak és azon két fiamrdl szarmazott fiGi &g ko6zo6tt mindenekben
hasonld successio jure primogeniturae observéaltassék és amid6én egy linean
két majoratus concurrdl, az adventitius majoratus légyen ifjabbik fiGé
primogenitaranak jussaval és annak megtartasaval hagyvan és kotelezvén
Pal fiamat és maradékit is arra, hogy ha tébb fiakkal is Isten Pal fiamat
megaldana és azoknak is Isten § szent felsége fili magzatokat engedne, kik
magok fiait soproni oskolakban kivannak tanittatni, tehat aki azon Wicken-
burg héza felét birni fogja, két szobabdl, egy konyhabdl és boltbol allo
és a tanitando fiti agon lévé gyermekeknek szallast ingyen adni tartozzék.

Szabd: A herceg Festetics-csalad térténete. 9
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Mégis d&mbér soproni kils6 kirdlyi varosban Ispitaly nev( folyé mellett
levé major és kert édes atyam hagyomanya légyen is, de mivel azon major-
nak megnagyobbitasara szomszéd varosbéli varga mesterembert6l hazat
vettem és az egész majort és kertet nagy koltségemmel és faradsdgommal
fundamentumabol felépitettem, egyéb irdant nem csak azon majorban és
kertben, de a bels§ varosban lévé hazban is ugy mint 6st6l maradottban
Pal fiamnak részére kellene lenni és Lajos fiam a majorban amennyi részt
kivanhatott volna, ahelyett a bels6 hdzban valo Pal része és magam altal
Wickenburgtél szerzett major fog neki adattatni, melyet mar is el kez-
dettem épittetni és majd hasonld jovedelmd lészen, amint Ispitaly neve-
zet( folyo, vagyis patak mellett levé 6si major. Mindezekre nézve Ispitaly
nevi folyd mellett lev6 majort és kertet hagyom és testdlom minden épui-
leteivel és hozzéatartozand6 appertinentidival és ottan talalandé mobiliak-
kal, hazieszk6zokkel, marhakkal Festetics Pal fiamnak majoratus jussa és
terhe alatt ugy, hogy még Isten 6 szent felsége kegyelmébd6l P&l fiamnak
filii 4ga font 1észen, az els6 sziletett fia és fiai fia in ordine majoratus succe-
dalljon, ha pedig P&l fiam fiGi &ganak lejarta torténnék, tehat Lajos fiam
fiti agbdl lévé méasodik sziiletett fi in ordine majoratus succedalljon, mely
matéridban magam mar feljebb megmagyarazott regulatiora provocélom.

Lajos fiamnak pedig az alabb nevezend6 jokat és joszadgokat hagyom
és testdlom, ugy mint soproni belsé kirdlyi varosban édes atydmtol redm
maradott szabad hdzamat hozzatartozandé szoll6kkel, rétekkel, foldekkel
(melyeknek szdma mostani tiszttartom conscriptiojab6l ki fog tetszeni),
azon héznél taldland6 mobilidkkal, hazieszkdzokkel, azon haz pincéjében
talaland6 borokkal. Mindennapi példabdl pedig tapasztalva tapasztaljuk,
mihelyt a gyermekek valamely kirdlyi varosban 1évé hézakat felosztjak,
legottan els6ben is egyenetlenségbe keverednek, kovetkezend6képen a
hazok csakhamar el is pusztulnak és olcsé pénzzel elvesztegetédnek, holott
azon haznak nagyobb részét nem kevés koltségemmel rendbe hoztam és
megujitottam. Annak ok&ért ezen haz Lajos fiam fiai kozott fel ne osztatod-
jék, hanem in forma majoratus gy, hogy mig Isten 6 szent felsége kegyel-
mébdl Lajos fiamnak fili magzatja font Iészen, az els6 sziletett és id6sbik
fia és annak is fili gyermeki in ordine majoratus succedaljanak, ha pedig
Lajos fiam fili &4génak egész lejarta torténnék, Pal fiam fili agbol levo
méasodik szuletett fi iure majoratus succedaljon. Nem kildnben ugyan
kulsé kiralyi Sopron varosaban Wickenburgtol vett majoromat és kertemet
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minden appertinentidival, foldjeivel, rétjeivel, kertben 1év6 szollGvel
hagyom Festetics Lajos fiamnak majoratus jussa és terhe alatt Ggy, hogy
mig Isten § szent felsége kegyelmébdl Lajos fiamnak fiui magzatja font
Iészen, az elsd szlletett és idGsbik fia és annak is fili gyermekei in ordine
majoratus succedaljanak ; ha pedig Lajos fiam fidganak lejarta torténnék,
Pal fiam fii agbdl 1évé masodik sziletett fi succedaljon. Nemes Somogy-
varmegyében 1évé Toponar nevezetl egész falumat mellette fekiivé hozza
most is birattatd Zarand és egyéb nevezetli pusztédkkal, Zelizben fekiivé
Szent-Léaszl6, B6szinfa, Galos és Hagymas nevezet(i falucskaimat, ugyan-
csak Zelicen akérmely nevezet(i és talalhaté pusztakat, ugyszintén nemes
Somogyvarmegyében fekiivé Bohonye rievii falut egészen hozzatartozandé
és zagrabi puspok altal kiadott donatidban nevezett pusztakkal egyutt
Ugy, hogy ezen falu és pusztak zagrabi plspok altal mint feudum adattat-
van s ugyanaz altal ad primogenituram regulaltatvan és minden esztendé-
ben Szent-Marton napjan in signum supremi dominii donatiénak értelme
szerint sub nota infidelitatis két aranyat Zagrabba a puspoknek bekildeni
és letétetni tartozzék, melyet is el ne mulassa. Mégis Bohdnye szomszéd-
sagaban 1évd mas jussal altalam birattatott davodi egész pusztdmat, merkei
és terebezdi pusztaknak felét nagybajomi portiommal egyitt és ambér
csurgli joszaghoz tartozandd lévén, nemes Somogyvarmegyében Bohonye
szomszédsagaban 1évé Otvos, Konyi és Beleg egész faluimat, mindazonaltal
amint feljebb is csurgdi joszaghol ezen keét falut Kivettem, gréf Pethd Janos
defectusaval boldog emlékezetl Kéaroly csaszartol felkért, nemes Somogy-
varmegyében situalt Rad nev(i egész pusztamat mindezen megnevezett
helységekhez és pusztakhoz tartozandd appertinentiakkal, épuletekkel és
azokban taldlandé mindenféle marhékkal és egyéb effectusokkal hagyom
és testalom Festetics Lajos fiamnak és fiui maradékinak majoratus, vagyis
primogenitura nevezet( jussa és terhe alatt, gy hogy mig Isten 6 szent
felsége kegyelméb6l fidi magzatja fent lészen, az els6 szlletett és idésbik
fia és annak is fili gyermeke iuxta ordinem majoratus succedaljon, elsé
fidnak pedig magva szakadvan a successio szalljon mindenkor utana valo
maésodik fitra és annak fili magzatjara iuxta ordinem majoratus a szerint,
amint feltl P&l fiamnak fiti descendensinek majoratusi successiojok regu-
laiva vagyon, ezt értvén mindazokrél a jokrdl, melyeket Sopron varosa-
ban és annak hataréban s gy nemes Somogyvarmegyében is Lajos fiamnak
rendeltem ; annak fiti agénak lejartdval pedig succedaljon P&l fiamnak

9*
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fili aga aszerint, amint ezt mar feljebb két fiamnak s azoktdl szarmazott
fili agnak gradualis és mutua successidjat bOvebben explanaltam és
regulaltam.»

Az ingatlan vagyonnak gyermekei kozt valé szétosztdsan kivil az
esetleg maradand6 pénzbeli orokségre nézve a végrendelet eképpen intéz-
kedik : «Haldlom utdn akér chartabiankékban, akéar adds levelekben,
akar pedig méaskép is creditumon, avagy akarmely joszagomban is kész-
pénz talaltatnék, mindenestul és de pleno hagyom kedves P&l fiamnak, ki
eddig engem megbecsiilt és maga joviselete sok keser(iségemben vigaszta-
lasomra volt. Reménységem nagy, hogy vénségemnek tovabb is tdimaszkodo
palcédja lészen és kérem is Isten 6 szent felségét, tegye hosszl életlivé és
tartsa meg maga joésagaban s mind ezen, mind a maés vilagon aldja meg,
mely atyai dldasomat mind a két édes fiaimra és azoknak maradékira adom
és terjesztem. Ha valami jussom, joszdgom vagy méas akarmi substantiam
talalkozneék, melyet ezen dispositiomban meg nem neveztem és iranta
nem disponéltam volna, az légyen Pal fiamé és maradékié.»

Amint lathato, a vegrendelet az id6sebbik filnak kedvez a fiatalabbik-
kal szemben. Ennek egyik oka az, hogy a Festetics-vagyon fennmaradasat
ily médon lehetett legjobban biztositani, a masik oka pedig az a viszony,
amelyben az apa kisebbik fiaval allott és amelyet maga a végrendelet ko-
vetkezdképpen fed fel el6ttiink : «Hogy pedig Lajos fiamnak tdbb joszagot
nem concredalhattam, okat 6n6n magaban feltalalja, ha meggondolja,
mennyit kértem és intettem, hogy kemény és hirtelen természetét letévén
szelidségre adja magat, emberbecsild és tisztel6 légyen, az Oregebbekkel
Gjat ne vonjon, maga meghittségét tegye le és inkdbb mind testvéreivel,
mind Gri szomszédjaival magét szerettesse s alazatossagban foglalja magat,
amint tovabb is atyai modon intem, s6t kérem.»

Kisebbik fiat azonban igy is igyekezett karpétolni azért, mert neki
a csaladi birtokokbol kevesebb jutott. «Hogy pedig Lajos fiam batyjaval
ne izetlenkedjék és ambar latszatik, hogy Pal fiamnak tdbb jészagot tes-
taltam, mindazonaltal jovedelembdl nem igen alabbvalé lészen, az felilirt
jészagokon kivil hagyok és testadlok Lajos fiamnak 50,000 forintokat és
fili magzatinak majoratus, vagyis primogenitura nevezet(i jussa és terhe
alatt, ugy hogy még Isten § szent felsége kegyelmébdl fili magzatja fent
Iészen, mindenkor elsé sziletett és idésbik fili és annak fili dgaban lévé
gyermeke iuxta praedeclaratum ordinem majoratus succedaljon azon
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50,000 forintokban is; holott pedig Lajos fili 4génak lejarta torténnék,
succedaljon ezen 50,000 forintokban is Pal fiamnak fili aga aszerint,
amint ezt mér feljebb két fiamnak s azoktdl szarmazott fili 4gnak gra-
dudlis és mutua successiojat bévebben exponaltam és regulaltam. Hogy pedig
Lajos fiam ezen neki hagyott 50,000 forintnak quinque per centum interes-
sét vehesse és valami mdd ezen 50,000 forint el ne tével6djék, vagy el ne
hardcsoltassek, Pal fiamnak hagyott jészagon maradjon ezen terh, Pal
fiam pedig mindaddig ezen 50,000 forintokat ne tartozzék Lajos fiamnak
letenni, mignem Lajos fiam 50,000 forintot ér6 jészagnak vésarlasat meg
nem mutatja és olyan joszagra valo investitiojat meg nem bizonyitja és
akkor is acquisitiondlis levélben declaraltassék, minémi pénzen az olyatén
nem(i joszag vasaroltatott és valamint majoratus jussaval és conditioval
volt az 50,000 frt regulaiva, aszerént azon a pénzen vasarlandd joszag is
regulaltassék és majoratusnak conditija alatt birattassék. Ha pedig Lajos
fiam ezen atyai jovoltommal meg nem elégednék és testamentumomat
barmely részében is fel kivann& bontani és batyjaval térvénykedne, Kit
ugyan nem remélek, oly esetben ezen 50,000 forintokat elveszitse és egy
pénz se adattassék neki, hanem az néki feljebb hagyott joészaggal eléged-
jék meg. Mégis ezen 50,000 forintokrdl elmémet és akaratomat b&vebben
kivanvadn megmagyarazni és kitenni, elmémben forgatvan édes magyar
hazdnk mi mod a torok ellenségnek leginkdbb nemes Somogy- és Zala-
varmegyékben 1év6 joszagok kiterjesztve légyenek, csakhamar megtortén-
hetik, hogy nevezett varmegyékben 1év6 joszagokat a torok elboritja, azért
oly esetben (kit Isten § szent fensége eltavoztasson), ha Pal fiam még ezen
esetig az 50,000 forintokat Lajos fiamnak jészag vételére ki nem adta volna
és még P&l fiam és maradéki nagyon megnyomattatnanak és terheltetné-
nek, ha 50,000 forintoktdl jarando interes fizetésének terhe alatt marad-
nanak, ellenben pedig valamint Pal fiamnak és maradékinak Somogy- és
Zalavarmegyében 1év6 joszagitol el kelletne lenni, Ggy szintén Lajos fiam
és maradéki joszag nélkil lennének és egyedil soproni haz maradna kezek-
nél, melybil el nem élhetnének, az okaért ezen okokra nézve hagyom és
parancsolom, hogy ilyetén esetre nevezett Pal fiam és maradéki Lajos
fiamnak és maradékinak az 50,000 forintokra Kitett jarandé interes helyett
1000 forintnal tobbet ne adjanak.»

Amint volt kérése Lajoshoz, hogy nyugodjék bele rendelkezésébe,
Ggy hasonld kéréssel fordult Palhoz is: «Pal fiamnak ugyan annyibodl
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panasza lehet, hogy Bohonye nev(i helységben valé successiot akkori
plspok s utdbb esztergomi érsek, nagy emlékezet(i Eszterhazy Imre 6herceg-
sége a primogeniturara regulalta, mégis Occsének Lajosnak hagytam.
Mindazonaltal gyermekségét6l fogva engedelmes voltat tapasztaltam, azeért
remélem, holtom utan is engedelmességgel, mind azért, ha ugyan csak
tobb joszagot testaltam neki, mind azért, hogy 6cese Lajos gyermekeinek
primogenitura terhe alatt hagytam, kihez képest éccsét Lajost sem fogja
haborgatni és testamentumomat helyben hagyja.»

A két majoratusra nézve a végrendelet még a kovetkezd altalanos
rendelkezést foglalja magaban: «Mind a két majoratushoz tartozandé
j6szagok birattassanak ugy, mint fidei commissum majoratus, vagyis primo-
genituranak természetivel. Semmit azokbdl a fiaim vagy azoknak fii
maradéki el ne idegenitsenek, pénzt azon joszagnak vesztése alatt a jo-
szagra ne vehessenek. Ha pedig valamelyik a joszagot terhelni, vagyis
akarminemd conditidk, szin és praetextus alatt alienalni merészelné, maga
lineajaroi valdé atyafi azon joszagot csak egy pedaneus bird el6tt is non
obstantibus quibusvis conditionibus, aut perennaliter factis fassionibus
vel inscriptionibus, tamquam de facto et jure nullis visszavehesse, melyet
is ha egy esztend6 alatt maga lineajabol valo atyafi elmulatna, azonnal
mas linedbdl valo atyafinak kotelessége légyen és az tartozzék az olyatén
jészagot hasonlé modon recuperélni és az nem aliendnsnak, hanem az
aliendns successoranak adattassék, recuperans pedig az olyatén joszagot
mindaddig birja, miglen koltségén kivil maga faradsagaert 200 aranyat
az olyatén joszagnak proventusabol ki nem vészén, azutan jé lélekkel
tartozzék a recuperans is alienans successoradnak visszaadni az recuperalt
joszagot. Mégis az lévén teljes szandékom és akaratom, hogy egyhazi,
vagy szerzetesrendben lévg fidk ezen kétféle fidei commissum, vagyis
majoratusbéli joszdgoknak birdsédban vagyis guberniumaban belé ne bocsgj-
tassanak, azért ha olyatén egyhazi, vagy szerzetes renden levd fii primo-
genitus lenne is, se az egyik, se a masik majoratusban ne succedaljon, se
pedig részt vagy osztalyt ne kivanhasson. Es ez mindenkor observaltas-
sék és egyedil a vilagi renden lévd fil &g kozott illo etiam casu, ha
egy vagy mas linean levd fidk deficialnanak is, feljebb deciarait méd és
conditiok szerint a mutua és primogenituralis successio observaltassék és
a szerint a majoratushoz tartozandd joszagok birattassanak és in sua
integritate conservaltassanak.»
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Abban az esetben, ha mindkét fianak fiaga kihalna, a Peth6ktol vasa-
rolt birtokok Festetics Jozsef leszarmazdira maradnak, azon a pénzen
pedig, amit Festetics Jozsef leszarmazoi lesznek kotelesek fizetni, az élet-
ben lév6 leanyok osztozkodnak.

Mivel a csaladnak nagy érdeke az, hogy a birtokjogukat igazolé okma-
nyokhoz akarmikor hozza lehessen jutni, azt ajanlja fiainak, hogy fogad-
janak «egy eskit tevd archivariust, hogy a levelek regestrum szerint rend-
ben legyenek.» A levéltarban kell majd elhelyezni a két fiu kozt létrejott
osztalylevelet is.

Befejezésil a Kirdlyhoz és a hazahoz vald hiségre inti gyermekeit és
arra keri 6ket, hogy ne viszalykodjanak egymassal.

Par nappal halédla el6tt egy codicilussal egészitette ki végrendeletét.
Ebben az volt, hogy mivel testamentumtétele 6ta «lsten pénzzel aldotta
meg», a lednyoknak hagyott pénzosszeget 20,000 frt-ra emeli fel.l

Festetics Kristéfnak nemcsak hivatali szereplése, hanem csaladi élete
és egyénisége is tObbé-kevéshbé ismeretlentl all eldttiink. Mez6-Szegedi
Judittal valé h&zassagdbol hét gyermeke sziiletett, két fia: Pal és Lajos,
Ot leany: Viktoria, Borbala, Judit, Katalin és Terézia. Feleségével vald
egyuttélése nem tartott haldlukig, de szétvaldsuk motivumait részlete-
sebben nem ismerjluk. Testvéreivel a legjobb viszonyban élt s tgy gondol-
kozott, hogy leanytestvéreit mindenben tamogatnia kell. Egyik levelé-
ben szemére is hanyja béri Balogh Adamnénak, miért nem kéri t6le, amire
sziksége van s azt irja neki, hogy mindenével Ugy rendelkezzék, mintha
az ové volna.l

Egyéniségének két jellemvonasa all erésen megvilagitva el6ttiink.
Az egyik az, hogy nem tartozott azok kdzé az emberek kozé, akik csaladjuk
rangjat emelni térekedtek. Mid6én Jozsef batyjanak gyermekei 1766-ban
elnyerték a grofi méltésagot, 6rommel Udvozolte Gket ezen rangemelés
alkalmaval, de semmit nem tett azért, hogy a maga csaladjanak is meg-
szerezze ezt a diszt, jollehet testvérének &ga akkor mér hatarozottan
hanyatlani kezdett, az § 4ga pedig ekkor érte el azt a magaslatot, amelyen
azoéta is mindig megmaradt. Az egykord emlékbeszéd meg is emliti rola,
hogy Festetics Jozsef aganak Kkitiintetésében 6 is résztvehetett volna,
de — jegyzi meg — «valamint a nap mas fényessége nélkil is vildgosodik,

| Keszthelyi levéltar. Major. 123. — 2 1741 jal. 2. U. o. Rendezetlen rész.
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Ugy Kristof dar is nem a holdnak, ki a naptél kélcsonzi vilagossagat, hanem
a napnak tulajdonsagat kovetvén nem kivant eleinek, testvérinek, roko-
nainak érdemiben, keresményében, hirében, nevében és méltésdgaban
dicsekedni, hanem azon igyekezett, hogy eleinek jo hirét, nevét, dics6ségét
tulajdon maga cselekedetivel, érdemivel, gydjteményivel Ujitsa és oreg-
bitse.»!

Ezen a tulajdonsagan kivil még azt emeli ki kiléndsen a réla fenn-
maradt emlékbeszéd, hogy templomrdl gondoskodott mindazon helység-
ben, amelynek birtokaba jutott és alig lehet birtokain olyan templomot
talalni, amelyet «meg nem gazdagitott, vagy meg nem igazittatott, vagy
Ujonnan fel nem épitett volna». Féleg sokat aldozott a soproni, a két sagi,
a két kemendi, a rezi, a sz&ntoi, keresztari, bohonyei, csurgdi, szentmiklosi,
toronyi és szentmihalyhegyi templomokra és neki koszonheti a keszthelyi
templom is hadrom harangjat,l azonkivil a Szent Etelkardl elnevezett
oltart.3

Rajta volt azon is, hogy jobbagyai vallasosan nevelkedjenek. Ennek
egyik emléke a kanizsai ferencrendiekkel 1764 nov. 2-4n kotott egyessége,
amelyben az &ll, hogy miutdn «lIsten kegyelmébdl a szentmiklosi kapolna
elkészilt, foldesri kotelesség hozza magaval, hogy a népség keresztényi
tudomanyra oktattassék és isteni félelemben tartassak». Eppen ezért szerz6-
dott a rendhazzal, hogy egy baratot rendeljen ki Szentmikldsra, aki «innep
és vasarnap, de legaldbb is az uraség ottlétekor ott legyen, nemcsak prédi-
kaciéra, hanem katekizaciora is és leginkabb az gyermekeket nemcsak
oktatni, de examindlni is tartozzék, hogy a val6sdgos keresztényi tudo-
many a népség kozé béoltassék». Ezen munkdajéért pedig évi 40 frt-ot
fizetett az illet6 ferencrendi baratnak.i

Ugyanezt a vallasossagot mutatja végrendelete is, amelyben évi
50 frt-ot hagyott a keszthelyi ferencrendieknek, hogy ennek fejében a
korhazi betegek lelkipasztorai legyenek és lelk(ikért «minden hdnapban
egy kis misét, esztend6t altal pedig Festetics-nemzetben vald él6kért és
megholtakért egy énekes misét tartozzanak mondani». Ezenkivil még
200 frt-ot kapnak a ferencrendiek az & lelkitdvéert mondandd misékért.
Mindezek azt mutatjak, hogy teljesen megfelel a valdsdgnak a réla tartott

! Hermén, Keszthelyi Féniks. 8. — 3 U. o. 15. Keszthely varos levéltara.
1745 nov. 4. — 3 Bontz, Keszthely varos. 217. —* Keszthelyi levéltar. Simig. 860.
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emlékbeszéd azon része, amely hangsxilyozza, hogy «a szerzeteseket
segitette, arvékat nemcsak soproni hdzanal, hanem minden egyéb hézai-
ban és majoriban szd&m nélkil tartott, felnevelt és a kdzjonak hasznéra,
vagy dedkséagra, vagy nevezetes mesterségekre tanittatott».!

A szellemi javakat igen megbecsiilte, 6 vetette meg a keszthelyi kdnyv-
tar alapjat s vigyazott ra, hogy abban minden rendben megmaradjon.
Mid6n 1745-ben nala voltak batyjanak, Jozsefnek gyermekei, igy rendel-
kezett fel6luk : «Az mint latom, némely koényvekre volna szikséguk ;
azért a hoffmesterrel egyitt mennél be az bibliothecdba s az minem(
kényvek kivantatnak, tehat hadd venné ki, mindazonaltal, ha papirosra
tenné, mit vett ki és azon iras hadd maradna az bibliothecdban, hogy
tudhassa az ember, hova lett».2 Egy mas alkalommal azt irta kasznarjanak,
hogy a kovetkez6ket mondja meg Pal fia prefektusanak : «Hogy mig
folmegyek, addig csak az didk szora tanitsa és geographiara. Hibner nevd
kényvem vagyon az bibliothecdban, azt add ki neki mig folmegyek, csak
ezeket tanitsa.» Ugyancsak réla irja a kasznamak : «Hogy legyen mit
olvasnia, tehat a kényvekbil vennéd ki az Bonfinius és Istvanffi historiku-
sokat s adnad neki.»4 Ez a legkisebb dolgokra is kiterjed6 figyelem és az
egyszer megszerzettnek megtartdsara vald igyekezet tette lehetévé azt,
hogy 6 legyen a Festetics-csaidd vagyoni nagysdganak megalapitoja.

I Hermén, Keszthelyi Féniks. 17. — 2 1745 4&pr. 20. Keszthelyi levéltar.
Rendezetlen rész. — 3 U. o. 1745 marc. 19. — * U. o. 1745 febr. 18.
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Ifjusaga es els6 nyilvanos szereplése.

Szinte allandé jellemvonésa a Festeticsek torténetének, hogy életiiket
csak attdl az id6ponttél kezdve ismerjik részletesen, amikor mar jelentés
szerephez jutottak. E szempontbol nézve hasonlit életik torténete a
keleti nagy népekéhez, akikkel torténetiik folyaman mindjart fejlédésik
legmagasabb fokan talalkozunk, a nélkll hogy tudnank valamit is arrdl,
mint emelkedtek ilyen magasra. Ez az esete Festetics Kristdf legidésebb
fianak, Palnak is. 1763-ban egyszerre csak ugy tlinik fel el6ttink, mint
az az ember, akinek a tandcsa nélkul ettdl kezdve 17 éven at jéforméan
semmi fontos beligyben nem dont az uralkodd, de semmi nyom nem
arulja el el6ttink azt az utat, amelyet okvetlen meg kellett jarnia, mig
eljutott a bizalomnak ily magas fokara.

Festetics Pal életének elsd nevezetes eseményét, szuletését e szavakkal
jegyezte fel az apjarol ra maradt jegyz6konyvbe Festetics Kristof: «1722
dec. 7-én szlletett Pal fiam, ki is els6 szulottem. Voltak koméak grof Nadasdy
Tamas 6 excellentidja és fels6biki Nagy Andrds az asszonnyal egyutt;
melyet is az Uristen maga szent neve dicséretére neveljen, szegény hazank
szolgalatara tegyen alkalmatossa és aldja meg jo szerencsékkel.!l Ezzel
az egyetlenegy feljegyzéssel azonban be is fejez6dik mindaz, amit Festetics
Kristéf fidra vonatkozolag az elfeledést6l megdérzendének tartott.

Nevelésének részleteit nem ismerjuk és azt sem tudjuk, mind hatasok
alatt fejlédott ifjuva. Csak annyi val6szind, hogy a csaladi haznak aligha
volt rd nagyobb hatdsa. Még igen fiatal korat élte ugyanis, mid6n apjat
Pozsonyba szélitotta hivatala és annyira elfoglalta, hogy azonkivil egyébre
nem is maradt ideje. Ezalatt bizonyara anyja gondoskodott réla, de 6§
sem sokaig, mert még ifju volt, mid6én apja és anyja 1739-ben elvéltak
egymastol.

| Keszthelyi levéltar. Festetics Pal jegyz6konyve.
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Noha ennyire valészin(itlen, hogy apja nagyobb hatassal lett volna
nevelésére, apai fennhatdsagat egész élete alatt leger6sebben éreztette
fiaval. Bizonysag erre az, hogy 1758-ban, midén mar udvari kancellariai
tanacsos volt, ezt irta neki apja: «Ugy hallom, kegyelmed igen az kartya-
jatéknak adta magat, Ugy, hogy egyszerre 50—60 frt veszteség nem elég;
holott én koplalok, te szérod a pénzt. Arra nézve ugy gondolkodjél, hogy
ezentul az én véres verejtékemmel keresett pénzemet nem fogod vesztegetni
és az télem val6 penzié fog kasszaltatni.»! Festetics Pal gyorsan kimentette
magat apja el6tt, aki erre azt valaszolta fianak: «Az jatékod erant excusalod
magadat. Hidd el, nem ok nélkil irtam és amennyire lehet dvjad magadat.
Egészben ugyan nem lehet abban hagyni, mindazonéltal lehet tempera-
mentumot talalni, csak sokban és vakmer6kép ne jatsszék az ember.»?

Iskolaztatasara egyarant befolyést gyakorolt apja és anyja rokonséaga.
Igen val6szind, hogy mint apja, 6 is Sopronban jarta alsébb iskolait, viszont
egészen bizonyos, hogy a gimnazium felsébb osztalyait § is Nagyszombat-
ban végezte el. Nagyszombat valasztisara egyrészt az vezette az apjét,
hogy 6 maga is ott jart, masrészt az, hogy ott tanarkodott Szegedy Janos,
felesége csalddjanak egyik tagja. Szegedy igen Kivalo jogtuddsa volt a
maga kordnak és a legjobb baratsagban élt Festetics Kristoffal, aki iro-
dalmi munkéssaganak folytatdsaban tehetségéhez képest anyagilag is
tamogatta.}

A nagyszombati iskolaban vald jaradsanak igen érdekes emléke maradt
rank. A XVII. sz&zad utolsé évei Ota az volt szokds Nagyszombatban,
hogy m4j. 19-én meglnnepelték Szent Ivonak, a jogdszok véddszentjének
Unnepét. Az nnepen a kaptalan is résztvett és néha a ndévendékek kozil
is szénokolt egyik-mésik az Unnepélyen. 1738-ban Festetics Pal tartotta
az Unnepi beszédet és a szokasnak megfelelen 6 fizette az Unnepély kolt-
ségeit is. Mig azonban a képtalan rendszerint csak 20—30 frt-ot aldozott
erre a célra, addig Festetics Pal 100 aranyat adott a koltségekre,4 ami
legfeltin6bben mutatja a 16 éves ifju gondtalan anyagi helyzetét.

Az Unnepélyen tartott szonoklata az akkori szokas szerint nyomtatas-
ban is megjelent s ezt a cimet viseli: «Respublica recte ordinata in Hun-

1 1758 maj. 28-iki levele. Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — 2 U. o.
1758 jun. 8. — 3 Szegedynek Bipartita cynosura cim{ munkaja az 6 tAmogatasaval
jelent meg 1749-ben. Uj Magyar Muzeum. 1856. Il. 210. — 4 Molnar, A koézokta-
tds torténete Magyarorszagon a XVIII. szézadban. 77.
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garia.» A munkacskénak el6szava mindenekel6tt azt magyardzza meg,
miképpen mert ilyen nagy nehézségeket okozo targyat vélasztani beszédje
anyagaul. Egyszer(ien ezt mondja : a szénokoknak szabadsaguk van arra,
hogy a legnagyobb dolgokrdl is beszéljenek. Szénoklatat grof Erdédy
Gyorgynek, a magyar kamara elndkének ajanlotta, mégpedig azon jo-
indulat kovetkeztében, amelyet Erdddy atyja és nagybétyja, Festetics
Jozsef irant mindig tanusitott.!

Természetes, hogy egy 16 éves ifju irodalmi munkéssagatol nem szabad
sokat varnunk és a téma nagy kiterjedésén sem kell meglep&dniink, mert
nem a jog, hanem a szonoklat szempontja vezeti benne. Azzal kezdi, hogy
«semmi nincs a vildgon kellemesebb, mint a dolgoknak ama csodalatos
sokfélesége, amely egyrészt dicséri a mindenség lgyes teremt6jét, méasrészt
gyonyorkodteti a halandok kivancsi szemét.» Ez a kellemes sokféleség
meglepd mddon feltaldlhatd hazdnkban is, amely egyike a legszebb orsza-
goknak. A korbeli retorika szokésa szerint keresi ennek igazolasara az
Okori torténelembdl vett parhuzamokat s megéllapitja, hogy Nagyszombat
killénb Athénnal, Buda Spartanal, Pozsony Thaebaenél és igy tovabb.
Hogy azonban Magyarorszag ily szép orszag és hogy olyan jol megvan
benne minden, az részben kirdlyai vallasos kegyesseégének kdszonhet6.
Ennek igazolasara a szénoklat els§ resze dsszefoglalja Magyarorszag tor-
ténetét 111. Kéroly uralkodasaig, kiemelve a hazénkat igazgaté féhivatal-
nokoknak méltésaguk betoltésére vald alkalmatos voltat. Azutan azt
fejtegeti, hogy Magyarorszag belsd rendezettségének masik oka a jogtudo-
many tisztelete, amelynek mivelése a nagyszombati egyetem érdeme.
Ennek bizonyitasara szonoklata masodik részében felsorolja a nagyszom-
bati egyetem hirességeit. Ertekezésének harmadik részében befejezés gya-
nant elmondja, hogy éppen az egyetem ezen érdemeinek meginneplésére
gy(ltek 6ssze most, Szent Ivo napjan, aki a jogaszok patrénusa.

Ekkor mar olyan el6kel6 és vagyonos volt a Festetics-csalad, hogy
Kristéf fia iskolaztatasat nem tartotta befejezettnek a nagyszombati
egyetem elvégzésével, hanem magasabb képzést is akart adni fianak.
Valasztasa a lipcsei egyetemre esett, ahol éppen akkor tanitott a nagyhir(
irodalmi reformétor, Gottsched Janos Kristéf. A nagy érdemet szerzett
magyar torténetird, Bél Matyas fianak, Bél Karoly Andréasnak felligyelete

I A munkécska egy példanya megvan a M. N. Mlzeum kodnyvtaraban.
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alatt ment Festetics Pal 20 éves kordban Lipcsébe,” ahol még a kdvet-
kez6 év nagyobbik felét is toltdtte.” A lipcsei egyetemen a pandektakra
Schon Keresztély tanitotta, a torténelemre Jocher Keresztély, az Allge-
meines Gelehrten-Lexicon szerkeszt6je, a kozjogra Feustell, a szonoklat-
tanra pedig maga Gottsched.d Val6szinl, hogy a tanulés igen elfoglalta,
mert maga irja apjanak egyik levelében, hogy sok kollégiumot kell hall-
gatnia.4 Apja kifogasolta, hogy fia a sok kollégium hallgatasa kdvet-
keztében az el6adasokra val6 jardson kivil naponta 9—10 Gra hosszat
is kénytelen dolgozni5 és e miatt is, meg azért is, mert véleménye szerint
fia Kissé sokat koltott magara, végil Maria Terézia azon rendelete kovet-
keztében, amely megnehezitette a magyarorszagi tanuldknak kulfoélddn
valé tartozkodasat, 1743 6szén végleg hazaszolitotta fiat Lipcsébdl. Az
ifj Festetics azonban mindig szivesen gondolt vissza lipcsei tanéraira,
kiléndsen Gottschedre, akinek megemlékezés jeléll tobbszor kuldott egy
és mas ajandékot.6

A lipcsei tartozkodas igen jo hatassal volt Festetics Palra. Ennek
bizonysédga az a levél, amelyet 1743 mdj. 28-an gréf Esterhazy Imre irt
Festetics Kristofnak. Mid6n a Lipcsébdl Magyarorszagra ellatogatd Feste-
tics Pal felkereste csaladjuknak e régi baratjat, e talalkozasrdl a kovetkez6
értesitést kildte a primas Festetics Kristofnak: «Mivel Lipsiabdl jové sze-
relmes fidval, P&l 6csémmel kétszer is beszélgettem s mind jeles tanulasa-
ban és szép magaviseletében, mind pediglen méas egyéb rendes qualitési-
ban nagyon gyonydrkddtem, kar volna, ha olyan helyre taldlna menni,
ahol ezen dicséretes experientidjat nem continualnd, mert én ugyanis jo
embert varok bel6le.»’

Természetes dolog, hogy a jogtudomanyt sokra becsl6 és igen kivald
bird fiat is erre a palyara szanta. Még haza sem jott fia Lipcséb6l, maris
Kinyilvanitotta el6tte azon szandékat, hogy a biréi palyan szeretné latni
és 1743 aug. 10-én kelt levelében egyenesen gy irt err6l neki, mint befeje-
zett dologrél.

Volt Festetics Kristofnak Kd&szegen egy régi, bizalmas barétja,
Kanicsar Pal, a készegi keruleti tbla ligyésze. Kezdett6l fogva 6t szemelte

| Bleyer, Gottsched hazankban. 122. — ? Rank maradt levelei kozt a legelsé
1742 jan. 20-, a legutols6 1743 aug. 13-an kelt Lipcsében. — 3 Bleyer, i. m. 125. —
4 1743 aug. 13-iki levele. Keszthelyi levéltar. Levelek. — 5 Bleyer, i. m. 124. —
6 U. 0. 127. — i Keszthelyi levéltar. Memor. 37.
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ki fia jogi gyakorlatanak vezet6jéil és 1735-t61 kezdve vele valtott levelei-
ben tdbbszor ajanlotta fiat Kanicsar gondjaiba.

A Kanicsarral valé j6 baratsag kovetkeztében a készegi kerlleti tablat
vélasztotta tehat ki Festetics Kristof arra, hogy ott fia a jogban gyakor-
latot szerezzen. Err6l az elhatarozasarol a kodvetkezd soraival értesitette
Kanicsart: «ime az Palk6 fiamat kuldom az készegi s foldiinknek torvé-
nyes tablajara, kit annyival inkdbb rekomendalok, mert hozzaja vald
hajland6sagat mar régtél, sét gyermekségétdl fogva tapasztaltam; praeses
uram megigérte, hogy felesketteti a fiamat és az bejardst megengedi.»!

Mennyi ideig volt Festetics Pal a kdszegi kerileti tAblanal jogi gyakor-
laton, nem tudjuk. Valdszin(, hogy nem akart ott hivatalnok lenni, hanem
az volt a célja ott tartézkodasanak, hogy miutén elméletileg elsajatitotta
a jogtudomanyt, gyakorlatilag is tisztdba jojjon vele.

Ugy latszik azonban, hogy ez id6t sem toltotte el teljesen tanulas
nélkil. 1745 tavaszan valészinlleg tanulmanyit céljabél ment Olasz-
orszégba.l Apja bbkez(i gondoskodésa ezenkivil lehetdvé tette szdmara
a konyvszerzést is, amit kulondsen kedvelt, ugyhogy kilon kényvtara
volt Sagon, amire nemcsak 6 maga, hanem apja is kulondés gonddal
vigyazott.3

A kozpélyan 1748-ban taldlkozunk Festetics Pallal legel6szor. 1748
jan. 27-én tudatta ugyanis grof Esterhazy Pal soproni f6ispan a var-
megyeével, hogy az itélémesterré kinevezett eddigi alispan, felsébiki Nagy
Pal helyébe «részint némely nagynev( emberek ajanlatara, részint sajat
qualitasaira val6 tekintettel» a legkozelebbi vélasztasig Festetics Palt
nevezte ki a varmegye helyettes alispanjava.4 A kinevezést a megye gy(ilése
orommel vette tudomasul, az Gj alispan pedig a szives fogadtatasért kdszo-
netét mondva rovid bekdszontd beszédben ajanlotta magéat a megye jo-

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 36a. — 2 Festetics Kristof 1745 febr. 18-iki
levelében igy ir: «V4jjon fiam, Palké hol vagyon, mit csinal, elment-e méar Olasz-
orszag felé?» U. o. Rendezetlen rész. — 3 Festetics Kristof levele 1745 jan. 25-én.
Jellemz8 Festetics Kristofra nézve e levelének kdvetkezd része: «Megvallom, nem
kevéssé szégyellem, hogy sé&gi hazam mar tolvajok barlangjava lészen, de minden-
nek az gondatlan és vigyazatlan kulcsamé az oka, mert mindent nyitva tart. Palko-
nak egy-két ruhadarabja elveszett s mi a legf6ébb, Palké bibliothekajahoz val6 kul-
csokat, mihelyt akarki kérte, odaadta;, az mint is maltkor Niczky ott vala, az gyer-
mekeknek odaadta és szépen meg is loptdk az bibliothekajat.» U. o. Rendezetlen
rész. — 4 Sopronmegye levéltara. Acta pol. XIII. 638.

Szab6: A herceg Festetics-csalad torténete. 10
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indulatdba.l Sopronmegye annyira meg volt elégedve helyettes alispani
mkddésével, hogy 1749 nov. 24-én egyhangulag rendes alispanna valasz-
totta.!

Az alispani allas akkoriban nemcsak a megyei kozigazgatas fejévé
tette visel6jét, hanem a torvényalkotadsban valé részvételhez is hozza-
juttatta, mert az orszaggydlésekre a megye rendszerint az alispant valasz-
totta egyik kovetének. igy keriilt Festetics Pal is csakhamar az orszag-
gytilési targyaldsok forgatagaba.

1740—1748 viselte Maria Terézia azt a nagy héborujat, amelyben a
magyarok vitézségevel sikerilt meg6riznie atyjardl raja szallott rokségé-
nek legnagyobb részét. A haboru igen sok pénzébe keriilt a kiralynénak,
ezért a haboru befejezése utan nagyobb add véllaldsara szerette volna ra-
birni a magyarokat s e célb6l 1751 &pr. 18-ra orszaggy(ilést hirdetett.
Sopronmegye 1751 marc. 22-én tartott Ulésén Festetics P&l alispant va-
lasztotta meg a megye egyik kdvetévé.l

1751 &pr. 22-én kezd6dtek meg az orszaggydilés targyalasai. Az alsd
tabla elndke, Fekete Gyorgy kiralyi személyndk e napon mindenekeldtt
Udvozolte a megjelenteket és azutdn szokés szerint Veni Sanctéra mentek
a rendek. Apjanak err6l irott levelében megjegyzi Festetics Pal, hogy a
gytilés igen zavarosan kezdddott és mivel a personalis nem mondta meg,
mi kovetkezik, sokan nem is tudtak, hova mennek. Egy mas emlitésre
mélto dolog is tortént ugyanekkor. Bird6 Marton, a veszprémi plspok akart
prédikalni a templomban, de «semmisem lett bel6le, mert félvén az mélto-
sagok, hogy valami olyat mond, amiért az egész orszag megitéltetik, dissva-
dedltdk és egyébként is nem engedték.»4

Az orszaggy(ilés megkezdése utan azt inditvanyozta a személynok,
hogy a szoké&sos gyakorlatot kovetve Udvozlé kildottséget menesszenek
a férendekhez. Noha nincs tudoméasunk arrol, hogy Festetics Palnak va-
lami igen kiterjedt ismeretsége lett volna az orszaggydlési kovetek Kkoré-
ben, mégis mindjart az orszaggy(lés elsd napjaiban megmutatkozott,
hogy a tébla tagjai maguk kozil kivaldnak tekintik 6t. Amikor ugyanis
az elnodkl6 personalis inditvanyt tett az Gdvozl§ kuldottség megvalasztasa

| Sopronmegye levéltara. Acta pol. XIIl. 864. — 2 U. o. Acta pol. XIII.
1085 és egykori nyomtatvany a keszthelyi levéltar rendezetlen részében. — 3 Sopron-
megye levéltara. Acta pol. XV. 5. — 4 1751 apr. 24-iki levele a keszthelyi levél-
tar rendezetlen részében.
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irant, a tabla ezt elfogadva Festetics Palt is bevalasztotta a férendeket
Udvozl6 kuldottsegbe.!

Kovetkez6 nap egy masik kuldottség tagjava valasztottdk. E kor-
ban az volt a szokas az orszaggydléseken, hogy a fels6 és alsé tdbla meg-
alakuldsa utan deputatio jarult az uralkodd, vagy annak megbizottja elé
egyrészt azért, hogy 6t Udvozolje, masrészt azért, hogy az orszaggy(lésen
valé megjelenésre és az orszaggy(ilés megnyitasara felkérje. Az uralkodo
tdvozlesére kuldottek soraban ott talaljuk Festetics Palt is.2

Ezt a megbizatasat olyan nagy kitlintetésnek tartotta, hogy sietett
értesiteni réla apjat, kinek apr. 24-én ezt irta: «Holnap megyek Bécsbe,
mivel oda vagyok magam is deputélva 6felsége invitatiojara.»3 E levelében
egyuttal jellemezte is az orszaggy(lés éallapotat apja el6tt. Tuddsitésa
szerint az emberek nem a legjobb kedvvel néztek a diéta elé éppen a
kirdlyné kelléen nem ismert tervei miatt, viszont Maria Terézia azért
nem fedte fel jobban azokat, hogy az elére varhaté ellenmondas minél
kevésbbé szervezkedhessék. igy tortént azutan, hogy a personalis mind-
Ossze két mondattal (dvozolte az also tabla tagjait, ami olyan szokatlan
volt ebben a szénoklatokat igen kedvel6 korban, hogy Festetics Pal nem
mulasztotta el megjegyezni: «Ha kevésbbé sollemnis gy(lést tartunk a
varmegyében, nagyobb allocutiot teszlink.»

Minthogy kevéssel azel6tt halt meg Palffy Janos nador, az § méltdsaga-
nak betdltése ez orszaggy(lésnek lett feladata. Festetics Pal tuddsitasa sze-
rint e miatt nagy a versengés, mert a nadori méltésagot «négyen, vagy
6ten ambitionaljak», de legjobban korteskedik maga mellett az orszagbiro,
aki «csokolja még az absens ablegatusokat is s nékiek magét gratidjukban
ajanlja és verbuvalokat s azok kdzoétt gazembereket is fogadott, kik votu-
mot szerezzenek». Az orszaggy(lésen szerepl6krél ezt irja ugyanekkor:
«Sok fogyatkozasuk van egy s méas dolgocskékban, kikb6l csak megismér-
szik, hogy az emberek novitiusok s az iudiciumban gydngébbek, hogysem
az opinio volt irdntok.»4 A politikdban addig jaratlan egyéntél olyan Ki-
jelentések ezek, amelyeket csak az tehet jogosultakka, hogy irojuk kés6bb
dontd szerepet vitt ez orszaggy(ilésen.

Az orszaggy(lés kuldottei apr. 25-én éjjel érkeztek Bécsbe s mindjart

I M. N. Mulzeum kézirattara. Fol. Lat. 613. 1. Orszagos levéltar. Az 1751-iki
orszaggy(lés naploja. — 2 U. 0. — 3 Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. —
4 U. o

10*
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masnap el is jartak megbizatasukban. Azon id6k szokésa szerint a kuldott-
ségnek legnagyobb Kitlintetés gyanant megengedték, hogy a csészarnak
és a kiralynénak a fogadas alkalméval kezet csokoljanak. Mindezt hiien
megirta apjanak és hozzatette, hogy ez alkalommal |. Ferenc csészar azt
kérdezte téle, hogy «az consiliarius Festetics fia-e?» Ugyancsak Bécsben
vald tartdzkodasuk alkalmaval tortént, hogy a kancellar, gréf Batthany
Lajos valami okbdl Kivitte, hogy a kildottség tiszteletére ne legyen ebéd
az udvarnal. Mivel a deputatusok ezt kifogasoltdk, a kiralyné kibékité-
stkre méaskép intézkedett, amit Festetics Pal igy irt meg apjanak . «Méra
az csaszarné appartementjébe invitaitatott bennlinket s éppen az retiradaja-
ban fog benniinket admittalni, az hova csak intimus consiliariusok szoktak
admittaltatni.»!

Dolguk végeztével Pozsonyba tértek vissza Festeticsék és mid6n a
kiralyné apr. 30-an a varosba bevonult, Festetics Pal szorgos buzgalommal
munkalkodott az orszaggy(lés azon bizottsagaban, amely a bevonulast
rendezte.? A fogadtatds kils6leg fényesnek latszott, mert sokan mentek a
kiralyné elé kocsin és lovon. A belsé 6rom azonban nem volt meg a lelkek-
ben s amint Festetics errdl atyjanak irja : «Csak egy helyen is szives accla-
matiét nem tudtunk az népbél bottal is extorquealni; bator harom-négy
elkezdte is, csak abban hagytak.»3

A pozsonyi és a bécsi élet azonban sok pénzébe keriilt, Ugyhogy apja
anyagi tdmogatasat kellett kérnie. A fiat igen szeret6 apa szivesen tett
eleget e kérésnek és Festetics Pal e jellemzd mondattal készonte meg apja
kegyességét . «Hogy atydm uram az koltségemet meéltdztatott kifizetni,
aldzatosan csokolom kezét; hiszen Isten utén kihez tudjak méshoz folya-
modni, ha nem uram atyamhoz. Magam is akarnam, ha valami plispok
batyam volna.»4

Miutdn Maria Terézia megnyitotta az orszaggydilést, felolvastdk a
kiralyi elGterjesztéseket. Ezekben a kirdlyné hélds szavakkal emlékezett
meg a magyaroknak az 6rokdsodési haboruban vald részvételérél, de hozza-
tette azt is, hogy a hadsereget a béke helyreéllta utan is jo karban-
kell tartani, ami persze tovabbi aldozatkészséget kivan meg az alattvalok-
tél. Erre vald tekintettel arra kérte tehat a rendeket, hogy az eddig éven-

! Orszagos levéltar. 1751 apr. 27. — 3 M. N. Mudzeum. Fol. Lat. 613. 10. —
3 Maj. 7-iki levele a keszthelyi levéltar rendezetlen részében. — * U. o.
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ként fizetett két és fél milli6 frt-ot kitevé hadiadét kortlbelul felével,
1.200,000 frt-tal emeljék fel.

A kirélyné elGterjesztése utdn az orszaggyllés megvalasztotta az Uj
nadort Batthyany Lajos kancellar személyében. Midén az Uj nador az
eskit letette, szokas ellenére a csaszar nevére is megeskidott. Ez nagy
nemtetszést valtott ki a rendek kodzott, bizalmas kdrokben beszéltek is rola,
de nyiltan, amint Festetics apjanak irja, «senki sem merte feltatani a
szajat».!

Ezutdn Ggy hataroztak a rendek, hogy miutan meghallgattdk a
kirdlyi elGterjesztéseket, feleletiil elkészitik feliratukat és dssze fogjak
allitani sérelmeiket. E célb6l méaj. 19-én bizottsagot valasztottak, mely-
nek egyik tagjava Festetics Palt tette a kozbizalom.’

A felirat elkészitésének munkaja nem ment valami jé kedvvel. Ek-
kor mér nagyon latszott, hogy az udvar és a rendek nem értenek egyet
és bajos lesz megegyezniok, ami egy kisse hatott még a legerdsebb ellen-
zéki vezérek kedélyére is. A helyzetet ilyképpen jellemzi Festetics Pal egyik
levelében: «Egyébirant pedig itten (gy vagyunk, mintha mindnyajunk-
nak az orra vére folyna. Még in privato is félve szolanak, in publico pedig
eddig még senki sem az egy Rdnay Gaboron kivil. Csuzy is szolott. Szo-
késa szerint gorombaul kezdette, de mindjart az masik sessioban az torkat
fjlalta, hogy 6 nem szélhat, az mikor kértlik, hogy propositiot tegyen.»3

Tobb mint két hét telt el, mire a Kiklldott bizottsdg elkészitette
az orszaggydlés feliratat, amely feleletiil szolgalt volt a kiralyi el6terjesz-
tésre. Jun. 3-i Ulésén mindkét tabla vita nélkil fogadta el a feliratot.
A rendi felirat megkdszonte ugyan a kiralyné joindulatat, az adéra vonat-
kozolag azonban kijelentette, hogy «béar elismerik a hadsereg fonntartaséa-
nak sziikségét és noha szintoly készséggel 6hajtanak is Ujabb bizonyitékit
adni ragaszkodasuknak szeretett Kirdlynéjuk irant, minével tronralépte-
kor életiket és vérlket ajanldk fel neki: (gy talaltdk mindazonaéltal,
hogy részint a mult évek aldozatai, részint a tobb évi természeti csa-
pasok és szllk termés, részint végre a kereskedelem pangésa, melyet az
orszag artalmara Ujabban felallitott osztrak vamrendszer s a bécsi keres-
ked6knek erre alapitott egyedarusaga egészen lebilincselt, sokkal inkabb

" Méj. 24-iki levele. U. 0. — * M. N. Mdzeum. Fol. Lat. 613. 95. — 3 M4j.
24-iki levele. Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész.
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kimeritették az orszagot s megcsokkentették keresetforrasait, mintsem
hogy a kiradlyné kivanaténak megfelelhessenek, sét kérik 6t, segitene
orszaganyai indulata szerint e bajokon, melyek sérelmeik el6adasaban
részletesen feiterjesztend6k lesznek.»!

A felirat elfogadasa utan a rendek mindaddig nem tartottak érdem-
leges Ulést, mig a kirdlyné vélasza le nem érkezett. A diétan ezalatt ural-
kodd koézhangulatot igen élénk szinekkel rajzolja Festetics Pal ez idéh6l
vald levelezése. Azt irja apjanak, hogy a «mocskos pasquillusok» nagyon
kezdenek elhatalmasodni, amin az emberek igen mérgelédnek. Még érde-
kesebb megjegyzése az, hogy a kovetek kozt nagy az egymas irant vald
bizalmatlansag, aminek oka szerinte az, hogy a kdvetek masok hirének
megrontasara, nem pedig a kozjé megteremtésére igyekeznek.?

Minthogy a rendek jun. 3-i feliratara adott valaszaban Méaria Terézia
tovabb is ragaszkodott a kiralyi el6terjesztésekbe foglalt kivansagaihoz,
a rendi tabla jun. n-i Ulésén tobben felszolaltak a kirdlyné kivansagai
mellett, de még tobben elleniik. Felszolalt ez alkalommal Festetics Pal
is és azt fejtegette, hogy a kiradlyné altal kért adomennyiség két alapon
nyugszik: az egyik addalap az, ami mar eddig is megvan, a méasik pedig
az, amit majd még csak eztan lehet talalni. Ez utébbi addalap lehetsége
és jovedelmezbsége azon kor ad6zasi rendszere mellett nem volt Kizérva,
mert nem alaptalanul lehetett remélni, hogy pontos 6sszeirds alkalméaval
valamely megyében, vagy szabad kiralyi varosban tényleg lehet majd
olyanokat talélni, akik tartoznanak ugyan adot fizetni, de mégse fizet-
nek. Ennek alapjan allitotta Festetics, hogy az eddigi addfizet6k ujabb
megterhelése nélkil is lehet Kilatas az adé novelésére, feltéve, hogy rendet
tudnak teremteni az adok kezelésében.

Noha Festetics ajanlotta az ad6 felemelését, ajanlatat 6 se tette meg
minden ellenszolgéaltatas kikotése nélkil. Azt inditvanyozta, hogy mivel
az add ugyében vilagos feleletet kér az uralkodo, tegyék meg nyiltan ajan-
latukat, de csak azon feltétel alatt, ha a kiralyné orvosolja a sérelmeket.

Egyel6re azonban még ilyen fenntartas mellett se ment keresztil

1 Horvath Mihaly, Magyarorszag torténelme. VII. 303. — 9 M4j. 24-iki leve-
lében azt irja, hogy «a Tisza-mellékiek a leghamisabbak.» — 3 Orszagos levéltar.
Az 1751-iki orszaggy(lés naploja. Arneth (Maria Theresia nach dem Erbfolgekriege.
I. 197) Festetics Pélnak ezt a beszédét a jun. 21-iki ulésen vald szereplésével
téveszti dssze, holott akkor mas értelemben és masok megbizasabol szdlalt fol.
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inditvanya. Vele szemben Csuzy veszprémi kovet arra az allaspontra
helyezkedett, hogy ezt az inditvanyt nem lehet elfogadni, mégpedig azért
nem, mert a megajanlast abban a reményben tennék ugyan, hogy Uj ado-
alapot taldlnak, de nincs az inditvanyban sz6 arrdl, mi lesz akkor, ha
nem talalnak 0j adodalapot. Csuzy érvelése kovetkeztében az alsé tabla
elvetette Festetics inditvanyat.

Mivel az als6 tabla hatarozatabdl Kit(int, hogy nagyobb addé meg-
ajanlasara semmiféle burkolt formaban nem lehet rabirni a rendeket,
hozza kellett 1atni ahhoz, hogy vilagosan kifejezve szavaztassdk meg az
orszaggy(léssel a nagyobb adoét. A kirdlyné kivansagat jogosnak elisme-
rék partja bizott is benne, hogy ez sikerilni is fog.

A dolog azonban kissé lassan indult, aminek oka f6kép abban kere-
send6, hogy sohasem tartozott a népszerl dolgok sordba az add emelését
ajanlani. Ez alkalommal azonban kozrejatszott az is, hogy a vezet6k
eleinte nem jartak el elég lgyesen, s6t Festetics szerint annyira gydngék
voltak, hogy «mid6n akarnak valamit végben vinni, inkébb elrontjak».
Pedig szerinte eleinte inkabb arrafelé hajlottak a nézetek, hogy tébb
adot kell adni és csak azutan erdsodott meg az ellenkez6 felfogés.!

Hogy a kirdlyné kivansagéat teljesiteni lehessen, a két tabla elnoke,
a nador és a személyndk kezdték puhitani az embereket. Mindenekel6tt
a Klérust sikerult ravenniok arra, hogy az eddiginél 400,000 frt-tal
toébb add fizetését ajanlja meg, a férendek pedig csatlakoztak hozzajuk.!
E kedvezd fordulat hatdsa nem maradhatott el a kdznemességre sem,
csupan a modot kellett megtaléalni, miképpen lehet 6ket levenni labukrol.

Az volt ekkor a szokas, hogy az orszaggydlés elé valé targyakat el6-
szOr az orszaggylilés egy részének, vagy amint ekkor mondottak, kertle-
tének kovetei beszélték meg. llyen kerilet négy volt az orszagban és az
orszaggyllés hatarozatai legtobbnyire e kerlletek tanacskozasain déltek
el. Sajnos, ezeken a tanacskozasokon nem vezettek jegyzOkonyvet és igy
nem ismeretes el6ttiink, milyen mddon jottek létre ezen lések megalla-
podasai. Jelen alkalommal is csak annyit tudunk, hogy miutan Festetics
inditvanyat leszavaztdk, az add kerdésében tdbbszor tanacskoztak egy-
massal a dunaninneni és a dunantali keriilet kovetei. A két keriilet meg-
beszéléseinek eredményét a jan. 21-i llésen terjesztette a rendek elé Fes-

1 Jan. 13-iki levele. Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — 2 U. o.
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tetics, ami vilagossa teszi el6ttlink, hogy neki fontos része lehetett a meg-
allapodasok létrejéttében.

A jan. 21-i Ulésen tartott beszédében Kijelentette Festetics, hogy a
dunéninneni és a dunantuli kerilet egyrészt a killgyi helyzetre valé tekin-
tettel, masrészt 6 felségének a magyar nemzet irnt tanusitott szeretete
és kegyessége kovetkeztében elvben elfogadja az add felemelését, azon-
ban a kovetkezé feltételekhez koti a felemelt adé megszavazasat i. hogy
a karok és rendek nem vallalnak kezességet az irant, vajjon behajthat6-e
a felemelt ad6; 2. felajanlasuk érvényessége csak arra a harom évre ter-
jed ki, amelynek elteltével a térvény szerint ismét egybe kell hivni az
orszaggy(lést; 3. a bekebelezett megyék adojat bele kell érteni az add
felemelt 6sszegébe; 4. a legkdzelebb kibocsajtandd katonai regulamentum
konnyiteni fog az ad6z6 népen; 5. a hadi szallitdsokat az egész orszagban
egyontetien valtjAk meg és ezt beszdmitjak a felemelt add Osszegébe ;
6. ha a jov6ben valamilyen addalapot fognak taldlni, amely alkalmas az
ado6zas megkonnyitéseére, azt fel kell hasznalni a jelenlegi nagyobb adé-
megajanlas kdnnyebb lerovésara; végil 7. mindezekkel egyilitt &6 felsége
elé kell terjeszteni a kovetkez6ket a karok és rendek teljes bizalommal
vannak az irént, hogy O felsége Ggy a mar benyujtott, mint a még benyuj-
tandd sérelmek tekintetében a szegény nép érdekében hathatds orvossze-
rekrél fog gondoskodni? Mint ebbdl latni, a két kerileti tabla el&ter-
jesztése lényegében egyezett Festetics Pal jun. n-i javaslataval, csak
azoknak a feltételeknek szdma szaporodott meg jelentékenyen, melyek-
hez az ad0 felemelését kototték.

Azonban még igy is sok hang emelkedett az add felemelését magéaban
foglal6 inditvany ellen. Darvas, a nogradi kovet azt mondta, hogy illet-
len dolog volna a kiralyné elé kéréssel allani, miel6tt tényleg adnanak

1 Orszagos levéltar. Az 1751-iki orszaggydlés napldja. A keszthelyi hercegi
konyvtarban levd orszaggy(lési napld kovetkez6kép jegyezte fel Festetics Pal beszé-
dének tartalmat. A dunantali kerilet elismeri & felsége nagy sziikségét és ezért minden
eréfeszitéssel segitségére akar sietni, noha j6l tudjak, hogy a nép igen szegény. Az ad6
felemelését azonban a kdvetkez6 feltételekhez kdétik @ 1. Mivel a visszacsatolasrdl
targyal6 és a katonai regulamentumot készit6 bizottsag még nem fejezte be munkajéat,
tajékoztassak az orszagot, vajjon varhato-e és mennyivel tdbb ad6 varhaté a vissza-
csatolasok kovetkeztében ; 2. a felemelt adé behajtasaért az orszag kezességet nem
vallal; 3. nyuUjtsanak bizonyos kdnnyitéseket az ad6 lerovasanal, mert ha ez be nem
kovetkezik, sem az eddigi, sem az Uj adét nem lehet majd behajtani.
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neki valamit. Eppen ezért azt ajanlotta, hogy elvben fogadjak el az add
felemelését, de egyuttal terjesszék az uralkodd elé sérelmeiket, a Feste-
tics altal inditvanyozott feltételeket pedig foglaljdk majd bele az add
tényleges megajanlasaba. De a két dunai keriilet ragaszkodott Festetics
inditvanyahoz és mivel néhanyan a két tiszai kerlletbdl is hozzéjarultak,
azonkivul a tavollevé méagnéasok és a varosok is melléje alltak, az also
tabla elfogadta Festetics ajanlatét.

Miutdn a rendek megegyeztek abban, hogy az eddiginél nagyobb
adot szavaznak meg, elhataroztdk, hogy 300,000 frt-tal emelik fel az
adét és az erre vonatkozO hatarozatot azonnal &t is kildték a férendek-
hez. A f6érendek masnap azzal az lizenettel kiildték vissza a rendek ajanla-
tat, hogy szavazzon meg az als6 tébla legalabb is mégegyszer akkora 0sz-
szeget. A rendek kozt nem volt egységes felfogas arra nézve, mit kellene
tenni az adbemeléssel szemben, de némelyek még azok kozil is ellene
voltak a nagyobb addemelésnek, akik Festetics Pal inditvanyat elfo-
gadtak.!

A férendek Uzenetének megérkezése utan ismét a Kerlleti lésen
mondta ki az orszaggy(lés a dontd szot. Ennek alapjan Festetics Pal az
also tébla jan. 22-i Ulésén bejelentette, hogy 6 és tarsai az uralkodo irant
valé bizalmuk jeléul hajlandék az adonak tovéabbi felemelésére is, mire
az orszaggylilés megszavazta az adonak fél milli¢ forinttal valo feleme-
lését.” Mivel ugyanakkor kimondottak, hogy a katonai fuvarozast ezentil
pénzen valtja meg az orszag, ennek fejében Gjabb 200,000 frt terhet
kellett elvallalni. 1ly moédon tehat dsszesen 700,000 frt-tal emelték fel
az adot ezen az orszaggy(lésen.

A kiralyné ilyképpen elérte céljat, de a sok huzavona miatt elvesztette
kedvét. Az orszaggydlésen torténtekrél a kovetkezd érdekes megjegyzést
teszi ezzel kapcsolatban Festetics : «Ha szép mdddal deprecaltak volna,
nem lehetett volna nagyobb kellemetlenséget okozni 6 felségének, mint
igy. Egynéhanyszor méar az igéret utan visszacafoltunk, hogy semmit
sem akarunk adni».3

Amilyen nagy része volt Festetics Palnak az orszaggydlés legfonto-
sabb targya elintézésében, éppoly keves szerepet vitt a kés6bbi tanacs-

I M. N. Mlzeum. Fol. Lat. 616. 75. —2 Orszagos levéltar. Az 1751. orszag-
gy(ilés napléja. — 3 Jun. 23-iki levele a keszthelyi levéltar rendezetlen részében.
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kozasokon. Midén 1751 aug. 25-én Maéria Terézia férje, Lotharingiai Ferenc
elment Pozsonybol, az orszaggydlésnek téle bucsizd kildottségében épp-
Ugy ott talaljuk 6t,l amint bevéalasztottdk a rendek azok soréba is, akik
aug. 26-an az orszaggy(ilés bezarasa alkalmaval bucsuzni mentek a féren-
dekhez.§

Az orszaggytlés korabdl rank maradt pasquillus-irodalom szembe-
tlinéen mutatja azt a nagy szerepet, amelyet Festetics Pal ez orszaggyilés
alatt jatszott és a szereplék kozul leghevesebben talan 6t tamadjak. Az
egyik pasquillus egyenesen a haza bukéaséat tulajdonitja neki,3 a masik pedig
Ugy okoskodik, hogy ha valaki mar fiatal koraban ilyen rossz, mi lesz
bel6le kés6 oregségére. Erre a kérdésre az a felelet, hogy a fil rosszabb az
apjanal.4 Szerencséjére Festetics Pal nem kapott semmiféle kiréalyi elisme-
rést az orszaggy(lésen tett jo szolgalataiért és igy nyugodt lélekkel utasit-
hatta vissza a pasquillus-ir6k azon megjegyzését, hogy honores mutant
mores. Minddssze egy kifogas ellen nem tudott védekezni és ez a kifogas
fiatalsdga volt."*Hogy éppen fiatalsagat vetették szemére, ez leginkabb
mutatja, mennyivel nagyobb szerepet vitt az orszaggy(lésen, mint amilyet
tle vartak volna.

Legérdekesebb azonban az, hogy ellenfelei az udvar el6tt is befeketi-
teni igyekeztek s azzal vadoltdk, hogy alispansaga alatt készakarva nem
intézett el egyes Ugyeket a varmegyén, hogy azutdn sérelem gyanant
vihesse azokat az orszaggy(lés elé. Mid6n apjanak ezt megirta, nem mulasz-
totta el a vad kovetkezményeire is célozni, ezt irvan . «Mér elgondolhatja,
Uram apam, hogy ez az mostani circumstanciakban nagyon felfogattatik

1 Orszdgos levéltar. Az 1751-iki orszaggy(ilés napldja. — 1 Keszthelyi levél-

tar. Az 1751-iki orszaggy(lés napléja. — 3 Patria corruit ita. Keszthelyi levéltar.
Rendezetlen rész.

4 Si iuvenis malus est, quid fiat cana senectus?
Sed iuvenis catulus nequior ac pater est.

M. N. Mizeum. Quart. Lat. 417. 29. In Festetics.

5 Sopron varmegye is belé kezd kottyanni,
De mindgyéarast Csuzy Otet leulteti, )
Csocsomos gyermeknek jobb polyan fekunni,
Ezt allitja, mindsem ebben belészaini.
Azért hat ledl 6, mint kis gyermek hallgat,
Festetics vicispan tdobbet mar nem szolhat,
Mert leltik szarvat, hogy ily na?yra ohajt,
Huzza, vonja bajszat, szégyelli ifju voltat.

Pasquillus in alios patriae destructores. Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész.
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az udvartél.»! A beslgasnak azonban nem lett semmi kdvetkezménye,
mert Batthyany nador és Nadasdy horvat ban,. majd pedig az orszag-
gytilésen tanusitott viselkedése megvédték az udvar elétt.

Festetics P&l eddigi palyafutasa szinte hasonméasa apjaénak. Mind-
ketten a kozigazgatés terén kezdték el6haladasukat, fiatal korukban let-
tek alispanok és orszaggydlési kovetek ; a megfutott palya kiuldnbsége
csak az, hogy Festetics Kristof el6haladasanak szinhelye Somogymegye,
a fiaé pedig Sopronmegye volt. Eletpalyajuk tovabbi haladasa is mutat
bizonyos hasonlésagot. Amint az apa a megyei szolgalathol a kézigazgatés
kozponti szervéhez, a helytartétanacshoz lépett at, fia is arra igyekezett,
hogy ugyanoda jusson s 1756 tavaszan azzal a kéréssel fordult a Kiralyné-
hoz, nevezze ki 6t fizetésnélkili tanacsossd a helytartétanacshoz, vagy
valamelyik mésik kormanyszékhez. A kirdlynéhoz intézett kérvényében arra
hivatkozott, hogy egyrészt tanulméanyaival raszolgéalt az alispaninal maga-
sabb tisztség betdltésére is, masrészt vagyoni helyzete megengedi azt,
hogy tehetségét tisztan hivatalanak szentelve mutathassa be képes-
ségeit.

Kérelmét a kancellaria a maga el6terjesztésével kapcsolatban kildte
fel Méria Teréziahoz, megjegyezvén, hogy «a folyamod6 kéztudomas sze-
rint bévelkedik jo tulajdonsagokban és néhany év éta viseli Sopronmegye
alispansagat», kedvezd vagyoni helyzetben él, azonban alkalmazasara
most nem lehet mas maédot talalni, mint azt, hogy ulés és szavazati joggal,
de fizetés nélkil nevezzék ki a készegi kerileti tdblahoz, ahol (gyis szik-
séges a szemelyzet szaporitasa. Maria Terézia elfogadta a kancellaria el6-
terjesztését és 1756 maj. 3-an a készegi keruleti tAbldhoz nevezte ki Feste-
tics Palt3 Ez az alkalmaztatas kétségtelenil nem volt elég nagyjelent6-
ségli ahhoz, hogy Kdszeghez kosse és csak atmeneti helyzet volt szamara,
mig megfelelébb hivatalhoz jutni nem tudott.

Ugyanezen év folyaman tortént, hogy a kiralyné Horvatorszagban
allandé szervezetet akart létesiteni a kamarai Ugyek intézésére. Itt akarta
Festeticset alkalmazni, de 6 a felajanlott allast nem vallalta el.4 1756
jan. 19-én5 azutdn a bécsi udvari kamaranak azon osztalyaba nevezte
ki a kiradlyné tanadcsosnak, amely a banyaszati (gyekkel foglalkozott,

1 Jan. 8-iki levele. Keszthelyi leveltar. — 2 Jan. 13-iki levele. U. 0. —
3 Orszagos levéltar. Orig, refer. 1756. 227. — 4 Monumenta spectantia historiam
Slavorum meridionalium. XXX. 431, — 5 Keszthelyi levéltar. Memor. 51.
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majd «j0 magaviseleté elismeréséil»! 1758 marc. 16-4n kinevezte 6t
egyeldre fizetésnélkuli udvari tandcsossadl és ezzel egyidejlleg a magyar
kirdlyi kancellariahoz tanacsossd, egyel6re szintén fizetés nélkul, de teljes
jogkdrrel3 Azonban még az 1758. év folyaman azt ajanlotta a kancellaria
Maria Terézidnak, hogy 3000 frt évi fizetést adjanak neki, amihez a
kirdlyné hozza is jarult.d 1759-ben azutan a Nedeczky Karoly kancel-
lariai tanacsos halala kovetkeztében megiresedett és 5000 frt évi fize-
téssel jard kancellériai tanacsosi allast kapta meg Festetics Pal.5

Az udvari kamarandl és a kancellarianal val6 alkalmazésa kovetkez-
tében Bécsbe kerllt Festetics Pal. Noha e két hatosagnal szerezte meg
azon érdemeket, amelyek késébbi el6haladasahoz vezettek, a rank maradt
hivatalos irasok nem mutatjdk azt, mintha mar ez id6ben is fontosabb
munkakdre lett volna, mint akarmely névtelenil maradt kamarai, vagy
kancellariai tanacsosnak. Meg kell azonban jegyezniink, hogy azon (gyek,
amelyek referalasaban résztvett, mind pénzigyi targydak, vagyis olyanok,
amilyen targya Ugyeknek intézésében kés6bb is nagy szerepet jatszott.

Amennyire a keésébb torténtekb6l kovetkeztetniink lehet, a rabizott
lgyeket az uralkodé legnagyobb megelégedésére végezte el. Bizonyitéka
ennek az, hogy a kiralyné a kancellariatél olyan kormanyszékhez helyezte
at, amelynek feladata Magyarorszag pénzigyeinek igazgatasa volt. Az
1762 okt. 6-an kelt legfels6bb elhatarozas ugyanis fizetésének és rangja-
nak megtartasaval az udvari kamarahoz nevezte ki,6 ahol 1762 dec. 12-én
tette le hivatali eskijét.7

Sokszor fordul el6, hogy némelyek észreveszik azt a pillanatot, midén
valamely embertarsuk magasra emelkedése kezd6dik és azonnal igyekez-
nek a palyaja kezdetén lev6nek joindulatat megnyerni. Ez volt Festetics
Pal esete is és az 6 jovenddjét nem Kisebb ember latta elére, mint grof
Grassalkovics Antal, a magyar kamara elndke, aki 1763 jan. 12-én a kovet-
kez6 levelet intézte hozza: «Nem az én tekintetembdl, hanem felséges

1 Sich gut anlassenden Commercienrat Festetics. Orszagos levéltar. Orig, refer.
1758. 59- — 2 Derzeit noch ohne Gehalt. Keszthelyi levéltar. Memor. 56. —3 Ad-
huc sine salario. Orszagos levéltar. Cone. exp. 1758 mérc. 48. Kinevezési okméanya
megvan a keszthelyi levéltarban. Memor. 56. — * Datum nélkil. Orszagos levél-
tar. Orig, refer. 1758. 93. — s U. 0. Conc. exp. 1759 febr. 153. Orig, refer. 1759.
28. — 6 U. o. Orig, refer. 1762. 222. —7 A k6z6s pénziigyminisztérium levéltara.
Kamarai aktak. 1763 apr. 6.
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asszonyunk szolgalatanak és hasznanak szeretetébdl légyen ottl part-
fogdja a felséges magyar kamarénak. Talal abban kegyelmed maodot, hogy
az odaval6 zelotikusoknak, vagy rosszakardknak ellenkez6 szandékat maga
j6 mddjaval és aequanimitdsdval elmell6zhesse és a praeiudiciumokat és
az én alkalmatlansagomat (aki ezeket érezni és magamat exponalni szok-
tam) eltavoztathassa. S6t arra is kérem, ha a rossz szandékokat észre-
veszi, vagy ha talan pozsonyiak véteni talalnanak, tudésitson confidenter
irdnta, az lévén mar felséges asszonyunknal is parancsa (melyre az oda-
val6 praeses b6vebben tanittattatott), hogy parancsolatokkal ne infestal-
tassunk, hanem ha valamely consideratioi lesznek, azokat velem directe
kozolje. Ezzel fogja kegyelmed hozzdm igaz baratsagat és szivességét bizo-
nyitani, ezt fogom viszont becsiilni és minden recognitioval viselni és azt
minden alkalmatossagokban bizonyitani.»? Grassalkovics levele azt mu-
tatja, hogy el6tte Festetics Pal tobb volt, mint egy olyan udvari tanacsos,
akit az uralkod6 kegye az udvari kamara tanacsosava tett.

Tényleg nagyot valtozott Festetics allasa és befolyasa, midta az
udvari kamarahoz kertlt. Ett6l kezdve els6rendd bizalmasa lett Maria
Terézianak, aki az allamiigyek egy csoportjanak intézésében szinte soha-
sem dontott végérvényesen mindaddig, mig az 6 véleményét meg nem
hallgatta.

Maria Terézia kornyezetében.

Az az id6szak, amelyben Festetics Pal Bécsbe kerilt, nagyon kedvezd
volt a tehetséges emberek érvényesiilésére, mert Bécsben akkor mér igen
megerdsddott az a mozgalom, amely arra iranyult, hogy a felvilagosodott
abszolutizmus kormanyforméaja Maria Terézia orszagaiban is megval6sul-
jon. Ezért nagyon is kellettek a kiralynénak az olyan f&hivatalnokok,
akik jaratosak voltak a magyar jogban, de egyuttal ismerték a fejlettebb
kilféldi viszonyokat is.

Festetics Pal szerencsés sorrendben futotta meg hivatali palyajat és
annak folyamdn maodjéban allott megismerkednie az allamigyek szinte
mindegyik agaval. Mint alispan megtanulta a kbzigazgatas sok csinjat-
binjat, mint a banyaszati tanacs tagja az Gstermelés egyik fontos &gat

I Tudniillik az udvari kamaranal. — 2 Keszthelyi levéltar. Levelek.
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ismerte meg, mint a pénzligyi vonatkozasu allamigyek referense ismét
maés téren szerzett tapasztalatokat, mint a nagyszombati egyetem ndven-
déke elsajatitotta a magyar torvényeket, viszont a lipcsei egyetemen a
magyartol teljesen eltérd jogrenddel ismerkedett meg. llyenforman a hazai
és kilfoldi példak olyan bdséges tarhdzara tehetett szert, hogy nem for-
dulhatott el olyan kérdés, amelyre nézve nyomban kell6 felvilagositassal
szolgalni ne tudott volna.

Tudasanak forréasai eléggé ismeretesek el6ttlink. 1769-b6l maradt rank
egy lista, amely kdnyvtaranak jegyzékét tartalmazza, mégpedig minden
valdszinliség szerint a hivatalaban levé kézikdnyvtaraét.l Ez a konyvtar
leggazdagabb sorozata mindazon adatok gydjteményének, amelyek Ma-
gyarorszag adougyére és anyagi helyzetére vonatkoznak. Ilyenforméan
tehat nemcsak szellemének élességével allott Maria Terézia eszméinek
szolgalatdban, hanem egy igen értékes anyaggyljteménnyel is, amely
nagyon megkdnnyitette neki mindazon adatok 6sszeallitasat, amelyek
valamely tervezete lehetséges és keresztiilvihet6 voltat igazoltak.

A kiralyné reformtorekvései kovetkeztében arravalé embernek Bécs-
ben nem kellett sokaig varnia, hogy nagy fontossagu feladatok megoldasat
raja bizzak. Természetesen nincs mddunkban, hogy Festetics Pal munkas-
saganak egyes részleteit pontosan lathassuk, mert a redja bizott lgyek a
legtobb esetben a legfontosabb allami titkok kozé tartoztak s ennek kovet-
keztében munkalatait felhasznalas utan sokszor megsemmisitették s a
kiralyné nem egyszer kiilon is biztositotta arrél, hogy a téle kért munkalatot
senki a vilagon latni nem fogja. Mikor 1765 marc. 20-an Maria Terézia
titkara, Neny utjan javaslatot kért t6le, miképpen lehetne Magyarorsza-
gon az Urbéri ugyekben el6forduld visszaéléseket meggétolni, e szavakkal
végzGdott Neny levele: «0 felsége biztositja Ont, hogy javaslatait senki
se fogja latni és senki se fog roluk tudni, csak 6 maga, 6n és én, Ugy-
hogy mindent el6adhat minden fonntartas és emberi tekintet nélkul.»?

Ha a rank maradt szérvanyos adatokat nézzik, azt lehetne monda-
nunk, hogy Festetics P&l szinte bamulatos gyorsasdggal szerezte meg a

1 Hazi, udvari és allami levéltar. 246. sz. kézirat. 374—398. Acta publica et
diplomata ex miscellaneis consiliarii Festetics a. 1769. deprompta. Ugy latszik, ezek
a Miscellanedk kozismertek voltak, mert Kollar Ferenc Summaria diplomatum
Hungéaridé c. kéziratdban (u. o. 244. sz. X—XIII. kotet) tdbbszor is hivatkozik
rajuk. — 3 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores.
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kirdlyné bizalmat. 1762 decemberében Kkeriilt a kancellaridhoz és 1763
aug. 16-an mar felszolitast kapott egy igen nagy korultekintést kivand
munka elvégzésére. A kiralynénak ez alkalommal hozza intézett levele
nemcsak azért érdekes, mert Maria Terézia bizalmanak legszebb jele,
hanem azért is, mert e bizalom okét is megmondja. Ez a levél ugyanis igy
hangzik : «Onnek szolgalatomban tanusitott buzgalma és a magyar jog-
ban val6 jartassaga bir Engem arra, hogy teljes titokban véleményét kér-
jem, miképpen lehetne a nador birtokadomanyozasi jogat a koronanak
visszaszerezni, vagy legaldbb is korlatozni.» | Sajnos, ismeretlen el6ttiink,
mit ajanlott Festetics a kiralynénak e szandéka elérésére, de hogy Maria
Terézia meg volt vele elégedve, annak jele az, hogy a magyar orszaggy(lés
Osszehivaséaval kapcsolatos javaslatok el6keszitéseben jelentds szerepet jut-
tatott neki.

1764 febr. 20-4n ment el a Kkirdlyné els6 levele Festetics Palhoz,?
amelyben jelezte, hogy a leend6 magyar orszaggydlésen targyalandd lgyek
kozil kuld el neki egyet-mast és ezekre nézve szeretné tudni véleményét,
mégpedig, amint hozzateszi, az allam javara. Midta az 1712—1715-iki
orszaggy(lésen megkezdddott Magyarorszag beliigyeinek reformja, Magyar-
orszag allandé hazija lett az Ugynevezett szisztéménak, amelyek targya
tulajdonképpen valamely térvény végrehajtasdnak modozatai voltak. Az
1712—1715-iki orsz&ggy(ilés a szisztémaknak egész rendszerét dolgoztatta
ki, a nélkul azonban, hogy ezek a szisztémak valaha életbe Iéphettek volna.
Az 1764-iki orszaggydlés elé azonban maga a kiralyné akart szisztémakat
terjeszteni, ezért megbizta Festetics Palt, hogy az 1712—1715-iki orszag-
gytilés &ltal elrendelt munkalatnak nagyjaban megfeleléen Magyarorszag
kamarai, kozigazgatasi és katonai Ugyeinek intézésére szisztémakat dol-
gozzon ki. Hozzad intézett levelében «az Ugyekben szerzett ismeretére»
hivatkozott a kiralyné és egyuttal arra hivta fel, hogy javaslatait kdzvet-
lenll az 6 kezéhez terjessze s mindig jeldlje meg azon javaslatait, ame-
lyeknek keresztiilviteléhez okvetetlenil ragaszkodni kell és azokat, ame-
lyeknél elég az, ha csak részben valdsulnak meg. Azt is megemlitette leve-
Iében a kiralyné, hogy legkdzelebb egy tervezetet fog neki kiildeni a katonai
tgyekre vonatkozolag.

Miel6tt ezt a Kildtasba helyezett munkélatot megkapta volna, be-

1 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores. — 2 U. o.
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terjesztette a t6le kivant javaslatokat. Véleménye szerint legokosabb
az lenne, ha nem Iépnének mindjart kezdetben részletes tervekkel az
orszaggydlés elé, hanem csak altalanossagban adnék el6 az allam szik-
ségleteit. EbbGl a szempontbdl pedig hdrom tennival6ja lenne az orszég-
gydlésnek : i. az add felemelése, 2. pénzbeli segitségkérés a nemességtdl,
3. intézkedések a kereskedelem elémozditasara, hogy ndvekedjék az orszag
adoézd képessége. Ezeknek elnyerése céljabol pedig a kovetkezékép kellene
eljarni. Keérjék az orszaggydléstdl, hogy emelje fel az ad6t évi 800,000
frt-tal, de elégedjenek meg azzal is, ha a rendek 500,000 frt-ot ajanlanak
meg. A nemességtél ne kérjenek meghatarozott peénzdsszeget, hanem biz-
zak rajuk, milyen segitséget hajlandok adni a kirdlynénak. A kereskedelem
elésegitésére teendd intézkedésekre nézve engedjék at a kezdeményezést
a rendeknek, Ugyhogy ennek a célnak elérésére 6k maguk nyujtsanak be
terveket. Ily modon el lehetne érni a kirdlyné altal elérni kivant célt,
amelynek lényege az, miképpen «lehetne Magyarorszagot oly labra allitani,
hogy megfelelhessen egy lehetséges haborlnak».

Noha nem tartotta szikségesnek, hogy mindezeknek végrehajtasara
vonatkozdblag részletes tervekkel alljanak az orszaggydilés elé, az uralkodo
el6tt mar most kifejti a részletekre vonatkozd nézeteit is. Azt ajanlja,
hogy Magyarorszag rendes évi addjanak 0sszegét hozzak aranyba a joven-
d6ben sziikséges nagyobb szdmu hader6vel, de ezzel szemben a lehet6 leg-
gyorsabban szlintessék meg a magyarorszagi foldbirtokon nyugvé allam-
adossagot. Ezzel kapcsolatban azonban javitani kellene a parasztok hely-
zetén is és erdsiteni kellene a varosokat, amely két célnak elérésére nem
volna kdzémbos egy jo katonai szabalyzat kibocsajtasa. Ezenfelil el kellene
tordélni mindazt, ami eddig megnehezitette az ad6zast Magyarorszagon.

A katonai kérdésben az a vélemény uralkodott az udvarban, hogy
az 1715 : VIII. te. &ltal befogadott alland6 hadseregen kivil az uralkodé-
nak joga van a nemességet bandériumai kiallitasara felszolitani s ez a
felfogas meg is felelt a torvény szavainak és szellemének. Noha a nemesi
felkelés mint katonasag keveset ért, az uralkoddé mégsem tehette meg,
hogy mint célra nem vezet6r6l egyszer(ien lemondjon réla, minthogy a
nemesség ennek fejében élvezte adomentességét. Ugy gondoltak tehat
Bécsben, hogy e helyett valami méas teher elvallalasara kellene rabirni a
nemességet. Az orszaggy(lés el6tt tartott tanacskozasokon Esterhazy kan-
cellar azt ajanlotta, hogy a nemesi felkelést népfelkeléssé alakitsak at, a
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fegyverfogasra alkalmas lakossagot szazadokba o0sszak be s évente bizonyos
idében gyakoroljak be a fegyverforgatasba.

Festetics Pal ellene volt ennek a tervnek. Arra hivatkozott, hogy middén
az osztrak Orokosodési haborl idejéen a magyar felkeléket igénybevették,
csapataik nem tudtdk megakadalyozni a kdnny( porosz seregek betorését,
ami azt mutatja, hogy a népfelkelés utjan nyert haderd éppen a h&boru
idején nem valnék be. Ezért tehat azt ajanlotta, hogy kifejezetten ne
toruljék el a nemesi felkelést, de mivel a nemesség tényleg Ggysem kato-
naskodik, kiséreljék meg inkdbb azt, hogy a nemesség évrél-évre meg-
ajanlandd 6sszeggel valtsa meg katonai mentességét. Ez az eljaras szerinte
azért is sziikséges, mert a nagyobb katonai erékifejtéshez nagyobb dsszeg(i
pénzre is lesz szlikség, ami annyit jelent, hogy szamolni kell az ad6 feleme-
lésével. Ezzel kapcsolatban pedig okvetlendl felmeril az a kérdés, véjjon
az adofizetket meg kell-e és meg lehet-e terhelni nagyobb addval, mint
amennyit eddig fizettek, vagy pedig ennek elkerilésére el lehetne érni azt,
hogy a nemesek is addt fizessenek.

Ami az ad6zok nagyobb megterhelését illeti, arra nézve az a rendes
felelet, hogy az aligha lehetséges, mert a legutobbi (1751) ad6emelés 6ta
meg is fogyott és jelentékenyen el is szegényedett az orszag lakosséaga,
mégpedig a kozfelfogas szerint a kdvetkezé okoknal fogva: 1. sokan
kivandoroltak Oroszorszagha, 2. sokan elestek a haboruban, 3. olcsobbo-
dott a gabona, ami pedig az orszag féterménye, 4. Szilézia felé teljesen
megsz(int a kereskedelem. Véleménye szerint azonban ezek az okok nem
allhatnak meg, mert amennyiben tényleg megvannak most, majdnem olyan
meértékben megvoltak azel6tt is, ezért tartja lehetségesnek, hogy az adét
500,000 frt-tal felemeljék és reméli is, hogy ennek megajanlasara a nemes-
ség hajlando lesz.

Sokkal nehezebben menne szerinte az, hogy a nemességet a hadi kolt-
ségekhez valo jarulasra rabirjak, mert igy magukra kellene terhet vallal-
niok. Ezért nem is ajanlja, hogy egyenesen addt kérjenek a nemesektdl,
hanem csak Onkéntes adoményt (donum gratuitum) kivanjanak téluk,
amelynek 6sszege gyanant egyel6re meg lehetne elégedni 100,000 frt-tal.
Mivel 6nkéntes adoményokat méar maskor is ajanlottak fel a nemesek,
az ilyen esetekre hivatkozni kellene. Még arra is lehetne ezenfelul gondolni,
hogy a magyarok vegyék at az allamadossagok egy részét, de ennek elfoga-
dasara csak akkor lehetne szdmitani, ha elémozditanak az orszag keres-

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 1
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kedelmét és biztositandk a rendeket arrél, hogy az allamadossagnak emez
atvéallaladsa egyszersmindenkorra szo6l.!

Az események nemsokéra megmutattak, lehet-e szamitani arra, hogy
az orszaggy(lésen csak annyit is keresztilvigyenek, mint amennyinek
megvalositasat Festetics lehetségesnek gondolta. Mikdzben ugyanis az
udvar nagy buzgalommal készilt az orszaggy(lésre, a primés levelet
intézett gréf Batthyany Imréhez és azt a nézetét fejezte ki, hogy minden
Qjitds veszedelmes és karos az orszagra nézve. A primas levele gyorsan
kozismertté valt az orszagban és az udvarban attdl féltek, hogy ennek
hatadsa alatt a kozombosek az ellenzékhez csatlakoznak. Ezért a kiralyné
javaslatot kért Festeticst6l arra nézve, miképpen lehetne a primés levelé-
nek véarhaté hatésat ellensulyozni.

Az orszéggydilés elé terjesztend6 kirdlyi javaslatok sorsat meg jobban
megnehezitette az, hogy a helytartotanacs egyik ulésén, amelyen sem a
nador, sem a primas nem voltak jelen, a priméas levelének tartalmaval
megegyez6 hatarozatot hoztak, amelyrél az udvar azt gondolta, hogy igen
gyorsan nyilvanossagra fog jutni. A kiralyné felszolitdsa értelmében azt
is Festeticsnek kellett megmondania, mint lehetne ezen az Ujabb nehéz-
ségen keresztiiljutni.

Festetics Pal nézete szerint lehetséges az is, hogy a fénemesség vélemé-
nyének ezen megnyilvanitasa altal az udvar tervezett reformjai ellen akart
allast foglalni, de az is lehet, hogy csupan a nagy tdmeg megnyerésére
torekedett. Barmelyik eshet6ség forog is fenn, véleménye szerint a primas
levele hatasanak ellensulyozasara mindenképpen elegendé volna, ha a
primés egy Ujabb levelet irna Batthyanynak’ és gondoskodnénak rola,
hogy ennek a levélnek tartalma is terjedjen el a kdzonség korében, a primas
els6 levelét pedig titokban kérjék vissza Batthyanytol. A helytartotanécsra
vonatkozllag azt tartotta, hogy annak tanacsosai megrovast érdemelné-
nek, mert az elndk tavollétében hataroztak. Azonban inkdbb engedéke-
nyen, mint szigortan kellene velik banni és Gjabb nyilatkozatot kérni
t6luk a leendd orszaggyd(lés targyaira nézve, mert ha Gjabb hatarozatot
kell majd hozniok «a kdzsziikségletek és a monarchia biztonsaga ugyébens,’
akkor talan részben magukénak fogjak elismerni a kirélyi el6terjesztése-

' Hazi, udvari és allami levéltar. Staatsrat. 1764. 1174. — ““Az eredetiben
Ugy all, hogy a mellékelt levelet, de az a levél nincs meg az aktaban. — 3 Sur les
besoins publics et la sureté de la monarchie.
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két, ami megkdnnyiti majd az udvar terveinek az orszaggydiléssel vald
elfogadtatdsat. Lehetséges azonban az is, hogy a helytartétanéacs ellen-
kez6leg dont, de ebbdl is lesz annyi haszna az udvarnak, hogy tisztan
latja a helyzetet?

Még talan el se végezte ezt a munkat, maris azt a megbizatast kapta
a kiralynétél, hogy mondjon véleményt az orszaggy(lés elé kerul§ tar-
gyakra nézve. Marc. 8-an két iratot kildott neki a kiralyné titkara, meg-
jegyezvén, hogy ezek is belekeriilhetnek a katonasagrél sz6l6 munkajaba.
Ugy latszik, ezen el6ttiink ismeretlen iromanyok nem tartalmaztak elég
felvilagositast az udvar szandékaira nézve, mert Festetics két nappal
kés6bben azzal a kéréssel fordult Nenyhez, hogy a kiralynétol kapott meg-
bizas teljesitése céljabdl Ujabb adatokat kdzoljenek vele.” M4j. 5-én el
is kuldotte neki Neny a haditanicsnak azt a munkalatat, amely a katonai
Ugyekre vonatkozélag az orszaggydilés elé volt szanva.l Miutdn ezt meg-
kapta, rovidesen elkésziilt a téle kért javaslattal és Neny méaj. 23-an mar
azt irta neki, hogy a katonasagra vonatkoz6 munkalatat atadta O felségé-
nek és egyuttal jelezte neki, hogy a pénziigyekre vonatkozé részletes el6-
terjesztéssel legkdzelebb szintén elkészil. Levelét igy fejezte be: «0 felsége
nagyon meg van elégedve az 6n szorgalmaval.»

Sajnos, nem maradt rank Festetics el6terjesztése Magyarorszag katonai
berendezésérél, az ad6zasra vonatkozo6 font jelzett el6terjesztését azonban
ismerjuk.5 Amint az akkor divatos sz6lasmoddal mondja, ebben a sziszté-
majaban az 1723 : LXIII. te., az 1743-iki kiralyi rendelet és az 1752-iki
magyarorszagi Contributional-Verfassung rendelkezéseihez tartja magat.
Harom kérdést vesz targyalas ala s elészor az ad6zok megterhelésérél szol,
azutan a magyarorszagi adorol, végul az adobol befoly6d jovedelem el-
szamolasarél. A nagyon hosszU el6terjesztés veleje az, hogy eziddszerint
Magyarorszag addjanak kezelésében nincs semmi rend, mindenekelétt tehat
rendet kell teremteni és csak azutan lehet szd a reformokrol.

Az 1764 jun. 17-ére Osszehivott orszaggy(lésen jul. 5-én olvastak fel
a kirdlyi el6terjesztéseket, amelyek az adonak felemelését és a nemesi

Orszagos levéltar. Hung. Palffyana. XVI. 9. — 2 U. o. Hung. Palffyana.
XVI. 8. — 3 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores. —* Sa Majesté est fort con-
tente de votre diligence. U. 0. — s Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. Az el6-
terjesztés kivonatai megvannak az Orszagos levéltarban. Hung. Palffyana» XIV. 21,
XVII. 22.

11*
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folkelés kérdésének rendezését kivantak a rendekt6l. A kiralyi el6terjesztés
az adonak egy millié forinttal valo felemelését kérte, a nemesi folkelésre
vonatkozélag pedig igy hangzott. «A nemesi felkelés nem adhat mar olyan
védelmet, amely az orszag szikségleteinek és a rendek buzgalméanak meg-
felelhetne, minélfogva azt kivanja 6 felsége, hogy a nemesi felkelés akként
szabalyoztassék, miszerint az orszag abban szilkség idején biztos védelmet
talalhasson.»!

Miért tértek el az udvarban Festetics mérsékelt javaslataitol, nem
tudjuk, az orszaggy(ilésen azonban Kitlint, hogy 6 latta jobban, mit lehet
a rendeknél elérni. Az orsz&ggy(ilés ugyanis hossz( targyalasok utan fel-
emelte ugyan az adét 700,000 frt-tal, de a nemesi felkelésre nézve nem
fogadta el a kiralyné allaspontjat és igy err6l nem is alkotott Ujabb térvényt.
A kirdlyné azonban mindig méltanyolta Festetics ekkori munkéssaganak
érdemeit és 1764 nov. 24-én, midén még javaban folyt a vita a katonai
kérdés fell, igy irt hozza Neny: «O felsége sohasem lesz halatlan azok
irant, akik neki ezen orszaggyd(lés idején szolgalatara voltak.»

Miutan az orszaggytilés a felemelt adét megszavazta, 1764 dec. 20-an
azzal bizta meg a kirdlyné Festeticset, készitsen tablazatot arrdl, hogy
a magyarorszagi megyék és varosok kozul melyek tudnak jél, melyek
kdzépszeriien és melyek csak alig-alig az adét megfizetni,3 1765 febr. 14-én
pedig arra szélitotta fel, hogy a legnagyobb titokban dolgozzon ki egy
olyan adorendszert, amelyet a gyakorlatban végre is lehetne hajtani és
amelyet akkor léptetnének életbe, miutdn az orszaggy(lés befejez6dott.
Harom hoénappal kés6bben (mdj. 14) a kiradlyné bizonyos pontozatokat *
kuldott neki, hogy azokra is legyen tekintettel szisztémajaban. Ugy lat-
szik, hogy ez a munka szerfolott nagyaranyd volt és talan sohasem készlilt
el teljesen. Ezt latszik bizonyitani a kiralynénak aug. 26-iki kézirata,
amely igy hangzik: «Igen szivesen latndm, ha az Onre bizott ad6zasi rend-
szer kidolgozésaval sietne és azt még két honap eltelte el6tt benydjtand
Nekem.»5 Maria Terézianak ez a levele utols6 adatunk, mely erre a
kérdésre vonatkozik.

Az 1764-i orszéggytlésen elintézendd targyak koézé sorozta a kiralyné
a parasztok helyzetének rendezését is. Mivel azonban az err6l sz6l6 tor-

1 Horvéath Mihaly, Az 1764-iki orszaggy(ilés térténete. Kisebb torténeti munkai.
I. 384. — 2 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores. — 3 U. 0. — * Ezeket nem
ismerjuk, mert nincsenek meg az aktaban. — 5 Keszthelyi levéltar. Memor. 64.
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vénytervezetét az orszaggy(léssel elfogadtatni nem tudta, Ugy hatarozott,
hogy rendeletileg szabélyozza a parasztok kotelességeit foldesuraikkal
szemben. Ennek a rendeletnek alapvonalait Festetics Pallal akarta el-
készittetni, akivel kozvetlentul az orszaggy(ilés bezéarasa utan, 1765
maérc. 20-an tudatta Neny, hogy «0 felsége titkos emlékiratot kivan t6le
azon modozatokrol, amelyek szerint a leghathatésabban lehetne Magyar-
orszagon eljarni az urbariumok rendezésénél és végrehajtasanal és amelyek
altal biztositani lehetne az ad6zékat minden tovabbi kovetelés és elnyomas
ellen.» A kiralyné a legnagyobb szabadsagot adta neki ezen emlékirat
kidolgozasaban és elbre is biztositotta, hogy szerz6je nevét a legnagyobb
titokban fogjak tartani.l Semmi tudomasunk sincs réla, vajjon elvégezte-e
valaha Festetics P4l ezt a fontos munkat.

Hasonloképpen rendelet altal akarta szabalyozni Méria Terézia a varo-
sok jogi viszonyait is. Mivel a parasztok addjan kivil a varosokbdl volt
legnagyobb jovedelme a kincstarnak, ugy tervezte a kiralyné, hogy kilén
municipalis jogrendszert dolgoztat ki a magyarorszagi varosok részére és a
kereskedelem emelése céljabol bevezeti a varosokba a kulféldon mar diva-
tos valtojogot is. Ennek a tervnek megvaldsitasa érdekében mar bizonyos
elémunkalatok indultak meg, midén folytatasuk el6tt Festetics nézetét
kivanta ismerni a kiralyné és 1765 jal. 18-an azzal a kérdéssel fordult
hozza, véjjon célszerl lenne-e, vagy sem a magyar varosokban kildn
municipéalis és valtéjogot bevezetni.

Festeticsnek errdl sz6lo el6terjesztése § a varosokra vonatkozé kiilon
torvény készitését nem ajanlotta, minthogy Magyarorszagon a torve-
nyes felfogas szerint fennall a nemesség egysége s mivel a varosok al-
kotjak a negyedik rendet, vilagos, hogy nem lehetnek mas birésag alatt,
mint a tébbi harom rend. Véleménye szerint még egy masik korul-
mény is ellene sz6l annak, hogy a polgérokra nézve kilon torvényeket
alkossanak: ezek ugyanis ebben az esetben két birdsagnak lennének ala-
vetve, U. m. a tdrnokmesternek és a személynoknek. Ezenfelll a kiralyi
hatalom szempontjabdl sem volna tanacsos a kulon varosi jog behozatala.
A jelenleg fennallo rendszer mellett ugyanis a varosok gazdasagi lgyeik-
ben a kamara utjan kozvetlentl 6 felségétdl fuggenek, tehat az uralkodd

1 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores. — 2 El6terjesztésének eredetije
nincsen meg. Kivonatos ismertetése megvan . Orszagos levéltar. Hung. Palffyana.
XIV. 22,
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tetszése szerint rendelkezik veliik, ami legaldbb is nehezebben menne,
ha a varosokra vonatkozélag kiilon jogot Iéptetnének életbe. A valtojog
kidolgozasat azonban igen jonak és célravezetének tartand. A kiralyné
elfogadta Festetics véleményét és nem Iéptetett életbe kiilon jogrendszert
a varosokban, azonban a valtéjog kidolgozésa is elmaradt.

Ugyanez id6ben a kiralyi hatalom emelésére olyan kozjogi konyvet
akart iratni Maria Terézia, amelyben a magyar térvények lényeges részei
«az udvarra nézve kedvezd, de azért az orszag és a nemesség jogaira nézve
nem hatrdnyos moédon magyaraztassanak és tanittassanak» €és azt tervezte,
hogyha ez a munka elkésziil, a szerint adjanak majd el6 az egyetemen is.
Errdl a tervérdl a kiralyné kdvetkezOket irta Festeticsnek : «A nélkil, hogy
az orszag és a rendek specialis jogain valami er6szakot tennének, féleg az
olyan jogokat kell minden kétértelm(iségtdl megtisztitani, amelyek nemcsak
a kirdlysagra, hanem az orszagra és magukra a rendekre nézve is hatra-
nyosak és az egész jogrendszert Ugy kell dsszefoglalni, hogy abbdl mint el-
engedhetetlen feltétel, az orszag java kovetkezzék. Hogy ezt az dsszefogla-
last kell6képpen el lehessen késziteni, vegyen magahoz harom ehhez ért
magyar alattvalét és egyetemi tanarsag, vagy valami mas tisztség igére-
tével birja ra 6ket arra, hogy az emlitett médon dolgozzanak ki egy magyar
kozjogot, amelyet azutan az En feliilvizsgalatom és jovahagyasom ala
kell terjeszteni. Azonkivul adjon fel gyes magyar embereknek a magyar
kdzjogra vonatkozd téméakat s ezeket szintén terjessze Elém, hogy az
ilyen tanulmanyokat egyenként kozzétegyék és altaluk mintegy bevezes-
sék a kidolgozanddé kozjogi tanokat. Ez iranyban, f6leg pedig az ezekre
vonatkoz6 anyag, oklevelek és egyéb okmanyok el6keresésére nézve érint-
kezésbe Iéphet Kollarral és igy megvalosithatja az En szandékomat.»!

Ennek az 1766 maérc. 27-én kelt kiralyi parancsnak végrehajtasa
igen nagy terhet rott Festeticsre. A nehézségeket két dolog okozta. Eddig
még nem volt semmiféle rendszeres 0Osszefoglalasa a magyar kozjognak
és azt most kellett volna legel6szor kidolgozni. Ezenfelll a magyar koz-
jog ezen 0Osszeallitasanak szigorian tudomanyoshak kellett volna lennie,
noha elsésorban nem tudomanyos célt, hanem a kiralyi hatalom erésitését
kellett volna szem el6tt tartania. Végil ezzel kapcsolatban kényes kérdések
is felmeriiltek volna, mint pl. az, min6 Magyarorszag viszonya az ural-

1 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores.
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kodéhoz és annak tobbi orszagaihoz. Ezeket a kérdéseket eddig nem
érintette a magyar jogi oktatads, viszont a kiralyné szandékénak meg-
valosulasa esetén err6l is szo6lni kellett volna.

Ezen nehézségek kovetkeztében azt a megoldasi mddot talalta leg-
jobbnak Festetics, hogy a dologban személyesen érdekelt kirdlyné elé
vilagos képet rajzoljon arrdl a helyzetr6l, amely be fog allani, ha az altala
kivant magyar kozjogi munkat megirjak és tanitjdk az orszagban. Ezért
tehat az igy megirandé munké&nak nemcsak a kiralyi kéziratban foglalt
elényeit, hanem az abban meg nem emlitett hatranyait is kell6en ki akarta
domboritani a kiralyné el6tt. A Habsburgok tdbbi orszagai és Magyar-
orszdg kozott tobb mint kétszaz év 6ta fenndlld szoros Osszekottetés
a torvényekbe foglalt szabalyok ellenére is bizonyos kozdsséget hozott
létre Magyarorszag és Ausztria korményzatdban és ennek létrejovetele
éppen Maria Terézia alatt segitette gy6zelemre a kdzpontositasra valo
torekvést. A Habsburgok orszégainak kozponti igazgatési szervei tobbé-
kevésbbé mindig befolydssal voltak hazénk belsé Ugyeinek intézésére
és ezt a kodzpontositast jelentékenyen el6revitte Maria Terézia az allam-
tandcsnak 1760-ban tortént felallitasaval. Ha most egy magyar kodzjogi
konyvet allitanak Ossze, Festetics szerint okvetlenll ki kell annak ter-
jeszkednie a kdzponti igazgatasnak azon szerveire is, amelyek miikddése
nem alapszik a magyar térvényeken. Ez esetben azonban kérdéses, vajjon
elérik-e azt a célt, amelyet a kiralyi kézirat megval6sitanddnak jel6lt meg.

Ezeket a szempontokat tartotta felemlitend6nek Festetics Pal a magyar
kdzjogi tankdnyv megirdsdbol az udvarra szarmazd kedvezé kdvetkezmé-
nyek altal megnyert Maria Terézia el6tt. Legelészor is arra hivta fel a
kiradlyné figyelmét, hogy egy ilyen kdzjogi tankényvben ki kellene terjesz-
kedni mindazokra a téves felfogasokra, amelyek & felsége német tartoma-
nyai és a magyar kiralysag hataraira nézve fennforognak, valamint azokra
a tévedesekre, amelyek idegen hatalmak részér6l Magyarorszagra nézve gy
az orszag hatara, mint az igazsagszolgaltatds tekintetében fennallanak.
Mivel idék folyaman minden ilyenféle kdvetelmény (praetensio) feledésbe
merult, meggondolando, vajjon érdemes-e ezeket éppen a kiralyi udvarban
ismét életre kelteni. Masik ilyen megfontolandé dolog volna az, hogy egy
ilyen kozjogi munkaban feltétlentl targyalni kellene ilyesféle nehéz kérdé-
seket: vajjon a magyar kiraly, aki a szigorlan megszabott 6rokosddés
rendjén foglalja el a trént, gyakorolhatja-e a felségjogokat koronazas
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el6tt, vagy esetleg koronazas nélkil is; vajjon a korondzashoz okvetetlenl
szilkséges-e a korondzo orszaggy(lés és meg lehet-e a kiralyt koronazni
a rendekkel el6bb szabalyozandd okleveles megegyezés nélkul; vajjon
a torvények értelmében egyedul a kiralyt illetik-e felségjogok, vagy pedig
részben a primést és a nadort is? Tovabba egy ilyen kbézjogi munkaban
azt is targyalni kellene, mennyire fligg a papsag a Kiralytél és az orszagos
torvényektél, szolani kellene arrdl, mennyire koteles a papsag a papa
parancsainak engedelmeskedni, amivel kapcsolatban okvetlendl ki kellene
térni a torvényhozo6 és végrehajtd hatalom targyalasara, s6t szell§ztetni
kellene a nemesek kivaltsagait és az Osszefliggés miatt meg kellene hata-
rozni a nador, a primas és a kormanyszékek jogkdrét is.

Festetics Ugy talalta, hogy mindezen kérdések targyalasanal nehéz lenne
a tételeket agy feldllitani, hogy azok sem a legfelsébb szolgalatnak karara
ne legyenek, sem a kdzvéleménnyel Osszeltkdzésbe ne keriljenek, mert
nem igen lehetne ebben a kdzjogi tankényvben az uralkoddcsalad érdekeit
a nemzeti kozfelfogassal 6sszeegyeztetni a nélkil, hogy azokat maguk-
b6l a torvényekb6l a legnagyobb valészinlség szerint meg ne lehetne
tamadni. Szerinte ennek az az oka, hogy kulonbdz6 kiralyok alatt kilon-
b6z8 alkotméanyok divatoztak és a kirdlyi hatalom sillyedése idején a
nagy urak hatalma megndvekedett, minek kdvetkeztében hosszabb idét
kivanna, hogy a magyar kdzjogba «a monarchikus principiumokat» nagyobb
mértékben vigyék be.

Ha azonban mindezek dacdra mégis be kivannd a Kirdlyné ve-
zetni a kozjog tanitasat, akkor az egyetemes kdzjogot kellene tanitani,
mégpedig Ugy, amint azt Németalfoldon tanitjak és Daries tankdnyvében
talalhatd, mert igy a felségjogok és az alattvalok jogai tekintetében is
helyes gondolkozasmodra lehetne vezetni az ifjisagot. Az ilyen tanfolyamot
anndl is konnyebben fel lehetne allitani Magyarorszagon, mert az egye-
temen ugyis tanitjdk a maganjogot és a természetjogot, a pénzligyi és
kozigazgatasi tanfolyam szervezése pedig olyan hasznos dolog volna,
hogy annak hallgatasara egyenesen kotelezni kellene az ifjlsagot.!

Maria Terézia a maga egészében elfogadta Festetics el6terjesztését
és nemcsak a tervezett kdzjogi tankényv nem valdsult meg, hanem amikor
az egyetem jogi kara tanszékeinek szervezésér6l volt sz6, akkor is ugy

! Orszgos levéltar. Hung. Péalffyana. XIV. 23.
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dontétt a kirdlyné, hogy a magyar kdzjog részére nem kell az egyetemen
kilon tanszéket felallitani.l

Ez a sokoldali munkéssag legkevésbbé sem meriti ki Festetics Pal
elfoglaltsagat az 1764—66 esztendékben. Az itt felsoroltakon Kivil ugyanis
még sok olyan témat ismeriink, amelyek kidolgozasat Méaria Terézia szintén
t6le kérte. Noha e téméak kidolgozéasat nem is ismerjik, kozilik a legfon-
tosabbakat mégis megemlitend6knek tartjuk. 1765 méaj. 7-én arra nézve
kért t6le a kirdlyné felvilagositast, nem lehetne-e a kamarai és a koz-
igazgatasi jogot Magyarorszagon is tanitani.l Ugyanezen év jan. 2-4n
arra nézve kivant tOle elGterjesztést, miképpen lehetne az irtasfoldeken,
amelyek utén t. i. a papok tizedet nem kapnak, valamilyen modon tizedet
szedni az er6ditményi alap részére.3 T6le varta a kirdlyné annak a kérdésnek
megoldasat is, min6 modon lehetne a zsidosagot, amely minden orszag-
ban a kamara tulajdona, tirelmi taxa révén a kamara javara felhasznalni
(1765 jal. i).4 1765 okt. 26-4n arra kérte Maria Terézia, hogy tegyen
el6terjesztést, vajjon nem lehetne-e a tizedek kibérléséb6l a kincstarba
befoly6 jovedelembdl olyan alapot létesiteni, amely elég lenne a magyar-
orszégi eréditések jo karban tartdsara.51766-ban az érseki javak urbariuma-
nak szabalyozasara nézve készitett javaslatot a kiralynénak, amelyre
vonatkozolag azonban azt irta neki Neny, hogy a kiralyné «a mar egyszer
megallapitott normatdl el nem tekinthet».6

E sokféle munkéssaganak az volt a jutalma, hogy 1767 jal. 22-én
a Szent lIstvan-rend kis keresztjét kapta,’ amely rendnek kincstarnok-
sagat 1765 nov. 23-a Ota viselte.8

Bécshen valé nagy aranyu elfoglaltsdga kozepette, 1768 febr. 25-én
kbvetkezett be apja haldla. Az apai Orokség atvétele nem ment nehéz-
ségek nélkil. Apja ugyan egy-egy majoratust allitott fel fiai szamara,
de mivel azok megerdésitesét a kiralyi kancellariatél nem keérte ki, kisebbik
fia, Lajos a végrendelet felolvasasakor (1768 apr. 22) ellentmondott az
abban foglalt intézkedéseknek, elsésorban a majoratusok felallitdsdnak.9

! Findczy, Magyarorszag kozoktatasa Maria Terézia koraban. . 312—313. —
2 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores. — 3 U. 0. Memor. 65. — * U. 0. Me-
mor. 66. — 5 U. o. Litterae secretiores. — 6 1766 apr. 26. U. o. Rendezetlen
rész. — 7 U. 0. Memor. 77. — 8 U. 0. Memor. 68. Ezt a méltésagot kiilénben
Bécshdl val6 tavozasaig tovabbra is megtartotta és a rend Kincstarat 1772 szept.
i-én adta &t ut6danak, Végh Péternek. U. o. Memor. 114. — 9 Keszthelyi levél-
tar. U. o. Major. 132,
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A leanyok belenyugodtak apjuk végrendeletébe, amiért meg is nyerték
jutalmukat, mert Pal a nekik hagyomanyozott 20—20,000 forint helyett
24—24,000 forintot fizetett ki mindnyajuknak.l Miutan névéreivel meg-
egyezett, fivéréhez fordult. M@j. 7-én tudatta vele, hogy leanytestvérei
hozzajarultak apja végrendeletéhez és Keszthelyre hivta, hogy vele is
megegyezzék, mire Lajos mdj. 14-én azt irta neki, hogy szivesen enged
felhivasanak.

Tanacskozasuk ismeretlen el6ttiink, csak annyit tudunk, hogy jan.
26-an Csurgon a testvérek irasba foglaltdk apjuk hagyatékara vonatkozo
megegyezésiiket és azt a rendelkezést, hogy a Festetics-vagyonbol két
majoratus alapittassék, mind a ketten elfogadték, de egydttal arra nézve
is megallapodtak, mi mddon biztositsak a masod- és harmadszil6tt filk
jovenddjét. Abban egyeztek meg, hogy mind a ketten 15—15,000 frt-nyi
Osszeget tesznek le, amelynek kamatait a tékéhez fogjak csatolni és az
igy keletkez6 osszegh6l fognak majd részesiilni azok a fitk, akik mint
nem elsészllottek a majoratusi vagyonbdl ki vannak zérva. Azt is ki-
mondottak, hogy ha a rajuk maradt vagyonbdl pér utjan valamit elvesz-
tenek, a veszteségben vagyonuk aranyaban osztozkodnak. Mivel pedig
a Lajos kezére kerll6 birtokon nem Aallott olyan épulet, amely mélto
lakéhelyéll szolgalt volna, egy ilyennek épitésére Pal 10,000 frt-ot ajanlott
fel occsének.® A Pélra hagyott birtokok kodzt volt Bohonye is, amelyet
apja, Lajos fianak szeretett volna hagyni, de ezt nem tehette meg, mert ez
a birtok a zagrabi puspdk adomanya lévén csak az elsOsziilottség réven
orokl6édhetett. Festetics Pal azzal viszonozta dccsének apjuk végsé rendel-
kezéseéhez val6 jaruldsat, hogy lemondott az 6t megilletd Bohonyérol.3

Apja haléla el6re talan nem is latott nagy terhet zuditott Festetics
Pal nyakaba. Eddig sohasem kellett neki a gazdasaggal és a gazdalkodassal
torédnie, mert elvégezte azt helyette atyja. Most ezt a munkat is at kellett
vennie és ez azért is kulonds sullyal nehezedett redja, mert erre volt leg-
kevésbbé felkészilve. Ezenkivil més nagy terhek is jartak a raja szallott
orokséggel. Apja haldlakor 300,000 frt addssag terhelte a Festetics-birto-
kokat, amely adoOssagnak Kkifizetését jelentékenyen megnehezitette az,
hogy Maria Terézia Grbéri rendelete kovetkeztében a foldbirtokosok Fes-

| Keszthelyi levéltar. Major. 133—135, 140, 141. 2 U. 0. Major. 145. —
3 U. 0. Major. 146.
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tetics Pal szamitdsa szerint egyharmad részét vesztették el addigi jove-
delmiknek. Végll apja nem kevesebb, mint 41 port hagyott raja be-
fejezetlendl.!

Apja haldla utdn mindenekel6tt azon buzgdlkodott, hogy pénzt sze-
rezzen. Nem ismerjik ugyan mindazokat a mddokat, amelyek alkalma-
zédsaval jovedelmeit szaporitani akarta, de azt tudjuk, hogy 0] tiszteket
allitott a régiek helyébe. Errél Festetics Kristéfnak egyik régi tiszttartdja
tuddsit benniinket, aki elmondja, hogy az urasdg Uj tiszttartokat tesz
és ezt a megjegyzést flizi hozza: «De nem remélem, hogy azok is talicskan
toljak a pénzt az urasagnak.» Ugy latszik, csakugyan igy is lett a dolog,
mert Festetics Pal egy évvel kés6bben testvéréhez, Judithoz irott levelé-
ben igen erésen hangsulyozza, hogy eddig még nem latott pénzt birtokabdl,
hanem a fizetésébdl él és hogy nagyszam( csaladja haztartasa sokba ne
keriiljon, egyedil 6 maga tartézkodik Bécsben, ahova hivatala koéti, csa-
ladja azonban Magyarorszagon él3 Hogy pedig ebben nem volt semmi
nagyitas, azt egyéb adatok is meger6sitik. Testvérével, Lajossal egyutt
92,000 rhénes frt-ért 1769 maj. 12-én megvette ugyan Szily Adamtol Sziget-
vart,4 de 1770 apr. 8-an mar atengedte az egész birtokot dccsének, mert
a vételarnak raja esé részét nem tudta kifizetni.b igy tehat kitlint az,
hogy a szdmos és igen jO gazdat felmutatd Festetics-csalddnak éppen
egyik legkivalobb tagjat annyira elfoglalja magas méltésaga, hogy el6-
haladasat vagyoni helyzetének romlasaval kell megfizetnie.

Ennek az arnynak azonban nagy fény volt az ellentéte. Eppen apja
haldlanak idején kezd6dott ugyanis az a korszak, amikor a legmagasabb
fokot érte el a kirdlyi udvarban. Ekkor tortént az is, hogy a Zalamegyében
tdborozé darmstadti regimentet meglatogato6 11. Jozsef csaszar 1770-ben az
6 keszthelyi kastélyat valasztotta tartézkodasi helyéul. Mivel sem maga a
hazigazda, sem pedig felesége nem voltak Keszthelyen,6 helyettiik Forintos
Gabor zalamegyei alispdn fogadta a felséges vendéget, aki &pr. 29-t6l
maj. i-ig maradt Keszthelyen.? A csaszarnak igen tetszett a hely szép-
sége, de mégis a kovetkez6 érdekes megjegyzést tette: «Ha Festetics vol-

1 1770 jan. 12-iki levele. Keszthelyi levéltar. Major. 166. — 3 M. N. Mu-
zeum. A Horvath-csalad levéltara. — 3 Keszthelyi levéltar. Major. 166. — * U. o.
Major. 156. — s U. 0. Major. 165. — 6 Ezt maga Festetics Pal irja meg testvéré-
nek, Juditnak 1770 jan. 12-én. U. o. Major. 166. —i U. 0. Memor. 84. Ez akta
szerint a csaszar keszthelyi tartézkodasanak koltségei 156 frt 66 kr-t tettek Ki.
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nék, kastélyomat Ugy épitettem volna, hogy kertem a Balatonra leszol-
galt volna.»!

Jézsef csaszar szintén igen megbecsilte Festetics P4l munkasséagat és
ezért még tagasabb kort akart adni ismeretei és tehetsége érvényesilésére.
A csaszart nem elégitette ki az allamtanacs miikddése, ezért 1771 november
elején Uj embereknek az allamtanacsba valé bevételét ajanlotta a kiraly-
nénak s ezek sordban megnevezte Festetics Palt is.. Noha Méria Terézia
maga is sokra becsulte Festeticset, ez alkalommal mégsem fogadta el
fia ajanlatat, egyrészt azert, mert nem akart megvalni régi tanacsosaitol,
masrészt azért, mert az allamtanacsot eredetileg az osztrak 6rokds tarto-
manyok kozponti igazgatasanak szerve gyanant allitotta fol es noha egyes
ligydarabok magyarorszagi eredetiik ellenére is eléje kertltek, mégsem
akarta az Aallamtanacs hataskorét kimondottan kiterjeszteni a magyar
tigyekre is. Erdekes megjegyezniink, hogy vele értett egyet Hatzfeld is,
jollehet Hatzfeldet éppen a csaszar akarta az allamtanacs élére allitani.3
igy azutan az a szempont gy6zott, hogy feltlné lenne, ha magyar embert
alkalmaznanak olyan tanacsban, amely hivatalosan nem is foglalkozik
a magyar Ugyekkel és Festetics kinevezésének gondolatat maganak Jézsef-
nek hozzajarulasaval elejtették.4

Ez volt az utolso jelent6s esemény, amely Festetics P&l kozel tiz
éves bécsi mikddésehez flzO6dik. Par hdnappal késébben elhagyta a
csaszarvarost és Magyarorszag foldjén nyert olyan (j méltdsagot, amely-
nek betoltése idején nemcsak a dinasztia, hanem hazaja szolgalataban is
jelentés szerephez juthatott.

A magyar kamara élen.

1772 elején elhtnyt a magyar kamara elndke, grof Grassalkovics
Antal. Helyébe grof Erd6dy Janost nevezte ki Maria Terézia, akit febr.
27-én Festetics Pal, mint kiralyi biztos iktatott be a kamarai elntkségbe.5
Erdédy addig a magyar kamardnak alelndki méltosagat viselte, amelynek

| Keszthelyi levéltar. Memor. 85. —2 Ameth, Maria Theresias letzte Regie-
rungszeit. 111. 301. Hock, Der 0sterreichische Staatsrat. 26. — 3 Ameth, i. m.
303—305. — 4 Hock, i. m. 26. — 5 A k6z6s pénzigyminisztérium levéltara. Ka-
marai aktdk. 1772 mérc. 4.
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betdltése irdnt az 6 kinevezése utan az allamtanécs véleményét kérte ki
a kirdlyné. Az allamtanacs febr. 8-an kelt el6terjesztésében egyhangu-
lag Festetics Palt ajanlotta e méltdsagral s az udvari kamara elnoke,
Kollowrat grof febr. 14-én mar gratulalt is neki a kamarai alelnokség-
hez, arra kérve, hogy egyel6re ne széljon réla senkinek.l Méasnap tudatta
Kollowrat Festetics leend6 kinevezését grof Erd6dyvel is, akinek ezzel
kapcsolatban azt irta, hogy Festetics tudasa és nagy munkabirasa a ka-
maranal felhalmozddott lgyek elintézését igen meg fogja kdnnyiteni.3

Febr. 26-4n irta ala a kiralyné Festetics Palnak a magyar kamara
alelnokévé val6 kinevezését és miutan marc. 16-an hivatali eskijét letette,
Unnepélyesen beiktatta 6t méltdsagaba grof Erdédy Janos.d

Ugyanekkor mas kitlintetésben is részesilt. Febr. 24-én gréfi rangra
emelte Maria Terézia 6t és utodait,b jan. 24-én pedig titkos tanécsos
lett.6 A Jozsef csaszér altal aldirt kinevezd okméany a kozligyek terén
valé buzgd szolgalatait emliti Kkitlintetése okaul, kiléndsen kiemelve azt,
hogy mint alispan kerilt a kereskedelmi tanacsba, amely hivatalbol ki-
indulva emelkedett mindig magasabbra. Az udvartdl nyert kitlintetések
sorat feleségének 1774 nov. 14-én csillagkeresztes holggyé valé kinevezése
zérta be.7

Még el se foglalta Festetics P&l 0j méltdsagat, maris bizonysagat kellett
adnia, hogy pénzlgyi téren megvan a kelld Ugyessége. Lengyelorszagnak
kiisz0bon all6 feloszlatdsa kovetkeztében Maria Terézidanak pénzre volt
szilksége. Ezért febr. 19-én azzal bizta meg Festeticset, hogy a legnagyobb
titokban 500,000 frt kélcsont szerezzen. Egy hdnappal késébb mar azt a

1 Hazi, udvari és allami levéltar. Staatsrat. 1772. 332. —2 Keszthelyi levél-
tar. Memor. 89. — 3 Orszagos levéltar. Erd6dy Janos praesidialisai. 1772 febr. 53. —
* A k0z6s pénziigyminisztérium levéltara. Kamarai aktdk. 1772. marc. 24. Ez
akta szerint évi fizetése 5000 frt-ra ragott. Pozsonyban haza nem lévén, herceg
Palffy Lipdt Ventur-utcai hdza egész elsé emeletét vette bérbe évi 800 frt-ért. Keszt-
helyi levéltar. Mise, neoreg. 250. — s Orszagos levéltar. Liber regius XLIX. 172.
Erdekes megjegyezniink, hogy a gréfi diploméat még egy honap elmaltaval sem vette
ki a kancellariabol. Marc. 23-an a kiralyné érdekl6dott a dolog irant és amikor azt
hallotta, hogy a gréfi oklevelet még nem kézbesitették, Ugy fogta fel a dolgot, mintha
ennek oka a kancellaria lenne. Erre a kancellar — amint Festeticsnek megirta —
megjegyezte el6tte, hogy a diploma készen van, de még nem keresték. Eppen azért
arra kérte levelében Festeticset, hogy fizesse ki a taksat és vegye ki a diplomat,
hogy ennek megtdrténtét miel6bb jelenthesse a kiralynénak. U. o. Memor. 93. —
6 U. 0. Memor. 96. — 7 U. 0. Memor. 170.
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jelentést kuldoétte Bécsbe Erdddy, hogy a kirdlyné altal kivant kélcson
egydutt van.’

Mid6n Festetics Palbol kamarai alelndk lett, nehéz kiizdelmek el6tt
allott a magyar kamara. Grassalkovics mindig erélyesen védte a magyar
kamaranak a bécsit6l valo fliggetlenségét, éppen ezért az ¢ halalat arra
akartdk Beécsben felhasznélni, hogy a magyar kamaranak olyan szerve-
zetet adjanak, amely ennek Onall6sagat megszinteti. E tervek megvalo-
sitdsara kedvezd alkalmid kinalkozott az elndkvaltozds. Az () elndknek
ugyanis utasitast kellett adni és ebbe bele lehetetett volna venni az e
célra alkalmas intézkedéseket.

A magyar kamardnak adandd utasitas elkészitése mindjart az (j
elndk hivatalbalépése utdn megkezd6dott, de annak betegsége miatt igen
lassan haladt el6re. Erdédy nem tartotta ezt hatranyosnak, sét ugy vélte,
hogy ez id6 alatt Festetics majd Bécsbe mehet & felsége nézeteinek meg-
ismerésére.’

Mid6n elkészilt a magyar kamaranak szant utasitas terve, jan. 27-én
Festetics P&l Bécsbe vitte és atadta Kollowratnak. Erd6dytdl kapott
utasitasa Ugy hangzott, hogy maradjon ott, irnyitsa az utasitas tovabbi
sorsat és ha valami kérdés merl fel, alljon rendelkezésre.3 Ez alkalommal
igen kemény feladat vart ra, mert a bécsiek el akartak venni a magyar
kamaratdl a pénztart, vagy legalabb is az Ugynevezett udvari kvotat.d
E terv megvalGsitasa azt jelentette volna, hogy a pozsonyi kamarai f6-
pénztart a magyar kamara fonnhatésaga aldl kivonva kdzvetlentl a bécsi
kamara ala rendelték volna és a magyar kamara ezentll nem évenként
meghatéarozott 6sszeget, az 0. n. udvari kvotat szolgéltatta volna be a
bécsi kamardhoz, hanem az évi bevételek egész feleslegét.3

A kirdlyné azt rendelte, hogy az utasitds tervét Ottagl bizottsag
targyalja le, melynek tagjai kozt helyet foglalt Festetics is. Jul. 4-én kez-
dette meg ez a bizottsag targyalédsait és amint Festetics Erd6dynek jelen-
tette, egyelGre elég egyetértéssel targyaltak, mert eleinte csupan a magyar
kamara személyzetét talaltdk soknak a bécsiek.6 Jul. 10-én kerult a sor

| Orszagos levéltar. Erdddy Janos praesidialisai. 1772 febr. 19, marc. 19. —
2 U. 0. 1772 mérc. 22. — 3 U. o. 1772 jan. 23. — + U. o. 1772 jul. 2. — s Her-
zog, A magyar kirélyi hitelf6pénztdr megszervezése és mikddése Méria Terézia
koraban. Szazadok. 1925. 116 — 6 Orszagos levéltar. Erdody Janos praesidialisai.
1772 jal. 5
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a két veszedelmes pontra: a fépénztarra és az udvari kvotéra. Erre vonat-
kozblag jul. 8-an Erd6dy azt az utasitast kildotte Festeticsnek, hogy
tegyen meg mindent a kamara tisztességének fenntartasara és a pénztar
elvételét ne engedje, mert ezaltal meginog a kamara hitele, de ne hagyja
a kvotat és a személyzetet se.x

Festetics Pal meg is felelt Erd6dy kivansdgéanak s a jul. io-i Ulésen
b6 okfejtéssel szallott sikra a bécsiek terve ellen. Kifejtette el6ttik, hogy
tervik megvalésitasa nemcsak a magyar kamara gazdalkodasara lesz
karos hatassal, hanem a Kincstar hitelére nézve is, mert hiszen eddig a
kamarai adossagok torlesztésének alapja a kozfelfogas szerint a kvota-
rendszer volt, hogy t. i. a kamara jovedelmének egy meghatarozott részé-
vel szabadon rendelkezik, most pedig éppen ezt akarjak elvenni téle.
FelszOlalasanak hatasarol igy értesitette Erdddyt: «A kassza lgye oly
izgalmakat kelt, oly valsagban van, hogy félek, hogy el fogjak szakitani
a magyar kamaratol. Ugy latszik, mindent hidba tettem és nagy munka
volt azt is elérni, hogy a dolgot egy kissé elhalasszak; egészségemet tel-
jesen feldulta ez az lgy és rosszabbul vagyok, mint voltam valaha».” A vég-
leges dontést a bizottsag akkorra hagyta, amikor a kamara szdmvevdsége
altal elkészitendd koltségvetés kezei kozott lesz,3 Erdédy viszont jul. 15-én
kelt levelében tovabbra is arra biztatta Festeticset, hogy ne hagyja magat.4

Jual. 18-4n targyaltdk a kvota Ugyét. Egy nappal el6bb irt levelében
Festetics elmondotta Erdédynek, hogy a kvoéta elvétele sziikségességének
féargumentuma Becsben az, hogy a tobbi tartomanyokban is igy van és
Magyarorszag kamarai Ugyei a tébbi tartoméanyokéval egyforman inté-
zenddk. Felemlitette levelében azt is, hogy egyel6re még sértetlenul all
a magyar kamara lgye, de igen fél, hogy valami baj fog torténni. Eppen
ezért azt kérte Erdédytdl, hogy kildje el neki az 1764—70 évek szam-
adasait, hogy azokbdl vegyen bizonyitékokat allaspontja mellett. Azt
tartotta ugyanis, hogyha ezekb6l kimutatja, hogy a kamardnak nincs
annyi jovedelme, mint amennyit a bécsiek kitlintetnek, talan nem bantjak
a kvotat, mert hiszen ugysem lesz mit elvenni bel6le.3 Jul. 22-én kildotte
el neki Erd6dy a kért kimutatast, amelybdl tényleg kitdnt, hogy az udvari
kvota kifizetése utdn alig marad a kamardnak valami fdldslege.

1 Orszagos levéltar. Erdddy 'praesidialisai. 1772 jal. 8. — 9 U. o. 1772 jul.
14. Ungam und Siebenbirgen. Fase. 27. — 3 Herzog, i. m. 163. — * Orsz4gos
levéltar. Erdédy praesidialisai. 1772 jal. 18. — 5 U. o. jul. 19.
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Hogy annél biztosabban meg lehessen védeni a magyar allaspontot,
Erd6dy hivatalos uton kilon is tett folterjesztést Maria Teréziahoz, Fes-
tetics Pal pedig kihallgatasra ment a kiralynéhoz és elmondotta neki,
hogyha a bécsi tervek keresztilmennek, igen er6sen meg fog csokkenni a
magyar kamara hitelképessége.l Sajnos, ett6l kezdve hidnyos a kamara
elnokének és alelndkének levelezése és igy nem tudjuk, mit felelt kihall-
gatasakor Festeticsnek Méria Terézia. Pedig ez irdnt Erdddy is igen érdek-
16dott és jul. 27-én e feldl kilon kérdést intézett hozzaja, kilondsen kiemel-
vén, hogy a magyar kamardnak a bécsit6l valé fliggése az orszag torvé-
nyeivel ellenkezik.?

De ha faradozasa e szakanak részleteit nem ismerjik is, a végered-
mény ismeretes. Az 6 érvelése kdvetkeztében a kiralyné elfogadta a kamara
allaspontjat, a fépénztart és a kvotat valtozatlanul meghagyta gy, amint
volt azel6tt.3

Ugyanezen targyalasok alkalméval egy masik tervét is keresztil-
vitte. Amidén a hitelugyek targyalasarél volt sz6, azt ajanlotta, hogy
Magyarorszagon is hozzdk be az osztrak hitelrendszert, vagyis a ka-
mara pénztarai allanddéan fogadjanak el 4%-os kolcsénoket, amelyek-
b6l ki lehet majd fizetni az allamnak maganosoktol ennél dragabb
kamatra felvett kolcsoneit. A bizottsag ezt az ajanlatot elfogadta és e
pénztdr megnyitasat 1773 jan. i-re ki is tlzte. Szervezeti nehézségek
kdvetkeztében azonban e pénztar miikodése csak 1774 marciusdban kez-
dédott meg és sikeresen potolta az e korban még hidnyzd takarék-
pénztarakat.

Festetics kinevezésének idején a kamarai alelnokség ezenfelll is szo-
katlanul nagy mértékben vette igénybe azt, aki ezt a méltésagot betdl-
totte. A tobbek kozt arrél kellett ekkor donteni, miképpen kezeljenek és
hasznaljanak fel tobb nagy vagyont, amely ekkor jutott a kamara igaz-
gatdsa ala. Ezek eldontésében mindig Festetics Pal nézete volt az irany-
adod s ezért taldljuk az 6 kamarai alelnokségének idejében igen sok aktara
rajegyezve a kirdlyné sajat kezeirasaval a Festetics nevet. Ez annyit jelen-
tett, hogy az ilyen lgyekben csak az 6 meghallgatasa utan akart a kiralyné
véglegesen intézkedni. Eppen ilyen s(r(in talaljuk az aktakon Maria Terézia

1 Orszégos levéltar. Erd6dy praesidialisai. 1772 jal. 24. —3 U. o. jal. 30.—
3 Herzog, i. m. 165. — 4 U. o. 166.



titkaranak, Plchlemek ezt a megjegyzését. «A csatolt memoriale fel6l6 fel-
sége Excellenciad véleményét kivanja tudni».!

Méria Terézia azonban nemcsak elméletileg, hanem gyakorlatilag is
j6 gazdanak tartotta Festeticset és hozza vald bizodalmat ez iranyban is
kimutatta. A kiralyné lednya, Maria Krisztina volt tulajdonosa a magyar-
ovéari uradalomnak, amelyet a kamara bérbevett téle. A kiralyné ugy
talélta, hogy az uradalmon él6knek nincsen jo soruk, sok az adossaguk és
rossz az élelmezésik, aminek okat abban latta, hogy egy testllet, a kamara
igazgatja az uradalmat; ezért elhatarozta, hogy egy emberre bizza Magyar-
Ovér igazgatasat. E célbol 1772 szept. 3-4n a magyarovari uradalom igaz-
gatdjava nevezte ki Festetics Palt és felszolitotta a magyar kamara elné-
két, hogy az uradalom hivatalnokait hivja fel a neki val6 engedelmességre
és hagyja meg nekik, hogy ezutan hozza terjesszék be jelentéseiket.2 Ekkor
és igy kezdddott meg Festeticsnek egészen haldlaig tartd bizalmas ossze-
kottetése a féhercegi péarrald s midén megbizatasat letette, Méria Krisz-
tina 1782 febr. 7-én kelt levelében meleg halaval készonte meg neki kozel
tiz évig tartd buzgd faradsagéat.l

Az 6 kamarai alelndksége idejére esett a jezsuita rend feloszlatésa.
Mivel a rend vagyonara vonatkozélag a Kirdlyné 1773 szept. 18-an Ugy
hatarozott, hogy az az dsszes hasznokkal és terhekkel egyitt az allamra
szall,5 e dontés utdn az a tovabbi kérdés merilt fel, mit csinaljanak az ily
maodon az allamra jutd vagyonnal. Mid6n a kancelléaria erre nézve javas-
latot terjesztett Méria Terézia elé, megkérdezte a kiradlyné Festetics Pal
véleményét is. Festetics &tnézte az udvari kancellarianal az lgyre nézve
talalhato osszes aktakat és kiralyi elhatarozésokat, beszélt a dologrol a
magyar alkancellarral, majd 1773 szept. 21-én egyes kérdésekre vonat-
kozdlag kildn jelentést tett Maria Terézidnak.

A kancellaria azt javasolta, hogy a jezsuitdk vagyonanak igazgatasat
hagyjadk meg azoknal, akikre az eddig is bizva volt. Ezzel teljesen egyet-
értett Festetics is, de a lehet6ség szerint kisebbiteni akarvan az igazgatas-

1 Keszthelyi levéltar. Plichlert6l valé hivatalos levelek. — 2 Orszagos levél-
tar. Erdody kamarai elnok praesidialisai. 1772 szept. 3—4. — 3 A Pressburger Zei-
tung 1775 dec. 31-én emliti legel6szor, hogy Albert tescheni herceg és felesége, Maria
Krisztina f6hercegn6é ebéden voltak Festetics Palnal. —* Keszthelyi levéltar. Lit-
terae secretiores. — 5 Finaczy, Magyarorszag kozoktatdsa Maria Terézia koraban.
1. 162.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 12
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sal jaro koltségeket azt ajanlotta, hogy a kisebb ingatlanokat adjak bérbe,
mert ezeknek kulon hivatalnokokkal valo igazgatasa ugysem fizetné ki
magat. Ezt a javaslatot elfogadta a kiralyné is.

A mar esedékes, de még ki nem fizetett kamathatralékokra, a parasz-
toknak valamilyen elmaradt tartozasara és barmilyen, a feloszlatott
jezsuita rendet megilleté készpénzbeli jarandosagra nézve azt ajanlotta
Festetics, hogy amennyiben ezeket megfelel6 kutatassal ki lehet mutatni,
ezek is a kincstar tulajdonaba menjenek at. A kiralyné is magéatdl értetd-
dének talalta ezt, de mégis azt tette hozza a javaslathoz, hogy amint at-
veszi a kincstar a feloszlatott rendet megilletd jovedelmeket, épplgy at
kell vennie az utélag kimutatandé terheket is.

A jezsuita rend feloszlatasaval kapcsolatban azonban nemcsak arra
gondolt Festetics, mi lesz ennek hatasa az anyagiak terén, hanem arra is
kiterjedt figyelme, mi lesz a feloszlatdés kdvetkezménye szellemi téren,
hiszen Magyarorszag kozoktatadsdnak a jezsuita rend volt egyik legfonto-
sabb tényezbje. Azt ajanlotta tehat, hogy a legkdzelebbi iskolai évben a
volt jezsuitdk éppugy folytassak a tanitast, mint azel6tt. Mivel azonban
egyes tanarok jovenddjukrél valé gondoskodas céljabél valdszinlleg azon-
nal elhagyjak majd eddigi palyajukat, legokosabb lenne az arra alkalmas
patereket helyettuk tanarokka kinevezni. A kiralyné az elGterjesztés e része
mellé a kovetkezbket irta: «Mar gy hataroztam, hogy meg kell &ket
tartani».

Legvégill ezt mondja Festetics javaslata: «Hogy azutan a kovetke-
zend6 id6kben miképpen fogjék a tudomanyok mivelését folytatni és milyen
modon fognak megszakitas és hiany nélkil erre képes tanarokat talalni, az
még az el6bbinél is fontosabb kérdés». A felvetett kérdésre nem tud ugyan
azonnal feleletet adni, de melegen ajanlja annak alapos atgondolasat, ezt
irvan . «Hogy ezt megbizhatéan meghatarozzak és a jezsuitdk ugyét, vala-
mint az abbdl eléallé kovetkezményeket és allapotokat alaposan és rendsze-
resen meghanyjak és vessék, legaldzatosabban azt ajanlom, hogy Pozsony-
ban a helytartétanacs és a kamara tagjaibél e célra kiilon bizottsag rendel-
tessék ki». Maria Terézia az el6terjesztésnek ezt a részét is elfogadta és
Ugy hatérozott, hogy «a commissio el fog rendeltetni, mert igen fontos».!

1 Festetics el6terjesztése a kirdlyné sajatkez(i megjegyzéseivel megvan a keszt-
helyi levéltar rendezetlen részében.
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A kirdlyné azzal jutalmazta Festetics Palnak a jezsuita rend fel-
oszlatasakor végzett munkajat, hogy 1774 dec. 9-én neki adoméanyozta a
Sopronmegyében fekvé BG6 és Keresztény nevezetli joszagokat, amelyek
a feloszlatott rend birtokai voltak.!

A Véletlen Ggy intézte, hogy Festetics Pal kamarai alelnékségének
torténete kevéssé ismerds el6ttiink. Bizonyara éppen olyan tevékeny volt
ezen méltdsdgéaban is, mint elébbi hivatalaban, de mikddésének nem ma-
radt rank minden emléke, csupan néhany olyan nagy fontossagu allamigy,
amelyek elintézésénél joéforman egyedil az 6 véleménye dontott. Ezek
kozott els6sorban arrél a szereprél kell megemlékezniink, melyet a Banat-
nak Magyarorszdghoz valo visszacsatolasakor és az illyr deputatio fel-
oszlatasakor betoltott.

Régi kivansaga volt a Habsburgok kormanypélcaja alatt all6 Magyar-
orszagnak, hogy a toérok uralom kovetkeztében megbomlott tertleti egy-
ségét helyreallitsak. A torok Kilizése Ota éppen Maria Terézia uralkodasa
alatt tértént a legtébb a magyar allaspont megval6sitasara. Hosszas el6-
késziiletek utan elhatdrozta a kirdlyné, hogy az 1741 . XVIII. te. rendel-
kezésének megfelel6en visszacsatolja Magyarorszaghoz az 0. n. Banatot,
amelyet addig a haditanacs és az udvari kamara igazgatott. Miel6tt e kér-
désben dontott volna, sokféle terv merilt fel az udvarban arra nézve,
mi torténjék a Banéttal, mig végre a kiralyné vejének, Albert tescheni
hercegnek véleményét fogadta el, aki ekkor nador nem Iétében az orszagot
korményozta. Albert azt a nézetet vallotta, hogy a B&natot egyesiteni
kell az anyaorszaggal, amelyt6l elszakitottak.?

Az egyesités keresztilvitelével els6sorban pénzigyi kérdések allot-
tak kapcsolatban. Mivel erre a foldre még a hétéves habord folyaman
10 millié frt addssagot vett fel a kirdlyné a Bécsi Banktol, éppen ezért a
visszacsatolds elrendelésekor igy irta kortl Maria Terézia a maga allas-
pontjat : «Beleegyezem a visszacsatolasba, de azon feltétel alatt, hogy tobb
pénzt kapjunk onnét addssagaink kifizetésére és belsé berendezésunk kolt-
ségeire.»} Minthogy az anyagiak ilyen nagy szerepet jatszottak a Banat
visszacsatolasaban, tudni akarta a kiralyné, milyen haszonnal kecsegtetne
a Banéatnak az anyaorszaggal valo egyesitése s ezért felszdlitotta Feste-

x Keszthelyi levéltar. Sag. 569a. 570a. — a Marczali, Magyarorszag torténete
I11. Karolytol a bécsi kongresszusig. 310. — 3 U. o.

12*
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ticset, hogy tegyen elGterjesztést az irant, «miképpen lehetne a Béanatot
magyar labra allitani».

Mindezekr6l egy masik fontos (iggyel kapcsolatban titkéara, Plchler
atjan kérte ki véleményét a kirdlyné (1777 dec. 5). Puchler levele elején azt
irta Festeticsnek, hogy bizonyéara hallott méar az illyr deputatio megsziin-
tetésérdl és a Banat bekebelezésér6l s azutan igy folytatta:

«Az alland6 és a legmagasabb szolgalatra oly hatranyos egyenetlen-
kedések a magyar udvari kancellaria és az illyr deputatio kozott végre
arra inditottdk O felségét, hogy az elébbeni udvari hatésagra, mint szemmel
lathatélag a legtermészetesebbre ruhdzza at az Osszes illyr tgyeket, féleg
minthogy a legutobb Versecen és Ujvidéken tortént nyugtalansagok
annak sziikségességét mutatjdk, hogy az illyr nemzet Ugyeit figyelemmel
és kemeny kézzel kell intézni. Mivel azonban az emlitett nemzet e valtozas
kovetkeztében téves hitre jutna, azt parancsolja nekem & felsége, hogy
Excellenciadat emlékeztessem, hogy ha az ottani vidéken! az illyr nem-
zetiségliek kozt valami megnyilvanulna, arra figyelemmel legyen és ide
titokban jelentse. Kit(ind volna ezzel a nemzettel megértetni, hogy 6k
maguk is gyakrabban tapasztaltak lgyeiknek kevésbbé kivanatos folyasat,
minthogy az illyr deputatio alland6 viszalykodasban allott a magyar
udvari kancellaridval, amelynek mégis mindig befolyassal kellett lennie az
illyr Ggyekre. A megbotrankozdsnak ezt a kovét most mar elteszik az
Utbol és igy most mar a magyar kancellaria dolga lenne az illyr nemzetre
éppen ugy, mint a tobbire, amelyek Magyarorszagon laknak, vallaskulonb-
ség nélkil felugyelni és az 6 javukrdl a torvény és Kivaltsagaik elGirasa
szerint gondoskodni.

A Banat bekebelezését nem lehet masnak, mint Magyarorszagra nézve
fontos és gazdaségilag el6nyds korszak kezdetének tekinteni, & felsége
uralma kezdetétél fogva erre irdnyitotta figyelmét és most sajatjava tette
ezt az lgyet. Most arra kell vigyazni, hogy a Banat magyar labra allitdsakor
az orszag javat éppugy figyelembe vegyék, mint a kamara érdekét ezeért
O felsége egyben-masban szeretné Excellenciad véleményét miel6bb ismerni
féleg arra nézve, mire kellene vigyazni a banati javak szandékolt eladéasa-
nal, milyen joszagokat kellene pro camerali fenntartani és milyen hasznos
berendezéseket kellene tenni féleg in linea camerali. O felsége meg van

1 Festetics ekkor Maramarosban tartézkodott.
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gy6z6dve Excellenciad belatasardl és szolgalati buzgalmardl és a jelen
esetben éppoly bizonyitékat reméli ennek, mint amilyen sokféle bizony-
sigat adta ennek eddig is méas ugyekben.»!

Midén e felhivas elment hozzaja, a kirdlyné megbizasabdl Maramaros-
ban tartozkodott Festetics Pal, aki 1777 dec. 17-én Ronaszéken kelt el6-
terjesztéseben kovetkezOképpen vélaszolt a feltett kérdésekre. Mindenek-
el6tt kiemelte a kirdlynénak Magyarorszagrdl valé buzgé gondoskodasat,
hangsulyozvan, hogy «(j példaja ennek a temesvari Banatnak Magyar-
orszaggal valo egyesitése, ami Magyarorszagra nézve éppoly fontos, mint
szerencsés cselekedet». El6terjesztésének alapja az, hogy az orszagnak és a
kamaranak hasznat egyarant tekintetbe véve kell elddnteni, mit kell a
kamaranak a Banéatban lev6 joszagokbdl eladnia és mit kell megtartania.
Ehhez az alaptételhez azonban siet hozzaf(izni, hogy mivel a banéti javak
jovedelmez6ségérdl nem kapott részletes kimutatast és minthogy a helyi
viszonyokkal nem ismerds, nem jel6lheti meg névszerint, mely birtokokat
kellene eladni és melyeket megtartani, hanem csak &ltalanossdgban mozgd
véleményt adhat arra nézve, miné alapelvek szerint jarjanak majd el.

Az a nézete, hogy mindenekel6tt megyékre kellene felosztani a Bana-
tot, kinevezni oda a hivatalnokokat, bevezetni a magyarorszagi adérend-
szert és urbariumot, tovabba gondoskodni kellene a katonasag elszallaso-
lasarol, a kozbiztonsagrdl, a vallasrél és a tanitasrél, a templomokrol és az
iskoldkrél. Ennek a munkénak elvégzése azonban nem a kamara dolga
volna, hanem egy e célra kinevezett bizottsdgé, a kamara munkaja pedig
csak akkor kezd6dnék, mikor ez a bizottsag mar elvégezte a magaét. Ugy
gondolja, hogy ennek a politikai Ugyeket intézd bizottsagnak nem lesz
nehéz dolga, mert a B&nat lakossaga el6relathatolag szivesen fogadja majd
a magyar alkotmanyt. Annal nehezebb lesz azonban a kamara munkaja,
mert gondosan kell mindig arra vigyaznia, hogy ha a bekebelezéssel nem
is nyer a kincstar, legaldbb ne veszitsen altala. Ezt a célt pedig csak nagy
korultekintéssel lehet elérni, mert a visszacsatolds kovetkeztében a kincs-
tarnak bizonyos jovedelmei, mint pl. a harmincad, el fognak veszni. Az ilyen
jovedelemcsokkenésen ugy lehet majd segiteni, ha Ugyesen gazdalkodnak a
kincstari joszagokkal.

Ebbdl a célbdl azonban azt kell tudni, mije van ott a kamaréanak, éppen

1 Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész.
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ezért a jelenlegi hivatalnoki karral dssze kell Iratni a kincstari birtokokat.
Miutan ez megtortént, el kell donteni, mit adjanak el és mit tartsanak meg
ezekb6l. Lehetbleg egy tagban kellene mindent eladni, mert ezzel is kdltséget
takaritandnak, de jol meg kell valasztani, hogy melyik birtokot adjék el,
mert ha rosszul csinaljak, millidkat veszithetnek. Amit a kincstar nem
tart meg, az olyan foldeket maganosoknak kell eladni. Ezek bizonyéara
szivesen kapnak majd a vasarlas alkalman, mert a nem nemesek is szerez-
hetnek ott birtokot és erre a gazdagabb polgarok egyrészt azért fognak
torekedni, hogy mint birtokosok hivatalnokok lehessenek, mésrészt azért,
mert a kereskedelem felvirdgzasat remélhetik.

A kincstari birtokok eladasanal azonban nagyon kell majd vigyazni.
Amikor a jezsuitdk birtokat eladtak és keszpénzfizetést koveteltek, kapott
ugyan az allam 5.000,000 frt-ot, de ennek igen nagy pénzhiany lett a kovet-
kezménye. Ez a baj még fokozottabb mértékben lenne varhaté a jelen
esetben, mivel az eladashdl befolyé pénzdsszeget 16—17 millidra lehet
tenni. Az eladas végrehajtasara nézve azt ajanlja, hogy e birtokok fel-
becsiilésénél elégedjenek meg a 4 /8 %-os kulccsal. Ennél tobbre ugyanis
azért nem lehet becsulni a banati birtokok jovedelmez6ségét, mert a torok
szomszédsdg még mindig nyugtalansadgot okozhat. A vételar /3 részének
kifizetését azonnal kivanjak meg a vevoktdl, a fennmaradd % részt pedig
5—4 7a %-0s kamat mellett hitelezzék a vevOknek. A megvett birtokrél
kirdlyi adomanylevelet kapjon ugyan a vasarlo, de a kirdlyi adoméany
csak a fidagon val6 lesz&rmazdkra szoljon.

El6terjesztésének legutolsd részében azt ajanlja, hogy a Temesvar
mellett fekvd erd6ségen kivil azokat a birtokokat tartsa meg a kincstér,
amelyek a Maros felé vivd utak mellett feklisznek, de megjegyzi azt is,
hogy a kamara kikildendd bizottsaga ezen joszégokat pontosabban jeldl-
heti ki, mint 6, mert neki a Banatrol térképei nincsenek. Egyuttal felveti
azt az eszmét is, vajjon nem kellene-e a visszacsatolt tertileten néhany
szabad Kirdlyi varost alapitani, illetéleg szervezni.l

Plchler 1778 jan. 2-an arrol értesitette Festeticset, hogy elGterjesztése
6 felsége tetszését teljesen megnyerte és hogy a Banat visszacsatolasa ok-
vetlentl meg fog torténni, de ez természetesen hosszabb id6t vesz majd

! Orszdgos leveltdr. Festetics Pal kamarai alelnok elndki iratai. Correspon-
dentiae. 98.
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igénybe, éppen azért reméli a kirdlyné, hogy ebben az ligyben egyéb javas-
latokat is fog majd t6le kapni?

1778 marc. 8-an jelent meg Maria Terézidnak az a kézirata, mely a
Bénatnak Magyarorszagba valo bekebelezését rendelte el. A visszacsatolas
végrehajtasara kijelolt Kirdlyi biztos, grof Niczky Kristéf pontosan agy
jart el, amint Festetics ajanlotta. Harom megyére osztotta a Banatot
Torontal-, Temes- és Krasso-Szérénymegyére, életbeléptette a Maria
Terézia-féle urbariumot, végill hozzafogott a kincstari birtokok eladasahoz.
Ezeket nemcsak a magyarok véasaroltak szivesen, hanem gorog és dérmény
kereskeddk is, mégpedig olyan nagy szdmmal, hogy a megyék felemelték
szavukat az ellen, hogy egyesek nemesi birtokot és nemesi jogot pénzen
vehessenek.

A Bénétra vonatkoz6 kérdések targyaldsaban még egyszer szerepelt.
1780 &pr. 27-én Kollowrat udvari kamarai elnok vezetése alatt egy bizott-
sdg a Béanatban levd Kincstari birtokok értékének felbecsiilésérél tanacs-
kozott. Ezen a tanacskozéson a kirdlyné 1780 marc. 29-én kelt elhatéaro-
zasa értelmében Festetics Pal képviselte a magyar kamarat.3 Ez alkalom-
mal arra nézve terjesztett el6 részletes javaslatokat, mely kincstéri bir-
tokokat kellene eladni és melyeket megtartani. Javaslatait a bizottsag
elfogadta és jévahagyas végett Maria Terézia elé terjesztette.4

A Banatra vonatkozé javaslataval egyidejlleg kiildotte el Festetics
vélemenyes jelentését Plchlerhez az illyr deputatio megsziintetésére nézve
is. Amikor 6t ebben az Ugyben megkérdezték, elvben mar el volt hatdrozva
ennek a hatésagnak megsziintetése, csupan azért nem hajtottak még végre,
mert feltlnés elkerilése céljabol nagy dvatossaggal akartdk keresztilvinni.
Festetics azt tartotta, hogy a feltlinéskeltést6l egyéaltaldban nem kell tar-
tani, hiszen mar hdrom esztend6 Ota beszélnek az orszagban az illyr depu-
tatio megszuntetésérdl, hanem ink&bb arra kell vigyazni, hogy a megsziin-
tetés semmiféle razkodtatassal ne jarjon és ugy késziljon fel a magyar
kancelléria, hogy amely percben megszlnik az illyr deputatio, abban a
percben atvegye mindazon Ugyek intézését, amelyek eddig az illyr depu-
tatiora voltak bizva. Ez pedig azért sziikséges, hogy a kancellaria «ezen

| Keszthelyi levéltar. Festetics Pal hivatalos levelei. — 2 Marczali, Magyar-
orszag torténete I1l. Karolytol a bécsi kongresszusig. 313. — 3 Orszagos levéltar.
Erdody kamarai elnék elnoki iratai. 1780. 3. 4. — * U. o. Festetics Pal kamarai

alelnék elnoki iratai. Acta post mortem. 159.
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kivaltsdgaira bliszke nemzet bizalméat és hajlanddsagat megnyerje és ez-
altal az illyr nemzet el6tt is megismertesse a deputatio megszintetésé-
nek eldnyeit.»! Plchler 1778 jan. 2-4n kelt értesitése szerint ez az el6-
terjesztése eppugy megnyerte a kirdlyné tetszését/ mint a Banéat bekebe-
lezésére vonatkozo.

Ugyanez id6ben egy gyakorlati kérdés j6 megoldasan faradozott.
A kiralyné 1777 méajusaban3 Maramarosba kuldotte 6t, mint kiralyi biz-
tost} az ottani sébanyak rendbehozataldra. Ennek a munkanak részleteit
egyaltaldban nem ismerjuk, csak azt tudjuk, hogy kezdetben éppen oly
rovid életli megbizasnak hitte, mint amilyenben akkoriban sokszor része
volt, de 1777 dec. 17-én maér azt irta Puchlemek, hogy sokkal tovabb kell
Maramarosban maradnia, mint szeretné, mert mindent igen rendezetlen
allapotban talalt. Azt mondja e levelében, hogy még most is majdnem
ugyanugy vannak ott a banyak, mint voltak az erdélyi fejedelmek idejé-
ben, amiért is csak lassan lehet majd munkéajaban el6re haladnia.b

Mint igen érdekes dolgot ki kell emelnink, hogy Méramarosba érkezése
utan figyelmét nemcsak a banyak foglaltak le, hanem az ottani lakossag
életviszonyai is. Ezekre vonatkozo tuddésitasat annal is inkdbb figyelemmel
kell kisérnink, mert ebbdl a korbol kevés ilyen személyes tapasztalaton
nyugvé adatunk van a nemzetiségi vidékek életérdl.

Festetics megfigyelése szerint sok olyan gordg szertartdsu lakos van
Maramarosban, akik egyestlteknek nevezik ugyan magukat, de az allamra
nézve veszedelmesebbek, mint azok, akik nem egyesilteknek valljak
magukat. A nép A&ltaldban véve nyers, vallasi dolgokban jaratlan, alig
van olyan ember kozte, aki tudja a Miatydnkot. Az egyesult gorogok
templomaiban olyan miséskonyvek is vannak, amelyekbe a camé neve is
bele van irva; az ilyeneket mint dragasagot 6rzik és csak nagy Unnep-
ségek alkalmaval hasznaljak. Annak a gyanujanak ad kifejezést, hogy
nemcsak Ronaszék korll van ez igy, hanem masutt is a rutének kozott
és még szerencse az, hogy a papokat a nép nem szereti. A papok az isteni-
tisztelet Kivételével parasztruhdban jarnak, a kocsmakban egyutt isznak
a parasztokkal és dssze is verekszenek vellk, ha részegek. A katholikusokat

1 Orszéagos levéltar. Festetics Pal kamarai alelnok elnoki iratai. Corresp. 99. —
3 Keszthelyi levéltar. Festetics Pal hivatalos levelei. — 3 Orszagos levéltar. Erdédy
praesidialisai. 1777 maj. 7. — ¢ U. 0. Acta post obitum. 176. —s U. o. Festetics
Pal kamarai alelndk elnoki iratai. Corresp. 99.
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a gorog szertartdsuak annyira nem szeretik, hogy templomukba még ott
sem mennek be, ahol sajat szertartasuk szerint valo istentisztelet nincsen.
Megkérdezte a papokat, miért nem tanitjak hiveiket. Azok azt felelték
neki, hogy azért a io0—12 emberért, aki a templomba el szokott menni,
nem eérdemes prédikaciét tartani. Részben igazuk is van szerinte is,
mert az egyes helységek igen messze fekszenek egymastdl, azért is utdlagos
jovahagyas reményében hozzéfogott ahhoz, hogy az egyes kamarai hely-
ségeket falukkd olvassza 0Ossze és ebb6l a célbdl segitséget igért minden
olyan parasztnak, aki a leend6 falvak szaméra Kijel6lt teriileten hézat
épit. Most varja Ronaszékre az ungvari puspokot s meg akarja kerni,
hogy jo papokat adjon a kamarai helységekbe. A papon kivil a tanit6t
latta olyannak, aki ezeken a bajokon segiteni tud, azért 1778 jan. 21-én
nemcsak azt ajanlotta a kirdlynénak, hogy a templomokat javittassak ki,
hanem azt is, hogy a tanit6t jobban fizessék.2

Noha a részletek ismeretlenek el6ttink, mégis tudjuk, hogy Maéra-
marosban lassanként kezdett latszani Festetics munkassaganak eredménye,
s6t maga is megelégedettnek latszott azzal, amit el tudott érni. 1778 febr.
7-én azt jelentette Erddédynek, hogy nemsokara elkészil a banyak szabé-
lyozéasaval, amirdl annak idején nem mulaszt el jelentést tenni. Mar ekkor
jelezte azonban, hogy nemcsak ezt tekinti feladatdnak, hanem az addk
és a foldesuri jogok szabalyozését is, amelynek véghezvitele miatt el6re-
lathatan hosszabb id6t kell majd Maramarosban téltenie.3 Allandé panasz-
képpen jelentette azonban Bécshe, hogy a maramarosi megyei hatdésagok
intézkedései karosak a kincstar érdekeire és ez ellen nem egyszer kért a
kdzponti hatésagoktol intézkedést.4

Tobb mint masfél évi ott tartdzkodas utan csak 1779 nyardn hagyta
el Méaramarost> Miutdn feldolgozta tapasztalatait, 1780 febr. 25—28.
Bécsben Kollowrat udvari kamarai elndk vezetése alatt kulon e célra
kikuldott bizottsag behatd targyalds ald vette az altala elGterjesztett és a
maramarosi sOkamara igazgatasara vonatkoz6 hat utasitast. Ez utasita-
sok mindegyike egy-egy kotetre terjedt és a sGbanyakkal, a séelszalli-

1 Orszagos levéltar. Festetics Pal kamarai alelnok elndki iratai. Corresp. 99. —
2 U. o. Officiosa correspondentia C. Pauli Festetics. 125. — 3 U. o. Erd&dy prae-
sidialisai. 1778. 10. — * U. o. 1778 dec. 2. Acta post obitum. 123, 126. — s A

Pressburger Zeitung 1779 jal. 21-én jelenti, hogy Festetics Pal tobb évi tavoliét
utdn hazaérkezett Maramarosbol.
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tassal, az erdGigazgatassal, a maramarosi kamarai joszagok igazgatasaval,
a harmincaddal és az aranymoséassal foglalkozott.

Mivel Festetics eredeti javaslatai nem maradtak reank, nincs moédunk-
ban kelléen megitélni Maramarosban Kifejtett munkéssagat, meg kell
azonban emliteni, hogy ez alkalommal a sébanyéak Ugyében Kkikuldott
bizottsdg hivatalosan megallapitotta, hogy «a sObanyékat jobb karba
helyezte.»! Maria Terézia is elfogadta Festeticsnek a bizottsag altal eléje
terjesztett javaslatat és az errél szol6 kiralyi elhatarozas e szavakkal
végzadott, «Festeticsnek ebben a dologban tanusitott oly okos és farad-
hatatlan magaviseletéért legkegyelmesebb tetszésemet kilon kézirat altal
kell tudtara adni.»!

Ennek megfeleléen 1780 aug. 21-én a kovetkezd kiralyi kézirat ment
el hozzad . «A rébizott és oly faradsdgos maramarosi Ugyben tanudsitott
bolcs és buzgd viselkedése legkegyelmesebb tetszésemre szolgél. Az Elém
terjesztett és igen célravezetd berendezési javaslatokrdl sz6lé elhatarozasom
mar a kamardhoz érkezett. Ezenfelll azonban ez alkalommal legkegyel-
mesebb megelégedésemnek akarok kifejezést adni ezen lgyben tanusitott
faradsaga és dicséretreméltd eljarasa felett.»3 Munkassaganak masik elisme-
rését az egykort Ujsagok hirei nyujtjak, amelyek egyhangtan emelik ki
érdemeit a s6 aranak olcsobbodasa koril.4 Bizonyara Maramarosban ki-
fejtett munkassaganak kdszdnhette azt is, hogy a kiralyné 1780 elején a
Szent Istvan-rend kdzépkeresztjével tlintette Ki.b

Ez alatt az id6 alatt eggyel szaporodott hivatali méltésagainak szama.
1777 méj. 2-an meghalt Klim6é Gyorgy pécsi plspok és baranyamegyei
féispan. Festetics Pal mér régebben igényt tartott a baranyamegyei f6ispan-
sagra, amelyre val6 kinevezését a kiralyné is kilatasba helyezte.6 Egy héttel
Klimé halala utan tudatta vele Puchler, hogy emlékeztette & felségét arra,
hogy ezt a méltosagot fél évvel ezel6tt neki igérte, mire a kirdlyné azt
felelte, hogy meg kell tenni a kinevezéshez sziikséges intézkedéseket.

1 Orszagos levéltar. Festetics praesidialisai. Acta post mortem. 156. — 2 U. 0. —
3 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores. — * Erre nézve a Magyar Hirmondo
(1780. 186.) ezt irja: «Grof Ur gondviselésének kdszonheti a haza a tobbek kozott
azt a nagy nyereséget, hogy a séaknakbol &sott sonak eddig veszni szokott része
most haszonra, ugymint salétromra fordittatik, melyet is a hazabéli jeles talalma-
nyok koézé méltan szémlalhatni» — 5 U. o. 185. — 6 Keszthelyi levéltar. Me-

mor. 151.
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Kevéssel utdbb meg is tortént Festeticsnek Baranyamegye féispanjava
valé Kkinevezése.!

Maéria Terézia igen kedvelte Festeticset és nem egy jelét adta iranta
valé gyongéd figyelmességének. Ennek egyik érdekes esetét hagyta rank
Plchlemek 1780 apr. 9-én kelt levele, amelyben a kiralyné nevében mas-
napra meghivja ebédre, hozzatévén azt, hogy ha ez kéros lenne egész-
ségére, jOjjon ebédre a kirdlynéhoz holnaputadn. Egyuttal tudatta vele
azt is, hogy a kiralyné aznap d. u. 4 éra korul elkocsizik haza kapuja el6tt
és reméli, hogy otthon fogja taldlni és ha elmehet vele, elviszi magaval,
azutdn pedig ismét visszaviszi kocsijan sajat hazahoz.®

A kirdlyné azzal szandékozott legnagyobb megelégedését kifejezni,
hogy neki szanta a kamarai elndkséget. Véletlenul azonban éppen ebbél
egy kis kellemetlenség szarmazott. 1780 vége felé sulyosan megbetegedett
grof Erdédy Janos kamarai elnok. Festetics Kollowrathoz és Piichlerhez
azonos tartalmi leveleket kildott (okt. 11)3 amelyekben az igy meg-
Uresedésbe johetd méltosag betoltésér6l is nyilatkozott. Elmondotta,
hogy 6 nem lenne j0 kamarai elntknek, mert ha kineveznéek, ezéltal az
Oregebb titkos tanacsosok elé keriilne, amit azok nem vennének j6 néven
és nem is kivant maganak egyebet, mint azt, hogy jelenlegi fizetésé-
vel a hétszemélyes tablahoz helyezzék at.4 Egy héttel késébben Plchler
mégis azt irta neki, hogy az elébb-utébb megiresedd kamarai elndkséget
remélhetbleg 6 kapja megb és okt. 19-én grof Batthyany Gyorgy udvari
kamarai alelnék is arrél értesitette, hogy fels6bb helyen természetesen
rea gondolnak, mint Erdédy utddjara.

Nem tudjuk, milyen modon, de Plchler levelének tartalma nyilvanos-
sagra kerllt, ami nem tetszett a Kkiralynénak. Mikor ennek hirét vette,
levelet irt Festetics Pal Puchlernek, amelyben sajnalatat fejezte ki, hogy a
kiradlyné nemtetszését eldidézte, holott mindenki tudja réla, hogy barmikor
kész életét is felaldozni az uralkodoért.7 Levelével nem is akarta a kiralyné
elhatarozasat befolyasolni, hanem csak el akarta mondani azt, ami ezen
allas betoltésénél az 6 személye ellen sz6l és szivesen fog szolgélni ezutan

1 Orszégos leveltdr. Kancellariai aktdk. 1777. 2470. — 2 Keszthelyi levéltar.
Litterae secretiores. — 3 Orszagos levéltar. Festetics Pal praesidialisai. Acta post
mortem. 223. — * Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores. — s U. 0. okt. 18. —
6 U. 0. Rendezetlen rész. Okt. 19. — n Orszagos levéltar. Festetics praesidialisai.
Acta post mortem. 224.
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is ott, ahol a kiralyné rendeli. Puichler okt. 30-an kelt levelében megnyug-
tatta, hogy nem esett disgratiaba, de «O felsége nem vette j6 néven, hogy
a kamarai elndkség irant hozza intézett levele olyan gyorsan kozismertté
valt.» |

Kamarai alelndksége idején Maria Terézian Kkivil leanya, Méria
Krisztina és férje, Albert tescheni herceg, Magyarorszag helytartdja is
mindig kitintették bizalmukkal Festeticset, aki egy alkalommal abba a
kedvez6 helyzetbe jutott, hogy jo szolgalatot tehetett a féhercegnének és
ugyanakkor bizonysagat adhatta a magyar jogban val6 jartassaganak is.

1780 febr. 8-an tortént, hogy Maria Terézia anyja halala utan raja szallo
orokségét, Béllyét és Rackevét eladta leanyanak, Maria Krisztinanak.! Mi-
el6tt az eladds kovetkezteben a birtokok tényleg Maria Krisztina kezébe
jutottak volna, el kellett oszlatni Jozsef csaszar aggodalmait, aki kérdéses-
nek mondotta, véjjon az &siségi torvény értelmében adomanyozhatok-e
ezek a birtokok. Méria Krisztinat igen kellemetleniul érintette, hogy ez
a kérdés ilyenforman szbbajott, azért 1780 jan. 12-én levelet irt Festetics-
nek és régi baratsagara hivatkozva arra kérte, hogy «jarjon kezére» ezen
j6szagok megszerzésében. Ugyanekkor Jozsef csaszar is téle kért véleményt,
vajjon az Gsisegi torvény szerint van-e valami akadalya ezen birtokok
adoméanyozésanak. Jan. 15-én mér el is kuldte Festetics a csaszarnak a fel-
tett kérdésre vonatkozo elBterjesztését.d Kijelentette benne mindenekeldtt
azt, hogy igen nehéz dolog «valami hatarozottat»> mondania, mert nem
tudja, min alapszanak az adomanyozas ellen sz6l6 aggodalmak. Eppen
ezért el6re is jelezte, hogy csak altalanossdgokban mozgé feleletet fog
adni a feltett kérdésre.

Veéleménye szerint el6szor arrol kell szolani, vonatkozik-e az 06siség
térvénye az uralkoddcsaladra is. Tudomasa szerint ezt a kérdést ilyen for-
maban még sohasem vetették fel, tehat nem hivatkozhatik masok nézetére.
Neki maganak az a felfogasa, hogy «souverainek kozt a hazi szerz6dések,
sanctiok és testamentumok hatarozzak meg az 6rokosodést», ami termé-
szetesen érvényes Magyarorszagra nézve is. Ha pedig ezt az &llaspontot
fogadjék el, csak az jon tekintetbe, miképpen szol Erzsébet kiralyné vég-
rendelete, aki t. i. els6 birtokosa volt a nevezett joszdgoknak. Ha az &

1 Keszthelyi levéltar. Litterae secretiores. — ¢ Orszagos levéltar. Benignae re-
solutiones 1780 febr. No. 9. — 3 Keszthelyi levéltar. Memor. 224,
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végrendelete minden egyéb kikotés nélkil egyszerlien lednyanak, Maéria
Terézidnak hagyta a birtokot, 6 is szabadon rendelkezhetik vele.

Ezenfelll tudnia kellene azt is, vajjon Il1l. Karolynak ezekrél a bir-
tokokrol felesége, Erzsébet részére kiallitott adomanylevele ugy hangzik-e,
amint az adomanylevelek rendszerint szélani szoktak, hogy t. i. az ado-
manyozott birtok az adomanyt nyerd halala utan kozvetlenll utddaira
szall. Mivel a kamaranal meglevé adomanylevélben nincs sz6 arr6l, mi-
képpen torténik a szobanforgd birtokok oroklése, ebbdl az kdvetkezik,
hogy ezeket a birtokokat nem tekintették allodiumoknak, mert ebben az
esetben belevették volna az adoméanylevélbe azt is, hogyha Erzsébet nem
rendelkezik ezen birtokokkal, azok az uralkodécsaladra széllanak vissza.
Mivel pedig err6l nincsen sz6 az adomanylevélben, a széban forgd birtokok
szabad rendelkezés targyai, vagyis ezekre nézve nem is lehet sz6 az 6siség
érvényesitésérol.

Ha azonban mindezekre valé tekintet nélkul fel kellene venni azt,
hogy az 6siség joga ezen birtokokra is vonatkozik, akkor az a kérdés mer(l
fel, vajjon volt-e joga a kiralynénak ezen birtokok adomanyozésara. Mivel
ezek a birtokok a jelen esetben méar a harmadik kézbe mennének at, nem
volna kénny(d meghatéarozni, véjjon annak idején adomanyozhatok voltak-e
és csak egy esetben lehetne ezt eldénteni, ha t. i. ki lehetne nyomozni,
vajjon annak idején beiktattatta-e magat Erzsébet ezen birtokokba. Ha nem
iktattatta be magat, az a kérdés meril fel, vajjon adomanyozhat-e Maria
Terézia olyan birtokokat, amelyek 6rokseg cimén szallottak raja, mint-
hogy 6 ebben az esetben nemcsak a birtok 6rokdse, hanem Magyarorszag
souveraine-je is. Kétségtelen, hogy ez a kérdés csak hosszas tanulmanyozas
utdn donthetd el végérvényesen, de az § nézete szerint az eredmény mégis
az lenne, hogy az ilyen birtokok az uralkodé altal mindenkor jogosan
adoméanyozhatok.

Ezen elGterjesztés eredményeképpen 6t nappal késébben (jan. 20)
arrél értesitette a f6hercegnd Festeticset, hogy beszélt a csaszarral, akinek
nincs semmi kifogasa a birtokok megvétele ellen.!

A f6hercegi péar bizodalmat egészen halalaig élvezte Festetics és midén
Albert herceg 1780-ban Magyarorszaghdl Belgiumba tavozott, Maéria
Krisztina raja bizta mindennem( tgyeinek intézését, Albert pedig t6le kért

| Keszthelyi levéltar. Memor. 224.



felvilagositast azokrol a véaltozasokrol, amelyeket Il. Jozsef tronralépte
idézett el6 a Habsburgok uralma alatt all6 orszagokban?

Maria Terézianak 1780 nov. 29-én bekoOvetkezett haldla rotta Fes-
teticsre az utolsé kotelességet a kiralynéval szemben: 0 szOvegezte meg
a magyar kamardnak Jozsef csdszarhoz intézett részvétet kifejez6 és
udvozl6 iratat.3

Jozsef trénralépte utan tovébbra is megtartotta addig viselt mélto-
sagait, de egyrészt Albert tescheni herceggel, mésrészt fidval, Gyorggyel
folytatott levelezéséb6l az tlnik ki, hogy nem allott olyan bensGséggel az
0j korményrendszer szolgalatdban, mint a régiében. Ekkor maér inkabb
csaladja Ugyei foglaltak el és arra igyekezett, hogy rendbehozza anyagi
viszonyait, amelyek gondozésara régi és nagy elfoglaltsaggal jaré munka-
korében nem maradt ideje. E kdzben érte utdi a halal Pozsonyban 1782
apr. 7-én.3 A csalad egyik temetkezési helyén, Sagon temették el.d

Csaladi élete.

Igen nehéz valaszt adnunk arra a kérdésre, milyen volt Festetics Pal
csaladi élete. Egészen bizonyos, hogy amint fiatalsaga idején egyébként
er6sen atyja befolyasa alatt allott, ugyanez az atyai befolyas érvényesiilt
hazassagaban is. Bizonysaga ennek az az oklevél, amelyet Festetics Kristof
leeend6 menyének hitbérér6l kiadott és amely egyenesen azzal kezdddik,
hogy fia «az 6 akarataboOl és consensusabdl» jegyezte el grof Bosséanyi
Juliannat,b grof Bossanyi Imre septemvir leanyat.t Az (j péar eljegyzése
1751 szept. 7-én Jabloncéan tortént és mindjart masnap megtartottdk az
eskuvét is, amelyen a nyitrai plspok adta 6ssze az ifju part.

Mid6én Festetics Pal aug. 22-én hézassadganak ezen elrendezéserdl
apjat értesitette, a kovetkezdket irta neki a fel6l, mit kivannak t6le
menyasszonya csaladdjaban : «Szilkséges, hogy tet6t6l-talpig felruhazzam
a menyasszonyt, még éjszakai ruhat, cipell6t és minden bagatellat hozza-

sy

advan ; e mellett egy par csoves gydr(it, eziist nachzeugot, 6rat és bestecket

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 223. — 2 Orszagos levéltar. Erdédy praesidia-
lisai. 1780 dec. 4. No. 4. — 3 U. o. 1782 apr. 7. No. 1. — * Keszthelyi levéltar.
Comitatus Posoniensis. 29b. — 5 U. 0. Memor. 198. — 6 U. o. Memor. 379.



kell adnom és valamely gyongy6t, mivel az méatkamnak kdévekbdl valo
smukja vagyon. Ez kb. 3000 forint.»!

Mivel a vélasztas az § tetszése szerint tortént, rajta is volt apja, hogy
az 0j par mindennel el legyen latva, amire csak sziiksége van. 1751 szept.
7-én kidllitott okiratdban megengedte, hogy fia 3000 kérmodd aranyat
adjon menyasszonyanak moring gyanant, a sagi kastélyt kdsse le 6zvegyi
lakasaul és ezenfelul «mennyegzdi ruhara és egyéb koltségekre» 4000 frt-tal
kedveskedjék jegyesének. Hogy pedig fia «jovendbbeli hazassagaban statu-
sdhoz képest hozzatartozandodival egyltt becslletesen subsistalhasson»,
azonnal &tadta neki sagi birtokéat, soproni hazat és arra kotelezte magaét,
hogy mindennel ellatja, ami a haztartasdhoz szlkséges, fizeti cselédeit és
évenkent 1200 forint apanage-t ad neki.

Ebbél a hazassaghdl 1753 okt. 30-4n szuletett Festetics Pal els6 gyer-
meke, Julidnnd, akit harom fit és harom leany kovetett. E nagyszamu csa-
ladnak rangja szerint val6 ellatasa oly nagy gonddal nehezedett raja, hogy
mindaddig, amig Bécshez kototte hivatala, csak 6 maga tartozkodott a
csészarvaroshan, felesége és gyermekei pedig magyarorszagi birtokain éltek.
Négy lednya kozul kett6 még az 6 életében férjhez ment. Kozulok az égjik,
Julidnné grof Széchenjd Jozsef, majd annak haldla utan gréf Széchenyi
Ferenc, a masik leany, Erzsébet pedig grof Esterhazy Karoly felesége lett.
Mésik két lednya, Anna és Maria, valamint ket fia, Janos és Imre még
kiskortiak voltak, midén apjuk meghalt és csupan legid6sebb fia, Gyorgy
érte el mar akkor a nagykoruséagot.

Festetics Pal minden igyekvése arra irdnyult, hogy gyermekeinek anyagi
jolétét minél inkdbb biztositsa. Ennek elérése annyival is inkdbb lelkén
fekudt, mert a csaladi vagyon az § életében Iényegesen nem gyarapodott,
jovedelme pedig az Urbéri szabalyzat kdvetkeztében egy harmadaval csok-
kent.3 Noha mint vagyonszerz6 is igyekezett apja nyomaba lépni, mindjart
legels§ vasarlasat, az dcesével kdzésen megvett Szigetvart is dcesének kel-
lett atengedniet és kés6bbi birtokvasarlasai sem voltak jelentékenyek. 1768
dec. 19-én 6zv. Lengyel Lajosnétdl, Nadasdy Teréziatdél 5000 frt-ért vette
meg derecskéi és doborhegyi joszagat,5 1770 jul. 10-én Pdka Magdolnatol

1 E napi levele a keszthelyi levéltar rendezetlen részében. — 3 U. 0. Major.
98a. — 3 U. 0. Major. 166. — * Lasd fentebb 171. lap. — s Keszthelyi levéltar.
Castriferrei. 814.
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és testvéreitdl 2900 irt-ért Simahazén fekvd ingatlanait,! majd ugyanott
1772 okt. 10-én 2000 irt-ért Nagy Laszl6 joszagait 1772 nov. 16-an
3000 irt-ért Nagy Borbéla és Katalin,3 1779 apr. 22-én pedig 8400 irt-ért
Polacsek Pal és felesége birtokrészeit.d Kézben, 1775 méaj. 17-én 6500 irt-ért
zalabéri Horvath Judit keszthelyi portigjat vésarolta meg,5 mig 1775
szept. 15-én grof Batthyany Adam 73,555 irt 87 kr-ért GyGrvart, Szent-
ivant, Ordoghenyét és Nagyfaludot engedte at neki.f 1780 szept. 23-4n
Borocffy Ferencnek a sarmelléki és a devecseri pusztan levé birtokrészeit
vésarolta meg 9600 rhénes irt-ért,7 ami ekkor «elkelendd pénzben» 12,100
frt-ot tett ki, végul 1781 &pr. 7-én 14,100 irt-ért Répas Ferenctdl vette
meg kisfaludi birtokrészét.9

Mindezek megszerzése igen szerény és nem nagy jelent6ségli apja és
nagyapja vagyonszerz6 munkésséagéhoz viszonyitva. Ennek azonban megvan
a magyarazata is. 6seinek hosszu évtizedek allottak vagyonszerz6 munka-
juk rendelkezésére, neki pedig csak kevés id6 és mig apja 48, nagyapja 33, 6
minddssze 14 évig volt a csaladi birtokok ura. Ez az oka annak is, hogy keve-
sebb alapitas tartotta fenn nevét, mint apjaét. Legnevezetesebb ezek k6zott
a keszthelyi nemzeti (elemi) iskolanak 1772-ben tortént felallitdsa, amely-
nek éplletét 6 épitette, harom tanitéjat 6 fizette s ezenfelil gondoskodott
a szilkséges konyvekrdl és évenként 12 6l tlizifa beszallitasarél.ll Neki
koszonheti a keszthelyi plébania-templom f6oltarat és a gimnazium el6tt
levé téren all6 Szentharomsag-szobrot.”

Noha rovid ideig volt a Festetics-birtokok ura, amennyire nagy elfog-
laltsdga engedte, azon faradozott, hogy birtokain nagyobb haszonnal
gazdalkodjék, mint el6dei. Kilondsen a méhészet kifejlesztésén faradozott.
Ennek elémozditdsara alkalmazta 1775-ben Tholdy Jozsefet, 8 a maga
kordban e téren hires szakembert, aki 1789-ben kdnyvet is irt a méhek
rajzasarol. Ezenfelll az & tandcsara mar apja altal megkezdett selyem-
hernyotenyésztés fejlesztésén is buzgolkodott, amiben az els6k egyike
volt hazankban.3

1 Keszthelyi levéltar. Sag. 525. — 2 U. o. Sag. 552. — 3 U. 0. Sag. 553. —
4U. 0. Sag. 622. — sU. o. Zalad. 2235. — 6 U. o. Simig. 951b. — i U. o. Zalad.
2301. — 8 U. o. Zalad. 2302. — 9 U. o. Zalad. 2302b. — 10 Keszthely varos
levéltara. 1780 aug. 1. Orszagos levéltar. Kancellariai aktdk. 1781. 3778. — 1l Bontz,
Keszthely véaros. 19, 217. — 12 Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1775. 1684, —
¥ Zeitschrift von und fiir Ungarn. 1802. 1. 186 és sok levél a keszthelyi levéltar
rendezetlen részében.
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A Festetics-csalad vagyonszerz6 munkassagaban elért eredményeit
maga jegyzi fel végrendeletében. Nem azt emeli ki, hogy ndvelte az el6-
deir6l rdja maradt birtokokat, hanem arra hivatkozik, hogy a Festetics-
birtokok most kétharmaddal nagyobb jovedelmet hoznak, mint akkor,
amikor atvette Gket.!

Keszthely varosanak fellenditésével is sokat torédott. A Balatonon
valé hajokdzlekedés megteremtése altal is e varos el6haladasat segitette
el6. Hajémunkésokat hozatott Triesztb6l és Hollandidbol, akik «sajkakat
és vitorlds hajokat» készitettek, mialtal a Balatonon «a sot és egyebet
kdénnyebben lehetett Keszthelyre széllitani».? A hajok jé karban tartasa
egész életében legfébb gondjai kdzé tartozott. 1772-ben «Hép uram, fol-
séges csaszarunknak f6 hajosmestere» fordult meg Keszthelyen, ahol meg-
nézte a hajokat, amelyek kozil a sds hajo éppen akkor 432 mazsa soval
volt megterhelve. A hajok nagyon tetszettek neki és megigérte, hogy
legkdzelebb ismét elmegy Keszthelyre és «akkor a Kristof hajon levé
vitorlat maskép csinéaltatja».3

Keszthely lakossagat kilonféle mesteremberek odatelepitésével,d a
varos forgalmat pedig azaltal igyekezett novelni, hogy a kiralynétol heti-
véasar jogot kért a varos szamara.b Az 1774 apr. 2-an kelt kiralyi rendelettel
meg is kapta Keszthely varosa a hetivasar tartasdnak jogat.6 Festetics
Pal ajandékabdl jutottak a keszthelyiek a legels6 tlzi fecskend6hoz,
amelynek hasznat beldtva azonnal elhataroztdk, hogy egy masikat is
csinéltatnak, amelyre «a keszthelyi kolomparokkal 240 forintban meg is
alkudtak.»7

Keszthely véarosat szépitette azaltal, hogy méltd székhelyrdl gondos-
kodott csaladjanak. Ujjaépitette az apja halala utan raja szallott keszt-
helyi kastélyt, az uradalmi épiletekkel, parkkal és gyumolcsoskerttel
egyltt 8 és megnagyobbitotta az apja altal alapitott facanos kertet.9

A kastély felépitésével kapcsolatban ugyancsak 6 gondoskodott el8szor

| Keszthelyi levéltar. Major. 181. — 2 Valyi, Magyarorszégnak leirasa. II.
357- — 3 A Kkeszthelyi tiszttartd levele Festetics Palhoz 1772 apr. 25-én. Keszt-
helyi levéltar. Rendezetlen rész. — < Valyi, i. m. Il. 356. — 5 Orszagos levéltar.
Kancellariai aktdk. 1773. 5332. — 6 U. o. Liber Regius L. 116. — 1 Keszthelyi
levéltar. Major. 180. 1779 apr. 13. — § Zeitschrift von und fir Ungarn. 1802. |I.

186. — 9 A keszthelyi tiszttartd levele 1769 jan. 13-an. Keszthelyi levéltar. Ren-
dezetlen rész.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 13
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a csalad anyagi érdekeire nézve oly fontos levéltar rendszeres kezelésérdl
és Kozits Istvan Ugyvéd személyében & nevezte ki a keszthelyi levéltar
els6 levéltarnokat. Kozits 1770 apr. 22-én Hertelendy zalamegyei szolga-
bird el6tt eskit is tett, hogy a rabizott aktdkban levd titkos dolgokat és
jogokat se szolgalata alatt, se azutan senkivel nem tudatja, se oklevelet
onnét el nem tuntet, se kart nem tesz bennik, sem pedig el nem idegenit,
sem eredetiben, sem masolatban nem kozdl senkivel, hanem tehetségéhez
képest hdien meg6rzi.l llyen szigoru rendet azért kellett ekkor tartani, mert
telekkényv nem lévén, az oklevél igazolt minden birtokjogot.

Mivel csaladja novekedésének aranyaban a csalad vagyonat gyarapi-
tani nem tudta, mas mddjat kereste annak, hogy gyermekei anyagi hely-
zetét biztositsa. Ugy gondolkozott, hogy fiainak el6nyds hazassagot kell
kotniok. Mid6n legidésebb fia abba a korba jutott, hogy ndstlésre gondol-
hatott, egyenesen megirta neki, hogy a szdméara kiszemelt menyasszonyt,
Sallér Juditot azért lesz j6 feleségil vennie, mert «Magyarorszagnak ennél
nagyobb partija nincsen : 400,000 forint jon vele.»? Hogy ez a felfogasa
bels6 meggy6z6désebdl szarmazott, annak kétségtelen bizonyitéeka vég-
rendelete, amelyben azt a jé tanacsot adja masik két fel nem serdilt fia-
nak, hogy «szileiknek értékére egyedil ne tartézkodjanak, hanem takaré-
kossag és hazassag altal boldogulni iparkodjanak.»3

A csalddi vagyonnak fiai kozt valé elosztasaban egészen mas utat
kovetett, mint apja. Apja végrendeletének kivansaga szerint utdnajart
annak, hogy a csaladi vagyon legnagyobb része, mint majoratus a torvény
altal megkivant modon az 6 aganak biztosittassdk. A magyar kancellaria
atjan 1775 szept. 26-an azzal a kéréssel fordult Méria Terézidhoz, hogy
jaruljon hozza és er@sitse meg az apja végrendeletében megalapitott majo-
ratust.4d Kérelmének elintézése nem tartott sok ideig. A kancellaria oktober
7-én ajanlélag terjesztette fel kérelmét a kiralynéhoz, aki hozza is jarult
a Festetics Kristof-féle majoratus felallitdisahoz.5 Noha Festetics Palnak
err6l tudomasa volt, a majoratus kiralyi meger&sitésérél sz6l6 oklevelet soha-
sem kérte ki a kancellariatol, majd mid6n Jozsef csaszar tronralépte utan
olyan értesulést kapott, hogy Jozsef «a majordtusokat az egész monar-

1 Keszthelyi levéltar. Mise, neoreg. 235. — 2 U. 0. Memor. 246. — 3 U. o.
Major. 181. — * Orszagos levéltdar. Kancellariai aktak. 1775. 4701. — 5 Maria
Terézia e szavakkal irta rad elhatarozasat a kancellaria javaslatara: «Placet gra-
tis». U. 0. 1775. 4753.
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chidban sufferalta», azt irta fianak, hogy mas maodot kell talalni a birtokok
megtartasara.l Ugy latszik, mar ekkor is arra gondolt, hogy a Festetics-
vagyont felosztja fiai kdzott, amint azt kés6bben meg is tette.

1782 marc. 28-4n Pozsonyban kelt végrendelete egyenesen abbdl
indul ki, hogy mivel az apja altal tervezett majoratust az uralkodé nem
erdsitette meg, az nem is all fenn, ezért tehat harom részre osztja fel birto-
kait figyermekei kozott. A legid6sebb fil, Gydrgy Keszthelyt, Hahétot és
Kereszturt kapja, a kozéps6, Janos Jozsef Vasvart, GyOrvart, Kemendet,
Ségot és a soproni birtokokat, a legfiatalabb, Imre pedig Csurg6t és Szent-
Miklost. A két férjhez ment ledny, Széchenyiné és Esterhdzyné 20—20,000
frt-ot kapnak, a két hajadon ledny, Anna és Maria 30—30,000 frt-ot és
ezenfelll férjhezmenetelikkor 6—6000 frt-ot férjhezmenetellik kdltségeire,
dzvegye pedig halalaig haszonélvezeti jogot nyer joszagaiban.!

Ugy latszik, maga is tisztaban volt vele, milyen nagyjelentGségii do-
logban intézkedett, midén végrendeletét tette. 1782 apr. i-én levelet irt
testvérének, Lajosnak és arra kérte, hogy legaldbb 24 6ra tartaméra lato-
gassa meg. Kérését igy okolta meg el6tte : «En némely rendeléseket tettem,
amelyek dcsém uramnak sem lesznek kedve ellen. Ezeket, hogy utébb gyer-
mekeim kozt galiba és viszalykodas ne tdmadjon, még életemben kivannam
6csém urammal kozleni.»3 Valoszinl, hogy Festetics Lajos nem Kereste
fel batyjat, azonban nem sokkal halala utan (1782 maj. 5) azt irta Fes-
tetics Gyorgynek, hogy béatyja aligha tudta mar teljesen, mit cselekszik,
mikor végrendeletét tette.4

Middén Festetics Pal végrendeletével apja rendelkezését megsziintette,
jelentékenyen nagyobb terhek sllyosodtak a Festetics-vagydnra, mint
akkor, amikor ez a vagyon az § kezébe jutott. 1768-ban 300,000 frt adds-
saggal megterhelve vette at apjatdl a Festetics-birtokokat, amid6én pedig
meghalt, 1.150,000 frt-ot tett ki az adosség.5 A csaldd szerencséjére olyan
fil kovetkezett utana, aki el tudta haritani mindazokat a bajokat, amelyek
az adossag ezen megnovekedése kovetkeztében allhattdk volna eld.

1 1781 médj. 15-iki levele. Keszthelyi levéltar. Major. 246. — 2 U. o. Major.
181. — 3 U. 0. Major. 182. — * U. o. «De talan baja volt, midén testamentumot
tett». — 5 Ezt 1782 aug. 20-a&n maga Festetics Gyorgy irta meg s6goranak, Szé-
chenyi Ferencnek. M. N. Mizeum. A Széchenyi-csalad levéltara. 1. 9. 11.
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Fiatalkori kiizdelmei.

A Festeticsek emelkedésének allandd kiséréje volt a kiralyi csalddnak
szinte korlatlanul élvezett bizalma és ha nem ismernénk olyan pontosan
el6haladasuk egyes allomasait, a dolgok felszines szemlélete kdnnyen azt
a hitet kelthetné, hogy 6k is az aulikus féurak péalyajat futottdk meg.
Az emberiség sorsat iranyitd fels6bb hatalom azonban latnunk engedi
mindazon kival6 tulajdonsagokat, amelyek a Festeticseket magasba emel-
ték, minthogy a csaladnak legkivalobb tagja 6sei példajatol teljesen elté-
réen jutott a haza nagyjai soraba. Nem az udvari hivatalokban nétt nagyra,
mint apja, nem a katonai palyan vitte magasra, mint nagybatyja, hanem
egy évtizedig mint a legveszedelmesebb emberek egyike szerepelt kiralya
el6tt. Az események egymasutanja azonban végre is beigazolta az uralkodé
el6tt, hogy akit 6 a dinasztia és a fennall6 korméanyforma legveszedelmesebb
ellenségének tart, legerésebb tAmasza az 6 uralménak és ha akar is valamit
megvaltoztatni az akkori Magyarorszag bels6 szervezetében, annak min-
dig az orszag jolétének elbbbrevitele a célja, ami pedig a kiralysagnak
is els6rangl érdeke. Festetics Gyorgy tOrténete vilagosan bizonyitja,
hogy a Festeticsek kivalé tulajdonsagai akar a Kirdlysag szolgalataban,
akar a magéanélet munkassagaban egyarant vezet6 szerephez tudnak jutni
és hogy a csalddot nem a kirdlyi kegy vitte elére, hanem a dinasztia a
maga érdekében sietett a kivalo tulajdonsdgokat felmutaté Festeticseket
a maga szolgalatéara lefoglalni.

Grof Festetics Gyorgy, aki a maga hibaja nélkil jarta végig a kiraly-
mértékben élvez6 Festetics Palnak fia volt. Mint atyjanak els6é gyermeke
sziletett 1755 dec. 31-én hajnali négy Orakor Sagon.! KeresztszulGi grof
Fekete Gyodrgy kiralyi személynok és felesége, grof Niczky Anna, meg

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 50.
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grof Niczky Kristof és felesége, grof Jankovics Katalin voltak.l Gyermek-
koréarél nem tudunk semmit. Apjat Bécshez kototte allasa, csaladja azon-
ban nem ment vele a draga nagy varosba, hanem magyarorszagi birtokain
tartézkodott, ezért valoszind, hogy a fiatal gyermek lelkén inkabb anyja,
mint apja befolyasa hagyott maradandé nyomokat. Erre latszik mutatni
az is, hogy feln6tt kordban mindig bizalmasabban levelezett anyjaval,
mint apjaval. Hol végezte az elemi iskolat és a gimnazium alsé osztalyait,
nem tudjuk, felsébb tanulméanyait azonban a bécsi Terézianumban szerezte
meg, amelynek 1768-t6l 1775-ig volt ndvendéke.

A csaszéarvaroshan még 1746-ban alapitottak a jezsuiték iskolat, amely-
nek az volt a célja, hogy a csupéan el6keszilet gyanant szolgalé tulajdon-
képpeni tanfolyam elvégzése utan «iigyes allamférfiakat» neveljen. Erre
a célra szolgalt az intézetben a gimnazium elvégzése utan kdvetkezé harom
évi jogi tanfolyam, amelynek els6 évében a természet- és nemzetkdzi jogot,
meg az institdcidkat, masodik évében a pandektdkat és a kénonjogot,
harmadik évében pedig a német és birodalmi jogon kivil a magyar, cseh
és osztrdk koz- és maganjogot végezték el az intézet ndvendékei, akik
ezenfelil még €16 nyelveket és ligyességeket is tanultak.3

A Terézianumban val6 fejlédésére nézve is hidnyoznak adataink.
Bizonyéra itt kezd6dott életének legmaradanddbb hatdsu ismeretsége,
grof Széchenyi Ferenccel vald baratsaga, aki 1772—1774-ig volt az intézet
ndvendéke.4 Ugyanott ismerte meg tanaraiban kora kivalé jogtuddsait.
Ezek sordb6l Schmetterert és Sonnenfelset kell megemliteniink, akiknek
szorgalmas tanitvanya lehetett, mert rank maradt eredeti bizonyitvanyai
szerint kitGnd eredménnyel végezte el naluk az egyes jogi és pénzigyi
tudomanyagakat.5 Ugy latszik, a tudomanyokkal val foglalkozas mellett
er6s vallasos nevelésben is lehetett része, mert ez id6b6él maradt rednk azon
engedély is, amely az indexre tett kdnyvek olvasdsara hatalmazta fel.6

E mellett azonban nem maradt érintetlen korénak felvildgosodott
iranyatol sem. Terézianumi névendék korabol meglehetésen nagy szammal
maradtak rank jegyzetei, amelyek mutatjak, milyen kérdések érdekelték,
irt egy «Dictionnaire du bon sens»-t, amely cim mogo6tt egy abc-rendes

x Keszthelyi levéltar. Memor. 263. — 2 Album des k. k. Theresianums. —
3 Szazadok. 1878. 367—368. — * Szab6 Laszl6, A Széchenyi-csalad torténete, II.
272. — s T6luk nyert bizonyitvanyai megvannak a keszthelyi levéltarban. Memor.
169, i73> 175> x76- — 6 U. o. Memor. 179.
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lexicon rejtézik. Egy masik dolgozata «ldea aliqgua promovendae rei com-
mercialis» cimen a Karolina-Uton at a tenger felé iranyul6 kereskedelem
kifejlesztésével foglalkozik. «Sententiae in curia regis de variis causis
latag» cimen perkivonatokat gydjtott dssze. Egyik kézirata e cimet viseli:
«Extréit de Fesprit des lois par Montesquieu». Ez mér igen vildgosan bizo-
nyitja a felvilagosodas irodalma irant valé érdekl6dését. Ez irodalommal
valé megbaratkozasanak még biztosabb jelét mutatja egy nagyobb ara-
nylnak tervezett munkaja is, melynek cime igy hangzik : «Ertekezés arrol
a kérdésrdl, vajjon igazsagos és hasznos-e a tarsadalomra nézve, hogy
egy rend mentes legyen az addzast6l, vagyis vitatkozas a mérsékelt feudalis
kormanyzat kovetkezményeir6l, amilyen az manapsag». Ez a md hat feje-
zetre volt tervezve, melyekbél az els6t és masodikat kidolgozta, a tébbit
azonban mar nem. Legérdekesebb a hatodik fejezet cime, amely igy hang-
zik . «Chimaericus terve egy jol rendezett allamnak, amely noha ki nem
vihet, mégis mutatja a szerz6 hazafisagat». Rank maradt e korbdl néhany
konyvjegyzéke is, melyek a klasszikus ir6k mellett a nyugati népek leg-
jelesebb irodalmi alkotasait, de ezenkivil a felvildgosodas irdinak m(iveit
is talan teljes egészikben tartalmazzak.!

Apja nem elégedett meg azzal, hogy fia a Terézianum szabalyzata
altal el6irt tantargyakat elvégezte, hanem azt kivanta t6le, hogy alaposan
sajatitsa el a magyar torvényeket is. Festetics Gyorgy igyekezett eleget
tenni apja kivansaganak és ezt irta apjanak egyik levelében : «Kegyes atyai
parancsolatat betdlteni igyekezvén a magyar torvények megtanulaséara
egészben adom magamat».)

A magyar jogra koranak két hires embere tanitotta: Urményi Jozsef
kancellariai tanacsos, kés6bbi orszagbiré és Majlath Jézsef, késébbi allam-
miniszter, akkor még kamarai tanacsos. Két tanara azonban nem egyenlé
munkaval vett részt tudomanyanak nodvelésében. Maga irja meg, hogy
a munkaval elhalmozott Majlath két év alatt nem végzett el vele egyebet
Werbdczy 56 cikkelyénél. Annal tobbet foglalkozott vele Urményi, akirdl
ezt irja egyik levelében: «Méltosagos Urményi consiliarius Ur nagy ke-
gyességgel viseltetik hozzdm és irdsait nagy titok alatt ide adja és ha
kétkedéseim lesznek, azokat felbontani és baratsdgosan megoktatni igérte.

1 Mindezek a kéziratok megvannak a keszthelyi levéltar rendezetlen részé-
ben. — 2 1775 dec. 7. U. o. Levelek.
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Az Ur Isten fogja Urményi consiliarius uramat megaldani és én is hozza
és nemihez koteles hélaaddssaggal holtomig fogok viseltetni.»

Majlathon és Urményin kiviil Kollar Adam Ferenc, az udvari konyv-
tar igazgatoja is tanitotta, & gondoskodott arrdl, hogy az ifji Festetics
Gyorgy latinul és németil megtanuljon. Német tudasaval kezdettél
fogva annyira meg volt elégedve, hogy mihelyt els6 dolgozatat elolvasta,
azonnal felmentette az al6l, hogy hetenként kétszer privatét is vegyen
a németbdl.!

Minden jel arra mutat, hogy Kollar nagy tudasanak egyéb kincseit
is az ifju Festetics oktataséara forditotta. Rank maradt ugyanis egy 1776
jan. 23-an kelt levele, melyben azt irja Festetics Palnak, hogy restellenie
kell magéat azokért az elismer§ szavakért, melyeket fia nevelése koril
szerzett csekély érdemeiért kapott s azutdn igy folytatja: «Megvallom
ugyanis, hogy nekem életemben még nem volt kellemesebb elfoglaltsigom
azoknal az 6raknal, amelyekben az 6 szellemének és hihetetlen tanulasi
képességének tanuja lehettem.» Ugyanekkor jelezte Kollar azt is, hogy
oklevélgyjteményének utolsd kotetét most Iratja le a fiatal grof hasz-
nalatara és a tobbi kotetekbdl is le fogja Iratni részére azon okmanyokat,
amelyek ismerete véleménye szerint nem lesz haszontalan raja nézve.l
Kollar e nagyértékd oklevélgyljteményének kotetei még ma is megvan-
nak a keszthelyi hercegi kdnyvtérban.

A németen és latinon kivil ugyanekkor tanulta meg tokéletesen a
franciat is. Mily jol tudott e nyelven, azt nemcsak rank maradt francia
nyelvi levelei mutatjdk, hanem egy nagy mdveltségli barétja, Paszthory
Sandor, késébbi fiumei kormanyzé levele is, amelyben ez all: «Nagysagod
nekem franciaul irt, én felelek magyarul, nem tudvan Nagysagod pen-
najat hasonld ékességgel viszonozni.»3 Ezenfelil megtanult olaszul és
angolul is, mégpedig oly tokéletességgel, hogy nagyszamu feljegyzéseiben
e nyelveken irt jegyzetek is slrln talalhatok.

Bécsben valé tartozkodasanak idejébdl vald az els6 adatunk a fiatal
Festetics jellemére és lelki alakulasara nézve. Arra a hirre ugyanis, hogy
unokja a Terézianumba készill, ezt irta Festetics Kristof fidnak, Palnak:
«Ha Gyorgy fog melléd rendeltetni, egy nagy hypocondristaval és fantas-

| Keszthelyi levéltarban rendezetlen részében. — 2 U. 0. — 3 1779 jan.
15. U. o.
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taval tobb lesz Bécsben.»! Mennyiben befolyasolta bécsi tartdzkodasa
Festetics Gyorgy e tulajdonsédgait, nem ismerjik, de életének kes6bbi
szakaszai azt mutatjdk, hogy a nagyapa jol itélte meg unokajat.

Miutan tanulményait a Terézianumban befejezte, a kodzpalyara ké-
szUlt 1épni. E célbol 1776-ban egyrészt a kdzigazgatdsra vonatkozo gya-
korlati ismereteket szerezte meg, masrészt pedig a magyar kamaranal
és a pesti pénzlgyigazgatdsagnal a pénzigyek kezelési mddjara nyert
elegendé gyakorlatot.?

Eletének e szakardl is kevés az ismeretiink. Egyik levelében 6rommel
értesiti apjat, hogy Pesten mar megismerkedett a legfébb birdsag tagjai-
val s nagy buzgalommal igyekszik célja elérésére. Szenvedélyesen dolgozé
természete itt is megnyilvanult és ezeket irja magarol apjanak . «Addig
is pedig, mig a sessiok elkezdddnek, olyan sorénységgel adom magamat
hazai torvénynek, hogy dupla elémenetelt csindlhassak és igy két ter-
minussal palyafutasomnak céljahoz, azaz a zaszI6 ald johessek.» 3 Pesten
azonban nem érezte jol magat és mid6én apjaval tudatta, mily szorgal-
masan szandékozik dolgozni, egyuttal arrdl is értesitette, hogy mivel ott
apjanak sok és hatalmas ellensége van, rajta lesz, hogy «innét, ezen orosz-
lanok verméb6l minél el6bb becsulettel megmenekedjék.» 4

Miutan igy az elmélet és a gyakorlat terén egyarant eléggé képzettnek
tarthatta magat valamely rangjanak megfelelé hivatalnak betoltésére, vég-
zett tanulmanyaira és a gyakorlatban szerzett ismereteire hivatkozva azzal
a kérelemmel fordult a kiradlynéhoz, hogy nevezze ki 6t szamfolétti tana-
csossa a horvat kirdlyi tanacsnal. Ezt a hatésdgot Zagrabban 1767-ben
allitotta fol Maria Terézia és ugyanazon hataskoérrel ruhazta fel Horvat-
Szlavon- és Dalmatorszagokban, amilyen hataskére volt Magyarorszagon
a helytartétanacsnak.5

Alkalmaztatadsanak nem &llott semmi Utjaban s 1777 &pr. n-én a
kiralyné mar ki is nevezte szamfolotti minéségben a horvat kiralyi tanacs-
hoz.6 A kinevez6 okméany egyrészt kivald lelki adoméanyaival és tulaj-
donségaival, meg a kozigazgatasi Ugyek terén szerzett tapasztalataival,

1 1767 okt. 23-iki levele. U. 0. — 2 Ezekre 6 maga hivatkozik a kiradlynéhoz
késébb benyujtott kérvényében. — 3 1776 aug. 15-iki levele a keszthelyi levéltar
rendezetlen részében. — 4 U. 0. —5 Orszagos levéltar. Conc. exp. 1767 aug. 172. —
6 Den Festetics als supernumerari resolviere. U. o. Conc. exp. 1777. 1705. Ki-
nevezési okmanya a keszthelyi levéltarban. Memor. 187.



204

masrészt azonban elédei, féleg pedig apja érdemeivel okolja meg az ural-
kod6 elhatarozasat. Hogy mily fontos volt Maria Terézianal ez a szemeé-
Iyesen szerzett érdem, annak bizonysdga az, hogy a kiralyné a kinevezés
alkalméval levelet intézett Nadasdy horvat banhoz, amelyben, amint
Nadasdy err6l Festetics Palt tudositotta, «ezen ifja urat kilondsen ajan-
lottax.!

Miutan ilyképpen bejutott az allami féhivatalnokok sordba, nyitva
allott el6tte az at, hogy a kirdlysadg szolgalataban apja példajara 6 is az
els6k kozé emelkedjék. Apjanak az udvarban elfoglalt el6kel6 helye és
sajat munkassdga egyarant egyengették Utjat el6haladasanak és midén
elfoglalta hivatalat, Skerlecz Miklds bani tanacsos ezt irta Festetics Palnak:
igen koszoni, hogy rébizta fidt, de annak nevelésével mar nem kell neki
tor6dnie, legfolebb tapasztalataival vezetheti.4

Festetics Gyorgy szemei el6tt azonban valami més életpalya lebegett,
mint amelyre minden val6szinliség szerint els6sorban apja kivansagara
lépett. Alig volt egy évig a horvat kiralyi tanacsnal, maris azt a Kivan-
sagat fejezte ki Nadasdy el6tt, hogy katonai szolgalatba szeretne 1épni.3
Az elézmények utdn éppenséggel nem vart lépésének oka alighanem a
csaladban 6rokl6d6 azon tulajdonsag, amelynek 6szténz6 ereje ellen annyit
kiizdott dédapja is, de sikertelenll. Amint valaha fiainak palyavalasztasarol
dédapja, Festetics Pal, ugy az 6 elhatarozasarol is mindig a legkeser(bben
emlékezett meg édesapja, aki még végrendeletében is Ugy beszél rola, mint
aki «lsten és a vilag ellen valé bomlott szivére sziilleinek gyakorta csufra
kitételére nézve»4 semmit sem érdemel t6le. E keser( kifakadast nem lehet
egyébre vonatkoztatnunk, mint arra, hogy fia nem azon a péalyan indult
atnak, amelyet & jelolt meg el6tte.

Erdekes véletlen, hogy nemcsak apja nem ajanlotta neki az altala
vélasztott palyat, hanem maga Nadasdy is le akarta réla beszélni és 1778
jal. 27-iki levelében igen udvariasan ugyan, de mégis azt ajanlotta neki,
hogy ne menjen katonanak, ezt irvan: «Noha ugyan nékem még most is
mindenkor az a tanacsom, hogy ha j6 padon il az ember, azt egykénnyen el
ne hagyja, mindazonéltal ha méltésagos Ur teljességgel eltokélette a katonai
szolgalatot felvenni s a végett az én nevemet visel6 magyar regimentbe

| Keszthelyi levéltar. Memor. 205, — 2 U. 0. Memor. 189, 193. — 3 Az §
levelét nem ismerjik, de tartalma Nadasdynak 1778 jal. 27-én erre adott valaszabol
vilagos. — * Keszthelyi levéltar. Major. 181.
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Iépni, az aztat kilén nyereségnek fogja tartani, ha ily érdemes taggal
szaporittatik. Flgg egyedll az egész dolog 6 felségének kegyelmétél,
minem{ characterrel fogja méltésdgos urat megajandékozni.»!

Erdemes megjegyezniink, hogy alig valamivel korabban Festetics
Gyodrgy maga sem tartotta a katonai palyat kivanatosnak és gy gon-
dolkodott, hogy az igazi dicséséget nem ezen a palyan, hanem egészen
maés aton lehet és kell eléri. Erre mutat a Terézianumban toltott éveibdl
valé par verssora, mely igy hangzik :

«Emberség nem festék,2 ez igaz tudomany,
Vitézség e nélkul gyészos és halovany.
Vérben azott laurust Gldozvén keresni
Héhér-szivet mutat, nem kell azt dicsérni.»3

Barmily joakarat is nyilvanult meg Festetics Gyorgy irant Nadasdy
levelében, ekkor ugyis kés6 volt 6t lebeszélnie. 1778 jul. 16-&n ugyanis
mar belépett Nadasdy ezredébed (volt 9. huszarezred), ahol jal. 29-én
alhadnagyig szept. i-én pedig hadnagyi rangot nyert.

A katonai palyéra 1ép6 ifju ugy szamitott, hogy a hadseregben gyors
emelkedeés lesz osztalyrésze. Ez val6szininek is latszott, mert éppen ekkor
haboruban allott a kirdlyné Il. Frigyes porosz Kkirallyal, aki ellenezte
1. Jozsefnek azt a tervét, hogy a Bajororszagban kihalt valasztofejedelmi
csaldd orokose legyen. Ebben az 0. n. bajor 6rokdsodési haboriban részt
vett Nadasdy ezrede is és Nadasdy 1778 szept. 27-én érémmel tudatta
Festetics Pallal, hogy fiat oly szolgélatra kuldotte, «az hol alkalmatossaga
lehessen felséges urainkkal és hadainknak f6vezéreivel megismerkednie,
amint hogy dics6ségemnek tartom, hogy 6 szerencséjének els§ zsengéjét
nevem alatt tette».6 Anyja is jo hireket kapott fel6le Nadasdytoi és 1779
jan. 3-a4n arrdl értesitette fiat, hogy a tdbornok féhadnaggya valo kine-
vezésre terjesztette el6.7 A habord kdvetkeztében vald gyors elérehaladas
remenysege azonban csakhamar eltlint, mert a hadjarat 1779 m4j. 13-an
nagyobb események nélkil befejez6dott.

Igen érdekes megfigyelni, mire iranyult a katonai szolgalatba 1ép6
fiatal Festetics érdeklddése. Els6sorban csaladjara. Festetics (I.) Pal o6ta

| Keszthelyi levéltar. Levelek. — 2 Az aldhl(zés t6le magatol vald. — 3 Keszt-
helyi levéltdr. Rendezetlen rész. — 4 U. 0. Memor. 212. — s Hadi levéltar. Exp.
1778 jual. 29. — 6 Keszthelyi levéltar. Memor. 205. — 7 U o. Levelek.
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0 az els6 a Festeticsek kozul, aki ismerte csaladjanak horvatorszagi
eredetét és éppen ezért arra igyekezett, hogy az eddigi csaladi hagyo-
méany helyébe okményokkal igazolhaté valdsagot allitson. Zagrébban vald
tartézkodasa alatt megismerkedett a horvatorszagi Festeticsekkel és
kolcsonvette t6lik a csalad eredetére vonatkozé okméanyokat. 1778 aug.
19-én Zagrébban kelt elismervénye Ugy sz6l, hogy Festetics Gyorgy sassi-
noveczi praedialistatol atvett kilenc darab, a Festeticsekre vonatkoz6
okmanyt, ezeket csaladi levéltaraban fogja 6riztetni és nevezettnek, vagy
utédainak kivansagara barmikor vissza fogja adni.!

Csaladja maltjan kiviul katonai szolgalata kezdetén a jogtudomany
foglalta le nagyobb mértékben érdekl6dését. 1778/79 telen allandd levél-
beli dsszekottetésben allott Paszthory Séndorral, aki akkor Nadasdy mel-
lett teljesitett titkari szolgalatot. Levelezésik targya egy kozjogi kézirat,
amelyet t6le kapott Paszthory és amelyet a maga hasznéalatara le is iratott.*
Bizonyara méltan lehet sajnalni, hogy e kézirat tartalméardl egyaltaldban
nem tajékoztat benniinket rdnk maradt levelezésuk.

1779 elején lehetésége nyilott annak, hogy magasabb ranggal egy
maésik ezredbe, a Barco-regimentbe mehessen &t. Nadasdy meghiz&sabol
Paszthory ekkor a kdvetkez6 sorokat irta neki: «0 excellentidja nem akar
ugyan gatl6ja lenni Nagysagod szerencséjének, mivel a regiment dics6-
ségére szolgal ily rendes magaviselet(i tiszteket szamlalhatni; ha Nagy-
sadgod azzal az assecuratiéval megelégszik, hogy az els6é kapitanysag en
second Nagysagodnak fog bizonyosan conferaltatni, igen kedvesen veendi
O excellentigja, ha tovabb is regimentiinknél meg fog maradni.»3

A Nadasdy-ezredben teljesitett rovid szolgélata nemcsak a kotelesség-
teljesités kifogastalansdga tekintetében mutatta meg jellemének kivald
vonasait, hanem magaviseletének kilséségeiben is. ld6sebb koraban az
egykoruak, majd a kodzvetlenul utdna kdvetkez6 nemzedék el6tt is mint
a legkllondsebb emberek egyike volt ismeretes és igy a legkilonbdz6bb
megitélésben részesilt. Ezzel a jelenséggel méar palyaja kezdetén is talal-
kozunk s Paszthory emlitett levelében ezt irja neki: «Akarmit is tartottak
Nagysagod fel6l azon emberek, kikkel mindenkor talalkoztam, soha az
6 itéletik el nem fojthatta bennem azon szivbéli indulatot, amely azon

| Keszthelyi levéltar. Memor. 203. — 2 U. o. Levelek. — 3 U. 0. 1779 jan.
15. Levelek.



reménység alatt, hogy Nagysdgod hazanknak hajdanta hasznos tagja lesz,
sziintelen gerjedezett. Azon ne csodalkozzék Nagysdgod, hogy keves
embernek tetszett.»

Barmennyire is meg volt Néadasdy vele elégedve, a gyors eldhaladas
keresése mégis elvitte Festetics Gyorgyot regimentjébdl, mert mig Nadasdy
csak a lehet6ségét helyezte kilatdsba a mésodkapitanysagnak, addig Barco
tdbornok az allas azonnal vald elnyerésével kecsegtette. Mivel igy el6re
haladhatott, elfogadta és megragadta a kinalkozé alkalmat.

1779 ian- i6~rdl kelt Barco-ezredbeli (a volt io. huszarezred) méasod-
kapitannya valo kinevezése,! amelynek kézhezvétele utan, 1779 marc.
12-én elhagyta Reichenaut, ahol a NA&dasdy-regiment az egész télen &t
tartézkodott. Ezredese, baré Szorényi Jozsef tavozasakor bizonyitvanyt
allitott ki szamara, amelyben elmondotta, hogy igen megfelelt a Nadasdy-
ezredben valé szolgalata alatt és hozzatette . sajnalja 6 excellencidja,
hogy regimentjébdl elmegy, de itt nincs reménye az el6émenetelre.

Nadasdy ezredébdl valé tdvozésaval szinte egy id6ben (jun. 7-én)
érkezett hozza az a tudoésitas, hogy 6 felsége kamarrdssa nevezte ki, men-
jen tehat Bécsbe és tegye le az eskit3 A kirdlyné tulajdonképpen még
febr. 24-én kinevezte 6t kamarassa, de nem valGsagossa, hanem decretis-
tava. Midén Maria Terézia titkara, Puchler ezt Festeticsékkel tudatta,
mindjart azt is hozzatette, hogy ezt a kirdlynénak megkdszonve keérjék
a valdsagos kamarassagot.t Ugy latszik, igy is tortént a dolog s ennek
volt kdszonhet6 a valésagos kamarassa valé Kkinevezése.

A jelek arra mutatnak, hogy ekkorra méar apja is belenyugodott fia
palyavélasztasaba, s6t még arra is véllalkozott, hogy befolyasos ismerd-
seinél ajanlja. Felkereste levelével a haditanécs elndkét, gréf Hadik Andrast,
aki palydja kezdetén Festetics Jozsef tdbornok tdmogatasaval emelkedett
és fia el6haladasanak elémozditasat kérte téle. Hadik Pragabol 1779 jan.
i-én ezt felelte neki: «Valamint szerencsemnek tartom, hogyha Excellen-
ciadhoz és az egész méltdsagos Uri hdzahoz tartozd kotelességemet és egyenes
indulatomat bizonyithatom, Ggy Excellenciad kapitany fianak él6bb-
mozdulésara annyival buzgdbb készséggel kivanok lenni, mennyivel ele-
venebb reménységet nydjt, hogy jeles tudomanyi és nyilatkoztatott indulati-

1 Hadi levéltar. 1779. F. 93. — 2 Keszthelyi levéltar. Memor. 212. — 3 U. o.
Memor. 232. — * U. o. Litterae secretiores.
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hoz képest 6 Ud6 jartaval kulonbdzteté hadi szolgalatai altal Excellen-
ciadnak teljes megelégedést, hozzatartozanddinak pedig 6romet fog sze-
rezni.»

A Barco-regimentbe valé athelyezés altal elérte ugyan a fiatal katona-
tiszt, hogy egy rangfokozattal el8bbrehaladt, de azért olyan arat kellett
fizetnie, amilyenre bizonyéra nem is gondolt. Olyan ezredbe kerult ugyanis,
amely eldl szinte teljesen el volt zarva a vildg, mert a Barco-ezred ez id6-
ben rendszerint legkeletibb Galicidban alloméasozott. Hogy a vilaggal valo
Osszekottetését fenntarthassa, sietett igénybevenni ment6i tébb szabad-
sagot. 1779 oktobere és 1780 marciusa kozt es6 idére hat heti szabadsagot
kért és kapott, hogy sagi birtokadra mehessen,? 1781 januarjatdél marcius
vegéig ismét allandéan Magyarorszagban tartdzkodott3 ugyanazon év
decemberében megint szabadsagot kért,d majd 1782 nyarat és 6szét Ujra
itthon toltotte.5

Ezredét6l valo tavollétét arra is igyekezett felhasznalni, hogy egy masik
ezredbe valo athelyezését kieszkdzolje. Mar 1781 nyardn érommel irta
apjanak, hogy Wurmser marsall igen érdekl6dik személye irdnt és beszélni
fog érdekében magaval a csaszarral is,” majd dec. 10-én arrdl értesitette
apjat, hogy a tabornagy beszélt athelyezésérdl 11. Jozseffel. Orommel irta
meg egyuttal, hogy ilyen modon nemsokara elnyeri az érnagyi rangot is.8
Athelyezésére vald igyekezete azonban egyel6re nemcsak nem valt valora,
hanem azt a kellemetlen hirt is hozta el hozzaja, hogy Jozsef csdszar meg-
neheztelt red annak kérése miatt. Hogy biztosat tudjon, a haditanacs
elndkéhez, Lacyhoz fordult felvilagositasért, aki nov. 16-an azt a valaszt
adta neki, hogy & semmit sem tud a csaszar neheztelésérdl és reméli, hogy
meglesz athelyezése.9 Mivel azonban az athelyezés mégsem tortént meg,
1782 jan. 22-én ismét azt kérte, hogy helyezzék at valamelyik nem galiciai
ezredbe. A haditandcs ugy dontott, hogy kérelme irattarba teend.l0

Galiciai alloméasozasanak idejébdl alig maradt reank valami emlék.
Ottani tartozkodasa bizonyéra egyik faja volt a legunalmasabb garnizon-
szolgélatnak, amelynek mindségét érdekesen vilagitja meg az az okirat,

| Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — 2 Hadi levéltar. 1779« G. 3013. —

3 Ez megallapithatd Széchenyi Ferenchez intézett leveleinek datumaibdl. — * Hadi
levéltar. 1782. G. 1955. — s U. o. 1782. G. 2445. — 6 1781 jul. 20. Keszthelyi
levéltar. Rendezetlen rész. — i U. 0. 1781 aug. 25. — § U. o. 1781 dec. 10, —

9 U. 0. Memor. 258. — 10 Hadi levéltar. 1782. G. 1681.
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amelyben Zbaraz kozség megkdszoni neki azt a jotéteményt, amelyben
a zbarazi didkok éjjeli és nappali zajongésanak lecsillapitésa altal részesi-
tette a lakossagot. E kdszond irat szerint ugyanis «ezen jotétemény kovet-
keztében Zbaraz kozségnek Osszes lakoi a varosban, a kilvarosokban és
a varos szomszédsagaban szabadon és biztonsagban lakhatnak hazaikban,
kertjeikben és gyumdlcsoseikben».!

Mi érdekelte 6t leginkabb zbarazi maganyaban? Mindenekel6tt élet-
palydjanak tudomanyos ismerete. 1781 jul. 20-a4n pénzt kért apjatdl egy-
részt azért, hogy fogatot vehessen, de masrészt azért, hogy 0j kényveket
vasarolhasson, melyek a héboraval foglalkoznak. Megragadta ezenfelil
figyelmét 11. Jozsef csaszar akkor kifejlédni kezd6 rendszere is. 1781
jul. 20-an igy jellemzi a csészar vallasugyi rendeletéi kovetkeztében Galicia-
ban el6allo helyzetet «A papsdg Uj szabalyozésa ligyében a dominicanu-
sok rendje kuléndsen kivalik fanatizmusa altal. Vannak olyan gyéntatoik
Lembergben, akik nyilvanos beszédekben keltek ki a mi filozof és fel-
vilagosodott uralkodonk bolcs rendeletéi ellen. Hatot mar el is zartak
kozilok.»" Latni e sorokbdl, hogy a Terézianumban megismert felvila-
gosodas szelleme még mindig els6sorban uralkodott folétte.

Galiciai tartézkodasa idején allando levélbeli 0sszekottetésben allott
grof Széchenyi Ferenccel. Sajnos, csak 1781 Ota ismerjuk levelezésiket,
de mindjart az els6 levele azt mutatja, hogy 6sszekottetésiknek a rokon-
sagon kivul igen er6s kapcsa a tudomanyok irant val6 érdeklédés és szeretet
is. Ebben az 1781 febr. 21-én Széchenyihez intézett levelében kdnyvtéra-
nak sorsarol szol s azt irja, hogy noha még csak kezdetei vannak birtokéa-
ban egy nagyon vegyes irdnyl konyvtarnak, amely «arra van szanva,
hogy hazafiakat képezzen», még ezt is csak kevéssé hasznalhatja, mert
«bolyong6 sorsa nem Ul tuddssa, hanem vandorl6 tatarra» alakitotta at.
Ennek elpanaszlasa utan jelzi Széchenyinek, hogy két lada konyvet és
valamennyi kéziratot fog gondjaira bizni a catalogussal egyutt.3 Levelé-
nek befejezése szinte latnoki tehetségérdl tesz tanlisagot, amennyiben ezt
mondja: «Te bizonyéra jol belatod, hogy én ezeknek nem vehetem hasznaét,
de téged a természet, a gondviselés és nemes gondolkodasmoédod abba
a helyzetbe juttatott, hogy egykoron sok szorongatott emberrel jot tehetsz

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 266. — 2 U. 0. — 3 Talan apja Miscellaneai-
rél van sz6, amelyek azutan a M. N. Muazeumba keriltek. Kollanyi, A M. N.
Mulzeum Széchenyi-kényvtara. 19.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 14
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és szegény elhagyott hazank mindig &szinte és becsilletesen gondolkodd
baratot fog benned talalni».!

Minden jel arra mutat, hogy mar el6bb is Széchenyi volt az, aki el6tt
Festetics Gyodrgy feltarta lelke mélyét és akinek el6adta sorsaval valo
elégedetlenségét, valamint az apja és kozte idénként felmerulé nézeteltéré-
seket. Mivel nagy hivatalos elfoglaltsdga miatt apja kezében a Festetics-
vagyon igen nehéz helyzetbe Kkerilt, Festetics P4l mindenképpen azt
akarta elérni, hogy anyagi helyzetén javitson. Apja ezen torekvését
igy jellemzi Széchenyihez irott levelében: «Apadm héazaban reformokra
gondolnak, melyek Necker francia pénzugyminiszternek is szégyenére
valndnak», amibdl gy latszik, hogy nem a Festetics-vagyonnak bar-
mily modon valé gyarapitasat tartotta legfébb céljanak és nyiltan meg-
vallotta apja el6tt, hogy életét nem akarja anyagi érdekeknek alarendelni.
E nézeteltérés kovetkeztében azutan még a levélbeli Gsszekottetés is nem
egyszer megszakadt az apa és fill kozott s Festetics Palnak rank maradt
levelei legtdbbnyire azzal kezdddnek, hogy korholja fiat, miért nem ir
stiribben és azzal végzddnek, hogy buzditja, irjon minél hamarabb.

Mivel Festetics Pal meggy6z6dése szerint a gyermekeire varé vagyon
nem elegend6 arra, hogy abbdl konnyen megélhessenek, azt kivanta,
hogy elsészilott fia elényds hazassag altal mozditsa el§ anyagi helyzetét.
E célbol ki is nézett fidnak alkalmas menyasszonyt Sallér Istvan itél6-
mester lednya, Judit személyében, akire, mint csaladjanak utolsé tagjara
az 6 szamitasa szerint 400,000 frt 6rokség varakozott. Mid6n fia 1781
tavaszan Magyarorszagon jart, gondoskodott is réla, hogy megismer-
kedjék Sallérékkal és azutan (m@j. 15) 6rommel irta neki. «Adom tud-
todra, hogy Sallér-haznal igen megtetszettél.» Sietett is e levelében jé tana-
csokat adni fianak, mit kell cselekednie, hogy sikert érjen el és nagyon
buzditotta, hogy ne hagyja elszaladni a kedvez6 alkalmat, mert «Magyar-
orszagnak ennél jobb partija nincsen». A sikerben foltétlenil bizott és azt
irta fianak: «Sokan vannak utina, de hozzad val6 hajlanddsagéat jelen-
tette a kisasszony.» Eppen ezért most mar csak az 6 valaszat varja, a
tobbit pedig majd elvégzi, Ggy hogy «az madar az keziinkb6l ki ne repiil-
jon.» Azt is elénydsnek tartja fiara nézve, hogy Sallérék nem kivanjak a

I M. N. Mazeum. Széchenyi-levéltar. 1. cs. 9. sz. 11. 2. Erdemes megjegyezniink,
hogy a kor két legintransigensebb magyarja ezen id6k szokasaként soha nem irt
egymasnak mas nyelven, mint németil, vagy franciaul.
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katonai palyatdl vald elszakadast és egész nyiltan kijelenti fia el6tt a hazas-
sag altal elérhet6 és elérend6 célt a csalad anyagi felvirdgoztatasat.!

Err6l a héazassagi tervr6l Festetics Gyorgynek két levele maradt
rank. Ezek egyikében prézai szarazséggal allapitja meg azt, amire tore-
kednie kell s igy fejezi ki magéat. «Egy escadron és azutan egy jol meg-
vélasztott feleség legyen az én célom.»3 Masik levelében azonban méar
b6vebben nyilatkozik a dologrol.

1782 jan. 10-én anyjahoz intézett leveléb6l3 vildgosan Kkitdnik,
hogy apja el6tt még nem nyilvanitotta ki a h&zassagra vonatkoz6 szén-
dékat. De mintha egyenesen biztatni akarna magat erre, anyjdhoz intézett
levelében fel akarja tarni az utakat és modokat, amelyek mellett e hazas-
s&g utjan el lehet érni az atyja altal 6hajtott célt. Kitinik ebbdl a levelébdl,
hogy leendd hazassdgara valé elhatarozdsédban semmiféle érzelmi mo-
mentum nem vezeti, aminthogy nem jutott annak szerep apja elhatarozasa-
ban sem, hanem mindketten a maguk madja, felfogdsa és érzékenysége
szerint biréljak jelentéségét annak a fontos cselekedetnek, amelynek
keresztllvitelérdl sz6 esett kozottik. Miutan felemliti anyja el6tt, hogy
apja tuddsitdsa szerint Sallér Judit «némi hajlandésaggal» van iranta,
igy folytatja: «Amily hizelgd onszeretetemre ez a felfedezés, éppen olyan
hihetetlennek tlinik fel eléttem, hogy én, aki sajat magamra nézve is tdr-
hetetlen vagyok, ezzel a szépséggel mégis rokonszenvezni tudnék. Mivel
azonban manapsag a hézassag szentség, szabadsdgomat szivesen fogom
a legnagyobb alazatossaggal ezen szépség labaihoz rakni, ha az Ugyet
jelenlegi helyzetemmel 0sszhangzédsba fogjak hozni és egy olyan beren-
dezést talalnak, amely ennek szerencsés fennmaradasat biztositja.»4

Amilyen nyiltan megmondja, hogy ez a hazassag csaladja jovenddjé-
nek fenntartasat célozza, éppen olyan hidegveérrel mérlegeli azokat a
feltételeket, melyek mellett ez a kit(izott cél elérhetd. «A tervezett hazas-
s4g — irja — nem muld szeszélye az ifjusdgnak, azért sziikséges, hogy
az erény legyen az alapja és bodlcs takarékoskodas biztositsa fennallasat.
A hézassag szent kotelékeinek, midén a két csaladdot dsszeflizik egymassal,

| Keszthelyi levéltar. Memor. 246. — 1 «Une escadron et aprés cela une
fémmé bien choisie, ce déit étre mon bit.» 1781 dec. 10. U. o. Rendezetlen rész. —
3 Mint érdekes dolgot kell megjegyezniink, hogy Festetics Gyorgy anyjaval val6
levelezésének nyelve mindig a német, mig apjaval legtébbnyire magyarul, ritkdbban
németll és néha franciaul irtak egymasnak. — * Keszthelyi levéltar. Levelek.
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egyuttal mind a kettének el6nyére kell szolgélniok. Ezt az elhatarozo
Iépést agy kell tekinteni, mint ultima tabula naufragii-t, aminek azt édes
apam allandéan mondja».

Természetes, hogy az Uj hazasparnak mindenekel6tt haztartasra lesz
majd szliksége. Erre nézve a kovetkezOket jegyzi meg: «Latvan kedves
apam nagyszamu csaladjat, agy tetszik, hogy évente iooo ducét az az
Osszeg, amelyet az apai joszag a legnagyobb megfeszitéssel tud ne-
kem nydujtani.» Mivel a leendd feleség utolsé tagja csaladjanak, ugyan-
ennyi pénzt 6 is kaphatna évenként, Ugy hogy évi 2000 ducat allana
rendelkezésre. Ezt a pénzt azonban nem volna szabad teljes egészében
elkdlteni, hanem évente 1000 ducéatot letennének beléle Széchenyihez,
aki azt 4%-kal kamatoztatnd és az igy keletkez6 t6két a hazassagbol
szarmazd filk kapnék.

Figyelme azonban nem csupén a dolgoknak egy részére terjed ki és
amennyire gondol a maga sorsdnak javitasara, éppannyira irdnyul te-
kintete egész csaladjara is. Ennek elérése céljabol felveti azt, hogy
a csaladnak négy kilonboz6 agat kozos pénztar felallitasa altal egye-
siteni kellene.l Azt az eszméjét, hogy az egész Festetics-csalad anyagi
helyzetének biztos alapjarél gondoskodni kell, nemcsak a csaladi helyzettel,
hanem az orszégban uralkodé Uj kormanyzasi mod iranyaval is megokolja.
«Az addzés fejunk folott lebeg, — irja — a fiatal emberek elhelyezése nem
megy tobbé olyan kdnnyen, mint azel6tt s a gréfi cim sok hasznos elényt
elvesz t6link. Ha nem tartunk &ssze, elvesziink». El6re is kijelenti azon-
ban, hogy mindezt nem a maga érdekében ajanlja, aki els6szilott és egye-
nesen kimondja, hogy ha elénydsebb csaladjara nézve, szivesen vélasztja
a nétlenséget.

Ugy latszik, biztos volt benne, hogy anyja nem érti majd félre, azért
nyiltan és vildgosan megirta neki a Sallér Judittal kétendd hazassagarol
vald nézetét. Minden jel arra mutat azonban, hogy ez a felfogasa legnagyobb
mértékben felingerelte apjat, aki egyik levelében kemény szavakkal ta-
madt red. Magahoz méltatlannak nevezte, olyan filnak, aki nem viseli
magat Ggy, amint a nyert jotétemények aranya szerint kellene és végsé
buntetésképpen kitagadasat is kilatasba helyezte.

1 Mindezek a tervek kiilon is megvannak «ldée hazardée d'un établissement
solide de mariage» cim(i memorialéjaban.



213

Erre a levélre apja irant valo legteljesebb engedelmességgel vélaszolt.
«Ment6i tobbet gondolkozom — irta apjdnak — édes Apam legutobbi
kegyes levelén, annal inkdbb azt taldlom, hogy arany betlkkel van irva.»
De ha elismeri is apja szigoru feddésének jogosultsagat, mégis hozza-
teszi: «Jellemem alapja azonban nem romlott, mert eddig semmi olyat
nem tettem, ami szégyenére volna csalddomnak». A kilatdsba helyezett
igen sulyos blntetés ellen sem védekezik. Nagy hatérozottsadggal irja
azonban, hogy nem a szegénység bantja, ami ennek kovetkeztében érné,
hanem nehezére esnék az 6rokds onvad, hogy akarata ellenére is megsér-
tette a legjobb apét, aki csak a vilagon él, akit valamennyien csaladjuk
Uj megalapitojanak tekintenek s akivel valoszinlleg ki fog aludni a csalad
mulandd életli fénye. A dolog lényegét tekintve 6 is belatja «a szlikséges-
ségét egy gazdag partinak, hogy ugyeiket rendbe hozzak», de a tervezett
hazassaggal kapcsolatban mindenekel6tt az sziikséges, hogy évente nove-
kedjék vagyonuk, azutan pedig az, hogy felesége sohase kivéanja téle a
katonai szolgalatnak elhagyasat, mert igy, mint a katonai szolgalathoz
nem illét, elhagyhatja a fény(izést és «berendezkedhetik a szegénységre.
Azonfelil a kis vidéki varosokban valo élet is lehetetlenné fogja tenni,
hogy felesége még csak gondoljon is a fénylizésre, ami pedig feltétlendl
bekovetkeznék, ha valamelyik birtokukon telepednének le és a maguk
rangjahoz méltoan kellene élniok. Eppen ezért tartja valoszinlinek, hogy
Sallérék félnek majd leanyukat olyan helyre adni feleségil, amely «nem
latszik emberi tartézkodésra alkotottnak», de reméli, hogy ezt az ellen-
allasukat le lehet gyézni. A f6 az, hogy elfogadjak kivansagait és azért
slirg6sen kéri apja segitségét, hogy a fenyegetd torok habord, vagy valami
mas nem Vart esemény zavart ne okozhasson.!

Hogy mennyire komoly szandéka volt az apai kivansagnak vald
engedelmeskedés, kitlnik Széchenyihez intézett levelébdl is. 1782 febr.
10-én tudatta vele, hogy apja igen ajanlja neki a Sallér Judittal val6 hazas-
s&got és miutan felsorolja a hazassdg mellett és ellen sz6l6 érveket, hozza-
teszi ;. «Oly sokszor vagyok tele soha meg nem valdésitott tervekkel, hogy
ez alkalommal sem hiszem, hogy komoly a dolog, de ezen alkalmat mégis
meg fogom ragadni, hogy mindennek biztos elrendezésével 6rok békét
teremtsek csalddunkban.»?

1 Keszthelyi levéltar. Levelek. — 3 M. N. Mulzeum. Széchenyi-levéltar. 1. cs.
9. sz. 1I. 2
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Nem tudjuk miért, de hdzassag mégsem jott létre oly gyorsan, mint
Festetics Gyorgy most mar Ohajtotta. Eppen ezért febr. 20-an Gjra fel-
kereste apjat levelével. Hangulata ez alkalommal nem az okoskodas felé
hajlik, hanem a legsotétebb komorsagara. Azzal kezdi levelét, hogy mind-
inkdbb valdszin( lesz a torok-orosz habord és ennek elgondolasa arra
vezeti, mennyire rokon az § élete Festetics generaliséval. «A civil palya
ott hagyésa, — irja — a torok haborua és a hazassag ugyanolyan id6kdzben
taldlhatdé meg Festetics generalis életrajzaban». De mivel mindenkép el
szeretné kertlni a teljes hasonldsag bekovetkezését, kéri atyjat, hogy
siessenek a hazassag biztositasaval, hogy a habord, vagy valami mas
elére nem latott véletlen ne zavarja meg Gket.

A kiszamithatatlan végzet azt hozta magaval, hogy Festetics Pal
mégsem lathatta meg tervének megvaldsulasat, mert 1782 &pr. 7-én meghailt.
Haldla el6tt felelni szdndékozott fia levelére és egy marc. 30-ar6l rank
maradt tudositas szerint «grof Gyorgy levelére egynéhany napoktdl fogva
delutdn diktalja a vélaszt és igen nagy enthusiasmusba szokott jonni ez
alkalmatossaggal».l Ez a levél talan el is ment fidhoz, de kdzbejott halala-
nak egyel6re az lett a kdvetkezménye, hogy fiat egészen mas gondok fog-
laltdk el, mint a hazassag.

Mid6n 1782 aug. 17-én Keszthelyen Festetics Pal vegrendeletét fel-
bontottak, kit(int, hogy a Festetics Kristof altal tervezett és megalapitott
hitbizomanyt felbontotta és fiai kdzt egyenl részben osztotta fel vagyonat.
Festetics Gyorgynek az volt a meggy6z6dése, hogy a majoratust okvet-
lendl fonn kell tartani és erre vonatkozé nézeteit egy kis munkacskaban
foglalta dssze, amelynek cime: «Magyarazata annak a kérdésnek, véjjon
fenntarthat6-e és milyen modon a mi csalddunkban egy majoratus?»*

Ez a kis tanulmany mindenekel6tt a Festetics Kristof-féle hitbizomany
torténetét adja, mégpedig teljesen egyez6en a mar ismert hiteles adatokkal.
Szerinte a Festetics-csalad tulajdonképpeni alapitdjanak Kristof tekin-
tendd, aki Orok létezést akart adni csalddjanak, éppen ezért alapitotta a
majoratust, Maria Terézia meg is adta hozzajarulasat a hitbizomany
felallitasahoz, de az errdl sz6l6 oklevelet «alapos okbdl» nem vették ki.3

Ezutadn sorra veszi azokat a jogi érveket, amelyek a megerdsités ki

| Sagi Daniel grof Széchenyi Ferenchez. M. N. Muzeum. Széchenyi-levéltar.
I. ¢s. 9. sz. I. 25. — a Keszthelyi levéltar. Major. 184. — 3 Sajnos, de ezt az
«alapos okot» nem ismerjik.
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nem vétele miatt a majoratus fennallasa ellen felmertlhetnek. Egyik érv
Kristéf rendelkezésének érvényessége ellen az, hogy 6si javakrdl intéz-
kedik, amihez pedig nincs joga. Erre azt feleli, hogy ez az ellenvetés azért
nem ér semmit, mert Kristof rendelkezését kozvetlenil érdekelt fiai, Pal és
Lajos elfogadtdk. A maésik, amit fel lehetne hozni a hitbizomany ellen, az,
hogy nagyapja egy unokdja javara nem rendelkezhetett a tébbiek nyilvan-
valé kérara. Ez ellen az okoskodéas ellen azt veti, hogy ennek elfogadasa
esetén sohase lehetne majoratust felallitani. Kitér arra az ellenérvre is,
hogy a hitbizomany felallitasdhoz hianyzik a kiralyi megerésités. Ez a
kifogds azonban szerinte azért nem allhat meg, mert a kiralyi beleegyezés
tényleg megvan és a valésdggal csak az a tény fér 6ssze, hogy ezt nem
expedialtak. Végil nem all meg az az allitds sem, hogy édesapjat szintén
megilletik az els6 szerz§ jogai, mert a birtokok jovedelmét az addiginak
kétszeresére emelte, minthogy a bevételek névelése nem ad jogot magéara
az ingatlanra. Amit ezenkivil a dologra vonatkoz6lag minden megjegyzés
nélkial megemlitend6nek tart, az a kovetkez6. Ha Festetics Kristof vég-
rendelete tényleg érvénytelen lenne, akkor apja vagyonat Ossze kellene
olvasztania Festetics Lajoséval és igy kellene ezen az dsszes filgyerme-
keknek osztozkodniok, ezaltal azonban a Festetics-csalad ezen két agéat
fenntart6 oszlopok déInének Gssze.

Kis értekezésében nem elégedett meg azzal, hogy elméletileg fejte-
gette a Festetics Kristof-féle majoratus fennallasanak jogossagat és cél-
szer(iségét, hanem maodot igyekezett keresni arra, hogy az tovabbra is fenn-
tartassék. Annyira fontosnak és életbevagbnak tartotta a hitbizomany
fennmaradasat, hogy még az els6szilottségével jard jogait is hajlandd
lett volna felaldozni és késznek nyilatkozott arra, hogy valamelyik becsé-
nek engedi at a majoratushoz tartozé birtokokat, csakhogy egy kézben
maradjanak/

Faradsagat végul is siker koronazta és a végrendelete végrehajtasara
apja altal felkért Majlath Jozsef fiumei kormanyzé 9 kozvetitésével Gyodrgy
és testvérei 1782 aug. 18-an Keszthelyen kovetkezd egyességre léptek
egymassal: Gyorgy a maga egészében megtartja, mint hitbizomanyt apja
0sszes birtokait s ennek ellenében fizet Occseinek, Janos Jozsefnek és

| Keszthelyi levéltar. Major. 185. — 3 Festetics Gyorgy levele Széchenyi Fe-
renchez. 1782 aug. 20. M. N. Mlzeum. Széchenyi-levéltar. 1. cs. 9. sz. Il. 2.
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Imrének 200—200,000 frt-ot; ezenkivil kifizeti a leAnyok jarandosagat és
magara vallalja az apai és nagyapai addssag kifizetését, Sag kivételével §
kezeli az 0sszes joszagokat, de évente elszamol anyjanak, aki Sagon kivil
4000 frt készpénzt és bizonyos természetbeni jaranddsagokat kap; a bar-
miképpen fennmaradd jovedelmeket els6sorban az addssag torlesztésére
fogja forditani és az & aganak kihaltaval occsei, vagy azok leszarmazol
lesznek a vagyon 6rokosei. Ha anyjuk Sagrol kialon nem intézkednék, az is
a hitbizomanyra fog szallani.’

Festetics Gyorgy nagyon meg volt elégedve azzal, hogy a csaladi
vagyont sikeriilt egyitt tartania. Orommel értesitette a megegyezésrol
Széchenyit és a lanyokat megilleté 20,000 frt dsszeg erejéig elkuldotte a
kotelezvényt nénjének, Széchenyinének. Mintegy mentegetézve emliti
levelében, hogy bizony ez az 6sszeg nem valami sok, de — teszi hozza —
ismeretes, hogy apja utan 1,150,000 frt addssdg maradt.

Miutan testvéreivel megegyezett, 1783 febr. 26-an a majoratus Kiralyi
megerdsitését kérted A kancellaria arra hivatkozva, hogy 1775-ben a
Festetics Kristof-féle majoratust méar 0gyis megerésitették, a kérelem
teljesitését ajanlotta az uralkoddénak, amihez Il. Jézsef 1783 maérc. 8-an
hozza is jarult.d Ezutan a kancellaria 1784 jan. 9-én elrendelte a hitbizo-
many kihirdetését,, ami Zalamegyének 1784 &pr. 30-an tartott Ulésén
meg is tortént.6

Ezek a kizdelmek kissé hatraszoritottdk azt a masik gondjat, amely
szintén csaladja fényének fenntartasara iranyult, t. i. tervezett hazassaga
megvaldsitasat. Jellemzd elhatdrozdsénak szilardségara, hogy noha ehhez
a hazassaghoz semmi egyéb nem flizte, mint apjanak kivansaga, apja
haldla utan sem ejtette el ezt a csaladja érdekében fontos tervet.

Ugy latszik azonban, hogy ezalatt csokkentek kilatasai a hazassag
megvaldsuldsara, mert 1782 szept. 15-én ezt irta Széchenyinek: «Ami
Sallérékat illeti, remélem 6t nap alatt tudésitalak sorsomrdl. Koztiink
mondva, nem sok reménységem van hozz&.» De a tervezett hazassag
dolga jobb labon allott, mint 6 gondolta és dec. 2-an mar arrdl értesitette

1 Keszthelyi levéltar. Major. 185. — 2 Levele Széchenyi Ferenchez 1782 aug.
20. M. N. Muzeum. Széchenyi-levéltar. 1. cs. 9. sz. Il. 47, 53. — 3 Orszagos levél-
tar. Kancellariai aktak. 1783. 2020. — * U. o. Liber Regius. LII. 356. Kancella-
riai aktadk. 1783. 2392. — s U. o. Kancellariai aktak. 1784. 39. — 6 Keszthelyi
levéltar. Major. 200.



Széchenyit, hogy a hozza érkez6 hirek szerint Sallér Juditnak volna kedve
a hazassaghoz, apja azonban megvéltoztatta nézetét.l Csakhamar kiderult,
hogy ezt is rosszul mondtak neki, mert Sallér Istvan 1782 dec. 21-én a
kovetkezd levelet kildotte neki. «Méltdsagos gréf arnak bdcsos levelét
most utolszor hogy tisztelettel vettem, leAnyunkkal atyai gondoskodassal
kozlottem és mivel a férjhezmenetel 6t illeti, engem a tanacsadas, eleiben
adtam szandékimat és egyebeket, amiket sziikségeseknek itéltem, de 6
maga Kinyilatkoztatta, hogy mindenekel6tt méltésadgos gréf uramat
szereti és ha tetszik, Méltosagodhoz megy férjhez. En ambar méltosagos
grof uramtol mindazokat, melyeket magamnak képzeltem, nem remél-
hetem, mivel folséges urunk szolgélatdban dicséretesen foglalatoskodik,
magéanak is feles és nagy urasdgi joszagai vannak, rea nem érhetne, de
mivel lednyunk maganak valasztja, mi ellendllok nem vagyunk. Szandé-
kunk nekiink nem volt oly nagy méltésagos helyre adni lednyunkat, ugy
oly nagy hazhoz vald sziikségekre és illend6kre nem is tanitottuk, de ha
Nagysagodnak tetszik, nincs okunk, hogy ellenezziik és lednyunknak
szabadsagat gatoljuk. Mualik a mi kdnnyebbségunk, mert ugysem sokaig
tartando, csak neki legyen szive és nyugta.» A menyasszony és szilei
beleegyezése utdn mar csak a formasdgok maradtak hatra. Miutan 1783
febr. 13-4n a 6000 frt kauciét letette,3 febr. 16-4n megkapta ezredétdl a
hézassagi engedélyt,4 amelynek elnyerése utan bizonyara révidesen meg-
tortént az eskivd is, amelynek pontos idejét azonban nem ismerjik.5

A Sallér Judittal val6 hazassag talan nem is éppen abbdl a szempont-
bol volt hasznos Festetics Gyorgyre nézve, amelyb6l azt § és apja egy-
arant tekintették, hanem még inkabb azért, mert olyan csaladdal kerult
rokonsagba, amelynek feje a legjobb gazdak kézé tartozott. Neki pedig
éppen ilyen rokon kellett, mert eddigelé kevéssé kindlkozott szaméara
alkalom, hogy a gazdalkodasban valamelyes jartassagra tegyen szert.
De hogy a gazdalkodéast is maga szerette volna vezetni, arra is van bizo-
nyitékunk. Mihelyt apja meghal, mindjart programmot készit (1782 jun. 1),
miképpen Kkellene josz&gain gazdalkodni; pedig ekkor igen nehéz volt
tervet készitenie egyrészt azért, mert addig apja igazgatta birtokait, mas-
részt ugyanakkor halt meg az addigi inspektor. Ennek helyébe olyan

I M. N. Mdzeum. Széchenyi-levéltar. 1. cs. 9. sz. Il. — 2 Keszthelyi levél-
tar. Levelek. — 3 U. o. Memor. 264. — * U. 0. Memor. 265. — 5 1783 marc.
23-iki levelében mar atyjanak nevezi Saliért. U. o. Levelek,
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inspektort akart, hogy az necsak a gazdalkodas tovabbviteléhez lasson
hozza, hanem ezenfelll igyekezzék okos és célszer( javitdsokkal a jovedel-
met szaporitani, pontosan szamoljon le a szdmadd tisztekkel, a leltaroza-
sokon legyen jelen, tartson rendesen Uriszéket, intézzen el mindenféle
jogi Ugyeket és jarjon el a megyegydlésekre.

Gazdalkodasi tervezetének nem egy része mutatja, mennyire nem volt
még 6nallé jartassaga a gazdalkodasban. Sziikségesnek tartja ugyan, hogy
joszagainak igazgatadsa bizonyos rend szerint torténjék, de ennek meg-
allapitasara 6 maga mar nem mer vallalkozni, hanem annak részletes
kidolgozasat (j tiszttartGjara, Zimandy Gyoérgyre bizza és minden dolog-
ban csak a felllvizsgéalatot, nem pedig az iranyitast tartja fenn maganak.
Egyet azonban rendkivdil erélyesen hangsulyoz utasitasa és ez az irasbeli-
ség. Megkivanja, hogy tiszttartoja irasba foglalt rendtartast készitsen és
pontos koltségvetést allitson dssze, hogy tudni lehessen, mennyi az egyes
jészagok jovedelme.!

Mid6n apja halala utdn minden el6késziilet nélkil bele kellett fognia
a gazdalkodasba, két emberhez volt kilondsebb bizodalma. Az egyik
természetesen Széchenyi Ferenc volt, akinek 1782 szept. 15-iki levelében
részletesen elmondja nehéz helyzetét, de egyuttal hozzateszi: «Nyomoru-
sagomat nem azért panaszlom el Neked, hogy segits rajtam, hanem azért,
hogy egy igazi j6 barat el6tt kitdrhassam szivemet.»? Masik bizalmasa
aposa volt, akivel hazassagatdl kezd6déleg a legbensdbb viszonyba lépett
és mindig a legnagyobb nyiltsaggal fedte fel el6tte helyzetét. Egyik levelé-
ben igy festi el6tte gondterhes allapotat. «Néhai édesapam sok ellenségek
kozt &rvan hagyott, joszagaim mind az rossz gazdasag miatt, mivel magam
elegend6képen nem értem és odahaza nem lakhatom, mind pedig az torok
altal és az nagy adossagok terhe alatt veszendébe fognak menni. En ugyan
magam bajomat magam viselni igyekeztem és soha édes uramatyamnak
terhére esni nem akartam, de mivel most az toérok habort mintegy bizonyos,
olyan inségben vagyok, hogy végsé romlasomra sietni fogok, hacsak nem
talalok olyan igaz baratot, aki biztos tanacsaival igazitson és joszagomban
az tolvaj pazarld cselédeimet zabolaban vezérelje.»3 Bizonyéra igen nehéz
lehetett helyzete, mikor aposa el6tt ilyen képet rajzolt vagyoni helyze-

X M. N. MGzeum. Széchenyi-levéltar. I. cs. 9. sz. Il. — a U. 0. — 3 Keszt-
helyi levéltar. Levelek.



219

térol, de ez is csak azt mutatja, mennyire ragaszkodott a katonai palyahoz,
amely minden baj okét els6sorban idézte el§, noha eddig még nem termett
szdmara babérokat.

A katonasagnal egyel6re ugyanaz volt a sorsa, mint Festetics tabor-
noké. Igen gyorsan eljutott ugyan a kapitanyi rangig, de azutdn nem birt
elérehaladni és magasabb mkddési kort elnyerni. Ezrede 1783-ban végre
elhagyta Galiciat és éveken at Eszék koril tartozkodott, ami slir(in engedte
meg neki, hogy szabadsdgra mehessen x és joszégaival tor6dhessék. Mivel
azonban az 1782-ben vart torok habori nem kdvetkezett be és igy gyors
el6haladast nem remélhetett, a gyorsabb el6menetel reményében mas
katonai rend kotelékébe akart atlépni. Hosszas habozads utdn ugy hatéa-
rozott, hogy a magyar nemesi garddhoz helyezteti & magat. 1785 dec.
10-én irta meg Széchenyinek, hogy alkalma volna otthagyni ezredét és
el6lépessel juthatna at a magyar nemesi testérséghez, éppen ezért kérdi,
helyesli-e azt a szandékat és ha igen, tdmogatasat kéri.* Széchenyi va-
laszat nem ismerjik, csak azt tudjuk, hogy 1786 aug. 22-én &rnaggya
Iéptették el§ és a magyar nemesi testérséghez helyezték at Festetics
Gyorgyot.

A gardahoz val6 kinevezés altal allando tartézkodasra Bécshe ker(lt,
ahova épplgy kovette felesége is, mint ahogy azel6tt vele bolyongott
horvatorszagi garnizonjaiban is. Levelei igen gyér felvilagositasokat adnak
bécsi tartézkodasarol. Ugy latszik, jol érezték ott magukat, s(irlin jartak
az akkori divatos szdérakozohelyekre, kuléndsen az Augartenbe, ahol a
csaszarral is tobbszor talalkoztak.4 1787 nyaran az udvarnal is bemutattak
feleségeét,s aki kilon is megirta apjanak, milyen kegyes volt vele szemben
Il. Jozsef. Bécsi tartdzkodasa alatt sem feledkezett meg azonban Fes-
tetics arrdl, hogy magyar foldesur és igyekezett némi hasznara lenni az
orszag lgyének. Egy Schwaberger nev( féhadnagyot azzal bizott meg, hogy
készitse el el6bb Vas-, majd Zalamegye térképét. Schwaberger vallalkozasat

1 igy 1783 nyaran (Hadi levéltar. 1783. G. 3595.) s 1784 februartol juliusig
(u. 0. 1784. B. 980). Utdbbi keszthelyi tartozkodasa alatt (1784 maj. 1) egyezett
meg a varossal, hogy a régi és meg nem felel§ varoshaza atengedése fejében telket
és minden sziikséges anyagot ad a varosnak, hogy 0j és megfelel6 véaroshaza épil-
hessen. Keszthelyi levéltar. Zalad. 2316. ad. — 2 M. N. Muzeum. Széchenyi-levél-
tar. 1. cs. 9. sz. Il. — 3 Hadi levéltar. 1786. D. 1515. — 4 Festeticsné levele
apjahoz. 1787 jul. 10. Keszthelyi levéltar. Levelek. — s Ugyanannak levele ugyan-
ahhoz. 1787 okt. 12. U. o. Levelek.
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tébb mint iooo frt-tal tAmogatta, ezenkivil a kész térképek forgalomba
hozatalanak jogat is raja ruhazta?

1787 szept. 20-4n sajat kérelmére a Graeven-huszarokhoz (a volt
4. huszarezredhez) helyezte at a csaszar? Ezzel blacsut mondott Bécsnek,
aminek bizonyéra aposa Orilt legjobban, aki cseppet sem szerette, hogy
veje allanddan Bécsben lakik, mert igen koltségesnek tartotta az ottani
életet.

Mid6n a sorkatonasdghoz visszakerilt, éppen akkor tort ki Jozsef
hébortja a torokkel. Most tényleg bedllott sorsdnak azon hasonlésaga
Festetics Jozseféhez, amelyre évekkel azel6tt célozgatott leveleiben.
Szerencsére a torok haborti nem hozott red olyan veszedelmet, mint nagy-
batyjara.

1788 febr. 14-t6l kezdve allanddan a harctér valamelyik részén talal-
juk? Eleinte a Szendr6 ellen vivott nehéz harcokban vett részt, szerencsére
minden baj nélkil? De a hdbord mégis nagy gondokat okozott neki, mert
teljesen elvonta a gazdalkodastol. Nehéz helyzetében ismét Széchenyitdl
vérta a vigasztalast, akinek 1788 jun. 15-én a mehadiai taborbdl kelt
levelében elkeseredéssel ir a haborarél,s amely miatt nem tér6dhetik
semmit a maga hazi Ugyeivel és sokszor még legsurgésebb kotelességeit
is el kell mulasztania. Aggodalmait csak ndvelte az, hogy sajat vallomésa
szerint Széchenyi segitségével most mar sikerllt csaladja jovojét biz-
tositania, takarékossaga altal pedig elérnie azt, hogy adossagai egy részét
kifizette és éppen most nem szentelheti figyelmét a maga lgyeinek. Arra
kéri tehat Széchenyit, hogy ezutan is legyen gondja Ovéire és rea bizza
egész csaladjat.

Midta a torok habord megkezdddott, dccse, Janos kezelte birtokait,
de a tdéle kapott értesitések csak novelték aggodalmait. 1. Jozsef
Ujitasai sokféle nyugtalansagot keltettek a nemesség s a parasztok koré-
ben egyarant és az utdbbiak mozgolddasa kiiléndsen ott volt fenyegetd,
ahol mar a Méria Terézia-féle Urbéri szabalyzat keresztilvitele is oly nagy
zavarokat okozott, mint Festeticsék birtokain. Festetics Janos a legnagyobb
veszedelmet latta I1. Jozsef intézkedéseiben és 1789 szept. 28-4n azt irta

x 1787 marc. 7. Keszthelyi levéltar. Memor. 298. — 2 U. o. Memor. 301. —
3 E napon kelt a harctérrél elsd levele. Keszthelyi levéltar. Levelek. — * 1788
marc. 3-iki levele feleségéhez. U. 0. — 5 M. N. Mulzeum. Széchenyi-levéltar. 1. cs.
9. sz. Il
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batyjanak, hogy jé lenne a levéltart és a pénztart Pozsonyba vinni, mert
a parasztok azt beszélik, hogy még csak egy évig kell parasztnak lennilk,
azutan foldesar lesz bel6lik.! E rossz hir utdn pedig még rosszabb jott.
Egy héttel kés6bben mér azt irta Festetics Janos, hogy a parasztok azt
hiszik, hogy a foldnek a csaszér elrendelt felmérése altal foldesurak lesznek
és szemébe mondottdk neki. «Van még igazsag a foldon és mi azt meg
fogjuk talalni», amikor meg munkara kellett mennilk, ezzel vigasztaltak
egymast: «Gyere soégor, Ugyis utolsé vetés, akit teszink az urasignak».*

E nehéz helyzetében talan csak az az egy vigasztalta, hogy ismét el6re-
haladt katonai rangjaban s a csaszar 1788 nov. 3-an alezredessé nevezte
ki.3 A magasabb rangra valé emelkedés fokozottabb munkéara birta 6t,
és 1788 dec. 28-a4n a haditanacs Utjan a kovetkez6 érdekes javaslatot ter-
jesztette a csaszar elé. Mivel a legénységnek az a kivansaga, hogy landzsak-
kal lassak el, azt ajanlja, hogy puszpang-, gesztenye- és di6fabdl kilenc
&b hosszU landzsakat készitsenek. Ezeknek darabja atlag 1 frt 50 kr-ba
kerilne, de jelentékenyen fokozna ezen fegyver olcsdsagat az, hogy a land-
zsékkal ellatott huszarokat nem kellene puskékkal felszerelni, mert az ellen-
ség Uldozésében a konnyd, de erés landzsanak nagyobb hasznéat tudndk
venni, mint a karabélynak. A csdszéar 1789 jan. 7-én utasitotta a haditané-
csot, hogy kérje be az 6sszes huszarezredek véleményét ez ajanlatra nézve
és egyuttal azt is jelentsék az egyes ezredek, «véajjon a szolgélatra nézve
egyaltalaban elénydsnek tartjak-e ezt a tervet és milyen szamua legény-
séget kellene karabélyok helyett ilyen landzsékkal ellatni».4

E hatarozatrdl értesiilve Festetics Gyorgy jan. 17-én két landzsat
kuldott mintdul, részletes koltségvetéssel is szolgélt és kijelentette, hogy
a maga 384 emberének ilyen landzsakkal valé felszerelését szivesen el-
véllalja. A haditanacs felszélitdsara a Graeven-ezred azt kivanta, hogy a
legénységh6l 400 embert szereljenek fol ilyen landzsaval, az Erd6édy-
huszarok viszont azt javasoltdk, hogy minden divisiobol csak egy-egy
szakaszt szereljenek fel vele, mert nem lehet elére latni e fegyverzet
hasznat. A csaszar-huszarok véleménye (gy hangzott, hogy mivel még
nem volt alkalmuk a dologra nézve tapasztalatokat szerezni, nem ajanl-

I Keszthelyi levéltar. Levelek. Erdekes azt is megjegyezniink, hogy a két testvér
szintén rendszerint németdl irt egymasnak, holott Festetics Gyorgyné és Festetics
Janos leveleinek nyelve mindig a magyar. — 2 U. o. Levelek. — 3 Hadi levéltar.
1789. 25. 1127. — * U. o. 1789. 6. 5.
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jédk a landzsa hasznélatat, a toscanai huszdrok nézete szerint azon-
ban az ezred egy részét feltétlenil fel kellene vele szerelni. A Wurmser-
huszarok a tamadasban és az ldozésben val6 kétségtelen el6nyei miatt
nélkilozhetetlennek tartottdk az ajanlott landzsat a konnyl lovassag
szamara, a Barco-ezred huszarai azonban ellene nyilatkoznak, mondvan,
hogy van az ezrednek elég puskaja, amelynek kezeléséhez mér ugyis érte-
nek, holott a landzsa hasznélatat még majd azutan kellene megtanulniok.
A haditanacs febr. 21-én terjesztette Jozsef elé a kilonféle nézeteket
megjegyezvén, hogy a hat huszarezred kozil foltétlenll csak kett6 van
mellette a landzsak hasznalatanak. A csaszar erre igy hatarozott: «Fes-
tetics alezredes ezen el6terjesztésérdl nem kell tovabb targyalni.»!

Mialatt latszélag teljesen a katonai (gyeknek és a katonai szolgéalat-
nak szentelte magat, egészen mas jelleg( dolgok irant is nagy érdeklddést
tandsitott. Mér eddig tobbszor figyelhettiik meg, hogy Festetics Gyorgy
nem az a lény, akit egy targy egyszerre teljesen le tudna foglalni, hanem
olyan sokoldalu egyéniség, amely az emberi élet szinte minden megnyilvanu-
lasanak ismeretét szomjuhozza. Most is azt latjuk, hogy 1789 aug. 7-én
minden el6zmény nélkil egyszerre csak levelet kild Szluinb6l Adonyi
Gyorgynek, aki tobb varmegye tablabirdja és Esterhdzy herceg josza-
gainak kormanyzoja és a legnagyobb titokra kérve azt irja neki, hogy
mivel «katona létére az Uj toérvények methodusat nem tudja», ajanljon
neki egy magyarul és latinul jol tudé és az 0j térvényeket ismer6 titkart,
aki vele azokat «correpetalja».3 Adonyi egy Schitz Istvan nevi lgyvédet
ajanlott neki, mint olyat, aki a jelzett feladatnak megfelelne, mire aug.
24-én megegyezett Schitzzel, aki tudoméasunk szerint még 1790-ben is
mellette volt.3

Nem tudjuk, ki volt az a Schitz Istvan, aki 6t a 1. Jozsef altal kiadott
rendeletekkel megismertette, valamint az is ismeretlen el6ttink, vajjon
volt-e valami kuléndsebb hatdsa tanitvanyara. De ha miikddése a maga
egészében ismeretlen is el6ttiink, bizonyos, hogy egy tekintetben gyokeres
munkéat végzett, mert mig az 1789. esztendd Ggy nehezedett Festetics
Gyorgy birtokaira, mint valami igen nagy veszedelem, addig Ugyvédje
és titkdra 1790 marc. 16-4n mar arrol értesitette 6t, hogy javai rendben
vannak,t amely értesités bizonyara nagy megnyugtatasara szolgalhatott

1 Hadi levéltar. 1789. 6. 97. —9 Keszthelyi levéltar. Levelek. —3U. 0. —* U. o.
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a birtokai sorsan annyit tépelédének. Mid6n azonban ezt a kedvezé hirt
kapta, mar nem is volt sziksége az Uj toérvények ismeretére, mert azok
érvényessége 1790 jan. 30-&4n ugyis megsz(nt.

A katona és a hazafi.

Festetics Gyorgy katonai palyajanak legnagyobb része I1. Jézsef
csdszar uralkodasanak idejére (1780—1790) esik, egy olyan uralkodd
lazas sietségl munkalkodasanak korszakara, aki népei boldogitasat tar-
totta legf6bb céljanak. De hidba volt a j6 szdndék, nem ment minden
Ugy, amint a csaszar akarta. Mivel terveit a magyar torvények megtarta-
saval nem vihette keresztil, megvaldsitasuktol elallani pedig nem akart,
a magyar torvények mell6zésével léptette életbe intézkedéseit. Ez azon-
ban szinte egységesen allitotta szembe vele Magyarorszag kivaltsagos osz-
talyait, amelyek akkor hazankban a politikai nemzetet tették. Hogy terveit
az életbe atvigye, er6szakkal kellett a csaszarnak Utjabdl eltavolitania a
kivaltsdgosok ellenallasat, vagyis a nyers erének kellett dontenie a lényegé-
ben szellemi javakért folyd kizdelemben. Egy id6 mulva gy latszott,
hogy Jozsef ereje nagyobb lesz, mint ellenfeleié, de éppen akkor tortént
meg az a dont6 elhatarozés, melynek kdvetkeztében a csaszar kilsé poli-
tikaja tobbé le nem gydzhet6 akadalyokat gorditett bels6 politikaja Utjaba
és az orosz szdvetségben 1787-ben meginditott térok haboru engedményekre
kényszeritette 6t Magyarorszaggal szemben. Middén abba a helyzetbe jutott,
hogy csak a magyarok megbékitése aran folytathatta a térok haborat,
1790 jan. 30-&n harom Kkivételével visszavonta 6sszes rendeletéit.

Héarom héttel késébben meghalt a csaszar és igy hazankban még
akadalytalanabbul lehetett hozzalatni a régi rend visszadllitdsdhoz. Mint-
hogy azonban a nehéz alkotmanyvélsag lefolyasa alatt keserves tanul-
sagokat szereztek a nemesek, nem akartak megelégedni a régi rend egyszer(
helyredllitasaval, hanem biztositani akartdk a jovend6t is. Ezt a munkat
a még Jozsef altal megigért, de csak utdda, Il. Lipot altal dsszehivott
orszaggy(lés volt hivatva elvégezni. Mig ez 6ssze nem Ult, a részeken
folyt a munka és a megyék lazasan készilGdtek az orszaggytlésre. Forrott
hazankban minden, amid6én 1790 tavaszan Budéara rendelték a Graeven-
ezred két szakaszat, hogy ott mas ezredek katondival egyiitt az orszag-
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gydlés tartama alatt a rend fonntartasarél gondoskodjék. A Graeven-
huszérokkal indult Budara Festetics Gyorgy is, aki a parancsnoksagot
viselte és mint magyar férend meghivot kapott az 1790 jun. 6-an meg-
nyilé magyar orszaggytilésre. Ezaltal a politikat6l addig teljesen tavol-
allo katonatiszt a politika k6zéppontjaba jutott.

A tronvaltozassal jar6 ceremoénidk fényének emelésére Zalamegye
Lipét «nem sok id6 mulva leend6 megkoronazasanak nagyobb diszére
nemes ifjakbol &ll6 sereget, ugynevezett banderiat felallitani és Budara
az 6 idejében leklldeni teljes szandékaba vette». A megye legnagyobb
birtokosa, Festetics Gyodrgy nem maradhatott el azok sorabodl, akik a
bandérium megalakulasat anyagi aldozatokkal el6segitették s 1790 madj.
3-an «a korona Grzésére és a koronazasra kiallitand6 zalamegyei bandérium
koltségeire 1500 forintot ajanlott fel».x Zalamegye bandériumat 6ccse,
Janos vezette és amidén a Graeven-huszarok batyjaval egyutt Keszthelyre
értek, a nemesi bandérium élén § fogadta Oket lidvozl6 beszéddel (1790
méj. 18), amelyre Festetics Gyorgy valaszolt is?

Ezen Unnepélyes fogadtatas hatasa alatt a méaj. 21-én Keszthelyen
tartott megyegy(lésen Festetics Gyorgy a kdvetkez6 eskilt tette le: «En,
Festetics Gyorgy, tagja nemes Zalavarmegyeének, eskiszém azél6é minden-
hato Istenre, a vilag teremtdjére és ezen hitemmel szentll fogadvan igérem,
hogy én teljes életemben a szabad magyar nemzet erdnt annak eredet
szerént vald torvényes igazgatdsanak formaja €s ezen nemes nemzetet
a természetbdl és minden jussal illeté torvényt tevd teljes hatalomnak
0ndn szamara 6rokre leendd megtartdsa az orszag gyokeres és sarkalatos
torvényeinek, szabadsagainak tokéletes allandosagra és megseérthetetlen-
ségre allétasok és végre az orszaghoz és annak torvényeihez s szabadsagai-
hoz hathat6san lekotelezend6 és megkoronaztatandd Kirdly erént hiséges
leszek, az hazafiak kozott az egyességet minden akarmely tekéntetnek

I Keszthelyi levéltar. Sallér-levéltar. Fasc. 83. No. 308. — § E jelenetet leg-
teljesebben P. Horvith Adédmnak a Magyar Kurirban (1790. évf. 781) megjelent
verse 8rizte meg szamunkra, amelynek idevonatkozé része igy hangzik:

«Midén Graeven fiait Keszthelyre siettette

Festetics Gy(’jaggl s e_z&szlbaljt Janos vezette,

Es ékes beszéddel mindketten megmutattak,

Hogy isteni csodaképen az egek megadték,

Hogy nem lakatul van vetve a hadi nép redjok,
Hanem a magyar nemes rend s a katona baratok.»
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félretételével feltartani igyekezem, az bedllandd orszaggydilése ideje alatt
vigydzasom alatt (vagy koriléttem 1évd vidékbeli) népnek belsé csondes-
ségére s batorsagara éjjel-nappal szorgalmatosan vigyazok, azt minden-
képen feltartani igyekezem, ami rosszat pedig, vagy veszedelmet e rész-
ben akarmi szin és mod alatt tapasztalnék, azt tehetségem szerént orvosolni
és megelézni el nem mulatom és egyszersmind varmegyémnek, hogy
onnan a szlikség Ugy kivanvan az orszaggydlésének is bejelentethessem,
M@ haladék nélkal tudtara adom, a nemes magyar nemzet szabadsagainak
kéaréara s neminem( elaruldséara pedig semmi szin és tekéntet alatt semmi-
ném( jutalmakat, adomanyokat, tisztségeket, méltésagokat, jeles rendeket,
vagy akarminem( kirélyi hivatalokat magam, vagy maradékim szdmara
sem az orszag gyllése alatt valdsaggal, sem annak elmulasa esetére igé-
retbe a fels6 hatalmassagtul el nem veszek s nem keresek, hanem ha az
erant maga az orszag, vagy azok, akiknek képét viselem, egyezd értelemmel
tennének mellettem ajanlast, vagy megegyeznének benne, sét ha valamely
igéreteket a felsé hatalmassagtul vennék is, azt is azonnal a varmegyének
kijelenteni el nem mulatom. Isten engem Ugy segéljen!»!

A Zalamegyének tett eskivel kezddd6é politizalasa utan az orszag-
gy(lésen még kevésbbé tudott Festetics Gyodrgy a politikatdl vissza-
vonulni, hiszen oly nagy és olyan fontos feladatot vallalt magara a diéta,
hogy annak megvalositdsdra minden jo hazafinak kozre kellett mdkddnie
és a hadsereg sem akart hatramaradni, midén a nagy nemzeti érdekek
védelmérdl oly s(ir(in esett sz6.

Jan. 18-a4n igen érdekes irat érkezett a magyar orszaggydlés elé.
Ez volt a Szerbidban tdborozdé magyar ezredek f6tisztjeinek a brahovai
taborbdl kelt folyamodvanya, amely azt kovetelte, hogy a hadi rend
kilon status legyen, a magyar ezredekbdl kildjék el az idegen tiszteket,
a magyar seregnek kuloén haditandcsa és vezérlete legyen és beke idején
allanddan az orszagban tartozkodjék.2

Mintha ez a kérelem még nem is fejezné ki elég érthet6en a katonasag
érzelmeit, jal. 5-én «a nemes Gréven-huszarezred regimentjének magyar
fétisztjei mind kodzonségesen» a kdvetkez6 szdvegl folyamodvanyt nyu;j-
tottdk be az orszagbironal, aki nador nem létében a fels§ tablan elnokolt,
valamint az als6 tabla élén all6 kiralyi személynoknél:

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 325. — 9 Marczali, Az 1790/91-iki orszaggy(-
Iés torténete. 11. 95.

Szab6: A herceg Festetics-csalad torténete. 15
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«Felséges magyar hazdnak tekintetes statusai és rendei! A mostani
val6saggal égb6l szarmazott és elmulaszthatatlanul arany alkalmatossag-
gal, amid6én egyben gydlt tekintetes statusai és rendei az orszagnak allandé
boldogsagat édes hazanknak minden részében megmaésolhatatlanul er6-
siteni igyekeznek és a kegyes ég oly jO és leereszkedd fejedelmet adott,
akivel a tekintetes statusok és rendek jové kormanyzasukrol végeznek,
hogy maga 6nndn maganak azt az igyekezetét f6 maximaul vette, hogy
alattvaldi szivek igazsdgos megnyerésében gazdagsagait keresse, légyen a
Gréven-regement magyar tagjainak is szabad méas regementekkel egyutt
megszolamlani és a kdzénséges oromben részesulni. Mi ugyan a kulsé ellen-
ség ellen vald vitézkedést és a szoros engedelmességet kotelességiinknek
céljaul egyedul vévén semmi kilonods feltételekkel a tekintetes statusoknak
terhesek nem akarunk lenni, hanem altalaban minden végzésekben meg-
nyugszunk, amelyeket kdzonségesen a koronazandd kiralyunkkal végben
fognak vinni, egyedil abban a mi természetes kérésiinket hatarozzuk,
hogy minekutana tapasztalasbdl tudjuk, mennyire sorsunk javitasara
esett azon véltozas, amidén az olaszorszagi szamkivetésbdl a felséges
magyar korona arnyéka ald, noha csak szélére is, Szlavonidba vissza-
térittettiink, hogy ezen a szolgalatban elromladozott hadi sereg itt a haza-
ban annyira felépilt, hogy nemcsak a mostani héboruban, de a békesség
idején is merészlette magat a német regementekkel egyben vetni, tehat
esedezink a tekintetes statusoknak és rendeknek, hogy ennekutana is
békesség idejében a magyar hazénak kebelében megmaradhassunk, mert
illendd, természetes és hasznos, hogy a magyar sereg maga orszagaban
tartassdk, s6t a német regementek Ohajtasinak is eleget latszatunk tenni,
akik egyéberant is a magyarorszagi leveg6égnek egészségtelenségérdl és
egyeb alkalmatlansagardl kényesen panaszkodni meg nem szlinnek.

E mellett mindny4junknak sajnosan fajlalnunk kelletik, amidén
mintegy tikorben &juld sziveink epesztésivel szemléljik, hogy életiink
feldldozasaval és sok esztend6béli szolgéalatunk faradsagaval szerzett
érdemeinknek jutalmat az idegen nemzetbéliek t6link érdemetlen elragad-
jak és fbtisztségekre majdnem mind csak idegenek helyeztetnek élénkben.
llyen szomor( szivbéli teljes kedvetlenséggel csak az 1775. esztend6ben
is szemlélnlink kelletett, amidén orszagunk nemes hazafiainak hétral-
tatasaval és megvetésével ezen nemes regementben egyszerre huszonnégy
és utobb is egynéhany idegen nemzetbéli f6tisztek béhozattatvan élénkbe



227

tétettek. Mivel pedig minden regement azon igyekezett, hogy a nem leg-
jobbikat reank taszitsa, el lehet gondolni, hogy az annyiféle viseletli és
nemzetbéli embereknek Oszveszerkesztése 0rokos viszalykodasoknak adott
alkalmatossagot. Mely terhes nekink amiddn idegen nemzetb6l szarmazott
kadetok alig vagynak egynéhany holnapokig a regementeknél, sem hadi
kotelezettségeket nem tudjék, sem szuldtte nyelviinket, mely a magyar
regementeket lelkesiti, nem értik, mégis fétisztségekre igen hamar emeltet-
nek, ellenben felséges hazanknak nemes magzati kadétsagra s altisztségre
is nehezebben juthatnak, f6tisztségekre pedig szdmos esztenddbéli hosszas
szenvedések és hiv szolgalatjok utan épen ritkdn mehetnek. Mely torvény-
telenségnek sérelme szdmos jeles hazafiaknak sziveiket altalhatvan annyira
megsebesitette, hogy nem toérédvén tiszti-, vagy kadetbeli hosszas szolga-
latjok és szenvedések Udéjével, fegyverviselésnek végbucsu vételére so-
kaknak osztont adott légyen. Altallatni, mely terhes légyen a szolgalat,
amidén a tiszt a kdzemberrel nem tud szélani, vagy ha valamennyire a
magyar nyelvre kapvan, azt ttve néha tori és beszéli is, azért mégis kdzon-
ségesen a nemzetnek termeszet szerint valé gy(ldlsége és a magyarnak
titkos Ulddzése szive alatt elfeledve fekszik. Igaz ugyan, hogy az allitatik,
hogy a hadi tudomanyoknak e mai megvilagosodott id6ben elkészitése
miatt sziikséges az ifjaknak bizonyos nevelést adni, de ezen szines okvetés-
b6l sem lészen taldn ennekutdna sziikséglink a németujhelyi, vagy mas
egyebutt nevelt német ifjakra szorulni, ha a felséges haza, amint reméljik,
az olyan katonatisztségre készitendd ifjusagnak nevelésérél fog gondos-
kodni. Ha pediglen a magyar katonasagnak tanitadsat okul vetnék, remél-
juk, hogy tanulasinknak a véres hadnak mezején annyi prébgjat tettiik
le, hogy mér ezentul az olyan tanitoktol is megmenekedhetiink. S6t mivel
mi a nemzeti szeretetet tokéletességnek és nem hibanak tartjuk és ennek
példajat mindenitt tapasztaljuk, tehat az idegen tiszteknek is, gondoljuk,
kivansadguk beteljesittetik azzal, amidén 6ket maguk nyajuk kozé vissza-
ereszteni és azokkal magyarjainkat kicserélni kivanjuk, mert ugy &k is
a nemzeti szeretetnek ottan a magyarnak ldozése nélkul eleget tehetnek.
De tavol legyen télink, hogy valamely nemzetet azért gydloljink, mert
azokban is az érdemet meg tudjuk becstlni, s6t olyan ritka, nagyérdem(
vezéreket, mint a tobbiek kozott példanak okéért Nadorfejérvar varnak
gy6zedelmes ostromvevdjét, Laudont magunk is indigenak kézé szamlalni
kivannank.

15*
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Nem kevessel mozditana az is eldl a hadi szolgalatot, ha a kéz6nséges
szolgélat rende és a parancsolas magyar nyelven folytattatnék, mert valamint
a német nyelvnek értelme, tanuldsa és megfogéasa hazank kedves magzati-
nal nehezecskén megyen végben, Ugy ebbdl szarmazik, hogy a fegyvert
gyakoroltatdsban elkdvetett legkisebb hib&ért édes vériink s hazank fiai
testekben keményen nemcsak tagoltatnak, de sokszor még azon felul az
idegen tisztek &ltal nemunk alacsonyitasara szolgalé illetlen szavakkal
artatlanul is szidalmaztatnak és elannyira mar tldéztetnek, hogy szamos
hazafink szivbéli banatjukban regementlinktél elszokvén szulbtte hazajuk-
nak 6rokos elhagyasara vetemedtenek vala. Azonkivil és pedig haboru
idében Ugyis csak igen rovid lehet az Ujonnan szedett katonanak tanit-
tatdsa, aki azon idegen nyelvnek minden szavait mivel oly hamar meg
nem értheti, Ugyis az ellenség el6tt valo Utkdzetben sziikséges nékie mindent
a hazai nyelvre forditani, mert maskép a nem értésbul nagy tévelyedések
tamadhatnanak.

Méltoztassanak tehat az tekintetes statusok és rendek ezen el6adott
természetes igazsagban gyokerezett kérésiinket hathatds partfogasukkal
oltalmukba venni és oly megvéltozhatatlan mdddal megerdsiteni, hogy
irigyeink azt semmi szin alatt fel ne borithassak, hogy e képen mi is hiv
érdemeinknek zsoldjat nyerhessuk és vitéz nemzetiink arany torvényeink-
kel egyltt még a fegyver visel6knél is hajdani épségére visszatérhessen,
az altal pedig kegyes fejedelminknek, jové koronazandd Kkiralyunknak
kils6 orszagbéli ellenségei ellen hatalma ndvekedjen. Kik is a fenséges
hazénak atyaskodd péartfogasaban ajéltatvan o6rokds buzgdsaggal ham-
vunkig maradunk

Kolt Pesten Szent Jakab havanak 6todik napjan, 1790-ben.

Felséges haza tekintetes statusinak, rendéinek alazatos hiv szolgai.
Nemes Gréven huszarregementjének magyar fétisztjei, mind kézonségesen,
akiknek is nevekben, hogy mindnyéajunknak megegyezésével esett, bizo-
nyitjuk : Grof Festetics Gyorgy m. p. Obers-Laidinant. Laczkovics Janos
m. p. svadronyos kapitany. Szerbidban Iév6 nemes magyar tagoknak
részir6l: Archi P&l m. p. svadronyos kapitany, Vincze Janos m. p. f6-
hadnagy, Tsitsman Istvan m. p. f6hadnagy.» !

Ez a maga nemében pératlan katonai folyamodvany természetes

I Az 1790/91. évi orszaggylilés napldja. Mellékletek. 78—81.
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kovetkezménye a Jozsef haldla utdn hazankban felszabadulé nemzeti
mozgalomnak és a megyek buzgolkodasanak. A megyek egy része ugyanis,
igy pl. Zemplén, Gomor- és Zalamegyék majus havi gy(léseiken hozott
végzéseiket megklldotték a magyar ezredeknek és arrdl értesitették Gket,
hogy 6rommel veszik tudomésul azt a hirt, hogy az udvarhoz és a hely-
tartétanacshoz folyamodtak, ami természetesen nem volt egyéb, mint erre
vald felhivas, ha t. i. ezt a Iépést valamelyik ezred eddig meg nem tette
volna. llyen végzések érkeztek az akkor Zimonyban taborozé Graeven-
ezredhez is, amely az el6legezett bizalmat meghalalni igyekezvén ugy hatéa-
rozott, hogy az orszaggydlésen ugyis jelenlévé Festetics Gyorgy menjen
el a hadsereg irant ilyen jéindulatot mutaté rendekhez és targyaljon velik
az ezred neveben. 1790 mdaj. 23-4n tudatta Déniel alezredes Festetics
Gyorggyel az ezred ezen elhatarozasat, megirvan neki mindjart azt is,
hogy ezen hatarozatukrdl az érdekelt megyéket is értesitették.

A haditanacs valamiképpen tudomast szerzett a nem is tulsagosan
titkolt dologrol, ezért a kovetkez6k irant kért felvilagositast Festeticstol:
1. Jottek-e a megyékt6l az ezredhez irdsok ? 2. Feleltek-e rajuk ? 3. Milyen
a legénység hangulata? Festetics sietett megnyugtatni a haditanacsot s
jun. 3-&4n kelt véalaszéban azt jelentette, hogy jottek ugyan az ezredhez
a megyékbdl irasok, de nem feleltek rajuk, az orszaggydlésen pedig nem
lesz kovete a hadi rendnek, mert hat nem is lehet és végil hogy maga a
legénység példas rendben van.! Mivel ez a vélasz vildgosan azt allitja, hogy
az ezred nem felelt a megyék felhivasara, Festetics jelentése vagy annak
a jele, hogy jan. 3-&n még nem vette kezéhez Déaniel levelét, vagy azt
jelenti, hogy ha megkapta is, nem akart eleget tenni az abban foglalt fel-
hivasnak.

Az udvart megnyugtatta az a helyzet, amelyet Festetics rajzolt és
nem nyugtalanitotta Festetics felfogasa sem. Jin. 8-an tehat a kovetkezd
kiralyi kézirat ment a haditanacs elndkéhez : «Nem hivatalos Gton adjak
Festetics Gyorgy tudomasara, hogy 6 felsége igen meg van elégedve ezen
alkalommal tanusitott szabalyszer(i magaviseletével és azt is tegyék hozzé
e nyilatkozathoz, hogy 6 felsége modot fog talalni arra, hogy ezt a meg-
elégedését hatékony modon érezhet6vé is tegye». Ugyanakkor elrendelte
Lipdt, hogy Déniellal tudatni kell a viselkedése altal a legfels6bb helyen

! Hadi levéltar. 1790. 44. 227.
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el6idézett elégedetlenséget és azt, hogy ezt a cselekedetét a jovendd
szaméra nyilvan fogjak tartani?

Az orszaggytilés szinhelyén valé huzamosabb tartézkodas és a poli-
tikusokkal val6 alland6 egyuttlét azonban Festetics Gyodrgyot is kimoz-
ditotta abbdl a merev allaspontbdl, amely abban az elvben fejezddétt ki,
hogy a katonanak politizalnia nem szabad és jun. 15-én méar az a névtelen
feljelentés ment a haditanacshoz, hogy két testvérével egyiitt «egyenruha-
ban jar és nagy sz6szblbja és védelmezdje a honi praerogativaknak», minek
kovetkeztében ezért is, meg el6kel6 rokonsaga miatt is alkalmatlan azon
hely betoltésére, amelyre allitottdk, tehat igen tandcsos volna valami
Ugyes mddon az orszaggytilés szinhelyérél eltavolitani.

A haditanédcs komolyan vette ugyan a feljelentést, de az altala ajanlott
ma&dot méar nem fogadta el, hanem minden kimélet nélkiil akarta Festeticset
Budardl elkildeni. Jan. 20-a4n tett elGterjesztésében tehat azt ajanlotta
Lipo6tnak, hogy mivel Szerbidban a h&boru Gjra megkezd6dott, viszont
az ott allomasozd Graeven-ezredben az ezredesi allas betdltve nincsen,
vegye at Festetics Gyorgy a kommandot az ezred felett és menjen Szerbiaba.
Lip6t ezt az el6terjesztést nem fogadta el,a ami lehet annak a jele is, hogy
a kirdly a feljelentés alapossagarol kell6képpen meggy6z6dve nem volt,
de lehetett ennek oka az is, hogy Festetics, mint magnas kiralyi meghivo
alapjan tagja volt a fels6 tablanak, ahonnét val6 eltavolitasa szemet
szurt volna.

Hogy Festetics Gyorgy annyira élénk részt vett-e «a honi praerogativak
védelmében», amint névtelen vadléja allitotta, a névtelen feljelentésen
kivil egyébbel timogatni nem tudjuk. De noha ennyire hianyzik is minden
felvilagositas arra nézve, miné volt felfogasa az orszaggy(ilésen megnyil-
vanuld nemzeti torekvésekkel szemben, a Zalamegye koézOnsége el6tt
felszolitas nélkil letett eski ismerete utdn semmi komoly okunk nincsen
arra, hogy a névtelen feljelentésben foglaltakat egyszeriien azért utasitsuk
el, mert azokra elég bizonyitékunk nincsen. Igen val6szin(inek kell azonban
tartanunk, hogy keszthelyi beszédének és Zalamegye el6tt letett eskijé-
nek minden tovabbi kdvetkezmény nélkil val6 maradésa igen megerdsit-
hette 6t abban a hitében, hogy neki, mint a diétara meghivott magnasnak
katona létére is teljes joga van a politikaval valé foglalkozéashoz.

x Hadi levéltar. 1790. 44. 227. — 2 U. o. 1790. 44. 286.
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Amennyire a rendelkezésiinkre all6 nagyon is Kisszdm( adatok igen
gyér vildgossadga mellett latni lehet a dolgokat, ilyen volt helyzete és lelki-
allapota, midén jan. 30-an a nélkil, hogy vele kézolték volna, a Graeven-
ezred f6- és altisztéi folyamodast nyudjtottak be az orszaggytiléshez. Kérveé-
nyiikben kimondhatatlan fajdalmuknak adtak kifejezést a miatt, hogy
mig 6k «hazajuktdl megfosztva» mindig kilsé orszagban tartézkodni
kénytelenek, addig a Magyarorszagba benyomuld idegen katondkat nagy
faradsaggal tartjak el szileik és rokonaik. Ezt az a nélkil is &ldozatteljes
allapotot még csak nehezitik az idegennyelv(i vezényszavak, aminek
az a kovetkezménye, hogy ha valamit hibaznak, a nyelvilket nem ért6
idegen tisztek keményen buntetik s «nemesi rangjukhoz nem ill6 szavakkal
illetik» 6ket, amiért is sokan kénytelenek voltak az ezredb6l megszokni
és igy sohasem térhetnek vissza hazdjukba. Ezenfelil még az a nagy sé-
relem is éri 6ket, hogy az idegen tisztek el6nyben valo részesitése lehetet-
lenné teszi, vagy legaldbb is igen megrontja el6meneteliiket. Mindezek
kovetkeztében tehat azt kérték, hogy «a jov6ben a magyar regementeknél
a vezénysz0 magyar legyen, a magyar regementek mindig a hazaban legye-
nek és a regementnél talalhato idegen f6- és altisztek mashova helyeztesse-
nek altal és helyliket a magyar nemzet érdemes individuumaival téltsék be».|

Mivel a kérvény benydjtdéi nem irtak ala neviket, a folyamodas
beadésardl értestilve kijelentette Festetics, hogy a tiszteknek ezt az eljarés-
maodjat nem helyesli, hanem &atdolgozta a folyamodvanyt, amelyet aztan
a sajat maga és a tisztek alairdsaival a Graeven-ezred nevében jual. 5-én
tényleg be is nyujtottak az orszaggy(léshez. Amint ennek szdszerint mar
fontebb kozolt szévegébdl lathatd, az Gjabb folyamodvany a Iényeget
tekintve nem tért el a jun. 30-ikit6l és csupan abban kilénbozik téle, hogy
részletesebben sorolja fel a katonai sérelmeket és a hadi tudomanyok érté-
kelésére nézve nem foglal el olyan tagadd allaspontot, mint amaz, mert
elismeri, hogy a hadi tudomanyokra szilkség van, azonban siet hozzatenni,
hogy nem kell azokat okvetlentl Bécsujhelyen tanulni, mert a magyar haza
is gondoskodhatik hasonld célt intézet felallitdsarol. Biztosra vehetjik,
hogy ezt a pontot az a Festetics Gyorgy vette bele a folyamodéasba, aki
késdbb elsének vetette fel a magyar orszaggydléseken egy magyar tiszt-
képz6 iskola megalapitasanak kérdését s a tudomanyosan képzett magyar

1 Mellékelve van a Hadi levéltar 1790. 44. 343. szam( iratahoz.
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katonatisztek nevelésének lehetvé tételére 1802-ben 40,000 frt-os alapit-
vanyt tett.

Eléggé kilonds, de az igy atalakitott folyamodasnak nagyobb hatasa
volt a katonai fels6bbségre, mint a magyar orszaggytilésre. Amint a Budan
parancsnoklé Barco generalis megtudta a Graeven-ezredbeli tisztek elja-
rasat, azonnal meghagyta, hogy vegyék vissza az orszaggytiléstdl kérvé-
nyuket. A tisztek a parancs értelmében meg is akartak ezt cselekedni, de
akkorara méar nagy akadalyai voltak a dolognak. A kiralyi személynok
ugyan sz6 nélkil visszaadta a folyamodvanyt, de az orszagbiro kijelentette,
hogy mivel mar koroztette a férendek kozoétt, nem adhatja vissza mas-
kép, hanem csak abban az esetben, ha 0j folyamodvannyal cserélik ki,
az Uj kérvényben azonban legfdlebb csak a kifejezések valtozhatnak meg,
de a lényegnek meg kell maradnia. Barco egyelére nem akart az esetbdl
nagy dolgot csinalni, mert az volt a felfogasa, hogy a folyamodvanyban
egyreszt nincsen sértés sem a kiraly, sem az allam, sem a katonai fegyelem
ellen, masrészt annak benyujtoi és alairdi régi jO és megbizhaté katonék.
E két szemponton Kivul sokat szamitott néala az is, hogy a kedélyeket
valamiképpen fel ne izgassa. Ezt az elsé elhatdrozdsat azonban valami
el6ttiink ismeretlen okbdl nemsokara megvaltoztatta és jul. n-én mar
egyenesen azt rendelte el, hogy a tisztek ne avatkozzanak a politikaba,
egyel6re hazi arestomban maradjanak és az egész lgyre vonatkozolag
kihallgattassanak. Kilondsen Festeticset tartotta kozlluk veszedelmesnek
s azt jelentette réla a haditanacsnak, hogy rendszerint nemzeti szind
kokardat visel. Barconak ez a vadja azonban csak azt bizonyitja el6ttiink,
hogy a tabornokot nem a joakarat vezette, mert a haditanacs keésébb meg-
allapitotta, hogy a kifogasolt nemzeti szinli kokardat nem Festetics Gyorgy
viselte, hanem két maésik Festetics, akik szintén részt vettek az orszag-
gydlésen.!

Jal. 15-én minden fels6bb rendelet nélkil megparancsolta Barco
Festetics Gyorgy kihallgatasat és ez alkalommal egész sereg vadat emelt
ellene. Mindenekel6tt azt, hogy miutan a Pesten lévé Graeven-ezredbeliek
tényleg kaptak a megyékt6l bizonyos irasokat, ezt a kortlményt nem
jelentette fel azonnal a parancsnokld tabornoknak, hanem csak akkor

1 Hadi levéltar. 1790. 44. 351. A haditanacsnak a kirdlyhoz intézett el6terjesz-
tése 1790 jal. 13-rél van keltezve.
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allott el vele, midén e fel6l megkérdezték. Azutan Kkiterjesztette az
elrendelt kihallgatast az orszaggy(iléshez beadott folyamodasra is. E tekin-
tetben az volt a kifogasa ellene, hogy tényleg visszavette ugyan a tisztek
kérvenyét az orszagbirotol, de azzal az igérettel, hogy masikat ad be, amely-
ben csak a kifejezések lesznek majd mésok, a tartalom azonban a régi
marad, de sem jovendObeli viselkedeése irant nem kért utasitast, sem
azt a fontos korldlményt nem emlitette meg jelentésében, hogy a folya-
modast 6 maga is aléirta. Hasonloképpen felrotta neki Barco azt is, hogy
a kérvény beadasanak dolgdba egyéltaldban beleavatkozott, mert szerinte
az 6 kozbenjarasa nélkil a folyamodvanyt se be nem adtdk volna az
orszaggydléshez, sem ott el nem fogadtdk volna. Ez a viselkedése pedig
annal is inkdbb kifogas ala esik, mert tudhatta, mit varnak téle, mint-
hogy azel6tt éppen azért dicsérték meg, mert a megyék kérvényére nem
hallgatott. Az is kilén vadpont volt ellene, hogy noha a tisztekkel szem-
ben valo fellépése alkalmaval helytelenitette eljardsukat, kés6bb mégis
sajat maga adott be ugyanolyan tartalmd kérvényt az orszaggy(iléshez
és a tiszteket sem biintette meg szabalyellenes cselekedetiikért. A jul. 5-iki
kérvényre nézve az volt Barco felfogasa, hogy mivel ez az 6 szellemi
munkéja, ezért neki kell felelnie s azt is felrétta neki Barco, hogy a jul.
5-iki folyamodvéanyban vele egyetért6knek mondotta az ezred tiszteit,
holott semmit sem tudott arrdl, vajjon hozzajarulnak-e a kérvényben fog-
laltakhoz a Szerbidban levé tisztek is.

Mindezek alapjan igy foglalta 6ssze a tdbornok Festetics blinlajstro-
mat . «Hogy 6 nem mint magyar magnas, hanem mint a katonai tor-
vényekhez és a szolgalati szabalyokhoz kotott tényleges katona alantas
tiszteinek bintetendd eljaradsat nemcsak tényleg és hatdsosan helyeselte,
hanem abban 6 maga is résztvett, az orszag fejedelmének jogait tamadta
és a folyamodvéanyban kifejezett kivansagok altal ezen jogokat a feje-
delemtél elvenni és a rendekre atszallitani igyekezett». Mindezek alap-
jan a hadi torvények szerint folytatandé nyomozést kivanta és azt
ajanlotta, hogy szembesités végett Zimonyba vigyék Festeticset, mert
ott vannak tobbi cinkosai is.! Végezetill, noha ez a vizsgélat még meg
se tortént, maris elGterjesztést tett Festetics megbiintetése irant, akit
szerinte mas ezredbe valo athelyezésre és fogsagra kellene itéIni?

| Barco folterjesztése mindig a «complices» névvel nevezi 6ket. — 9 Hadi le-
véltar. 1790. 44- 343-



234

Barco vadpontjainak dsszeallitdsa a legnagyobb rosszakaratot mutatja,
mert az orszaggydléshez intézett folyamodéasanak vadjat részekre bontva
mindenik Kkis részlet alapjan egy-egy Ujabb vadat emel Festetics ellen.
Ugy latszik, észrevette ezt a haditanacs is és Barco sokféle vadja ellenére
jal. 15-én a kiradlyhoz intézett felterjesztésében minddssze igy nyilat-
kozott: «Festetics tudta jol, hogy 6t a katonai eskl koti, ezért kdvetett
tehét el hibat az altal, hogy a rendekhez fordult.»!

Lipét elfogadta a haditanacs véleményét és a folyamodvany létre-
jovetele kortlményeinek alapos megvizsgéalasa céljabol jal. 18-an el-
rendelte, hogy azonnal Bécsbe kell idézni Festeticset, jul. 20-4n pedig azt
is meghagyta, hogy a Bécsbe jov6 Festetics bar6 Gemmingen taborszer-
nagynal jelentkezzék kihallgatas végett, melynek megtorténte utan a ki-
hallgatasrol sz6l6 jegyz6konyvet azonnal terjesszék fel hozzaja.l

A legfelsébb elhatdrozasnak megfeleléen a haditanacs Bécsbe idézte
Festeticset, aki ennek a parancshak vétele utan azt a kérdést intézte a
haditanacshoz, hogy mivel 6 mint magyar magnas és az orszaggydlés
tagja kiralyi meghivdlevél alapjan van Budan és ennek kdvetkeztében
a fels6 tabla Ulésein részt kellene vennie, vajjon e koriilménynek tekintetbe-
vételével is fennall-e az idézd parancs érvényessége. LipOt nem engedte,
hogy a tisztek altal az orszaggydléshez beadott folyamodvéany ugyét
politikai ténynek mingsitsek, hanem fenn akarta tartani annak tisztan
katonai természetét, azért minddssze annyit felelt erre a kérdésre, hogy
Festetics Gyorgy katonai szolgalatban all.

llyen véalasz utan nem lehetett tovabb halasztania Bécsbe valé utazasat.
Jal. 25-én indult el Bécsbe, 27-én este érkezett oda és méasnap reggel jelent-
kezett a haditanécs elnokénél. Ekkor azonban mar igen szigoru feliigyelet
alatt allott. A haditanéacs elndke ugyanis éppen Bécsbe vald érkezésének
napjan utasitotta a titkos renddrséget, hogy ellenérizze Festeticset, figyelje
meg, hova jar 6 maga, ki fordul meg néla és figyelmét terjessze ki levele-
zésére is. A haditanacsnak ez a rendelkezése csak el6nyds volt raja nézve,
mert igy legalabb meg lehetetett gy6z6dni arrdl, hogy a gyandra nincsen ok,
mivel a titkos renddrség semmi egyebet nem tapasztalt, mint azt, hogy
Festetics Gyodrgy a Wieden egyik szallojaban vett ki lakést, mindjart
megérkezése utan a hires jogtudosnal, Bornnal tett latogatast, méasnap

1 Hadi levéltar. 1790. 44. 351. — a U. o.
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reggel 8 oOrakor pedig jelentkezett a haditanacs elndkénél, Tige grofnal,
aki 6t Gemmingenhez utasitotta. Ezekr6l a tapasztalatokrol Tige jul.
28-an jelentést tett a kirdlynak, aki a jelentést minden megjegyzés nélkil
tudomasul vette.l

A haditanacs rendelkezése alapjan jul. 28-an hallgattak ki el6szor
Festeticset. Vallomasaban mindenekel6tt azt jelentette ki, hogy Csicsman
és Vincze féhadnagyok a sajat neviikon kiviil az 6, Laczkovics és Arki
kapitanyok nevében Zichy orszagbironak és Urményi personalisnak, mint
az orszaggy(lilés elndkeinek tényleg atadtak egy jal. 5-rél keltezett iratot,
amelynek tartalma lényegében egyezett azéval a folyamodvanyéval,
amelyet az emlitett tisztek junius végén vagy jalius elején az 6 el6zetes
tudomasa nélkil az orszaggy(léshez benyujtottak. Hozzatette ehhez azt
is, hogy az els6 folyamodasnak kifejezéseit helyenként modositotta és az
igy létrejott jal. 5-iki keltezésl folyamodvany a kovetkez6 harom pontot
tartalmazta: 1. hogy a Graeven-ezred béke idején Magyarorszdgon tar-
tozkodjék, 2. csak magyar tiszteket alkalmazzanak benne, 3. vezényleti
nyelve a magyar legyen. Ezt a folyamodvanyt pedig azért irta ala, mert
1. ugyanakkor mas ezredek is fordultak az orszaggydléshez, 2. mivel olyan
irasok is voltak forgalomban, amelyek exorbitans alkotmanyellenes kivan-
sdgokat foglaltak magukban, 3. minthogy é&ltala a felizgult kedélyeket
akarta legalabb is addig csillapitani, mig a koronazasi hitlevél megalkotasan
tal lesznek, amelynek elkészilte utdn azt reményiette, hogy a tiszteket
rabirja a folyamodas visszavonasara, 4. mert a tisztek elsé folyamodasa-
nak visszakérésekor az 6 aldirdsa volt a biztositék az irant, hogy az Ujabb
kérvényt tényleg be fogjak adni és végil 5. azért, mert az 6§ kdzbenjarasa
nélkil a rendek a kicserélést el sem fogadtédk volna.

Arrol is nyilatkoznia kellett, miképpen vette ra a tiszteket kérvénylk
visszavonasara. Erre azt valaszolta, hogy mindenekel6tt arra figyelmez-
tette 6ket, milyen illetlen dolog valami kérvényt a parancsnok tudta nélkil
benydjtani, azutan pedig azt emlitette meg nekik, hogy irasukban valot-
lansadgok vannak és hogy nem is lehet a tisztek nevében benydjtani valami
olyat, amir6l mindnyajan nem is tudnak, s6t az ilyen kérdéseket, mint
altaldban minden panaszt, rapporton kellett volna el6terjeszteni. Ezen-
felul azt is megemlitette a tiszteknek, hogy 6 felsége lejovetele utdn nemzeti

x Hadi levéltar. 1790. 44. 351.
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gy(lélet szitdsa nélkil is alkalma lesz neki az (igy el6terjesztésére, holott
a kiraly egyenesen bizalmatlan lenne a névtelentl panaszkodé tisztikarral
szemben. A jan. 30-iki keltezés( iratr6l azt mondta, hogy az tudomasa
szerint nincsen birtokdban, mert azt felszolitds nélkil atadta a magyar-
orszagi katonai f&parancsnoksagnak. Megjegyezte azonban, hogy ennek
az eredeti folyamodvanynak senki sem volt aldirva, hanem csak a keér-
vény eleje és vége emlitette, hogy az a Graeven-ezred 6sszes f6- és altisztéi-
nek kérelme. Felemlitend6nek tartotta még azt is, hogy noha tudomésa
szerint tobb ezred is kérelmezte ugyanazt a harom pontot, amelynek ér-
dekében a Graeven-ezred az orszaggy(léshez folyamodott, ezekkel az ezre-
dekkel levelezésben, vagy mas dsszekottetésben nem A&llott. A kérvény-
nek az a kitétele tehat, hogy a Graeven-ezred a tobbi ezredekkel egyet-
értéén folyamodik az orszaggy(léshez, minddssze csak annyit jelent, hogy
mivel hallomasa szerint méas ezred is adott be az orszaggy(léshez folya-
modast, a Graeven-ezred is kdveti példajukat.

Kihallgatasanak tovabbi folyaman ismételten és er6teljesen hang-
sulyozta, hogy a jun. 30-iki datumi kérvényt el6zetesen nem ismerte,
viszont a jul. 5-iki folyamodvanyban igen sokat enyhitett annak egyes
kifejezésein, amely eljarasaban f6leg a loyalitas vezette. Kiemelte azonkivil
azt is, hogy nemcsak Gel6tte, hanem ezredének tébb tisztje el6tt is isme-
retlen volt a jun. 30-iki datumu irat, noha az az 6 nevikben kelt és hogy
ezt a korulményt a tisztek kozil tobben nala be is jelentették. Hogy
hasonlé eset az ezred kérelmének Gjabb beadasa korul eld ne fordulhasson,
azért 6, miel6tt a jul. 5-iki datumu kérvényt beadta volna, egybehivta
az ezred tiszteit, a folyamodast felolvasta el6ttik s 6k ez alkalommal nem
is tettek az ellen semmi kifogast. Ezzel szemben viszont tény az, hogy
az ezrednek Szerbidban tartozkodd részét beleértette a folyamodvanyba,
noha velik nem beszélt e fel6l; az 6 nevikben azonban Laczkovics hozzé-
jarult a kérvényben foglaltakhoz és ennek jeléil ala is irta azt.

Igen roviden Kkiterjeszkedett valloméséban az orszaggy(léshez inté-
zett folyamodvany tulajdonképpeni targyara és céljara is. Hangsulyozta,
hogy egyaltalaban nem akart idegengydldletet kelteni, aminek bizony-
sagéara felhozta, hogy midén Pestre értek, dsszehivta tisztjeit és Kijelentette
nekik, hogy a nemzetiség kérdésében «minden animositastob tartézkod-
janak. Még kevésbbé akart a német nyelv ellen izgatni, minthogy nélkuldz-
hetetlennek tartja mindazok részére, akik magasabb tiszti rangot akarnak



elérni, de a kdzemberre nézve el6nydsebbnek tartand a magyar szolgélati
nyelvet.

Végul még egy Ujabb okot csatolt azokhoz, amelyek 6t a folyamod-
vany alairasara birtdk. Alairta a kérvényt azért is, mert nem akarta, hogy
felbujtoknak tartsak és orokre szerencsétlenné tegyék azt a két f6had-
nagyot, akik az 6 tudomasa nélkul készult folyamodvanyt beadtdk. Ez
ugyan a legkevésbbé sem fliggott Gssze azokkal a targyi okokkal, ame-
lyekkel egyébként cselekedetét megokolta, de vildgosan ramutat arra a
mély érzési és joszivi emberre, aki alantasait minden &ron ki akarja
szabaditani abbol a kellemetlenségh6l, amelybe jutottak.

A haditandcs egy-két dologra nézve még részletesebb felvilagositast
akart nyerni, azért jal. 30-an egyes dolgokra nézve Ujra kihallgatta Fes-
teticset. Ez alkalommal kijelentette, hogy igen jol tudta, hogy egy tény-
leges katona tisztdn katonai tgyben folyamodasat felettesei Utjan koteles
beadni, de az a felfogasa, hogy valamely nemzetnek egy részét illetd kérel-
mek az orszaggy(lésnél is benyujthatok. E nézetében az is megerGsitette,
hogy ugyanezen lgyben mas ezredek is fordultak az orszaggy(iléshez.

Utolso kihallgatasa jul. 31-én folyt le és a jal. 5-iki folyamodvany
beadasanak részleteit vilagositotta fel. EImondotta ez alkalommal, hogy
éppen betegen fekidt, mid6n jan. 30-a4n d. u. 4 és 5 6ra kozott hozza jott
Skaricza 6rnagy és jelentette, hogy a Graeven-ezred két f6hadnagya,
Vincze és Csicsman néla megjelenve jelentették neki, hogy kérvényiket be
akarjdk adni a rendekhez, 6 azonban nem ajanlotta nekik, hogy ezt te-
gyék, hanem hozza utasitotta Oket. Miutdn a két féhadnagy Skaricza
tavozasa utan nem jelentkezett nala, el6kerestette Gket és azok este 9
orakor jelentkeztek is nala. Ekkor azutan megkérdezte Oket a kérvény
fel6l és azt a valaszt kapta t6luk, hogy 6k aznap tényleg benyujtottak
a folyamodvanyt az orszagbironal és a személynoknél, mire megmon-
dotta nekik, hogy ilyesmit a fels6bbség tudta nélkil tenni nem lehet.
A veluk vald beszélgetés alapjan egyébként az volt a benyoméasa, hogy a
két f6hadnagy csupadn meggondolatlan buzgdsaghol cselekedett. Mivel
az id6 méar késre jart, azzal bocsatotta el 6ket, hogy méasnap igyekez-
zenek a kérvényt visszaszerezni. A két f6hadnagy eleinte vonakodott, de
azutan az 6 hatarozott surgetésére megigérte ezt. igy allott a dolog, amikor
az egészet bejelentette Barconak, aki helyeselte eljarasat és igy szélott
hozza: «lgen 6rulnék neki, ha alezredes ur segitene nekem a dolgot elsi-
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mitani, amiben nem is kételkedem», amire § azt felelte, hogy minden téle
telhet6t meg fog tenni.

Ekkor azonban mar nem lehetett a torténteket meg nem torténtekkeé
tenni, mert amint azt Barconak is jelentette, az orszaggy(léshez benyuj-
tott folyamodvéany mar nyomtatasban is megjelent. Erre Barco azt felelte
neki, hogy tegyen a dologrél irasbeli jelentést, egy nyomtatott példanyt
adjon neki a folyamodvanybdl, a tobbit pedig az orszaggydiléshez benyuj-
tott eredetivel egyutt igyekezzék megsemmisiteni. Ennek a kivansadgnak
eleget is tett és hogy a folyamodvany eredetijét megszerezhesse, maga
ment el az orszagbiréhoz és az orszaggydlléshez benydjtott irat eredetijé-
nek visszaadasat kérte. Zichy Kornis Jozsef itélémesterhez utasitotta,
hogy biztosat tudjon meg a kérvény eddigi sorsarél. Erre elészor egyedul,
azutan a két f6hadnaggyal egyutt Kornishoz ment és megkérdezte téle,
mi van a folyamodvéannyal. Kornis azt felelte neki, hogy éppen most
korozik a magnasok kozott, amiért is nehéz lenne visszavenni. Hogy meg-
gy6zddjek rdla, vajjon tényleg annyira lehetetlen-e a dolog, amint azt
Kornis mondta, elment vagy 20 kdvethez, akik mind a két tdblan nagy
befolyasnak orvendettek és azokat is megkérdezte, de ezek ugyanazt
mondottak, amit Kornis. Ekkor kérte azt, hogy engedjék meg a folya-
modvanynak egy masikkal vald kicserélését, amire nézve el6re is kijelen-
tette, hogy az a kicserélttel azonos tartalmu lesz. Ez a kicserélés azutan
tényleg meg is tortént.

Mindezeket jal. 2-4n jelentette Barconak. Két teljes napig vart Barco
feleletére, de nem kapott téle semmiféle Utbaigazitast, hogy mit kell csele-
kednie. Ez alatt az id6 alatt olyan hirek terjedtek el Budan, hogy 6 azokat,
akik az orszaggydlésen beszélnek, & felségének feljelenti és igy igazsagtalanul
bajba hozza, a Szerbiabdl jott tisztek altal jun. 30-a4n beadott kérvényt pedig
el akarja tlntetni és azt titokban mar fol is kildotte © felségéhez. A nagy
nyilvanossag el6tt meger6siteni latszott ezt az, hogy a haditanacs elndke,
grof Tige dorgél6 iratot kildott Déaniel alezredeshez és ebben az § neve is
el6fordult. Mivel a rendek azzal fenyeget6ztek, hogy feljelentik 6t a kiraly-
nal, arra hatarozta el magat, hogy a folyamodvanyt &tdolgozza és 6szinte-
ségének vilagos jeléll a rendekhez benydjtja. Jal. 5-iki datummal tehat
maga fogalmazott egy kérvényt, azt atnézés végettr atadta Laczkovics

I Zur Korrektur, mondja a vallomas.
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kapitdnynak, aki err6l az atdolgozott példanyrél egy méasolatot készitett,
egy masodik masolatot pedig 6 vétetett rdla titkaraval. Ennek megtorténte
utan felolvasta az Uj kérvényt az aldja rendelt tisztek el6tt és megkérdezte
t6luk, egyetértenek-e vele, amire azok igennel feleltek. Erre mind az 6ten
aléirtdk a folyamodvanyt s még jul. 5-én atadték az egyik példanyt Zichy-
nek, a masikat Urményinek. Az (j kérvény beadasa utan e feldl is kimerit6
jelentést kért t6le Barco és a felszdlitasnak eleget is tett, s6t a folyamodvany
egy peéldanyat is csatolta jelentéséhez. Azonban még ekkor sem kapott
a tabornoktol semmi utasitast, kivéve azt a szolgalati parancsot, hogy
menjen Bécsbe, amely rendelkezésnek engedelmeskedett is. Végil arra
hivatkozott kihallgatasakor, hogy eljarasat annél is inkabb teljesen kifogas«
talannak tartja, mert minden lépésérél jelentést tett Barcdnak.!

Jal. 30-iki és 31-iki kihallgatasa kozt a kirdlyhoz fordult Festetics.
Hivatkozott arra, hogy ¢ mint magyar magnas és az orszaggy(ilés tagja
volt Budan, amire valo tekintettel viselkedése is mas elbiralas ala esik,
s6t neki, mint magyar méagnasnak most is az orszaggyulés szinhelyén
kellene lennie. A jul. 31-én kelt kiralyi elhatarozas azonban ridegen meg-
allapitotta, hogy Festetics Gyorgyot nem mint magyar magnast, hanem
mint alezredest idézték Bécsbe..

Mint elébb, Ggy ezen kihallgatasai utan is nem valami tervszer(
politikai cselekedetnek, hanem fegyelemsértésnek tekintette a haditanacs
Festetics cselekedetét. Abban latta a hibat, hogy eskiije ellenére a rendekhez
fordult folyamodaséaval.3 Mid6én Festetics kihallgatasa utan az arrol sz6l6
jegyz6konyveket a haditandcs a kirdly elé terjesztette, Lip6t igy hatéa-
rozott: «Az itt Bécsben tartdzkodd Graeven-ezredbeli Festetics alezredest
14 napi fogséaggal kell buntetni és ennek kitdltése utan erételjes és hatéa-
rozott rosszalast kell neki kapnia szolgalat- és rendellenes viselkedéséért,
a parancsnoksag alol pedig fel kell menteni. Azutan a nélkil, hogy Budara
mehetne, alezredesi mindségben a Németalféldon allomasozé La Tour-
ezredhez kell athelyezni. Ha ez ellen kifogast emelne, elbocsatassal kell
fenyegetni».4 Az itéletet Festetics Gemmingen taborszernagy Gtjan minden
megjegyzés nélkul tudomasul vette.

Miel6tt a vett parancsra Bécsbe indult volna, engedélyt kért Fes-

1 Hadi levéltar. 1790. 44. 351. — 2 U. 0. — 3 U. 0. — * U. o. 1790. 44.
343. — 5 U. 0. 1790. G. 5597-
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tetics Barcotol, hogy eltdvozéasat az orszagbironal bejelentse, mert neki,
mint magnasnak a felsd tabla elndkének elézetes tudomasa nélkil nem sza-
bad az orszaggytilés Uléseir6l elmaradnia. Barco ezt megengedte, mert —
amint a haditanacshoz intézett jelentésében kiemelte — Festetics eltavo-
zasat Zichy kozlése nélkil is megtudtak volna Budan.! Alig utazott el
azonban Festetics, az a hir terjedt el Budan, hogy bortdnre itélték, ami
nagy feltlnést keltett, mert itt mas szemmel nézték az Ugyet, mint Bécs-
ben. Itt az volt a kozfelfogas, hogy Festetics Gyorgy, mint magyar mag-
nas kiralyi meghivasra jott Budara és most mégis fogoly.3 Laczkovics fog-
ségba vetése tovabb novelte az izgalmakat.

Ez okozta azutan, hogy aug. n-én Darvas Ferenc helytartétanacsos,
Pestmegye kovete az aug. n-iki kerlleti Ulésen szoba hozta Festeticsék
lgyét, mire a keruleti lés elhatarozta, hogy az als6 tdbla masnap tartando
Ulésén szova teszi az esetet.d Ugyanerre vonatkozdlag aug. 12-én kilén
kérvény is érkezett az orszaggy(léshez, amelyet azonnal felolvastatott az
elndkld personalis. Ez a folyamodvany igy hangzott .

«Felséges magyar hazdnak tekintetes statusai és rendei!

Nemes Gréven magyar lovas regementje megértvén tekintetes statu-
soknak abban val6 munkalkodasat, hogy minden magyar nemes regemen-
tekben ne masok, hanem csak igaz hazafiak rendeltessenek fels6 tiszteknek
és amennyire lehet, mindenkor Magyarorszagban, mint szil6tte hazajok-
nak kebelében tartattassanak, ezen édes hazénknak és szabadsagainknak
gyarapitasara célozd épitmenyit ugyan az emlitett nemes regement maga
részérgl is erésiteni akarvan, az ide rekesztett konyorgd levelet nyom-
tatasban foglaltatvan, a tekintetes statusoknak, mint igaz hazafisdganak
valdsdgos bizonysagat bényujtotta, melynek magyardzatabol a tekintetes
statusok valamint bolcsen altallathatjdk, hogy semmi térvenytelenséget,
avagy a fejedelem ellen val6 hitetlenséget magéban nem foglal, agy helyes
okat sem lehet talalni, miért ezen kdnyorg6 levélben aldirattatott érdemes
magyar hazafiak, kik kilénben is a habord véres mezején vitézségeknek
elég jelenségeit sebeikkel bizonyitottdk, mint fejedelmekhez letett hitek-
nek megszegli a felséges haditanacsnak rendelésebél oly szoros fogsagban
tétettek, hogy minden emberi tarsasag és szolgalat t6lok eltiltatott és az

1 Hadi levéltar. 1790. 44. 361. — 3 Magyar Kurir. 1790. 975. — 3 Pressbur
ger Zeitung. 1790. 783.
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Zemplénben lev6 generalis Valisnak torvényes vizsgéltatdsara Altal-
adattak.

Felséges haza! Mely kénnyen megtorténhetik, hogy a fogsagban levo
hazafiak kils6 orszaghol valdé hadi tiszteknek biraltatdsara bizattatvan,
kik az magyar szabadsagnak torvényes mivoltat nem értik s nem tudhat-
jék és egyedil csak a hadi torvényekhez magokat alkalmaztatvan, mint
fejedelem ellen val6 partiit6k és hitszeg6k itéltessenek.

Ezen veélekedést megerésiti testvérbatydm, Laczkovics Janos svadro-
nyos kapitanynak fogsaga, akihez nemcsak maga tisztpajtasai, hanem még
maga szolgai sem bocsattatnak, minden emberrel vald szdlasa eltiltatott,
hozzaja intézett levelek elfogatnak és megvizsgaltatnak, egyszoval mint
egy orszag és fejedelem ellen vald partit6, hiteszegett artatlanul tdmlocoz-
tetik és méltan félni lehet, mivel ezenfelil mindennap strazsak kodzott
szokason kiviil reggel és délutan a rendeltetett hadi torvény eleiben hurcol-
tatik, Ugyének hamar végére jarvan id6ének el6tte megitéltessen, a hazéért
artatlanul ad6zzon.

Ugyanazért alazatos buzgdsaggal folyamodok a felséges hazanak
tekintetes statusaihoz, méltdztassék testvérbatyamnak, ugy nemkilénben
a tobbi szerencsétlen tiszt uraknak lgyuket és a hazaért szenved6 nyomoru-
sagokat érzékeny szivekre venni és kodzonséges munkéalkodasukat bdélcsen
arra forditani, hogy a kornyulallasokra nézve felséges urunk estafetaliter
elébbeni szabadsadgoknak visszaadasara megkérettessen. Mert mi vesze-
delmes kovetkezéseket sziilne az orszag és az orszagld kozott, ha a faj-
dalmas sziv(i hazafiak torvényes orvosoltatasokért esedezvén a katona tor-
vény altal bintet6dnének.

Atyaskodd partfogasaért a tekintetes statusoknak ismét esedezvén
0rokos tisztelettel hamvamig maradok a felséges haza tekintetes statusai-
nak és rendéinek alazatos szolgaja Laczkovics Istvan nemes Temesvarme-
gyenek viceispanja és deputatusa m. p. Kolt Pesten, Boldogasszony hava-
nak 12-ik napjan, 1790-dik esztend6ben.»!

Laczkovics kérvényének fololvasdsa utdn az alsd tdbla a sérelem
orvoslasanak maodjat anndl inkadbb is kereste, mert «az ezen alkalommal
szemeélyesen jelenlevd f6hadnagy, Vincze Janos valdsagat az fentebb el6-
adott dolgoknak erd@sitvén, fajdalmasan jelentette ki a Karoknak és Ren-

1 Az 1790/91-iki orszaggydilés napl6ja. Mellékletek. 76—78.
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deknek, hogy Ujabban is minden egyéb ok nélkil az hazgjokhoz tett folya-
modasért tiszttarsai nem kisebbségek nélkil a regementhez visszavitettek
s azon tettekért nyilvanosan olyan nagy uldozés alatt volnanak, hogy
maga is minden szempillantasban hasonld sorsot var.»! Az elndklé Kiralyi
személynok azonban lassitani igyekezett a rendek elhatarozasat és ugy
vélekedett, hogy csupan azért, mert olyan tisztek, akiknek Budan volna
helylk, fels6bb parancsra nincsenek ott, még nem szabad az orszag-
gytilésnek ez Ugyben hatarozatot hoznia. Azonban «§ maga is mélténak
itélte ezen dologha belétekinteni» és az tgynek mibenlétérél pontos érte-
sulést szerezni, de ezt elérhetének tartotta azaltal is, ha kulon hatarozat-
hozatal nélkil az orszagbiré és a kancellaria segitségével igyekszenek a
beadott panasz elintézését a kiralynal kieszkdzolni.

Ennyivel azonban egyel6re nem lehetett a felkeltett szenvedélyeket
lecsillapitani, minthogy a rendek a leghatarozottabban sérelmet lattak
abban, hogy szabadsagatdél megfosztottak és haditorvényszék elé alli-
tottak egy magyar férendet, akit kiralyi levéllel hivtak meg az orszag-
gy(ilésre, aki tehat «sub salvo conductu» volt és aki folott egyedil a magyar
torvényszék illetékes. Az 6sszelitktzés lényege tehat abban allott, hogy
mig az uralkodd csak katonékat latott a folyamodokban és igy a katonai
birésag elé valdnak tartotta lgyuket, addig a rendi kivaltsdgokra félté-
kenyen ugyel6 magyar diéta a katondkban elsésorban a magyar nemest
latta, kinek Kkivaltsagain sulyos sérelem esett, amit rogton orvosolni kell.
Ez az oka annak, hogy az orszaggydlés olyan nagyfontossagl dolognak
tartotta a folyamodd tisztek Ugyét és mindent elkovetett, hogy azok sza-
badsadguk korlatozasédért elégtételt nyerjenek.

Eppen ezért az alsd tabla elfogadta a perszonalis allaspontjabol azt,
hogy az lgyet pontosan még nem ismerik, de a fésulyt mégis arra a mar
teljesen bizonyos tényre vetette, hogy magyar nemes létikre elfogtak
tiszteket, akiknek ezért elégtételt kell kapniok. Ennek elérésére Ggy hata-
roztak, hogy a katonasag parancsnokdhoz, Barco tadbornokhoz «jelentés
tétessen, hogy az orszdghoz folyamodé tiszteknek semmi bantédasuk ne
legyen», a Kirdlyhoz pedig a kdvetkezd felirat intézését kivantak:

«A tekintetes statusok koziik az els§ tablaval azon intentiojat némely
nemes Gréven-regementbeli tiszteknek, akik kuldndsen azt kérik, hogy

1 Az 1790/91-iki orszaggy(ilés napldja. Mellékletek. 91. — 2 U. o. 92.



243

a nemes magyar regementek nemcsak a békesség idejében itt a nemes
hazadban megmaradhassanak> hanem ezenfelul is csupan magyarok a f6-
tisztségekre emeltessenek, mely folyamodasnak, mivel amint Laczkovics
vice-ispannak instantiaja bizonyitja és mas kdzonséges hirekbdl is tudatik,
az volt nemcsak a tekintetes statusokat egyetemben, de minden igaz
magyar hazafiakat szam szerint szomorito kovetkezése, hogy Grof Festetics,
ambator ide az orszag gy(lésére per regales idéztetett és sub salvo conductu
vala, Bécsben citaltatott és még most is ott marasztatik, az tébbiek pedig
rész szerint arestomban, rész szerint vason tartatnanak, honnan kovet-
kezik, hogy az orszagon kiviil és nem az orszag torvénye szerint itéltetvén,
talan életek is veszedelemben foroghat, holott az ide val6 folyamodas oly
artatlan Iépés volna, hogy azt semmi blntetés ala hizni nem lehet. Arra
valé nézve a tekintetes statusok abban hataroztadk meg elméjiket, hogy e
végett 6 felségehez tlstént oly repraesentatio kiilldettetnék, melyben fontos
okokkal megmutattassék, hogy az ilyetén artatlan tiszteknek buntetésével
nem keveset fog sértetddni azon bizodalom, amelynek koronazandé felséges
fejedelmiink kozott és ezen egybengyllt magyar nemzet kozt feldllani s
minden utobbi megéallapitandé munkénak fundamentumaul szolgalni kelle-
tik s amely nélkil ezen sok viszontagsagokat latott haza a maga sziveét
Ggy mint akarnd koronazandd fejedelme el6tt meg nem nyithatja s vérz6
sebei orvoslasat nem remélheti; melynek is eltavoztatasara szlkséges-
nek latjdk a tekintetes statusok, hogy az emlitett tisztek szabadsagba
és batorsagba tétessenek, mert kilonben az tekintetes statusoknak
szandékjok, hogy valameddig ebben vigasztalasukat nem tapasztaljék,
mindaddig a deputatiot 6 felsége invitatidjara és lehivasara el nem
bocsatjak.

Ezenfelul, mivel a felirtakon kivil még mas tisztek is vagynak, kik
ide folyamodvan és talan mas katonai vétkekr6l vadoltatvan &restom-
bau tartatnak, fog & felsége kérettetni, hogy ezek erdnt mixta deputatiét
rendeltetni és tetteket ott megvizsgaltatni méltoztassék.

Végtére vagynak olyanok is, akik hasonldképen ide folyamodtak, vagy
ebben néminemdiképen részesedtek, akik ambéator szabadsagokban vannak,
mindazaltal az elébbeniek példajaval hasonld sorra és veszedelemre jut-
hatnak, akik erant hasonloképen az tekintetes statusoknak kivansagok,
hogy az itt lev6 commendans generalis Barconak nemcsak ex publico
megtiltassék, hogy senkit ezutan az idetett recursus végett bantani, habor-

16*



244

gatni s megfogattatni ne merészeljen, de mivel egyébarant is nem indigena,
innen valé elmozditdsa & felségénél siirgettessék.»!

Ezt a felirattervezetet az als6 tdbla n tagu kildottsége azonnal
atvitte a felsd tablahoz. A férendek roévid tanacskozas utan agy don-
tottek, hogy az esetet 6k is sajnaljak és kivannak is rola tanacskozni, de
nem akarjdk a dolgot elhamarkodni. Mivel nem tudjak pontosan, miért
zartak el a tiszteket, legjobb volna az orszagbiréra bizni, hogy tudja meg
a pontos tényallast, de Barcot mar most kérjék meg, hogy a tisztek Ugyeé-
nek végleges elintézéséig més tisztnek semmi bantédasa ne essék. Az alsd
tablanak a fejedelem meg nem hivasara vonatkozé hatarozatar6l mas-
napra kivantak elhalasztani a dontést. Ezek elhatarozasa utan az orszag-
biré az Ulést be is zarta.

A fels6 tabla allasfoglalasa két okbdl is eléglletlenséget keltett a ren-
deknél. Az als6 tdbla nem tartotta elegend6nek az orszagbir6 kdzben-
jarasat, mert az egyszer mar megtortént, mégpedig minden siker nélkdl,
éppen azért tovabbra is a kirdlyhoz azonnal vald felirst javasoltak, de
ezt lehetetlenné tette a f6rendek Ulésének bezardsa, amit a rendek azért
kifogasoltak, mert el6re bejelentették a férendeknek a tovabbi targyalasokra
irdnyuld akaratukat. Egyebet nem tehetvén, felszélitottdk a rendek az
elnokld személyndkdt, hogy ebben az lgyben Barcdnal bévebb felvila-
gositast szerezzen.

Ennek megnyerése céljabdl a személynok el is kildotte Aczél Istvan
itéelémestert a tdbornokhoz. Barco azt felelte, hogy csak abban az esetben
adhatna valaszt, ha irdsban fordultak volna hozzéja és a tisztek Ugye
kilénben sem téle fiigg, hanem a haditanéacstél; ami pedig «gréf Festetics
alezredes és Laczkovics kapitany dolgat illeti, azok erant jelenthetné,
hogy nem az orszaghoz tett folyamodasa a regementnek, hanem valami méas
dolog forogna font irantok.»

Kétségtelen, hogy Barco valaszénak csak egy része fedte pontosan
a valdsagot, de mivel abbdl az tlnt ki, hogy semmiféle sérelem nem forog
fenn, a rendek is engedékenyebbek lettek és erre hivatkozva aug. 13-an
kijelentették, hogy a tisztek Ugye az el6bbeni napon nem a valésagnak
megfeleléen adatott eld, azért végzésiket megvaltoztatva most azt hatéa-
roztak, hogy «a Kkiralynak csak rvidesen irattasson meg, hogy hiril esvén

1 Az 1790/91-iki orsz&ggy(ilés napl6ja. Mellékletek. 93—94. — § U. 0. 94—95.
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a statusoknak és rendeknek némely magyar tiszteknek az orszag rendéi-
hez tett folyamodasukért vald &restomoztatdsuk, mivel azon tetteket
az orszag rendei vétkeseknek nem esmérhetnék, kernék o felségét, hogy
azon tiszteknek elébbi szabadsdguknak megtéritését rendelni és tovabbi
hantasukat eltiltatni méltoztatna.» |

Eppen ekkor érkezett meg a fels§ tabla kildottsége, amely eléadta,
hogy az orszagbir6 az id6 el6haladasa miatt az 6 kérésiikre zarta be az
tlést és a kiralyhoz folyamodott, hogy «azon tiszteknek biintetése, ameny-
nyire lehet, hatraltassak s addig is, mig az orszagnak az erant val6 kérése
eleibe juthat, elébbeni szabadsdgukat megtériteni, tovabbi hantasukat
eltiltani méltdztasson», tovabba irt Wallisnak és Barcdnak, hogy «azon
tisztnek, ki tegnapi napon itt az orszdg hazanal szomor( sorsat tiszttar-
sainak el6beszéllette, ezen cselekedetért hantasa ne légyen», végil a koz-
ben elfogott Vinczére nézve Barco «biztossa tette azon tisztnek szabadséga
és minden buntetést6l valé mentessége erant» s Vincze azGta mar meg is
jelent néla. Ez alkalommal a BarcoOtdl Festeticsre nézve kapott valaszt
is tudattak a férendek az alsé tablaval. Ez a valasz Ugy hangzott, mint az,
amelyet a tabornok a rendeknek adott, csupan abban tért el téle, hogy
e szerint Festetics szabadon jart volna Bécsben, ami azonban a tényeknek
nem felelt meg. Mivel ezek a hirek olyan megnyugtaton hangzottak, a
felsé tabla feleslegesnek tartotta a kirdlyhoz intézendd feliratot s e helyett
azt ajanlotta a rendeknek, hogy a tisztek érdekében akkor lépjenek majd
kdzbe, amikor kdvetség megy 6 felségéhez, hogy az orszaggydlésre lehivja.

Erre az Uzenetre a személyndk sietett kijelenteni, hogy «a mai napon
vett hiteles tudésitasok szerint egészen més volna ezen dolognak abrazatja,
mint ahogyan a tegnapi napon el6fordult és azon tisztek, akik tegnap
veszedelmen forogni latszottak, ma mar biztonsagban tapasztaltainak
lenni» és ajanlotta, hogy fogadjak el a rendek a fels6 tabla inditvanyat.3
A rendek azonban ezutan is ragaszkodtak el6z6 napi hatdrozatukhoz, ezért
az elndk javaslatat elvetették, az Aczél Istvan altal szerkesztett felirat
szovegét pedig azonnal atkuldték a férendekhez.

A felsé tébla erre belatta, hogy a rendekkel szemben a merev ellen-
allas nem vezet célhoz, elfogadtak tehat a felirat szlikségességét, de annak
szOvegeét igyekeztek atalakitani. Miutan a valtoztatdsokban megéallapodtak,

1 Az 1790/91-iki orszaggy(lési naploja. Mellékletek. 98. — | U. o. 100.



246

még aznap egylttes (lésre jott dssze a két tabla. Ez alkalommal Aczél
felolvasta a felsé tabla kivansaga szerint megvaltoztatott felirati szove-
get, amelynek megtorténte utan «az erant semmi egyéb kérdés elé nem
fordult».!

A két tébla &ltal elfogadott felirat szovege igy hangzott «Némely
magyar ezredek azt kértéek télunk, hogy a magyar katonasagrél mar
tobbszor hozott hazai torvények Ujittassanak meg és érvényesittessenek
is. Egyrészt a kozhirb6l, mésrészt hozzank érkezett kérelembdl arrol
értestlink, hogy ezen kérelmet néhany tisztnek vetekil réjjak fel, 6ket
szabadsaguktél is megfosztottak és mas ezredekbe helyezték at. Jollehet
ennek teljes hitelt nem adunk, mégis kotelességunknek tartottuk efeldl
aladzatosan Felségedhez fordulni, mert ha ez a hir a kdzonség kozt elterjedt
volna, az az allamra nézve igen karos lett volna. Ezért kérjik Felségedet,
méltdztassék Ugy rendelkezni, hogy a parancsnokok a tiszteket, akik az
orszaggydlléshez folyamodtak, vagy a megyegy(ilésekhez irtak, ne bin-
tessek, vagy mas madon ne ld6zzék és ezt a korilmeényt tigyeikben sohase
vegyék sulyoshité koérilményll, hanem minden jarulékaikkal egyutt
artatlan cselekedetnek jelentsék ki, mert az a legnagyobb fajdalmat okozna
és a legnagyobb szolgaséag jele, ha barmily cimen véteknek tartandk azt,
hogy valamely polgar vagy katona, Ki az élete veszélyeztetésével szolgalja a
hazat, nem vetk6zik ki polgarjogabdl és magat nem zérja ki azon altalanos
torvény ereje alol, amely minden az orszaggy(léshez folyamodot salvus
conductus ala helyez, hogy egy ilyen az 6 javara hozott térvényekre hivat-
kozik. Mert ha csak katonai vétket kovettek el, nem akarunk értik koz-
belépni és semmiképen nem akarjuk ez &ltal lazitani a katonai fegyelmet,
melyt6l az allam joléte flgg. Bizunk Felségedben, hogy aldzatos kerel-
miinket kegyesen a bizalom jelének fogja tekinteni és ezen orszagnak
karait és rendéit kegyes valasszal fogja megorvendeztetni.»?

Bécsben azonban tovabbra is kitartottak az egyszer mar elfogadott
allaspont mellett és a haditanacs aug. 16-4n azt az elGterjesztést tette a
kirdlynak, hogy az orszaggy(lésnek egyszerien azt felelje, hogy a tisztek
Ugye a katonai torvénnyel, a katonai szolgalattal és az &ltalanos katonai
eskuvel van 0Osszefuggésben, nem pedig olyan dolgokkal, amelyek az
orszagos torvenyek keretébe tartoznak. Ezenfelil még azt ajanlotta a

1 Az 1790/91-iki orszaggyilés napléja. Mellékletek. 101. — a U. o. 83—84.
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haditanacs a kiralynak, hogy az altalanos nyugtalansag elkeriilése végett
gyorsan fejezzék be az egész Ugyet.!

Lipét elfogadta a haditandcsnak azt az allaspontjat, hogy Festetics
Gyodrgy esetében nem magyar magnasrél, hanem katonatisztr6l van
sz6 ¢+ és ennek megfeleléen adott valaszt az orszaggydlés feliratara.
Leirata igy hangzott . «0 felsége a tisztek Ugyében a torvények vilagos
és meghagyott rendje, kiiléndsen pedig az 1655 : VIII. és az 1723 : XI. te.
mellett allhatatosan meg fog maradni».3 Az idézett torvények ugy szolot-
tdk, hogy a katonai szolgalatban lév6 birtokos nemesek katonai lgyek-
ben a katonai torvények alatt allanak és igy a kiraly allaspontjat mutattak
torvényesnek.

Aug. 20-4n ért volna véget a Festeticsre Kkiszabott két heti fogsag,
de mér aug. 18-4n Ugy dontoétt Lipot, hogy éjjel-nappal allanddan egy tiszt
tartozkodjék mellette, tgyeljen fel magaviseletére, ne engedje beszélni a
Magyarorszaghol jové kovetekkel, vagy nemesekkel és legyen jelen bér-
kivel val6 beszélgetésénél. Erre a célra a haditanacs Reuter nyugalmazott
szazadost alkalmazta, akinek azt az utasitast adta, hogy «tovabbi rendel-
kezésig» vigyazzon Festeticsre. Ezt a két szOt azért szlrta be a haditanacs
a Reuternek adott parancsba, mivel sziikségesnek tartotta Festetics fogsa-
ganak meghosszabbitasat./

Ennek a felfogasnak megfeleléen Gjabb kirdlyi parancs aug. 20-ika
utén is fogsagban tartotta Festeticset, aki ekkor két kérést terjesztett a
kirdly elé. El6szor azt kerte, hogy mivel a raja kiszabott fogsag ideje
mar letelt, bocsassak szabadon. Kiemelte és hangsiilyozta ebben a kérvényé-
ben, hogy mindig kerilte a felt(inést és most is akarata ellenére keriltek
éppen 6 miatta egymaéssal ellentétbe a kirdly és a rendek. Ezenfelll még
azt kérte, hogy megrendilt egészsége helyredllitasa celjabol engedjék hat
hétre Florenzbe vagy Pisdba menni és szabadsdga idejére adjanak melléje
egy Utitarsat, hogy az minden cselekedetére feltigyeljen. Lip6t aug. 22-iki
elhatadrozasaban azonban egyrészt tovabbra is fenntartotta Festetics fogsa-
gat, méasrészt pedig nem adta meg az udilés celjabol kért szabadsagot.s

Abban, hogy Lip6t igy hatarozott, tébb koriilménynek is volt része.

1 Hadi levéltar. 1790. 44. 373. — 1 1790 aug. 15. Nicht nach der Wirde von
Magnaten, sondern nur als Soldaten und Offiziere zu betrachten sein konnen. U. 0. —
3 Az 1790/91-iki orszaggy(ilés naploja. Mellékletek. 105. Magyar Kurir. 1790. 1035. —
* Hadi levéltar. 1790. 44. 357. — s U. o. 1790. 44. 374.
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Mindenekel6tt Barco jelentésének, amelyben az allott, hogy Festetics
betegsége csak szinlelés." Novelte azonkivul Lipét bizalmatlanségat grof
Wallisnak aug. 12-én a haditanécs elé terjesztett az a vadja, hogy Lacz-
kovicsot Festetics akarata ellenére vette rd az orszaggy(léshez intézett
folyamodvany elkészitésére, biztositvan 6t arrél, hogy ez Barco tdbornok
tudtaval torténik.

Wallis grof véadjaira Lip6t aug. 17-én Ujabb vizsgalatot rendelt el
Festetics ellen. Ez alkalommal a haditanacs a kdvetkez6kre nézve kivanta
Festeticset megkérdezni: 1. Igaz-e, hogy janius végén, vagy julius elején
felkereste és ravette Laczkovicsot arra, hogy az ezred nevében folyamod-
vanyt nyujtson be a rendekhez, s6t arra is rabirta, hogy 6 maga fogalmazza
meg ezt a folyamodvanyt. 2. Mondotta-e Laczkovicsnak, hogy a folya-
modast megmutatta a parancsnoklé tabornoknak, aki azt helyeselte is.
3. Latott-e néla Laczkovics més folyamodvanyokat is, mégpedig olyanokat,
amelyeket 6t mas ezred irt ald. 4. Ezredének Magyarorszagba jovetele
el6tt kérte-e Laczkovicsot, hogy fogalmazzon ilyen folyamodvanyt az 6
részére is. 5. Milyen volt a budai orsz&ggydilésre val6 utazasa idején Keszt-
helyen tanusitott magaviseleté? Ezt az 6todik vadpontot egy magéat meg
nem nevezd egyén feljelentése alapjan emelte a haditandcs, amely eddig
tudomast sem vett Festeticsnek keszthelyi szereplésér6l. A névtelen fel-
jelentés szerint a Graeven-ezred Budara vonulasakor keresztiilment Keszt-
helyen, amely alkalommal Festetics Gyorgy testvére, Janos, a zalamegyei
bandérium vezet6je néhany szobdl all6 beszédben Udvozolte a batyja
vezetése alatt all6 huszarokat. Erre Festetics Gyorgy a «Graeven-ezred
nevében emelt hangon igen hossz( és b6 beszédl szénoklattal valaszolt,
amely a jelenlévdk tanusaga szerint ilyen hazafias kifejezéseket tartalmazott,
mint pl. kardjaink még nem rozsdasak, ha a hazarol van sz6, a szivink
helyén van stb.» Ezzel kapcsolatban az is vadként emeltetett ellene, hogy
noha a huszarok a melegben és a porban sokat szenvedtek, mégis azonnal
kimentek a mezére, hogy jelen legyenek a banderistdk eskijének letételé-
nél, amelyet a megyei kovetekkel egyutt 6 is letett.*

Ez Gjabb vadakra nézve aug. 24-én hallgattdk ki Festeticset. Valasza
igen rovid volt. Vallomasaban tagadta, hogy a folyamodas ligyében Lacz-
kovicshoz fordult volna és nem is a Barcéra vald hivatkozassal nyerte meg

! Hadi leveéltar. 1790. 44. 430. — « U. 0. 1790. 62. 1666.
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6t, hanem Laczkovics maga ajanlkozott neki, s6t «igyszdlvan réerészakolta
magat». Mas ezredek folyamodasdnak eredetijét nem lathatta nala Lacz-
kovics, ellenben lathatott nala azokrol val6 masolatokat, amelyek ugy kerul-
tek hozzéja, hogy Szerbidban mindenkinek szabad volt ezekrél az elolvasott
irdsokrol masolatot vennie. Azt a vadat, hogy Laczkovicsot ilyen folya-
modvany fogalmazasara felkérte volna, a kozismert tényekkel ellenkezé-
nek mondotta. A zalamegyei bandériummal val6 talalkozdsanak elbeszé-
lését helyesnek ismerte ugyan el, de tiltakozott az ellen az allitas ellen,
mintha a banderistadk eskijét letette volna, minthogy a magnasok eskuijét
tette le, ami pedig anndl is inkabb jogos cselekedetnek tekintendd, mert
hiszen az orszaggyl(lés folyama alatt a felsé tablanal Karolyi, Palffy és
Fekete generalisok is letették ugyanazt az eskiit.!

Mig a hadbirdsag Festeticsnek aug. 24-iki kihallgatdsa utan is azon
faradozott, hogy Ujabb vadpontokat taldljon ellene, addig 6 Ugyének
befejezését siettetve ismét Lipothoz fordult. Szept. 7-én kelt folyamodéasa-
ban hivatkozott arra, hogy barmi toértént is, cselekedetei sohasem irdnyul-
tak az uralkod6 személye ellen, amirdl jovendd élete is bizonysagot fog
szolgaltatni és jelenleg is elismeri a Kirélyt torvényes uranak, éppen ezért
arra kéri, hogy cselekedeteit kegyesen feledje el, «azok ellen a tisztek ellen
pedig, akik akér kozelebbi, akar tavolabbi viszonyban allanak azzal, amit
6 tett, minden keresetet sziintessenek meg.»?

Noha a Festetics Gyorgy Ulgyében kirendelt szazados hadbiré ugy
talalta, hogy igen terhel6é kértilmények allanak fenn vele szemben, a hadi-
tandcs nem helyezkedett erre az allaspontra s mid6n szept. 17-én a Kiraly-
hoz tett el6terjesztésében osszefoglalta az aug. 24-iki kihallgatas ered-
ményét, hozzatette azt is, hogy «Festetics gonosz szandéka irant egyaltala-
ban nincs semmi kétségtelen bizonyiték, hanem csak némi gyant merlt fel
ellene»,3 amelyet azonban eloszlatni latszik az uralkoddhoz intézett szept.
7-iki folyamodasa. Eppen ezért nem tartotta szilkségesnek, hogy az ere-
detileg két hétre szabott fogsag utan elszenvedett Gjabb hdrom heti szabad-
sagvesztést meghosszabbitsak, hanem azt ajanlotta, hogy késedelem nélkil
helyezzék &t egy maésik ezredbe Festeticset és ezenkivil fizettessék meg
vele az eddigi eljaras 0Osszes koltségeit.d

1 Hadi levéltar. 1790. 44. 420. — 2 U. o. Melléklet. — 3 Uberhaupt auf eine
Uble Absicht kein warer Beweis, sondern nur einiges Verdacht gegen ihm beste-
het. — * Hadi levéltar. 1790. 44. 420.
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A haditanécsnak ezt a felfogéasat elfogadta Lipot is és szept. 21-én
kelt dontése Ugy hangzott, hogy «kilonds kiralyi kegyelembdl elenged
minden tovabbi blintetést azoknak, akiket ebbdl az Ugybdl kifolydlag
elfogtak», Festeticset pedig mint maéasodalezredest athelyezi a La Tour
dragonyos-ezredhez, ha pedig «jelen elhatarozassal elégedetlenkedve
quietalni szandékoznék, ez a szokasos rezervélis kiallitasa mellett meg van
neki engedve». A perkdltségekre nézve Lip6t Ggy dontott, hogy azokat a
kincstar viselje.l A Kirdly személyes felfogasat azon jegyzékbdl ismerjuk
meg, amelyet a magyarorszagi kozélet szerepl@irdl az id6étajban allitott
0ssze a nador részére. Ebben az all Festeticsrél, a La Tour-ezred alezredesé-
rél, hogy az segitett éleszteni a Graeven-ezred revolutidjat és a harom
masik Festetics-testvérrel egyutt mindig veszedelmes lesz.

Nem tudjuk pontosan mikor, de nem sokkal a szept. 21-iki kiralyi
elhatarozas utan indult Gtnak Festetics Gyorgy (j ezredéhez, amely a mai
Belgium tertletén allomésozott. Okt. 13-an érkezett Linzbe, nov. 8-an volt
Trierben, dec. 5-én Namurben, karacsonytol kezdve pedig allanddan Briisszel-
ben tartézkodott.3 Uj alkalmazéasa azonban nemcsak neki okozott kelle-
metlenséget, hanem a La Tour-ezred parancsnokanak is, aki mindjart meg-
érkezése utdn azt jelentette Bécshe, hogy Festetics oda helyezése sérti az
eddigi commandanst, akinek most Festetics kezébe kellene adnia a parancs-
noksagot, ezért is azt ajanlotta a haditanacsnak, hogy a Wurmser-, vagy
az Esterhazy-huszarokhoz helyezzék &t Festeticset. Az § elGterjesztésére
dec. 4-én kelt kiralyi dontés azonban Ugy szllott, hogy «Festeticset a
Magyarorszagon tanusitott helytelen viselkedése kovetkeztében semmi
esetre sem lehet e két huszérezred valamelyikében alkalmazni.»4

Csakhamar rajottek azonban Bécsben arra, hogy ha Festetics tényleg
olyan veszedelmes ember, Belgium terilete éppenséggel nem kivanatos
tartbzkodasi hely az § szamara, mert Brisszel nagyon kozel esik Périzshoz,
ahol akkor mar meglehetésen magasra csapkodtak a forradalom hullamai.
Nem tudunk ugyan semmit sem arrol, hogy Festetics Gyorgy csak a leg-
kevésbbé is forradalmi szellem( ember lett volna, de ha valakirél egyszer
felsébb helyen kimondjak, hogy vigyazni kell red, az alantasok mindig
tudnak okot keresni és talalni arra, hogy a felsébbség bizalmatlansdga

1 Hadi levéltar. 1790. 44. 420. — 2 Malyusz, Sandor Lipdt f6herceg nador
iratai. 443. — 3 E tartozkodasi helyeket feleségéhez intézett levelei keltezéséb6l
allapithatjuk meg. — 4 Hadi levéltar. 1790. 59. 762.
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beigazolodjék. Ambaér Festetics Gydrgy még a Magyarorszaggal val6 dssze-
kottetésrél is kénytelen volt lemondani, a németalféldi katonai parancs-
nok, Bender tdbornok 1791 jan. 23-4n mégis azt jelentette, hogy Festetics
alezredes érzelmei nem alkalmasak az ott valo tartézkodasra és ennek
megokoldsara elmondotta, hogy allitélag Ggy nyilatkozott volna, hogy «a
magyarok csak egyel6re dugtdk vissza hiivelyébe kardjukat». Két nappal
el6bb ment el Brisszelb6l Mercy miniszter jelentése, aki szintén azt kérte,
hogy Festeticset «elégedetlen és az ottani helyzethez nem ill6 érzelmei
miatt helyezzék el onnét».|

Amikor ezek a jelentések Bécsbe elmentek, éppen akkor sikerult
Festeticsnek annyit kieszkdzdlnie, hogy engedélyt kapjon a Belgiumbdl
valo eltavozésra, azon feltétel alatt, hogy a bizonytalan idére sz6l6 szabad-
sagat Bécs kornyékén kell eltoltenie. Ennek az engedélynek elnyerése azt
a hia reménységet keltette benne, hogy hazajohet Magyarorszagba és febr.
i-én Luxemburgbdl nagy titokban azt irta feleségének, hogy jo remény-
séggel eltelve Utban van Bécs felé.2 Mire azonban Bécsbe érkezett, az e kdz-
ben Belgiumbdl kuldott jelentések és a haditandcsnak ezeken nyugvo
javaslata alapjan februér elején Ggy dontott a kiraly, hogy nemcsak nem
szabadsagolta, hanem a Milanéban allomasoz6 dragonyosokhoz helyezte
at. Mivel pedig el6bbi fels6bbsége annyira veszedelmes embernek rajzolta,
az athelyezés elrendelésekor a legnagyobb szigorusaggal jart el Lipot.
Meghagyta ugyanis, hogy ha Bécsbe érkezik, csak addig maradhat ott,
mig magéanugyeit elintézi, azutdn pedig a nélkil, hogy éathelyezésének okat
vele tudatnak, azonnal Italidba kell indulnia, Milanéban pedig vigyaz-
zanak red és viselkedésér6l havonta tegyenek jelentést a haditanacsnak.3

Miutan Festetics Belgiumbol Bécsbe érkezett, ott a kiraly febr. 13-iki
rendeletének megfeleléen Terzy altdbornagy szdbelileg azt a parancsot
kozolte vele (febr. 15), hogy marc. i-t8l kezdve a milandi dragonyos
hadosztalyhoz van beosztva, egy hétig Bécsben maradhat, de legkés6bb
febr. 22-én el kell utaznia. Kozel fél esztend6 Ota igen csak hozza volt
szokva Festetics Gyodrgy ahhoz, hogy a legnagyobb meglepetéseknek
legyen kitéve s igy ez a rendelkezés sem hozta ki nyugalmabol. Midén
Terzy ezt a legUjabb Kiralyi parancsot vele kozolte, egész nyugodtan azt

1 Hadi levéltar. 1790. G. 1156. — a Keszthelyi levéltar. Levelek. — 3 Hadi
levéltar. 1790. G. 1173.
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felelte az altdbomagynak, hogy nyugdijaztatasat fogja kérni. Terzy ekkor
azt mondotta neki, hogy e tekintetben a katonai szabalyok szerint jarjon
el, mire Festetics masnap irasban is benyujtotta nyugalomba helyezése irant
valo kérelmét, amelyet Kinszky lovassagi tabornok azonnal tovabbitott a
haditanacshoz.!

Fél évvel ezel6tt még nem volt semmi kifogasa a kiralynak az ellen,
hogy Festetics nyugalomba menjen, de a rola azéta beérkezd jelentések
annyira veszedelmes embernek tlntették fel, hogy a kiraly a legszigoribb
ellendérzés alatt akarta tartani. Erre pedig sokkal inkabb nyilott alkalom,
ha a katonasdgnal megmarad, mintha a hadseregh6l Kkivalva visszatér
Magyarorszagba. Ezért a febr. 20-&4n kelt kirdlyi dontés ugy hangzott,
hogy «a jelenlegi korulmények kozott Festetics alezredest nem lehet a
katonasagtol elbocsatani és vele az itteni katonai parancsnok atjan kdzolni
kell, hogy azonnal induljon rendeltetési helyére, Milandba, a haditanacs
pedig kildjon majd parancsot a milanéi katonai parancsnoksaghoz, hogy
az szigortan ugyeltessen réja, cselekedeteit és viselkedését figyeltesse meg
és neki a haditanécs el6zetes felhatalmazasa nélkil ne adjon semmiféle
engedélyt Milané elhagyéasara.»!

Ezzel a nagyon is hatarozott hangu kiralyi paranccsal nem lehetett
tobbé szembeszéllania. Febr. 20-an tehéat nyilatkozatot nyujtott be Festetics
Lipothoz, amelyben kijelentette, hogy a kiralyt mindig hiven fogja szol-
galni és amint azt parancsoljak, febr. 22-én d. u. 2 6rakor el fog indulni
Milanéba. Négy nappal kés6bben jelentette Milandbdl Bécsbe Stein tabor-
szernagy, hogy Festeticset a cremonai escadronba fogja beosztani és a
vett parancs értelmében havonta jelentést tesz majd viselkedésérél.s3
Eppen ezen a napon érkezett Milandba Festetics és jelentkezett Stein
taborszernagynal, aki tudatta vele, hogy Lodi lesz alloméashelye.

Sokszor nyilott mér alkalom rdmutatni arra, hogy Festetics Gyorgy
nem volt veszedelmes és felforgatasra toré ember és kezdett6l fogva nem
a sajat cselekedetei, hanem rosszakardinak mesterkedései okoztdk ve-
szedelmes hirét. Hogy mily nagy szammal voltak ellenségei, annak leg-
vilagosabb bizonyitéka dccsének, Janosnak kevéssel Italiaba valo tdvozésa
utédn (1791 &pr. 13) hozza intézett levele, amelyben ez allott «Vigyéazz

v Hadi levéltar. 1791, 48. 12. — 9 U. 0. — 3 U. o. 1791. G. 1867—68. —
* U, o. 1791. 59. 214.
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magadra édes batydm, magad nyajatol jobban d6vakodj, mint idegent6l;
szorny(i az ellenséged az nagyok kozt. Arra céloztak itt, hogy tébolyodott
eszlinek deklaraljanak és mar az lyukas és rongyos része nemzetségunk-
nek két kézzel kapott hozzé».|

Mikor azonban a legnagyobb a baj, rendesen akkor szokott jonni a
segitség. Nem tudjuk, miképpen tértént ez a valtozas, de mid6n Festeticsné
maérc. io-én kihallgatdson volt Lip6tndl, a Kirdly Kkilatasba helyezte neki,
hogy két-harom honap mualva nem lesz akadalya annak, hogy férje a
katonai szolgalatbol kilépjen.. Aprilis végén Festeticsné felkereste urat
Itdlidban, aki erre maj. io-én a kiralyhoz fordult és azon a cimen kérte a
katonasagtol val6 elbocsatasat, hogy «négy kiskort gyermekének nevelése,
sok poros Ugyei és nagy adossagai surgetéen szikségessé teszik jelenlétét».’

Milanobdl apr. 30-an ment el rdla az els6 jelentés a kiralyhoz. Azt
irta benne Stein taborszernagy, hogy «Festetics Gyorgy viselkedése, be-
szédei és magaviseleté ellen semmi kifogasa, sem pedig arra vonatkozolag
valami megjegyezni valGja nincsen». Azt is hozzatette még ehhez, hogy
Festetics a katonasagtél vald kilépését fogja kérni és reméli, hogy azt
meg is nyeri.t A kiraly tudomasul vette Stein jelentését,51791 maj. 19-én
megengedte Festeticsnek a hadsereg kotelékébdl vald Kilépését és egy-
Gttal rogtén szabadsagolta is.6 Maj. 30-an kozolték vele a kiraly dontését
és megengedték neki, hogy azonnal Magyarorszagba mehessen. Ezzel
véget is ért katonai szolgalata, amely a remélt el6rehaladéas helyett csak
bajoknak és kellemetlenségeknek valt forrasava.

A katonai szolgéalattol visszavonulva tisztan joszagai és azok lakossaga
érdekeinek elémozditasat tartva szem el6tt, minden politikai mozgalomtol
visszavonulva élt. lly maganyaban érte a francia forradalom azon kor-
szaka, amelyben a gy6zelmes forradalmarok szembeszallottak egész Euro-
paval. 1795-ben a direktérium az akkor hirnévre emelkedni kezdd fiatal
tdbornokok kozil Bonaparte Napoleont kuldotte Lombardidba. Bona-
parténak sikerllt Lombardiaban a forradalmi sereget gy6zelemre vezetnie
és mivel igy a haboranak hazéank teriiletére valé Kiterjedése is lehet6nek
latszott, az 1796-i orszéggy(lés elhatarozta a nemesi felkelés kiallitasat.

Ennek el6késziiletei keverték ismét a megbizhatatlansdg gyanujaba

1 Keszthelyi levéltar. Levelek. — 2 Hadi levéltar. 1791. 48. 43. —3 U. 0. —
4°U. 0. 1791. 44, 231. — s U. o. 1791. 48. 43. — U. o. 1971. G. 4147.
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Festeticset. Zalamegyének 1797 apr. 18-i gy(lésén ugyanis felolvastak az
insurrectio kiallasat elrendel6 kiralyi parancsot s ez alkalommal grof Szapéary
Péter ellene szélott a felkelés kiallasanak, Festetics pedig az insurrectio
célszer( volta ellen emelt sz6t. Masok még ennél is tovabb mentek és Skub-
lics JAnos méar ezt mondotta : «Ha béut az ellenség, fogjunk vele kezet.»
Festetics ugyan nem helyeselte Skublics szavait, de targyalas kozben 6
is azt mondotta: «Szlikség torvényt bont.»! E felszdlalasok utan a megye-
gy(lés elhatarozta, hogy egyel6re 200 gyalogos és 200 lovas felkel6 katonat
kiallitanak ugyan, de egyuttal regularis csapatokat is kémek a megyébe.?

A megye ezen hatdrozatan az udvar rendkivil megitkdzott és nem-
csak a megyegyt(ilésen torténteknek vizsgalatat rendelte el, hanem Feste-
ticsnek a megyegydilés el6tt valo viselkedését is kifogasolta. Allitolag
ugyanis mar a megyegydlés eldtt is azt mondotta volna beszélgetés koz-
ben, hogy «az ellenség igen kozel van, a megyében pedig nincsen katona-
s&g és ennek a bécsi miniszterek az okai, akik azért hanyagoltak el a
megyét, hogy bajba vigyék a készilletlen nemességet»l és ezt a kijelen-
tését Spissisch Janos alispan és grof Szapary Péter is helyeselték volna.
Mindharméjuk ellen kilén vad gyanéant szerepelt még az is, hogy latinul
beszéltek a megyegydlésen, ami azt okozta, hogy a jelenlevék kozil sokan
nem is tudtak, mirél van sz6 és noha készek voltak az insurrectio kiallitasara,
mégis ellene hatéroztak. Hogy csakugyan a latin nyelvi targyalds koévet-
kezménye volt a megyegyllés hatarozata, annak az ellenik emelt vad
szerint az is bizonysaga, hogy a megye az insurrectio kiallitasat elrendelte,
mid6n egy héttel kés6bben az Ugyet Ujra targyaltak.

Az apr. 18-i megyegydilésen torténtek megvizsgalasat a kiraly Somogyi
Janos udvari és kancellariai tanacsosra bizta. Somogyi el6tt azt a nézetét
fejtette ki Festetics, hogy cselekedetei a torvénynek mindenben megfelelék
voltak és igaz ugyan, hogy a megyegyt(ilésen 400 ember kidllitdsat ajan-
lotta, de csak egyelGre és csupan arra az idére, amig valamiféle szerve-
zetet nem allapitanak meg a nemesi folkelésre nézve. Szerinte azonban
a torvény ezt kifejezetten meg is engedi, ezért sem ez altal, sem pedig
egyébként nem tamadta az insurrectiot.d Hogy ez az allitasa tényleg meg-
felelt a valdsagnak, azt més adatokbdl is pontosan tudjuk. A «Magyar

1 Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1797. 6074. — 2 Keszthelyi levéltar.
Memor. 376. — 3 Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1797. 6074. — Keszthelyi
levéltar. Memor. 376.
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Hirmondd» ¢. egykoru Ujsag ugyanis éppen ez id6szakbdl irja, hogy Keszt-
helyen verbuval az urasag ! amit bizonyara nem tett volna meg, ha az
lett volna a célja, amit a vad neki tulajdonitott. Azt is tudjuk ezenfelil,
hogy mid6én 1797-ben kiéllott a zalai felkel6 sereg, ennek létszama 1000
lovasra és ugyanannyi gyalogosra rugott. Ezek kozll 85 lovast Festetics
Gyorgy allitott ki, ezenkivul felfegyverezte a légradi bandéristakat,§ sét
middn a zalamegyei felkeld sereg feloszlott, 30 lovat adott a hadseregnek.3

A vizsgéalat sordn Somogyi megallapitotta, hogy a kdzgyilés jegyz6-
konyvében nincsen semmi sért a Kiralyra nézve. Megfelel azonban a valo-
sagnak az, hogy a megyegydilés el6tt grof Althan Janos féispan, grof Fes-
tetics Gyorgy, grof Szapary Péter, Tuboly L&szlo6 és Spissisch alispan arrol
beszélgettek, hogy az insurrectio mar elkésett, mert az ellenség a hataron
all és az insurrectio csak ingerelné. Azt is megallapitotta Somogyi, hogy a
megyegy(lésen a féispan valosaggal dicsditette a francidk sikereit és félelmet
igyekezett kelteni és hogy ugyanekkor Szapary azt mondotta, hogy az
insurrectiot nem az orszaggy(lés irta ki, tehat torvénytelen, Szkublics
pedig egyenesen igy szolott: «Ha béut az ellenség, fogjunk vele kezet»,
mire Festetics és Spissisch azt ajanlottdk, hogyha jon a francia, kdssenek
vele békét. Voltak olyanok is, akik ez ellen nyilatkoztak, de ezeket le-
hurrogtdk s amikor elhataroztdk, hogy felirnak, a foliratot szerkeszt
bizottsagot a fdispan csupa ellenzéki emberekbdl allitotta dssze. Mikor
mésnap a Festetics Gyorgy altal szerkesztett feliratot felolvastak, sokan
ellene szolottdk, mégpedig azzal a megokoléssal, hogy a Felséget sérti,
de a flispan, Festetics és Spissisch elleneztek minden valtoztatast, s6t
utdbbi egyenesen igy nyilatkozott: «<Most van itt az ideje, hogy megmond-
juk az igazat.» Mindezek alapjdn Somogyi Ugy vélekedett, hogy a megyé-
nek az insurrectio ellen hozott hatdrozata nem a megye, hanem egyesek
mlve s ebben vétkesek els6sorban Festetics és Spissisch, méasodsorban
a f6ispan, Szapary és Tuboly.

Somogyinak 1797 jan. 27-én’ kelt jelentését Ferenc egy bizottsag
elé utalta, mely Végh orszagbiro alatt Bécsben nov. 11-én kezdte targyalni
az lgyet. Miutan ez is végzett vele, a Kiraly dec. 9-én Jozsef nadorhoz
juttatta el az aktadkat, hogy véleményt terjesszen réluk eléje. Jozsef

1 Magyar Hirmond6. 1797. I. 535. — 2 U. o. 1797. 1. 605. — 3 U. o. 1798.
I. 25.
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nador dec. 18-4n azt felelte a kiralynak, hogy egyetért a Végh elndklete
alatt tartott bizottsag véleményével s neki is az a nézete, hogy ez ugyb6l
kifolyolag senkit sem kell elfogni és felségsértés cimén torvény elé alli-
tani, mert ha ez térténnék és a torvényszek azutan — ami lehetséges —
felmentené Oket, ez magénak a kiralynak lenne kellemetlen, helyesebb
lesz tehat, ha a kiraly blnteti 6ket, amint azt a bizottsag ajanlja, mert
ez a jov6re nézve is int6 példa lenne."

igy is jart el Ferenc és 1798 apr. 12-én kelt rendeletével grof Althan
Janos zalamegyei féispant elmozditotta allasatol és ezenfelll ad audiendum
regium verbum idézte; hasonloképpen bulntette Spissisch alispant is.
Festeticset kamarassaga elvesztésére itélte és ezenfelll megtiltotta neki
a kiralyi udvarnal valé megjelenést.¥ Mindez pedig a kiraly ellen vald
vétség cimén olyan emberrel tortént, aki éppen 1796—98-ban 13,587 mér6
rozsot, 16,149 mérd zabot és 27,145 frt-ot adott a francia haboru folyta-
tasara és ezenfelul 147 katonat allitott ki a felkel6 seregbe.l

Hogy Ferenc annyira veszedelmes embernek tartotta Festeticset,
annak csak egyik okéat kereshetjuk 1790-i szereplésében, mert a kiralyra
egy mas kortulmény is nagy befolyast gyakorolt. Midén leleplezték Marti-
novics 0sszeeskiivését, igyekezett Martinovics minél inkabb tdlozni a maga
szovetségének jelentdségét s belekeverni abba mindenkit, akiben az ud-
var (gysem bizott. Azt vallotta tehat, hogy mozgalméaban szamitott
a katonai és polgari rend patridtaira, Kiknek forradalmi iranya koz-
tudomasu s ezek kozt névleg is megemlitette Festeticset és Spissischet.d
Semmi adatunk nincs ugyan arta, hogy Festetics Martinovicscsal 6ssze-
koéttetésben allott volna, de Bécsben elhitték és mint biztos alapra épi-
tettek reé.

Nem szabad semmi kilonoset talalnunk abban, hogy a latszat és a
rosszakaratl vadaskodas alapjan ellene hozott marasztalé itélet nehezére
esett és a maga tisztazasara torekedett, 6 maga irta meg Somogyi Janos
zalamegyei f8ispannak, Jozsef nador egyik bizalmasanak, hogy nehezen
veszi a kiraly neheztelését, de reméli, hogy a nador segitségével el lehet
majd oszlatni azt a félreértést, amelynek aldozata lett (1799 apr. 23).
A nador szivesen ajanlotta fel kozvetitését és Somogyi Utjan tudatta vele,

| Orszagos levéltar. Nadori titkos levéltar. Ad. polit. 1797. 87. sz. — 3 Keszt-
helyi levéltar. Memor. 385. Orszagos levéltar. Kancellariai aktadk. 1798. 3491, —
3 Keszthelyi levéltar. Zalad. 2494, 2518a. — 4 Fraknoi, Martinovics élete. 257.



hogy megengedi a hozza valé folyamodast és reméli, hogy kérése nem
marad foganat nélkil.!

1799-ben indult meg Franciaorszag ellen a masodik koalicié habordja,
amelyben Ferenc is egész erejebdl vett részt. Hogy minél nagyobb siker-
rel folytathassa a harcot, nagyobb tdmogatast kivant hazanktdl és a
megyékhez fordult segitségért. Midén Zalamegye kozgydlése az errél
sz0l6 leiratot targyalta, Festetics Gyorgy a mellett foglalt allast, hogy
a kiralyi kivansagnak a megye egész erejébdl tegyen eleget. Ugyan-
ekkor 6 maga ellatta minden szlkséges ennival6val a birtokain atvonulé
orosz seregeket, amelyek mint Ferenc szdvetségesei mentek at az or-
szagon.?

Jézsef f6herceg nador felhaszndlta ezt a kedvez6 alkalmat, hogy a
tényeknek megfelelé vilagitasban allitsa be Festeticset a bizalmatlankodé
udvar el6tt s 1800 febr. 2-an 6rommel tudatta vele, hogy az 1798-ban
kiszabott buntetéséb6l & felsége elengedte azt a részt, amely a kirélyi
udvarban valdé megjelenéstdl tiltotta el 6t. Ennek a kiralyi elhatarozas-
nak a magyar kancellaridhoz intézett szdvege igen er6sen hangsulyozza,
hogy a kiralyt a nador vilagositotta fel Festetics «j6 magaviseletér6l».3
Ennek a j0 magaviseletnek bizonyéra lathat6 jele volt az, hogy Festetics
ez évben 31,959 frt-ot fizetett be hadi segély gyanant a kiralyi kincs-
tarba.4

A francia habor( elhuzédasa tovabb is sulyos kotelességeket rétt ha-
zénkra és ismételve utalta ra Ferencet alattvaldi joakaratl tAmogatésara.
A mér emlitett pénzbeli tdmogatason kivil 1800 dec. 10-én a Zalamegye
altal kiallitott felkel6khdz Festetics Gydrgy a maga koltségén még 10
katonat fogadotts s ezenfellll a vasmegyei insurrectiéhoz 6t, a sopronihoz
pedig egy felfegyverzett katonaval jarult hozza.t Midén 1800 szeptemberé-
ben Zalamegye kozgy(lése azzal foglalkozott, mint lehetne minél gyor-
sabban kiallitani a Kirdlytol kivant katonasagot, Festetics Gyorgy rovid
beszédet mondott az insurrectio érdekében és a szegényebb nemesek fel-
segélyezésére 4,000 frt-ot fizetett az insurrectio pénztaraba.l

Mivel az uralkod6 a francia habordk alatt annyira raszorult seregé-
nek kiegészitésére, az orszaggy(lések a hadsereghez sziikséges pétlas meg-

| Keszthelyi levéltar. Memor. 396. — 9 U. 0. Memor. 407. — 3 Hazi, udvari
és llami levéltar. Staatsrat. 1800. 841. — * Keszthelyi levéltar. Zalad. 2518a. —
¥ U. 0. Zalad. 2563. — 6 Magyar Hirmondd. 1800. Il. 663. —7 U. o. 1800. II. 493.

Szab6: A herceg Festetics-csalad torténete. 17
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ajanlasa fejében nemzetivé akartdk tenni az orszag altal kiallitott, de
téle egyéltaldban nem fliggé hadsereget. A probléma nem volt 0], hiszen
felvetette azt mar 1790-ben a Graeven-ezrednek Festetics Gyorgy altal a
magyar orszaggylléshez beadott folyamodvanya, amellyel kapcsolatban
egyuttal az is kit(int, hogy ezt az 6hajat az orszag egy csapasra nem
valésithatja meg.

De igen kevesen kerlltek olyanok, akik az 1790-i kudarcbdl tanultak
volna és még mindig sokan hitték azt, hogy egyszerre magyarra lehet
tenni a hadsereget. Ez azonban épplgy nem ment most, mint ahogy
nem sikerult 1790-ben és az 1802-i orszaggydlésnek erre vonatkoz6 kivan-
sdgai visszautasitasra talaltak a kiralynal.

Sokat tanult azonban az 1790-i leckéb6l Festetics Gyorgy, aki akkor
kijelentett kivanalmai mellett megmaradva més uton akarta elérni a
nagyszer( célt. Munkéja nem is maradt eredménytelen és sikerllt a had-
sereg magyarsagaért vivott kiizdelmet olyan iranyba terelnie, amelyen vald
el6haladas elé a felsGbbség se gordithetett akadalyokat. Ugy okoskodott
ugyanis Festetics, hogy a hadsereget egy csapassal nem lehet magyarra
tenni és ennek minden erészakoldsa a multban szerzett szomor( tapasz-
talatok szerint csak Osszelitkozést teremt az uralkoddval, meg lehet azon-
ban kerllni a nehézségeket és magyarra kell tenni a sereg vezet6it s ha
a tisztek magyarok, az lesz a sereg is.

Midén az 1802 maj. 2-an megnyilt orszaggy(lésen javaban vitatkoztak,
milyen feltételek alatt adjak meg a rendek a kiradlynak a «magyar had-
sereg» Kiegészitéséhez szilkséges Ujoncokat, az alsd tébla jun. 25-i Glésén
a fels6 tabla kikuldottei a kovetkez6 Uzenetet terjesztették el§ : «Grof
Festetics Gyorgy addig is, mig a hadi tudomanyoknak tanitdsa Magyar-
orszagban felallittatik, olyan ifjaknak felsegitésére, kik a hadi tudoméanyok-
ban kivanjdk magukat gyakorolni, a kovetkez6 ulésben beadandd fel-
tételek s mod szerint 40,000 forintot ajanlott legyen. Ez erdnt tehat nador-
ispan 6 kiralyi hercegsége és méltdsagos férendek oly szandékkal volnanak,
hogy ezen & felsége irant vald hivsége és a haza irant valo jeles szeretete
az emlitett gréfnak az 6 felségének kiildendé representatiéban emlittessen.»
Ezeket megértve «a karok és rendek Festetics Gyorgynek nemes hazafidi
adakozasat egyenld felkialtassal fogadtak és elhataroztak, hogy valamint
ezen hazafinak az O felsége hadi szolgélatanak és a kozjonak elémozdi-
tdsdra intézett jeles adakozasa kilonds ordmet szerzett az orszag ren-



259

deinek, a szerint, hogy O felsége azt kegyelmes megelégedéssel elfogadni
meéltdztatna, az orszdg rendei aldzatosan esedeznek.»!

A férendek Uzenetében jelzett feltételek az 1802 jul. 19-én Pozsony-
ban irasba foglalt alapitdlevél szerint a kovetkez6k voltak. Festetics
Gyorgy 40,000 frt-ot ajanl fel arra a célra, hogy a nemeseknek gyermekei
katonai palyara késziilhessenek. Ennek a tékének évi 2,000 frt-ot kitevo
kamatjabdl évente harom olyan nemesi szarmazasu ifju részestilhet ma-
gasabb katonai iskoldban valo kiképzésben, akik vagy Magyarorszag
jelenlegi teriiletérdl, vagy a Részekb6l és Erdélyb6l, vagy az orszég vissza-
csatolando teriileteirél szarmaznak. Az 6sztondij dgy oszlik meg a harom
ifjd kozott, hogy méagnas fia 700, nemesé 600, katonatiszté 550 frt-ot
kapjon évente. Az Osztondijat 6, vagy utédai adomanyozzédk s mivel
Magyarorszagon jelenleg nincsen megfeleld intézet, az dsztdndijas néven-
dékek egyel6re a bécsi mérnoki akadémidba jarjanak, de mihelyt lesz
Magyarorszagon ilyen intézet, az 6sztondij azt fogja megilletni. Minthogy
a harom 0sztondij csak 1850 frt-ot tesz ki, az évente fonnmarad6 150 frt-ot
a tékéhez kell csatolni, hogy kés6bb emelni lehessen az 6szténdijat, vagy
pedig egy negyediket alapithassanak bel6le. Ha valamikor lesz Magyar-
orszagon ilyen katonai tudomanyokra oktaté akadémia és az barmi okbdl
megszlnnék, az alapitvany is megsz(nik.2 Mint Festeticsre nézve igen
jellemz6t kell megemliteniink, hogy alapitvany megokolaséra nagy sza-
vak helyett egyszer(ien csak annyit mond, hogy honpolgari kotelességét
akarja teljesiteni.}

Midén az orszaggydilés a fels6 tabla lizenetére Festetics alapitvanyanak
a kirdly elé vald terjesztését elhatarozta, azt is hozzatette, hogy meg-
kérik a kiralyt, minél elébb allitsanak fel a katonai tudomanyokkal fog-
lalkozé tanszéket a pesti egyetemen, valamint az akadémidkon és azokra
nevezzenek ki alkalmas tanérokat.i

Az orszaggy(lés jun. 25-én kelt elhatarozésait a kancellaria négy
nappal kés6bb terjesztette az uralkodd elé) de a torténtek rendjét meg-
forditva mondotta el. Felterjesztése ugyanis ugy szolott, hogy az orszag-
gytilés 6 felségét felkéri a katonai tanszéknek a pesti egyetemen azonnal

I Az 1802-iki orszaggydlés napléja. 122, 123. — 2 Hazi, udvari és allami
levéltar. Staatsrat. 1802. 2438. Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1802. 7272. —
3 Officium patriae civis me explere. — 4 Az 1802-iki orszaggydlés napléja. Mellék-
letek 34. — s Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1802. 6347.
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valé felallitasara, amely célra grof Festetics Gyorgy «hazafiui buzgalom-
bél» 40,000 frt-ot ajanlott fel.l

Az allamtanacs véleményének meghallgatasa utan, jul. 12-én dontott
Ferenc az alapitvany iigyében. Ugy hatarozott, hogy a katonai tanszék-
nek a pesti egyetemen val6 feldllitdsaig az O0sztondijat a bécsi mérnoki
iskolat latogaté harom ifju élvezze. A kiralyi elhatarozas igy végz6dott:
«Ezt a felajanlast pedig vegyék be az orszaggydlés Naplbjaba, hogy ezen
nemeslelk( békez(iség emlékezete az utdkorra is megmaradjon.» E kiralyi
hozzdjarulds utan sz6végezték meg az alapitvany alapitélevelét, amely
irasba foglaldsa utdn aug. 23-4n Keriilt az orszaggytilés elé.? Az alsd
tabla és a férendek még aznap elfogadtdk és a kirdly elé terjesztették,
azt ajanlvan, hogy Festetics ezen felajanlasat térvénycikkbe foglaljak.

Ferencnek szept. 6-&n Kkelt hozzajaruldsal utdn megszovegezte az
orszaggydlés az errdl szol6 torvénycikket, amelyet szept. 22-én fogadott el
az uralkodd. Az 1802 : IV. t. c. igy hangzik: «A karok és rendek alazatos ko-
szonetlket nyilvanitjak 6felségének, amiért helyeselvén abbeli szdndékukat,
hogy addig is, mig az orszagban a nemeseknek a hadi palyan szikséges
tudomanyokban vald kiképzése végett katonai akadémia allittatnék fel, a
pesti egyetemen egy tanszék szerveztessék a katonai tudomanyok el6ada-
sara, kegyelmesen megengedni méltoztatott, hogy az ezen tudomanyokkal
foglalkozé ifjak Osztondijukat megtarthassdk és Ujakat is kaphassanak.
Tolnai grof Festetics Gyorgynek, kisrédei Rhédey Lajosnak és Pamiczky
Mihalynak pedig nemeslelkii ajanlatait, akik & szent felsége irant érzett
hiiséges hdédolatukbdl és lelkesedéslikb6l hazafiaik és hazajuk szép szere-
tetét6l Osztbndzve az els6 40, a masodik 10, a harmadik 1 ezer forintot
ajandékoztak, hogy alapito leveleik értelmében néhany ifju, mig az orszag-
ban hasonl6 intézet nem Aallittatik, a bécsi katonai akadémian kiképez-
tessék a hadi tudomanyokban, nemcsak kegyesen elfogadni, hanem meg-
igérni is méltoztatott, hogy az udvari haditanacs Gtjan intézkedni fog az Uj
alapitvanyi novendékeknek a bécsi katonai akadémidban vald felvétele
irdnt.»

Mid6n a kancellaria jan. 29-én Festetics alapitvanyat a kiréaly elé

1 Aus patriotischem Eifer, mondja az allamtanacsnak a kiralyhoz intézett és a
kancelléria el6terjesztésén nyugvo jelentése. Hazi, udvari és allami levéltar. Staatsrat.
1802. 2438. — 2 Az 1802-iki orszaggylilés napl6ja. 185. — 3 Orszagos levéltar.
Kancellariai aktak. 1802. 9136.
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terjesztette és azt elfogadasra ajanlotta, azt is hozzatette, hogy a kancel-
laria véleménye szerint helyes lenne, ha Festetics Gyorgynek a legfelsébb
megelégedés tudtara adatnék.! Jozsef nador okt. 30-i felterjesztésében még
tovabb ment és azt ajanlotta, hogy a kiraly a titkos tanacsosi méltésaggal
tintesse ki Festeticset.l Ez elGterjesztésekre a kirdly ugy dontétt, hogy az 6t
évvel azel6tt ramért blntetést most mar teljesen megsziintette s 1802 nov.
4-én kamarassa nevezte ki, amely kinevezés alapjan nov. 15-én immar
masodizben tette le a kamarési eskit.4 Midén Bujanovics udvari agens
a kinevezést vele tudatta és részére a kamarasi kulcsot elkildotte, orommel
tette hozza, hogy mindenki orul ennek a kinevezésnek.5

Festetics alapitvanyanak elfogadasa utdn mar akadaly nélkil ment
annak a gyakorlati életbe vald atvitele. 1803 jan. 13-4n értesitette PAlffy
kancellar Festeticset, hogy az 6sztondijas novendékek & felsége kilon
engedélye alapjan egyel6re a bécsi meérnoki iskoldba jarhatnak,6 amely
intézettel méj. 11-én meg is tortént az egyesség.’

Festetics Gyorgy ezen nemeslelk(i cselekedetének utols6 aktaja a
nador 1804 marc. 27-i levele, amely arrdl értesitette Festeticset, hogy
6 felsége ezen alapitvanyat igen j6 néven vette.§ Mint gondolkozott ez
alapitasa fel6l a kozvélemény, azt Csokonai Vitéz Mihalynak «A hadi
iskolarol» irt 6ddja mutatja. Végll az a szerencse is osztalyrészil jutott
Festeticsnek, hogy megérhette terveinek tényleges megvaldsulasat, mert
az 1808-i orszaggylilés torvénybe iktatta egy tisztképzd intézetnek, a
Ludovika Akadémianak felallitasat.

Ez az 1808-i esztend6 rotta a habord folyaman a legnagyobb terheket
Festeticsre. Az 1807:11. t. c. ugyanis elrendelte, hogy mindenki ingat-
lanai egy évi jovedelmének 76-at, ing6sagainak pedig '/100-at fizesse a haboru
koltségeire. 1808 &prilisaban becsiilték fel Festetics Gyorgy jovedelmét,
mire ingatlanai jovedelmének 7e-a fejében 66,774 frt 87ia kr-t, ing6ségai
'lioo-a fejében pedig 7,660 frt 4i2/3 kr-t, azaz 6sszesen 74,434 frt 492/4
kr-t fizetett.d

Mid6n 1809-ben kiallott a francidk ellen a nemesi folkelés, killoén csa-

1 Hazi, udvari és allami levéltar. Staatsrat. 1802. 2348. Dirfte dem Gr. Fes-
tetics das allerhdchste Wohlgefallen bedeutet werden. — 3 Domanovszky, Jozsef
nador iratai. 564. — 3 Keszthelyi levéltar. Memor. 430. —* U. o. Memor. 432. —
s U. 0. Memor. 431. — 6 U. o. Memor. 436. — 7 U. 0. Memor. 441. — 8 U. o.
Memor. 445. — 9 U. 0. Memor. 344a.
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patott allitott a Kienmayer-huszarokhoz.! Ennek koltségei ismeretlenek
ugyan eléttiink, de bizonyéra jelentékeny Osszegre raghattak, mert még
1811-ben is 15,323 frt-ot kellett e cimen fizetnie,l ami bizonyara nem
jelenti teljes egészét kiadasainak, hiszen 1809-ben csupan 26 lovas katonéért
és felszerelésért 10,000 frt-ot fizetett.d Biztosan tudjuk azonban azt,
hogy 1809-ben az insurrectiora valo dsszes kiadasai 27,894 frt-ot tettek ki.4

Az 1809-i insurrectio veresége utan is még mindig sulyos terheket
kellett a haboru miatt viselnie. 1810 okt. 6-a4n 6,000 frt-ot adott &t a kincs-
tarnak megsemmisités végetts s ugyanakkor 15,000, majd 1811-ben ismét
17,290 frt-ot fizetett beb a zalamegyei insurrectios pénztarba, végul 1813-ban
Onkéntes segélykeppen 250 lovast allitott Ki.7 Ennek koltségeit a korabeli
arakhoz viszonyitva 100,000 frt-ra tehetjik, ami viszont atlagos évi jo-
vedelme 7< részének felelt meg.

Ezeknek a nagy aldozatoknak dnként magéara vald vallaldsa mutatja
legjobban, mily alaptalan volt az a vad, amely éveken at mint gyanus
embert Uldozte 6t, de bizonysdga masrészt annak is, hogy a becstiletes
embert semmi sem téritheti el kotelességének lelkiismeretes teljesitésétdl.

Az iskolaalapito.

A katonai péalyatdl val6 visszavonulédsa tette lehetségessé, hogy Fes-
tetics Gyorgy lassu, de igen hathatés miikodést fejthessen ki a magyar
mUveltség emelésére. E téren valé munkassaga batran allithaté parhuzamba
szerencsesebb kovetdjével, Széchenyi Istvanéval, aki szintén a katonai
palyardl lépett &t a nemzet nevel6jének rogos Utjara. Természetes, hogy
neki nagyobb sikerei lettek, mint Festeticsnek, de ennek oka egyrészt
az, hogy el6tte mar masok egyengették az utat, amelyet Festeticsnek ma-
ganak kellett tornie, masrészt az, hogy Festetics munkassdganak igen
hatarozott korlatai voltak, mert éppen ekkor a francia hdbordk kototték
le a nemzetnek szinte minden erejét. Ez a magyarazata annak, hogy
tevékenységét inkabb mélyen megalapozottnak, mint széleskorlnek lat-
juk, olyannak, amely az akkor kultira tekintetében mindenféle kdzpontot

x Keszthelyi levéltar. Memor. 565V2. — 3 U. 0. Memor. 536a, 536b. — 3 U. o.
Zalad. 2875. — * U. 0. Memor. 514a, 516/2, 517. Zalad. 2875. — s U. 0. Memor.
531. — 6 U. o. Zalad. 2921a. — 7 U. o. Memor. 565V«



203

nélkil6z6 Magyarorszagnak csak egy szlikebb teriiletére terjeszkedhetett
ki, azokra a részekre t. i., amelyeken nagy Kiterjedés(i birtokai fekudtek.

Hogy joészagain necsak az anyagi, hanem a szellemi jolét emelésére
is torekedjék, ez a jellemvonds apai 0rokség gyanant maradt ra, hiszen
Festetics Pal volt az, aki az els6 iskolat alapitotta birtokai kézéppontjan,
Keszthelyen. Hasonlokép apai 6rokségnek tekinthetjuk azt az igyekezetét
is, hogy ez a szellemi emelkedés a magyar nemzet javara torténjék, hiszen
Festetics Pal volt az, aki Maria Terézia figyelmét a maramarosi rutének
orosz Osszekottetéseinek nemzeti szempontbdl valé veszedelmes voltara
felhivta. A kulonbség csak az koztiik, hogy mig apja az &llamhatalom
szinte egész erejét igénybe vehette eszméi megvalositasanak elésegitésére,
fia mint egyszerl mag&nember csupan a maga erejére és a meggy6zés
hatdsara volt utalva, midén kultdrat, mégpedig egyenesen magyar kultdrat
akart teremteni azon a terlleten, amelyre befolyasa kiterjedt. Hogy
mennyire sajat erejének okos szambavétele vezette, mid6n a magyar-
sagot és a miveltséget elsGsorban sajat birtokain akarta erésiteni és hogy
e mellett mindig az egész orszdg magyarsaga lebegett szeme el6tt, arra
nézve igen érdekes bizonyitékunk van. Mid6n egyik veje, grof Almassy
I1lés 1810-ben birtokot akart vésarolni Ausztriaban, a legkeményebb
szavakkal rotta meg, hogy magyar magnas létére nem talal 6romet
magyarorszagi birtokaiban, hanem Ausztridban akar foldet vasarolni.!

A magyarsag érvényesilésének kovetelése miatt 1790-ben szenvedett
kudarca nem kedvetlenitette el és mindjart a legels§ kedvezd alkalmat
megragadta, amely a magyar nyelv terjesztésére kinalkozott. Szinte azt
lehet mondani, hogy taldn a legels6 azok sordban, akik az utakat és mo-
dokat keresték, amelyeken &t magyarrd lehet tenni hazankban azokat,
akik magyar alattvalok ugyan, de az orszag nyelvét nem beszélik Hogy
milyen modon akarta elGsegiteni a magyarositast, azt a kovetkezékben
Orizte meg szamunkra Zalamegye 1793 febr. 18-an tartott gy(ilésének
jegyz6konyve ;. «Festetics Gyorgy jelentette, miképpen 6 szivesen fajlalna,
hogy murakdzi uradalmanak lakdi, mintha nem is Magyarorszagon lakna-
nak, a magyar nyelvt6l teljességgel idegenek és azt megtanulni éppen
nem akarjak. Minthogy pedig a legutdbbi orszaggy(lések végzése szerint
ennek gyarapitasara torekedni kellene, § nagysadga harom maédot jelentett,

Keszthelyi levéltar. Memor. 526.
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melyek &ltal a lakosok lassanként a magyar beszédhez szokhatnanak
1. ha azon murakozi jaras a zagrabi plspoki megyét6l elszakasztatnék
és a szombathelyihez adatnék, 2. ha a jelenlegi iskoldkban tanulé ifjusag
a horvat nyelv mellett nem a németet, hanem a magyart gyakorolna,
3. ha a helységek csak olyan notariust fogadnanak, kik magyarul tudnak.»
Vildgosan kitlinik ezekb6l, hogy Festetics Gyorgynek volt nemzetiségi
politikdja, s6t ez a nemzetiségi politika hatarozott utakat és irdnyokat
kovetett olyan idékben, amikor erre masok még csak alig gondoltak és
a leghatarozottabban mondotta meg a mdédokat, amelyek segitségével a
legnagyobb eredményt érheti el a magyarositds, mert az egyhaz, az
iskola és a kozigazgatas, amiket e tekintetben célravezet6knek megjeldlt,
mindig a legnagyobb el6mozditdi voltak a magyarositasnak, vagy leg-
inkdbb akadalyoztdk azt megbizhatatlan kezekben. Mivel a XVIII. sza-
zad végeén legel6szor 6 fejezte ki vildgosan azt a gondolatot, hogy az
egyhdz és az &llam beavatkozésa Aaltal tervszer(ien kell szaporitani a
magyarul beszél6 allampolgarok szamat, ezen inditvanya els6 el&fordu-
lasa hazankban a tudatos magyarositds mozgalmanak.

A megye kdzonsége egyhangulag fogadta el azt, amit Festetics ajanlott
és a kovetkez6 hatarozatot hozta: «Mely jelentése 6 nagysaganak, mint-
hogy a tdrvények és a haza rendéinek kozonséges Ohajtasaival egyez6nek
talaltatott, végeztetett, hogy 6 eminencidja herceg Batthyany Jozsef
hercegprimas ar levél altal kérettessék, méltdztatnék az ¢ utjan hathatds
kdzbenjarasaval kieszkdzolni, hogy Murakdz szombathelyi plspoki megye-
hez adassék, addig is pedig, még a megye ezen kérésnek foganatjat érheti,
zagrabi puspok urat 6 excellenciajat arra birni, hogy ezen jarasban minden
magat el6adandd Uresség alkalmatossadgaval olyan kaplanokat ajanljon
a foldes urasagnak, kik magyarul tudnak. Azonfelil murakézi szolgabird
uraknak meghagyatott, hogy a scolamestereket a horvat nyelvvel egydtt
a magyar nyelv tanitasara, a helységeket pedig ugyan magyar nyelvet
értd notariusoknak folvételére 6sztondzzék.»!

Természetesnek kell taldlnunk, hogy noha Festetics Gydérgy a magyar
nyelv érvényesilését mas utakon is kereste, mint kortérsai, a legnagyobb
buzgalommal csatlakozott azokhoz is, akik mas médon akartak ugyanezt
a celt elérni. Akkoriban sokan a magyar nyelv el6revitele egyik leghat-

1 Keszthelyi levéltar. Zalad. 2387.
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hatésabb eszk6zének a magyar nemzeti szinhaz felallitasat tartottak és
ezt akartdk maganaldozatok Utjan létesiteni. Festetics innét sem maradt
el és véletlenll ugyanazon megyegyilés jegyz6kényve Orokitette meg
szdmunkra, hogy «a megye jelentése szerint némely foldesurak és neve-
zetesen grof Széchenyi Ferenc és Festetics Gyorgy 6 nagysaga a magyar
jaték cim( tarsasdg részére szép ajanlasokat tettek».!

Gyakorlati eredményekre valé igyekvése azonban nemcsak az ira-
nyoknak megjel6lésére, hanem cselekvésre is késztette. A Festeticsek b6-
kez(isegenek mér eddig is koszonte fennallasat egy dunéntali gimnézium
és ez volt a keszthelyi, melyet Festetics Pal alapitott. Festetics Gyorgy
azonban nem elégedett meg azzal, hogy a birtokain él6 nagyszamu lakossag
egy része részesulhetett a tudomany &ldasaban, hanem ugyanennek lehe-
t6séget meg akarta szerezni uradalmai székhelyétél messzebb es6 vidéken
16 alantasainak is. Ez a torekvés vezette a csurgdi reforméatus gimnazium
megalapitasara.

A csurg6i gimnazium megalapitasdnak egyes mozzanatai meglehetésen
ismeretlenek el6ttiink. Altalaban azt tartjak, hogy még az 1791. évi budai
reformatus zsinaton tette volna azt a nyilatkozatot, hogy «kész és hajlandd
Oszinte tiszta szivbdl az Isten dicsdségére lett derék jo hazafiak nevelésére
és a tudomany emelésére Csurgdn gimnaziumot létesiteni».. Miel6tt azonban
a teljes gimnaziumot, az akkor u. n. liceumot fel lehetett volna allitania,
1792 4prilisdban Alsdékon megnyitotta a gimnazium 1. osztalyat. El6szor
arra gondolt, hogy az iskolanak megszerzi a protestdnsok tamogatasat
és kérte is azt, de sikertelentil. Mid6n ugyanis a reforméatusokhoz fordult,
«azt tapasztalta, hogy némely vilagi urak ezen igyekezett6l idegenkednek 3
mid6én pedig a lutherdnusokat kérte, a veszprémi esperesség Ulése azt
felelte, hogy «jollehet készségét ajanlja, mindazondltal meghatarozando
segedelem irant magat teljességgel nem katelezhetis.4

Noha a kezdet nem sok reménységgel biztatott, nem tagitott. Masfél
évi fenndllas utan Alsdkrol Csurgora helyezte at az iskolat, azzal okolvan
meg a hely megvaltoztatasat, hogy «Csurgd népes mez6varos, amelynek
nagyobb része reforméatusokbdl és evangélikusokbdl all».5

1 Keszthelyi levéltar. Zalad. 2387. — 2 Héjas PAal, A csurgéi ev. ref. f6gim-
nazium rovid torténete. (Az intézet 1894—95-ik évi Ertesit6jében.) 2. — 3 U. o.
Héjas Nagyvathy Janos 1792. aug. 31-iki levelére hivatkozik. —* Keszthelyi levél-
tar. Simig. 1546. — 5 Héjas, i. m. 5.



266

A csurgbi gimnazium Ugyét joszagainak direktora, Nagyvathy Janos
1793 nov. 13-4n Somogymegye kozgydlése elé terjesztette. Festetics a
Nagyvathy altal a megye elé terjesztett beadvanyaban mindenekeldtt
a kovetkezoOket jelentette Ki: «Minthogy a kozboldogsag novelését a jo pol-
gar kotelességéhez tartozénak veélem, Ggy gondolkodom, hogy annak el6-
mozditadsara legtobbet akkor tehetek, midén az ifjusdgnak a hasznos
tudomanyok ismeretébe valé bevezetésére és jo polgarokka valé nevelésére
kedvezd alkalom kinalkozik». Mivel pedig a rémai katholikus ifjusagnak
mar ugyis modjaban all, hogy a keszthelyi gimnaziumban tanuljon, viszont
a somogymegyei protestans gyermekeknek ilyen iskola talalasara messze
foldre kell mennidk és sokat koltenilk, azért, hogy «lgy az uradalmaban,
mint a Somogymegyében masutt lakdé embereknek, vagy pedig a baranya-
megyeieknek madjukban legyen gyermekeiket a tudomanyokba bevezetni
és Gket tisztességes, a kirdlyra és hazara nézve egyarant hasznos polgarokka
nevelni, a nemesek és hivatalnokok pedig koltséget takaritsanaks», elha-
tarozta, hogy Csurgén, Somogymegyében «a kzjé emelésére és a parasztok
konnyitésére» gimnaziumot alapit és arra adomanyt tesz. Felajanl telket
az iskola, pap és tanuldék hazanak épitésére; az épulet elkészitésére termé-
szetben és pénzben 6,000 rhénes frt-ot, a tanarok fizetésére évi 200 rhénes
frt-ot, a tanarok és tanulék szobainak fltésére évi 24 6l fat, amelynek
levagasarol és hazaszallitasardl a reformatus egyhéz tartozik gondoskodni,
azonfelul évi 14 mér6 buzat. «Mivel pedig a kozvetlen felugyeletet az egy-
hazmegyei viladgi gondnokok utdn leghelyesebben a helybeli lelkészre
lehet bizni, az az 6hajtasom, hogy ide olyan lelkészt rendeljenek, aki kil-
foldon végezte felsd iskoléit.» Az ilyen pap évente 50 irt fizetést kap téle.
Ha a felajanlott 6,000 frt kevés lenne az épitkezésre, a hidnyz6 részt adja
hozza a reformatus egyhdz; azt azonban el6re is kikoti, hogyha luthe-
ranusok akarnanak jarni az iskol&ba, azokat is fel kell venni. Mivel pedig
ezt az adomanyt elsésorban azért teszi, hogy az 6 jobbéagyai tanulhassa-
nak, azért ha vagy az egyhaznak, vagy mas valakinek panaszéra az inté-
zetet Csurgorél elvinnék, az adomanyok megszlinnek, az iskola telkére
emelt éplletek 6,000 frt erejéig az 6, vagy utddai birtokdba mennek at.!

A megyegydllésen jelenlevék a legnagyobb 6rémmel fogadtak ezt a
felajanlast és arra kérték Festeticset, hogy «kegyes ajanlasat valamely

| Keszthelyi levéltar. Simig. 1560.
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hiteles helyen o6rokossé tenni kegyesen méltdztassék™.. Mid6n Festetics
1794 4pr. 26-an kidllitotta alapitolevelét és azt a kirdly jan. 30-an helyben-
hagyta,? 1795 &pr. 30-4n Unnepélyesen letették az éplilet alapkdvét.3

Mig Festetics Gydrgy azon faradozott, hogy valdsagga tegye a csurgdi
reformatus gimnazium tervét, az egyhdzmegye emberei hidegen allottak
az iskolaval szemben. Még 1795 elején tartott gydilésik is azt a véleményt
fejezte ki, hogy «Csurgd Magyarorszdg és Horvatorszdg sarkan esvén s
tobbnyire péapista és pallérozatlan szegény jobbagy és robotold lakosokbdl
allvan, a nemesi és prédikatori rend ide nem 6rémest kuldi gyermekeit*.4
Végul mégis elfogadtak az ajanlatot, mert «a gréf azt igérte, hogy a hely-
ségek kozul kezdett iskolanak kdrnyékét szamos protestans német mester-
emberekkel megszallatja*.5

Ennek az igéretnek tényleg eleget is tett és telepeseket keresett az
iskola kornyekére. Kozhirré tétette, hogy telket ad mindazoknak, akik
a csurgoi iskola korul megtelepszenek. A telekkiosztas feltételei ezek
voltak : 1. a telket atvevOk a gréf foldeslri joganak elismeréseképpen
évi egy aranyat fizetnek, 2. az épitend6 haz konyhéajahoz sziikséges téglat
ingyen kapjak és azt a jogot nyerik, hogy az altaluk felépitett hazat bar-
mikor eladhatjak.61798-ban teljesen elkészilt az épllet az iskola szamara,
amely ebben az évben nyerte meg az engedélyt arra, hogy teljes gimnazium,
azaz liceum lehessen. Az intézet mellé konviktust is allittatott Festetics,
amelyben 5 ifjunak eltartasarél gondoskodott. Ez ifjak egyenruhdban
jartak, sziirke posztobdl készult nyusztprémes feldlt6ben, kucsmaban és
mentében, amelynek baloldaldn voltak a grofi csalad jeligéjének (Deum
time, regem honora) kezdébetdii.7

A csurgbi intézet jO hirnevét megalapitani sokat segitett Festetics
b6kezlisége, aki felemelte a tandrok fizetését és rajta volt, hogy minél
képzettebb tanarok kertljenek Csurgéra. igy ment oda 1799 mdj. 26-an
Csokonai Vitéz Mihaly,§ aki 1800 febr. 21-ig maradt az intézetnél. Ekkor
valtotta fel 6t Csaszari Losy Pal, aki mar az alapité b6kez( adoméanyéabdl
tanult Jénaban.9 Lasy beiktatasa alkalmaval az intézet gondnoka Sarkdzy
Istvan, nagy beszédet mondott, amelyben a tavolmaradasat kimentd
Festeticsr6l igy emlékezett meg: «Dics6 alapitd Grof ar! Valdban paratlan

I Héjas, i. m. 7. — 2 Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1794. 7228. —
3 Héjas, i. m. 17. — * U. o. 16. — s U. 0. — 6 Magyar Hirmond6. 1796. I1. 312.
7 Héjas, i. m. 35. — 8 U. 0. 42. — 9 U. o. 46.
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és dics6ségedet hirdetd azon mlived, hogy ezen hajléka a tudoméanyoknak
a Te igyekezeted és buzgalmad altal ezen magaslatra emeltetett, honnan
azt hazank e félrees§ szegletén az id6k mostohasdga letaszitotta volt.
Tobbi érdemeid felsorolasahoz, mivel azok oly sokak és oly nagyok, hogy
a jokat el6szamolni ugysem tudom, hanem csakis szent ahitattal csodalva
tisztelhetem, hozzé se fogok s csak arra az egyre kérlek — kegyes enge-
delmeddel, — hogy iskolankat és ezen Te gimnaziumodat s ezen Uj pro-
fesszort fogadd kegyeidbe és hathatos partfogasodba.»!

Festetics Gydrgy nem elégedett meg az iskola megalapitasaval, hanem
jovendd fejlédését is biztositani akarta. Mivel a tanarok évi fizetése 600
frt-ot tett ki (egy professor 400 frt-ot kapott, egy subrector pedig 200
frt-ot), ennek fedezésére pedig az & alapitvanyabdl évi 200 frt, egyéb ala-
pitvanyokbol 50 frt 31 kr allott rendelkezésre, az évi hiany 349 frt
29 kr-ra rugott. Ennek fedezésére, vagy amint 6 magat kifejezte,
«a csurg6i mind a két részen lev6 evangélikus protestans iskola dotacio-
janak elémozditasara» 1797 apr. 28-an a belsé somogyi reformatus egyhaz
vilagi gondnokainak egy 6,989 frt 40 kr-rdl sz6ldé kotelezvényt tett le.
Ugy rendelkezett ugyanekkor, hogy ebbdl az dsszegb6l és kamataibol
1798 jan. i-t6l 1808 jan. i-ig az iskola dotacidjara évi 500 frt jut,
azonban ebbdl 1799-t6l kezdve évi 50—50 frt az alumneumra lesz fordi-
tand6, ugyhogy 1808-ban méar 500 frt lesz a tapintézeté ; 1808 jan. i-t6l
kezdve az évi 500 frt 6sszeg évenkeént 50 frt-tal csokken, mig végre 1817-ben
az egesz osszeg elfogy. A bels6somogyi reforméatus egyhaz gondnokai
atvették a kotelezvényt és megigérték, hogy az alapitvanyt egyébre fordi-
tani nem fogjék.2

Késdbb is allandéan érdekl6dott az iskola irdnt. Meglatogatta a vizs-
gékat s Kkisebb-nagyobb jutalmakat, s6t dsztondijakat is adoméanyozott
azoknak, akik jol feleltek. 1810-ben egy németul jol tud6 tanuld a vizsgan
20 frt jutalmat és azonfelul ruhara évi 50 frt stipendiumot kapott,3 midén
pedig az 1812-ben a vizsgdzd nyolc didk kozil 6t jelesen felelt meg, «a
konviktus tanarai tanitvanyok privéat tanulasaval valo elfoglaltsagok miatt
remuneraciot kaptak a groftol.» igy tortént azutan, hogy az intézet
konviktusaban is nevezetes emberek tanitottak és egy ideig a torténelmi

I Héjas, i. m. 53. — ’ Keszthelyi levéltar. Simig. 1589. — 3 Magyar Hir-
mond6. 1802. 11. 810.
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forrasok kiadasa altal hirt szerzett Rumy Karoly volt benne a német nyelv
tanara.l A csurgdi intézet alapitasa mint embert is szépen jellemzi Fes-
teticset, aki katholikus létére minden anyagi erejével tamogatott egy refor-
matus intézetet.

A keszthelyi gimnazium is sCr(in érezte, hogy az Uj foldesur békezlsége
nem all a régié mogott. Jozsef csaszar 1784 méaj. 18-an rendeletet adott
ki, melynek értelmében a gimnaziumoknak akkor hdrom osztalyt magéban
foglalo legalsé tagozatdban, az U. n. latin, vagy nyelvtani iskoldban az
igazgaton kivil minden osztéalyra legalabb egy tanarnak kell esnie. Eddig
dsszesen harom tanara volt a keszthelyi intézetnek, most az igazgatdval
egyltt négyre kellett emelni a taner6k szamat. Ez természetesen emelte
a kiadasokat is, amelyek elviselésében eddig is Festetics Gyorgy segitette az
iskolat. Mig ugyanis apja évi 180 frt-ot adott az iskola tanarainak fizetésére,
0 évi 240 frt-ra emelte fel ezt az dsszeget, melyet a helytartétanacs 1788
aug. 7-iki rendelkezése értelmében négy egyenld részre kellett osztani az
igazgato és a harom tanar k6z6tt.21789 majusaban kiralyi rendelet érkezett
az iskolahoz, amely megengedte, hogy az intézet hat osztalyiva fejlesz-
tessék, ha az urasag az eddig fizetett évi 240 frt hozz4jarulast allandéan
megadja, mig az iskola fennall. Festetics Gyorgy 1789 aug. 13-4n kote-
lezte magat, hogy ennek a feltételnek eleget tenni hajlando.3

Ez a pértfogas ekkor nagyon sokat jelentett, mert kérdéses volt,
vajjon egyéltaldban fennmaradhat-e a keszthelyi intézet. Mivel a didkok
szama allanddan fogyott, a helytartotanacs 1788-ban felvetette azt a kér-
dést, vajjon szilkséges-e, hogy a nagykanizsai gimndziumon kivul még
egy masik is legyen Zalamegyében, holott Somogyban egy ilyen intézet
sincsen. A somogyiak szivesen kaptak az alkalmon s targyalni kezdettek
a helytartétanaccsal és 1795-ben mar arrdl beszéltek, milyen feltételek
alatt helyezzék at a keszthelyi gimnaziumot Somogyba s az athelyezést
igen melegen partfogolta Esterhdzy herceg is. Ennek lattara Festetics
Gyorgy egyrészt a tankeruleti f6igazgatd el6tt Kijelentette, hogy a gim-
naziumnak Keszthelyen valé6 meghagyasa esetén hajland6 12 ifjat minden
szlikségessel ellatni, masrészt a megyehez fordult s annak tdmogatésat
kérte. 1795 marc. 12-én Zalamegyéhez benyujtott «aldzatos jelentéseében

1 Kazinczy Ferenc levelezése. 1X. 548. — 2 A keszthelyi f6gimnéazium érte-
sit6je 1890—1891. 18. — 3 Keszthelyi levéltar. Zalad. 2347.
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szintén kijelenti, hogy hajlandd Keszthelyen hat zalai és hat somogyi ifju
szamara konviktust allitani.» Mivel pedig «a tudomanyokra tigyel6 orszagos
deputatio az keszthelyi gimnaziumnak fenntartasa irant neki privative
olyan értesitést adott, hogy annak megmaradasara szikséges valamely
industrialis és 6konomikalis institutumot felallitani», kozli a megyével,
hogy egy ilyen gazdasagi iskola feléllitasat tervezi és «arra hires Thessedik
uram szarvasi industrialis iskoldjaban ifjakat neveltetett és a bécsi allat-
orvosi iskolaban is tanittatott egy ifjat, sét azt kulfoldi tanulmanydtra
is kildotte. Mivel pedig 6 azt az industrialis és 6konomikalis iskolat fel
akarja allitani, nagy kar lenne a kozigyre nézve, ha a gimnaziumot
Somogyba vinnék at», ezért kéri a megyét, hogy «a maga kebelebéli gim-
nazium mellett a felsé helyeken hathatds szdsz4l16 legyen».|

Nem tudjuk ugyan, mind lépéseket tett a varmegye a gimnazium
megmaradasa érdekében, de az bizonyos, hogy Festetics Gybrgy meg-
valésitotta azt a tervét, amelyre valé tekintettel kiléndsen ajanlotta a
megye joindulatdba a gimnazium Ugyét és igy egyszerre két iskolat
is szerzett Keszthelynek : a gimnaziumot, amelynek megmaradasat biz-
tositotta és a gazdasagi iskolat, amelyet 6 maga alapitott meg.

Minthogy a gazdasagi iskolanak 1797-ben tortént megnyitadsa két
Ujabb osztaly feléllitdsa altal teljes gimnaziumma tette a keszthelyi inté-
zetet, a megyének tett igéretéhez képest gondoskodni kivant a nemesi
konviktus felallitdsarol. 1788-ban megszlint a ferencrendiek keszthelyi
rendhdza és 1796-ban mar minddssze egy lakdja maradt, mégpedig a
gimnazium hitoktatdja. Festetics Ugy talalta, hogy az iskola és a konviktus
egylttesen is bbségesen helyet kapna a bardtok volt zardajéban, ezért
azzal a kéréssel fordult a kiralyhoz, hogy a volt rendhézat az iskola céljaira
engedje at. A kancellaria ajanlotta is az uralkodénak, hogy engedje at az
tres kolostort a gimnazium és annak muzeuma, meg konyvtara, vala-
mint a Festetics Gyorgy koltségén felallitandé nemesi konviktus részére.l
A Kkiraly 1798 szept. 14-én elfogadta az el6terjesztést, de kikototte, hogy
az intézet és a nemesi konviktus egyarant a tankertleti féigazgat6 ellen-
Grzése alatt alljanak, az atadott éplletek pedig az intézet megsziintével a
valldsalap tulajdonaba menjenek at.3

1 A keszthelyi fégimnazium értesit6je. 1890—91. 24. —« 2 Orszéagos levéltar.
Kancellariai aktak. 1728. 10582. — 3 Keszthelyi levéltar. Zalad. 2511.
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Noha az épiilet csak 1799 januarjaban jutott kezéhez, mar 1798 januar-
jaban pélyazatot hirdetett a keszthelyi gimnazium 0Osztondijas helyeire,
mégpedig az alsé osztalyban harom, egyenként 100 frt-os, a fels6kben két,
egyenként 150 frt-os allasra. Azt tervezte ezenfeldl, hogy egy gondvisel6t
allit az Osztondijas ndvendék folé, aki magals 200 frt fizetésben részesiil,
a konViktorok mellé pedig egy inast szandékozott adni, azon id6k szokésa
szerint persze a tanulok kozil, aki ezért a munkajaért 50 frt-ot kapott
volna évenként. A bennlnket a palyazatrél tudésitd egykorl Ujsag, a
Magyar Hirmondé mindjart azt is elmondja, hogy «elsé stipendista nagy-
bajomi nemes Thassy Gyorgy Ur fia».l A kolostor atalakitdsi munkalatai-
nak lassusadga kovetkeztében ez a nemesi konviktus csak 1799 nov. 6-an
nyilhatott meg. Megnyitadsakor a gimnazium igazgat6ja, Fur Marton lett
a konviktus rektora, melynek Thassy Jozsef, Gaal Jozsef, Oszterhueber
Imre, Szkublics Alajos voltak els§ tagjai.l Mig a kolostor els§ emeletének
konviktussa val6 atalakitasa mar 1799 Gszére elkészilt, a méasodik emelet
atalakitasa csak egy év mulva lett készen. Itt helyezték el az egyes oszta-
lyokat s itt nyilt meg 1800 nov. 4-én a gimnazium 1800/1801-i tanéve,
viszont a gimnazium régi épuletébe az elemi iskola koltozott.3

A gimnazium konviktusadba 6sszesen 19 didkot vettek fel, kik koézil
Otot az alapitd koltségén tartottak el, egyébként pedig a konviktoroknak
évi 100 frt-ot kellett fizetniok, minek fejében nemcsak ellatast nyertek,
hanem németet, rajzot és zenét is tanultak. Mivel ilyen el6nyds volt a
konviktus ndvendékeinek helyzete, tébben is jelentkeztek, mint amennyi
hely rendelkezésre allott. Az egykoru Gjsag megemliti, hogy «a gréf a kon-
viktorokat asztalahoz rendében Ulteti, ajandékozza, 6sztdonzi a tudoma-
nyokrax.4 A nemesi konviktus annyira megfelelt feladatanak, hogy midén
Karoly féherceg 1807 méj. 25-én a konviktust meglatogatta, Kijelentette,
hogy aki onnét kikerul, szivesen alkalmazza tisztnek a hadseregben.s

A keszthelyi nemesi konviktusnak késébbi sorsarél mindjart itt mond-
hatunk par szét. Székhelye nem maradt allandéan Keszthelyen, mert
Festetics ugy tartotta, hogy a ndvendékek tdbbet tanulhatnak és lathat-
nak egy nagyobb varosban, azért tiz évi fenndllas utan Sopronba helyezte
at.6 A nemesi konviktus tagjai Sopronban a kir. kath. gimnaziumba jar-

I Magyar Hirmond6. 1798. I. 14, — 2 U. o. 1799. Il. 835. — 3 A keszthelyi
fégimnazium értesit6je. 1890—91. 29. — * Magyar Hirmondé. 1800. I. 19. —
s Magyar Kurir. 1807. 1. 19. — 6 Tarsalkodd. 1847. 46. szam.
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tak tanulni, otthon pedig az iskolai targyakon kivil «az illend6ség regu-
ldira, német és francia nyelvre, szépirasra, rajzra, tancra és zenére
tanitottak Oket». Sopronban évente hat novendéket vettek fel a kon-
viktusba, amelynek akkor mar kilon konyvtara is volt és a nyelvek
tanuldsara olyan nagy gondot forditottak, hogy a ndvendékeknek csak
vasarnap engedték meg a magyar beszédet. Festetics maga is annyira
érdekl6dott a didkok tanulasa irént, hogy a havonta tartott vizsgakon
sokszor megjelent és ajdndékokat adott az érdemeseknek.l A konviktus
ndvendékeit a nyilvanossag el6tt valo szerepléshez is hozzaszoktattak és
tudjuk is, hogy 1811 februarjdban egy férendi tarsasag el6tt francia és
német szindarabot jatszottak el.l A konviktus késébbi sorsarél csak az
ismeretes, hogy Festetics 1813 végén «a mostani haborul és egyéb kedvez6t-
len kérulmények miatt» be készilt szlintetni és ez addigi ndvendékeknek
kérpétlasul 6sztondijakat akart adni és pedig a grammatikusoknak évi
200, a humanistadknak évi 250, a filoz6fusoknak pedig évi 300 frt-ot.3

Mint eszmeileg idetartozot kell megemliteni azt is, hogy Festetics
nem elégedett meg azzal, hogy a konViktorok csupan a gimnaziumot végez-
z€k el, hanem egyetemi tanulmanyaik elvégzését is meg akarta koénnyiteni.
E célb6i 1803-ban pesti palotajdban egy Ujabb konviktust rendezett be,
ahol 6t ifju tartézkodott mindaddig, mig az egyetemre jart. Az egyetemre
jaré diakokra két felligyel6 vigyazott: egyikiik, a principalis, a haztartasra
ugyelt fel, a mésik, az expeditor, a tanuldsukra. Otthon a ndévendékeknek
egyetemi leckéik tanuldsan kival kiléndsen a francia és a német nyelvben,
a rajzolasban, bajvivasban, lovaglasban és katonai gyakorlatokban kellett
magukat tokéletesiteniok.d Egyik egykor( Ujsdg meg is emlékezik rola,
hogy a «pesti nevendékhdz» 1812 4pr. 16-an évi vizsgat tartott, amelyen
az egyetem rektora és tébb tanara is megjelent és a tapasztaltakkal meg
volt elégedve.)

Miutan a keszthelyi konviktus elkészult, Zalamegye 1799 nov. 19-én
értesitette réla az uralkodot, elmondvan, hogy a sok jelentkezd miatt a
konviktus kib6vitésérél kell gondoskodni. Azt is jelentette a megye, hogy
Festetics grof ez évben még egy iskolat nyittat meg Keszthelyen s ez lesz
a rajziskola, amely a Georgikonhoz val6 el6késziletre kell. Mindezekre

1 Magyar Kurir. 1811. IIl. 265. — 3 U. o. 1811. Il. 82. — 3 Asboth joszag-
igazgato levele 1813. okt. 1. Keszthelyi levéltar. Tolnai levéltar. — 4 Hazai és kiil-
foldi tudésitasok. 1812. 3. sz. — s U. o. 1812, 32. sz



hivatkozva arra kérte a megye a kiralyt, hogy a gimnazium legfels6 foko-
zatat, az ugynevezett liceumot is allitsak fel Keszthelyen.

A helytartétanacs ugy vélte, hogy a liceum koltségeit a tanulmanyi
alap nem birna el, azért nem is ajanlotta a kirdlynak a kérelem teljesitését
és igy Ferenc 1800 febr. 14-én ugy dontott, hogy a liceum ez id§ szerint
nem allithatd fel Keszthelyen." Ez a dontés annyival is inkdbb meglepd,
mert ekkor egészben vagy részben Festetics Gyorgy békezliségebbl a
kovetkezd iskoldk allottak fenn Keszthelyen : 1. haromosztalyu elemi
iskola, 2. polgari iskola, 3. zeneiskola, 4. rajziskola, 5. gimnazium a kon-
viktussal, 6. tanitoképz6 és 7. a Georgikon.l Ezek kozil a rajziskola és a
tanitoképz6 1799-bdl vald alapitasa volt Festeticsnek, aki 400 frt-os alapit-
vanyt tett arra a célra, hogy a keszthelyi nemzeti iskolaban egy tanitét
tartsanak a rajz tanitasara, kett6t pedig a tanitok képzésére, akiknek laka-
sardl is az alapité maga gondoskodott.3

1802-ben Ferenc visszaéllitotta a Csoma-praemontrei kanonokrendet,
amelyet ugyanakkor a keszthelyi gimnazium fenntartdsara és tanarokkal
valo ellataséra is kotelezett. Az atvétel részint az Uj rendfénok haléla, részint
a rendi javak atvetelével jar6 munkak miatt egy ideig késett és igy a rend
csak 1808 Gszén vehette at a gimndziumot. A premontreieknek Keszthelyre
jovetele vonta maga utan, hogy a franciskanusok volt épiletét nekik adjak.
Festetics nem is emelt kifogast ez ellen, de fel akarta hasznalni az alkalmat,
hogy az épiilet visszaadasa fejében a teljes gimnaziumot allitsak fel Keszt-
helyen. Ennek elérésére a helytartétanacs el6tt arra hivatkozott, hogy
mid6n a kolostort atvette, az a pusztulas szélén allott és igy sokat kellett
az épitkezésre koltenie, amit féleg azért tett meg, mert azt az épuletet
Orok id6kre adtak oda neki, most pedig azt kivanjak, hogy minden kar-
pétlas nélkil adja at a premontreieknek. Mindezeket el6adva kijelentette
azonban, hogy egyaltaldban nem tart igényt anyagi karpétlasra, hanem
e helyett azt kivanja, hogy a keszthelyi szll6k gyermekei neveltetésének
megkdnnyebbitésére a gimnaziumot liceummal egészitsék ki.4

A premontrei renddel a kir&lyi parancs altal el6irt megegyezés 1808
jan. 23-an Bécsben jott létre. A megegyezés fontosabb pontjai a kdvetkez6k :

1 Orszagos levéltar. Kancellériai aktdk. 1800. 1345, 5320. — 2 Asbdth beszéde
a Georgikon 1802. nov. 20-iki megnyitdsdn. Magyar Hirmond6. 1802. 1. 85. —
3 Keszthelyi levéltar. Memor. 328. — | Orszagos levéltar. Helytartotanacsi osztély.
1810. f. 2. p. 3L

Szab6: A herceg Festetics-csalad torténete. 18
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Festetics Gyorgy minden karpotlas nélkil atadja a rendnek a keszthelyi
gimnazium épluletét és elviszi onnét a konviktust is. Ennek fejében a rend
kotelezi magéat, hogy a Ferenc kirdly altal 1806-ban kiadott tanrendszer
értelmében a gimnéaziumhoz csatolt elemi iskola harom osztalyat az épulet-
ben ellatja és szdmara tanitokrél gondoskodik, ezenfelll mivel Festetics az
1808—9-iki tanév kezdetén a Georgikonba jarok tanulasanak megkénnyi-
tésére egy maganliceumot akar felallitani, a rend a liceumhoz két tanart
ad, kik kozil egyik a logikat és a metafizikat, a masik pedig a torté-
nelmet fogja tanitani.l A megegyezés értelmében a premontreiek 1808
szept. 9-én atvették az épuletet és ugyanazon év nov. 5-én mér ott
nyilt meg gimnaziumuk.3

Miutan a renddel valé megegyezés lehet6vé tette a keszthelyi gimné-
ziumnak teljes gimnaziumma vald fejlesztését, azt kérte Festetics a kan-
cellariatdl, hogy engedjék meg neki az eddig évente fizetett 240 frt-nak az
elemi fitiiskolaval kapcsolatos lednyiskolara valo forditdsat. A kancellaria
azt ajanlotta a kiralynak, hogy teljesitse ezt a kivansagot és ezzel kapcso-
latban arra kérte, hogy érdemeiért tlintesse ki Festetics Gyorgy grofot,
az ajanlott kitlintetés foka fel6l azonban bdvebb javaslatot nem tett.
Ferenc 1808 maj. 13-4n Ugy hatarozott, hogy Festeticset «a tudomanyos
intézetek partolasaban vald dicséretes buzgalma miatt megelégedése jelél
a valosagos belsd titkos tanacsosok kozé veszi.»

Minthogy a premontreiekkel kotott megallapodas ezt most mar lehe-
tévé tette, arra igyekezett Festetics, hogy tényleg fel is allitsdk a liceumot.
1810-ben a helytartétanacs elé terjesztette azt a szandékat, hogy a keszt-
helyi gimnaziumot a liceum felallitdsa &ltal teljessé Ghajtja tenni, meg-
emlitvén, hogy a liceumban a logikat, metafizikat, erkdlcstant és torté-
nelmet a keszthelyi premontrei gimnazium két tanara, a fizikat, mathe-
matikat, gazdasagtant és természetrajzot pedig a Georgikon tanarai adjak
majd el6. A tanarok kinevezési jogat maganak tartotta fenn, kijelentvén,
hogy lehet6leg katholikusokat nevez ki, de protestans tanar kinevezésé-
nek lehet6sége sem lehet kizarva és a tandroknak megengedi a grofi kbnyvtar
hasznélatat. Készségesen beleegyezett abba is, hogy a liceum tanarai a
tankeruleti f6igazgatd fellgyelete alatt &lljanak.

1 Orszagos levéltar. Kancellariai aktidk. 1808. 933. — 2 A keszthelyi f6gim-
nazium értesit6je. 1890—91. 45. — 3 Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1808.
11187. Hazi, udvari és allami levéltar. Staatsrat. 1808. 1978.
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A kancelléria csak részben fogadta el a kikdtéseket és 1810 okt. 30-an
olyan javaslatot terjesztett a kiraly elé, hogy a liceum tanarai egyetemi
képzettséggel bird, de csak rémai katholikus egyének lehessenek s a f6-
igazgatd fennhat6saga alatt alljanak. Ferenc mindezeket elfogadta és azzal
a megjegyzéssel fejezte be elhatarozasat, hogy «gréf Festetics Gydrgynek
a tudomanyok elémozditasara valé igyekezetét tetszéssel veszem tudoma-
sul,» de a kancellaria kivansagain kivil még azt is kikototte, hogy az
intézet alapitdlevelét terjesszék eléje.2 Nem tudjuk milyen okbdl, de ez a
kiradlyi kivanalom sohase ment teljestlésbe és igy a keszthelyi liceum
maganintézet maradt. Ez azonban nem akadalyozta meg fejl6dését, a
tanulok szdma évente gyarapodott, a fenntartd pedig rajta volt, hogy minél
kitinébb tan&rokat nyerjen meg intézetéhez. 1809 &szét6l kezdve 1812
szept. 23-4n bekovetkezett haldlaig tanitotta benne a bolcseletet kora-
nak hires kolt6je, Rajnis Jézsef, akit maga Festetics kért fel ennek tani-
tasara.

A keszthelyi liceum azonban nem lett olyan hosszd életd, mint alapité-
janak egyéb alkotésai. Ennek oka az volt, hogy a helytartétanacs az 1818-iki
tanévt6l kezdve elrendelte a maganliceumok megszintetését, amelyek
kozott névleg is felemlitette a keszthelyit.3 Festetics meg akarta akadalyozni
a fenyegetd veszedelem bekdvetkezését. 1818 szept. 19-én levelet intézett
Brunsvik Jozsef tarnokmesterhez, elGadvan, mily hasznos volt eddig a
Georgikon szempontjabol a liceum és kiemelte a Georgikon szolgalatait a
kdz Ugyének. Hogy ez az el6ny el ne vesszen, azt ajanlotta, tegyék nyilvanos
intézetté a liceumot, amely eszmének tdamogatasara mindjart meg is kérte
Brunsvikot.4 Ennek a kérelemnek azonban nem lett meg a jél megérdemelt
eredménye és igy a keszthelyi liceum az 1818—19-iki tanévben méar nem is
nyilt meg.5

Az iskolaztatds terén legmaradandobb érték(i alkotasa a keszthelyi
gazdasagi iskola, az ugynevezett Georgikon volt. E gazdaségi iskola fel-
allitdsa nem egy ropke pillanat elhatarozédsa, hanem alapos meggondolas
eredménye. 1795 marc. 12-én kelt levelébdl vesziink tudomast legelGszor
arrol, hogy egy ilyen intézet megalapitasa komoly szandéka: e napon érte-

1 Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1810. 11475. — 2 Hazi, udvari és
allami levéltar. Staatsrat. 1810. 2743. — 3 A keszthelyi fégimnazium értesitje.
1890—91. 45. —4 Orszagos levéltar. Helytartotanacsi iratok. 1816. Lit. pol. f. 310.
p. 75. — 5 A keszthelyi fégimnazium értesitéje. 1890—91. 45.
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siti ugyanis Zalamegyét, hogy egy ilyen intézet felallitisa érdekében
ifjakat neveltet Thessedik Sdmuel szarvasi gazdasagi intézetében és egy
ifjut tanittat a bécsi allatorvosi f6iskolan.! Thessedik maga is meg-
emlékezik err6l ©néletirdsaban és elmondja, hogy midén intézete mar
virdgzasnak indult, Festetics Gyorgy elhatarozta, hogy a szarvasihoz
hasonl6 iskolat fog felallitani Keszthelyen és e célbol levelezni kezdett
vele az intézetben alkalmazandé tanarok és a tanitandod tantargyak irant.
Az 0Osszekottetésnek az lett az eredménye, hogy Festetics 6t ifjat Kil-
dott tanulni Szarvasra, Thessedik viszont nehany tanuléjaval elment
Keszthelyre, ahol Festetics megmutatta neki uradalmainak természeti
elényeit, megismertette vele szandékait és ez alkalommal behatéan meg-
beszélték a felallitando intézet tigyét is. Ugy latszik, magat Thessediket
akarta megnyerni intézete vezetésére, de Thessedik nem akarta elhagyni
megyéjét és igy javaslatait irasba foglalvan eltdvozott Keszthelyrél.’
Thessediknek ezt az érdemét a Georgikon kés6bb is mindig elismerte és
midén az 1817 mdj. 20-an tartott vizsgalati Unnepély alkalmaval a tanari
kar tiszteletbeli professzorra valasztotta, igen kiemelte azt az érdemét,
hogy a Georgikont «els§ kezdetekor tanacsaival tAmogatta.»3

Festetics tervének nyilvanos bejelentése és megvaldsitasa kozt teljes
két esztend6 mulott el. Mivel Thessedik nem ment Keszthelyre, Bulla
Kéroly pragai szd&rmazasu orvosdoktort szemelte ki az intézet vezetésére,
aki Bécsben tobb szakemberrel targyalt az intézet szervezése tgyében és
azutan az alapité utasitdsainak megfeleléen szervezte is az intézetet.d
Ezen egyébként részleteiben eléttiink ismeretlen elémunkalat utan 1797
jaliusdban nyilt meg a keszthelyi gazdasagi tanintézet, amelynek Bulla
volt elsé és akkor még egyetlen tanéra,5 aki magyarul nem tudvan
németul adott el6.

Kevéssel utébb kdvette Bullat a tanarsagban Pethe Ferenc, aki 1796-
ban kerilt vissza német- és angolorszagi tanulmanyutjabdl, Beécsben
telepedett le s ott «Vizsgalodd magyar gazda» cimen folydiratot adott ki.
Ez a folyoirata terelte ra Festetics figyelmét, aki meghivta 6t intézetébe,
amelyben Pethe 1797 okt. i-én kezdte meg el6adasait a mathematikabol,

1 A keszthelyi f6gimnazium értesit6je. 1890—91. 24. — a Zsilinszky, Thesse-
dik Samuel o©néletirasa. 90, 91. — 3 Keszthelyi levéltar. Georgikoni aktdk. —
* Deininger, i. m. 40. — 5 Csanady, Emlékkdnyv. 6.



a mezd6gazdasagtanbol és a gazdasagi mdtanbdl.! Midén 1797 dec. 31-én
tanszékét nnepélyesen elfoglalta, székfoglal6jaban kijelentette, hogy szak-
tudomanyan kivil «a magyar nyelv pallérozasara, tisztogatasara, csinoz-
gatdsdra» is tanitja majd ndvendékeit, hogy «légyen a magyar egyenes
itéletd és igaz magyar pallérozott scytha».” & mar magyarul tanitott, mig
a harmadik tanar, Vrecourt franciaul.3 Ennek a nyelvbeli sokféleségnek
megszuntetésére 1799 nov. i-én Festetics elrendelte ugyan, hogy a tanitas
nyelve a magyar legyen, de egyelére a latint is meghagyta az el6adasok
nyelvének.4

Az intézethez természetesen nemcsak tanarok kellettek, hanem meg-
felel6 foldterilet is. E célra kilon gazdasagot rendeztek be, amely 1799-
ben 200 hold sz&nt6foldbél, 100 hold rétbdl és egy ritka fakkal teli
gylimolcsosbdl, ezenfelil 20 holdnyi botanikus kertb6l allott.s 1802-ben
ezt sz6l6vel és erddvel egészitették ki, ugyhogy ekkor méar 543 holdat
tett ki az intézethez csatolt foldterilet, amely azonban 1810-ig 902 holdra
emelkedett.6 Az intézet nevéll Bulla a Georgikon elnevezést ajanlotta és
hogy a hatésdgok az iskola ugyeibe bele ne szdljanak, azt kivanta, hogy
az egész tanfolyamot olyannak jelentsék ki, mint amely a tiszti vizs-
gara késziti el a grofi uradalomban szolgalni 6hajtokat. Vele szem-
ben Pethe azt javasolta, hogy «a gazdasagi foglalatossagot targyazo
major» legyen az intézet cime.7 A két név kozil az els6vel jelolték meg
az iskolat.

Festetics egyeldre elfogadta Bullanak azt az ajanlatat, hogy a Geor-
gikont olyannak tekintsék, mint amely a tiszti vizsgara késziti el6 az
uradalomban szolgalni 6hajtokat, ezért az intézet alapszabalyai a Georgikon
céljat ezekben jel6lték meg : «Cél az, hogy a gazdasagban ezutan alkalma-
zandé hivatalnokoknak elméleti és gyakorlati képzés altal készséget adjon
arra, hogy célszer(en intézhessenek el minden olyan dolgot a mez6gazdasag
terén, ami a termelésre, gyéartasra, adas-vevésre vonatkozik s amelyek a
gréfi haz uradalmaiban el6fordulnak, vagy el6fordulhatnak és mindezek-
r6l rendes és attekinthet6 szamadast vezessenek.»§ Az intézet keés6bbi
tandra, Rumy Karoly mondotta ki 1814-ben legel6szor, hogy a Georgikon

1 Szinnyei, Magyar irék. X. 890. — ’ Keszthelyi levéltar. Georgikoni aktak. —
3 Csanady, i. m. 6. —* U. 0. 10. — s Festeticsnek a nadorhoz intézett alabb idézendd
el6terjesztése. — 6 Csanady, i. m. 7. — 7 Deininger, i. m. 9. — 8 Fundamental-
Artikel No. 3. Keszthelyi levéltar. Georgikoni aktak.
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célja ugyes theoretikus és praktikus gazdak és ezenfellll gazdasagi hivatal-
nokok nevelése.!

Ambér kezdetben az intézet mindenkép keriilte a nagyobb nyilvanos-
sagot, a hir gyorsan szdjara vette az akkor nagyon is szokatlan alapitast
és az egykort magyar 0jsag, a «<Magyar Hirmondd» 1798 jan. 21-iki szamaban
igy adta az orszagnak tudtara az Uj intézmény létesultét. «Mi csak nem-
zetlinknek akartunk feldicsekedni azzal az intézettel, mely Keszthelyen
fundaltatott mezei gazdasagnak koézhasznl gyarapitasara, azonban csak-
hamar méas nyelven irott Gjsagok és nevezetesen a bécsi udvari Ujség is
magasztaltak ily kdvetésre méltd tetteit méltdsdgos grof Festetics Gyorgy
6 nagységanak». 1798 szept. 14-én még egyszer foglalkozik az uj alapi-
tassal és ezt irja rola: «A Georgikon f6leg a grof tisztjeinek képzésére ala-
kult, de masok is mehetnek oda» . Az alapitd rajta is volt, hogy méasok is
menjenek oda és e célbol Osztondijat adott az intézet ndvendékeinek.
1800-ban mar péalyazatot hirdetett a Georgikonban bet6ltendd két dszton-
dijas helyre, amelyre vallaskilonbség nélkil palyazhattak a jelentkezdk,
de megkdvetelte a folyamodoktol, hogy a gimnaziumot, vagy annak legalabb
hat osztalyat elvégzettek legyenek, latinul és németil tudjanak.l Kilén
ki kell emelnink, hogy nemcsak azokat segitette Osztondijjal, akik néla
akartak szolgalni, hanem az olyanokat is, akik tisztan a tanulas kedvéért
mentek a Georgikonba, de nala szolgalni nem szandékoztak.

A Georgikonnak talan nem is annyira alapitasa volt orszagos jelent6-
ségli esemény, hanem inkabb az a szerep, amelyet bet6ltétt. Mivel az intézet
hire gyorsan eljutott Bécsbe, a kiraly is érdekl6dni kezdett az irant, miféle
iskolat tart fenn Keszthelyen Festetics. A kancellaria 1799 maérc. i-én azt
jelentette Ferencnek, hogy Festetics egyéb iskolak kozt «j6 eredménnyel
tart fonn Keszthelyen egy gyakorlati mez6gazdasagi iskolat». Mikor azonban
a kirdly tudomasul vette a kancellaria elGterjesztését, egyuttal igy hata-
rozott . «A grof Festetics Gyorgy altal felallitott gyakorlati intézetre vonat-
kozblag részletes jelentést terjesszenek elém, amelyhez mellékelni kell a
kancellaria véleményét is, vajjon a koz érdekében nem kellene-e ezt az
intézetet a helytartétanacs felligyelete ala rendelni.»d

Jozsef f6herceg nddor magahoz Festeticshez fordult bévebb felvila-

! Rumy, Von der jetzigen Beschaffenheit des Georgicons zu Keszthely. 16. —
* Magyar Hirmond6. 1800. Il. 375. — 3 Rumy, i. m. 10. — » Hazi, udvari és
allami levéltar. Staatsrat. 1799. 1216.



gositasért. 1799 jun. 4-én tudatta vele, hogy O felsége a keszthelyi gimna-
ziumra tett alapitvanyéért, valamint a Georgikonnak sajat koltségén valo
felallitasaért elismerését fejezte ki s «mivel O felsége kegyelmesen meg-
parancsolta, hogy a Keszthelyen alapitott gazdasagi intézetnek jelenlegi
allapotéardél, az abban tanitott tantargyakrol és egész belsé berendezésérdl
teljes felvilagositast terjesszenek eléje», arra kérte fel, hogy erre vonatko-
z6lag a szlikséges adatokat adja meg neki.

Festetics 1799 okt. i-én hosszabb levélben valaszolt a nadornak.
Levele kezdete, amely egyuttal megokolasa is tettének, igy hangzik :
«Valamint a h(i alattval6 el6tt semmi sem lehet kellemesebb, mint az, hogy
mikdzben sajat maganlgyét a kozhaszonnal egybekdti, a legfelsébb szandék
altal el@irt nevelést is elémozditani torekszik, épplgy legszebb jutalma az,
hogy a legjobb és legnagyobb fejedelemnek kegyes elismerése az allampol-
garnak szoros kotelességét magas elismerése altal érdemmé emeli». A dolog
érdemére vonatkozllag azt nyilatkoztatta ki levelében, hogy intézetét a
mez6gazdasag emelésére és a joszagain alkalmazando tisztek jo kiképzésére
allitotta fel és az volt vele a célja, hogy ott a tanulok «az elméletet a gya-
korlattal dsszekdtve» rendszeresen tanuljanak. E célbdl intézete megalapita-
sakor Bonqui grofnak grazeni erdészeti és allatorvosi intézete, Schonfeldnek
a csehorszagi Téma joszagan kovetett eljardsa, Classen daniai és Luder
pomeraniai iskolajan kivil Thessedik Samuel szarvasi intézete lebegtek
el6tte példdk gyanant, amelyeken kivul tanulményozta még az angol the
board of agriculture intézményt és Thaer intézetét is.

Ezek el6rebocsatasa utan részletesen ismerteti iskolajat. Van az isko-
lanak 200 hold foldje, 100 hold rétje és sz6l6je, 100 hold erdeje, ritka
fakban bévelkedd gyumdélcsose, 20 hold botanikus kertje, méhese, szertara
a gazdasagtan targyalésara és a selyemgyartasra s az intézet tanarainak
az 6 gazdasagaban is bizonyos munkakoriuk van. Azok a tanulék, akik az 6
birtokain akarnak tisztek lenni, hdrom évig tanulnak, a tdbbiek egy évig.
Az intézet tanuldit a jobbagyok gyermekei, vagy arvai szolgaljak ki. A tana-
rok kézt van egy igen tgyes ember, aki a lotenyésztést tanitja. Ez a bécsi
allatorvosi iskolan tanult, de ismeri a magyarorszagi hiresebb méneseket
is. Ezenfeltl remélhet6leg nemsokara lesz tanara az erdészetnek is.

Miutdn az intézetre vonatkozé felvildgositdsokat megadta, nyoma-
tékosan emelte ki, hogy munkajaval Magyarorszagot a boldogsdg ama
fokéara 6hajtana emelni, amelyre fekvése, éghajlata és maganak a nemzetnek
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szelleme jeloli ki az orszagot. A multbdl vett példékkal igyekezett megvila-
gitani a jov6t, el6advan, hogy szinte elbdmul az ember azon, mennyit nétt
Gjabban az ingatlanok értéke. Olyan ingatlanok, amelyek 50 évvel ezel6tt
alig adtak 2000 frt jovedelmet, most 40.000 frt-ot hoznak, s6t el6for-
dul, hogy most egy évi jovedelem behozza a birtoknak azon id6beli egész
vételarat is, ami tehat 800.000 frt tékének felel meg. «Vessink pillan-
tasokat a jov6be, — folytatja — mennyit kell dolgoznunk, ha ezt a hala-
dést a kdvetkez6 50 évben is biztositani akarjuk, amikor is a capitalis valor
16,000.000 frt-ra megy majd fel.» A fold értéke ezen nagy emelkedésének
oka pedig szerinte az, hogy a fold terményeinek ara emelkedett. A fa régente
elrothadt az erddében, alig néhany garast adtak Oléért, most hajéépitésre,
vagy iparcikkek el6allitaséara feldolgozva egy 6l is tébb, mint 100 frt hasznot
hoz. Nagyot emelkedett a finom gyapju &ra és jol fizetnek a fest6-, fliszer-
és gyogynoveények is. Mivel remélhetd, hogy ez az &remelkedés és a vele kap-
csolatos értékndvekedeés a jovendbben is épen ugy meglesz, ez a kilatas ser-
kenti 6t munkéara és azt akarja, hogy mindezekben utoi tudjuk érni az
angolokat.

Befejezésil leveléhez csatolja a Georgikon részletes munkatervét is,
amely legjobban mutatja, hogy a kezdet kezdetén milyen nagy szerepet
vitt a georgikoni oktatdsban a grofi uradalom. Az évenkénti gazdasagi €és
mathematikai kurzusokban ugyanis a harom éves gazdasagi tanfolyam elsé
targya egyenesen a kdvetkez6: «Utasitas a grof Festetics Gyorgy joszagai
igazgatasaban kovetendd eljardshoz».!

Festeticsnek a nadorhoz intézett ismertetése alapjan készillt el a
helytartotanacsnak a Georgikonrdl sz4l6 jelentése, melynek alapjan 1799
dec. 21-én a kancellaria a kovetkez6 felvilagositast adta a kiralynak az
0j intézet fel6l. Mindenekel6tt leszogezte azt a tényt, hogy Festetics
Gyorgy iskolajat az tgy irant vald szeretétbdl allitotta fel, aminek a kan-
cellaria szerint érdekes bizonysiga az, hogy a lotenyésztés tanitdsanak
nagyobb sikere érdekében Keszthelyre telepitette ménesét is. Erdemes
megjegyezniink, hogy ez az els6é adat a hiressé valt fenéki ménes létre-
jovetelére.

A felterjesztés azutan megemliti, hogy az alapité kulféldi példak utan
indult intézetének berendezésében, amelynek tanitasi anyagat szintén rész-

1 1799 okt. i-érdl keltezett nyomtatvany a M. N. Mazeum konyvtaraban.
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letesen tarja az uralkodd elé, kilon emlitvén meg azt, hogy az intézet
harom év alatt végzi el feladatat. A Georgikon ismertetése utdn a kan-
cellaria a helytartétanacsnak az intézet ellen6rzésére vonatkoz6 ajanlatat
terjeszti el6. Minthogy az intézet igen jol tolti be feladatat, semmiféle
kifogas nincsen ellene és jé volna méas nagy urakat is hasonlé iskola felalli-
taséra buzditani, az intézetnek felligyelet ald valo helyezésére nincsen
semmi ok. Ezenfelll mivel semmiféle kdzpénzt nem kéltenek ra, nincs is
alapja az allami fellgyeletnek és ennek elrendelése az iskola fenntartdjat
esetleg elkedvetlenitené, vagy taldn a Georgikon bezérasara inditand, ami
pedig hatarozottan kéros lenne a kozre nézve. Egyébként sem volna szik-
séges a Georgikonnak allami fellgyelet ala helyezése, hiszen & felségének
Ugyis megvan az iskolakban a legfébb felligyeleti joga, tehat barmikor
kikildhet egy helytartétanacsost, hogy vizsgéalja meg az intézetet és
tegyen réla jelentést.

Az allamtandcs tanacsosainak nagyobb része elfogadta, amit a magyar
kormanyszékek javasoltak és a kdvetkez6 elhatarozasi tervezetet ajanlotta
az uralkodonak: «A kancelldria véleményét helyeslem, de mégis azzal a
hozzatétellel, hogy az el6adasoknal hasznalt kdnyvek tekintetében eldirt
cenzuréi rendszabalyokat pontosan meg kell tartani». Az egyik allamtana-
csos azonban azt tartotta, hogy ami ebben a javaslatban van, az 6n-
magatol értetédik, hiszen a konyvcenzura kilon kiralyi kijelentés nélkil
is fennall. Ezért tehat mas szdveget ajanlott, amely azutan a legfelsébb
elhatarozas végleges szdvege is lett. Ez a szdveg igy hangzott: «A kancel-
laria véleményét ugyan elfogadom, de mégis azon foltétellel, hogy a leg-
fébb felligyelet joga mind az eladasra szolgald kényvek, mind pedig a
tanérok folott fenntartassék» (1799 dec. 20.).1

A keszthelyi intézet m(ikddése irant érdekld6k kozt elsd helyen allott
az orszag nadora, Jozsef féherceg, aki latni 6hajtotta a hirbdl ismert isko-
lat s midén 1801 nyaran Velencéb6l Magyarorszagra visszatérni készilt,
Gtiprogrammjaba felvette a Georgikon megtekintését is. Udvarmestere,
Szapéary Janos grof 1801 jul. 8-4n tudatta Festeticscsel, hogy Velence-
b6l jovet a nddor aug. 18-a korul Keszthelyre érkezik, ahonnét hajén
szandékozik tovadbb menni Balatonflredre. Egyrészt arra kérte ez alka-
lommal Széapéary Festeticset, hogy ezen Utra szlkséges hajokrol gondos-

1 Hazi, udvari és allami levéltar. Staatsrat. 1799. 5499.



282

kodjék, méasrészt azt kérdezte t6le, miféle terve volna a nador keszthelyi
tartozkodasanak idejére,

Festetics aug. i-én véalaszolt Szaparynak, azt irvan, hogy inkabb 6
szeretné ugyan tudni, mit 6hajt 1atni a nador, de ha mégis néhany lres
pillanatot kellene kitblteni, azt ajanland, hogy latogassa meg 6 fensége a
mult év novemberében megnyilt zeneiskolat, ahol az énekesek a mellékelt!
verset énekelnék el 6 fenségérél, ezenfelll tekintse meg a rajziskolat és az
altala két évvel ezel6tt felallitott nemesi konviktust és latogassa meg a
Georgikont, melyet a gyakorlati gazdalkodas tanitasa céljabdl alapitott.

Miutdn a nador keszthelyi tartdzkodésara tervét elGterjesztette, igy
folytatja Festetics: «Mivel egy ily magas személyiségnek leereszkedése
val6sagos korszak volna a magyar ipar és mez6gazdasag fellenditésében,
ez alkalommal nem tudom magamat visszatartani a Jozsef csaszarral vald
Osszehasonlitéstol, aki Csehorszagban egy ilyen alkalommal maga is szantott
és igy emléket allitott a szantasnak az utddokndl. E nagy uralkoddnak ez
a jellemvonasa okozza azt, hogy ez a most kifejlédésnek induld gazdasagi
iskola O kiralyi fensége magas tAmogatasat kérni merészeli, hogy O fensége
0rokds emlékinnepképen jelenlétével a Georgikon mez8it hasonloképen
felszentelni kegyeskedjék, amennyiben egy ekét kegyesen megfogni és a
szantast szinlelni méltoztatnék». Hozzatette ehhez még azt, hogy ezt az
ekét, mint majoratusi hagyatékot a csaladi kincstarban &rizteti és igy fogja
annak tiszteletét a jovend6 nemzedék szivébe zarni. Ezen a felavat6 Unne-
pélyen a diakok elénekelnének néhany magyar nyelv(i halaéneket, Ugy-
hogy az egész Unnepély 7« Ora alatt véget is érne.

Mid6n aug. 23-4n a nador tényleg Keszthelyre érkezett, ott tartozko-
désa a fent ajanlott tervnek megfeleléen folyt le. A f6herceg a rémaiak
viseletében, felsé palastba 6ltozve jelent meg a Georgikon szant6foldjén,
megfogta az eke szarvat és egy diil6 hosszaban néhany barazdat szantott.
Szapary grof vitte utana az ostort, Festetics pedig a fogatot vezette. Az eke,
mely ez Unnepélyre készilt, talyigas eke volt, melynek fajat nemzeti szindre
festették. Vas részeit Festetics kés6bb ezlisttel vonatta be és elhelyezte a
csaladi levéltarban.3

A néadornak keszthelyi latogatasa masok érdekl6dését is felkeltette a

1 Ez a vers nincs a levélhez csatolva. — 2 Keszthelyi levéltar. Memor. 418. —
3 Deininger, i. m. 30.
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Georgikon irant. 1802 okt. n-én Orczy Laszl6 bar6 azt irta Festeticsnek,
hogy egy francia ezredes, a bécsi francia kdvetség titkara és egy Lazay nevl(
tudés mésokkal egyutt meg fogja az intézetet latogatni.l Kevéssel utdbb
Kérmendrdl herceg Batthyany Lajos vitte el oda angol vendégeit.” 1805
maéj. 7-én Il. Lipat kirély testvére, Ferdinand féherceg, milandi korméanyzo
fidval egyutt latogatta meg a Georgikont, ahol féleg a selyemhernyok és az
eperfdk tenyésztése irant érdeklddott.d 1807 maj. 25-én Napoleon hires
ellenfele, Karoly féherceg nézte meg a Georgikont, amelynek emlékkdnyvébe
nevét is beirtas s ezenfeliil ezt a mondatot: «lItt lattam egy igazi magyarnak
boélcs munkalkodasat».3 1809-ben hosszabb ideig volt Keszthelyen a magyar
insurrectio vezére, Janos féherceg is. Miutan eltavozott, Festetics néhany
szép birkat kuldott a féhercegnek, aki 12 stajer tehénnel viszonozta a figyel-
met és levelet irt Festeticsnek, amely igy kezd6dott «Keszthelyen vald
hosszu tartozkodasom alatt alkalmam nyilott, hogy megfigyeljem azon
dicséretre méltd hazafidi buzgalmat, amely Ont faradhatatlanul vezeti azon
torekvés fele, hogy mindent megtegyen, ami a féldmivelés emelésére és az
allattenyésztés elémozditasara célhoz vezet. Az On kitiing intézete, a Geor-
gikon, melyet érommel latogattam meg, beszél§ bizonysag e mellett».6
De nemcsak egyesek részér6l nyerte el Festetics Gyorgy alkotasa a

legteljesebb elismerést, hanem hivatalos uton is megallapitottak azt a jelen-
t6ségteljes szerepet, amelyet az intézet bet6ltott. Kirdlyi rendelet jelent
meg, melynek értelmében a kamarai tisztségek betdltésénél el6nyben kel-
lett részesiteni mindazokat, akik a Georgikont j6 bizonyitvannyal végez-
ték el.7

A maganosok és a hivatalok elismeréséhez jarult végil a tudoméanyos
testlileteké is. 1802-ben a gottingai kirdlyi akadémia tagjai kozé valasztotta
Festetics Gyorgyot,8 1812-ben a képzdémlvészetek osztrak csaszari akadé-
midja tette ugyanezt,9 majd a badeni mez8gazdasagi egylet vette fel tisz-
teleti tagjai soraba.ll Middn a hires angol utazd, Bright Keszthelyen jart,
megneézte a Georgikont is, amellyel teljesen meg volt elégedve.!l

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 429. — 2 Dobrentei, Berzsenyi munkai (I11.
kiadas). 91. — 3 Magyar Kurir. 1805. Il. 619. —* U. o. 1807. I. 733. — 3 Ddb-
rentei, Berzsenyi munkai. 92. — 6 1810. jan. 3. Keszthelyi levéltar. Memor. 525. —
1 Orszagos levéltar. Helytartotanacsi osztaly. 1810. Lit. pol. f. 2. p. 26. — 8 Zeit-
schrift von und fur Ungarn. 1802. 11. 242. — 9 Keszthelyi levéltar. Memor. 551.—
10 U. 0. Memor. 555. — 11 Tudoméanyos gydjtemény. 1819. IV. 106.
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Amig élt, mindig a legnagyobb érdekl6déssel kisérte Festetics a Geor-
gikon m(kodését. Rendszerint eljart a vizsgakra s jutalmakkal tlintette Ki
a tanulokat és tandrokat egyarant. Ezek a jutalmak igen jelentékeny 6sz-
szeget tettek ki és pl. az 1802. évben 1070 forintra rdgott az aug. 29-iki
vizsga alkalmaval Kifizetett jutalmak 6sszege.!

Mint rendkivil érdekes jelenséget kell megemliteniink, hogy Festetics
nem volt csupan nézdje a vizsgaknak, hanem igazsagosan és szigordan
meg is biralta az ott tapasztaltakat. Az 1802. év februarjaban tartott félévi
vizsgak utén hosszabb iratot intézett a tanari karhoz, amelyben sorra vette
az egyes tanarok el6nyeit, valamint hibait és azt vizsgalta, elvégezték-e,
vagy sem az elGirt tananyagot. Az egyik tanar, Asb6th jutalmat kapott,
mert jol tanitotta a ndvénytant, de megrovasban is részesilt, mert a
kitGzott anyagot nem végezte el és hatarozottan meghagyta neki a grof,
hogy a jovend6ben erre jobban (gyeljen, mert az ilyet nem fogja sem
eltlirni, sem pedig megengedni.?

Festetics Gyorgy és fia, L&szI6 is a maguk koltségén tartottak fenn
a Georgikont, ami pedig nem csekély kiadast jelentett, mert a tanarok
nemcsak rendes fizetést kaptak,3 hanem nyugdijat is és mig 1799-ben csak
2853 frt-ot tett ki a Georgikon évi kiadasa,4 1811-ben mar 10.935 frt-ra
emelkedett.5 Szivesen &ldozott Festetics akkor is, ha arrdl volt sz6, hogy
a tanarok tanulményaik folytatdsa céljabdl kilféldre menjenek, vagy
tudomanyos munkaikat kiadjak.6 Aldozatkészsége néha nemcsak a konyv
kiadasat tette lehet6vé, hanem még jovedelmet is igyekezett biztositani az
ironak. Mid6n pl. Pethe konyvet kezdett irni ndvendékeinek, nemcsak
azt igérte meg neki, hogy munkajat kiadja, hanem azt is, hogy annak
jovedelme az 6vé lesz.7

A Georgikonnal kapcsolatban lassanként az iskolak egész sorozata
alakult meg Keszthelyen azzal a céllal, hogy a gazdalkodasban val6 kikép-
zést a népnek minél szélesebb rétegére terjesszék ki. 1798-ban egy U. n.
parasztiskola nyilt meg, hogy alkalmas cselédeket neveljen az uradalomnak.
1804-t61 kezdve miikodott a pristaldaesum, amely a jogvégzett ifjakat az
uradalmak jogi igazgatasara tanitotta. Az 1806-ban megnyil6 erdész- és
vadasziskola tiszteket és erdd6roket nevelt. A kertésziskolanak céljat

1 Keszthelyi levéltar. Georgikoni aktdk. — 3 U. 0. — 3 Rumy pl. 1000 forint
évi fizetést kapott. — 4 Keszthelyi levéltar. Georgikoni. aktdk. — s Deininger,
i m 29. — 6 U. 0. 39—45. — 1 U. o. 29.
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maga a neve jeloli meg, viszont a mérnok- és épitésziskola a hidak és a
malmok épitésében vald gyakorlati kiképzést nyujtotta. 1808-t6l kezdédbleg
mint nyolcadik intézet szerepelt a Georgikon melletta gazdasszonyi iskola.!
Ez iskolak tdmogatasa annyira szivén fekidt az alapiténak, hogy mint
Keszthely foldesura 1811-ben elrendelte, hogy a véros fébb utcéin els6-
sorban azok vehetnek hézat, akik arra kotelezik magukat, hogy a megvett
h&zhoz néhéany szobét épitenek a tanulok hajlékaul.’

Nem volna teljes képunk rola, mint iskolaalapitorol, ha meg nem emli-
tenénk, hogy nala az anyagi jolét emelésére iranyul6 térekvés mindig egyutt
jart az erkolcsi érzés nemesitésével. Nem elégedett meg tehat azzal, hogy
csupan a mezdgazdasag hasznos folytatdsahoz sziikséges tudomanyt saja-
titsdk el a Georgikon névendékei, hanem minden tekintetben mintaszer(
és erkolcsos életre is akarta nevelni 6ket. Az e célra szilkséges utasitdsok
Osszedllitasat kora egyik legpuritanabb jellemét6l, Kis Janostél, a kolt6tél
varta. 1812 végén meglatogatta Kis Janost és arra kérte, hogy a Georgikon
hallgatéi szdmara «erkolcsi katekizmust» készitsen. Amint Kis maga meg-
irta Kazinczynak, addig nem is ment el t6le, mig ezt meg nem igeérte.3

A Georgikon m(ikddésével kapcsolatban évente méj. 20-an s a kdvetkezd
napokon érdekes tnnepélyek szinhelye volt Keszthely varosa. E napokra
ugyanis meg szokta hivni a grof a mezégazdasag baratait részint a vizsga-
latokra, részint «a georgikoni gazdasag atvizsgalasara s a gazdasagot illeté
tanakodasra.» Az els6 napon a tanarok, tanulok s vendégek szépirodalmi és
gazdasagi targyu mdveket egyarant olvastak fel. A legkivalébbak bronz-
érmet kaptak jutalmul, mely az 1801 aug. 23-iki jelenetet, a nddor szan-
tasat, hatlapjan pedig a f6herceg all6 alakjat abrdzolta, mellette jobbrol a
Festetics-csalad cimerével s a Georgikon felirassal. Masnap a gazdasagi
gépek bemutatdsa kovetkezett. A felolvasott értekezéseket Festetics
«Georgikoni kalaszblza» cimen kinyomatta s a vendégeknek adta ajan-
dékul,4hogy ezéltal is terjessze a mezdgazdasagi tudomanyt, melynek akkor
Keszthely s a Georgikon volt egyik legnevezetesebb kézéppontja Magyar-
orszagon.

! Csanady, i. m. 15. — 2 Keszthely véaros levéltara. — 3 Kazinczy levelei.
X. 236. — 4 Deininger, i. m. 32—33.
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A mecénas.

Abban a korban, amelyben Festetics Gyorgy €lt, a magyar irodalom
nagyon is raszorult a partfogokra. A konyveket igen kevesen vésaroltak,
nem igen akadt kiadd, aki a nyomtatds koltségeinek kockazatat elval-
lalta volna, viszont az irénak nem volt elég pénze, hogy magéara vallal-
hassa. A kdnyvek csak Ugy jelenhettek meg, ha kerilt joakarat( partfogo,
aki a koltségeket vagy teljesen, vagy legaldbb is annyira elGteremtette,
hogy a még fennmaradd részt maga a kiadd viselte, vagy elégnek talalta
fedezéstkre az ir¢ altal 6sszegylijtott el6fizetést. A legtébb e korbeli kdnyv-
nek elsd lapjat egy alazatos ajanlas ékiti, amely ahhoz a nemeslelk(i adako-
z6hoz sz6l, akinek aldozatkészsége a kdényv megjelenését lehetévé tette,
végsd lapjait pedig azok neveinek felsorolasa tolti be, akik a munkara el6-
fizetvén ezdltal szintén hozzajarultak a kinyomtatas biztositasahoz.

Ily gazdag és aldozatkész péartfogékat azonban nem igen lehetett
kdnnyen szerezni. Nagy uraink nem sokat tor6dtek a magyar nyelvvel s
igy a magyarul irni akarék hidba fordultak java részikhdz. Annal nagyobb-
nak kell tehat tartanunk ama kevesek érdemeit, akik a kozvélemény elle-
nére partfogasukba vették a lenézett magyar irdkat. E hazafiak kicsiny
taboranak egyik legkiemelked6bb alakja Festetics Gyorgy. Erdemeinek
igazolasara taldn elég lenne felemliteni, hogy nincs koranak nevesebb
koltdje, aki verset ne irt volna réla, vagy pedig hozzaja,! de tisztlinkhoz
tartozonak Vvéljuk, hogy a kolt6k szavan kivil a rideg tényallast is meg-
ismertessik és rovidre fogva felsoroljuk azon érdemeit, melyeket mint a
magyar irodalom pértfogoja szerzett.

A magyar irodalomnak tett els§ nagy szolgalata abban allott, hogy
megnyitotta levéltarat a torténettudomany szdméra. Nagy uraink akkori-
ban nem szerették, ha idegenek mentek be levéltarukba, s6t maga Festetics
is eltiltotta leveéltarnokat attol, hogy valakit az archivumba engedjen. Csak
a tudomany volt kivétel és midén valaki ennek ajanl6levelével jelent-
kezett, megnyiltak el6tte a gondosan lezart ajtok. Erdekes, hogy ebben is
édesapjat kovette, akir6l azt jegyzi meg Memorigjaban a tudés Horanyi,

! Részletesen foglalkozik ezzel Négyesy Laszlonak a Keszthelyi Helikon c. gyij-
teményes m( 37—231. lapjain megjelent tanulménya.
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hogy kényvének megirdsahoz sokban jarultak hozza Festetics Pal kényv-
taranak és levéltaranak kéziratai. Festetics Gyorgyot se keresték fel ered-
ménytelenil a torténelem buavérai. Elég legyen megemlitenink, hogy
mikor Kovachich Marton Gyorgy kiadni készilt Supplementumait, 1793
szept. 3-4n arra kérte Festeticset, bocsatana rendelkezésére kéziratainak
jegyzékét és azonfelll a bekdvetkezendd tél idejére adna at neki hasznélatra
a magyar orszaggyulésekroél sz616 kéziratokat.! Hogy kérelme nem maradt
hatastalan, annak bizonysdga konyvének azon sok helye, amelyek a grof
Festetics Gyorgy birtokaban lev6 kéziratokrél vannak lenyomtatva.

Péteri Takats Jozsef, Festetics Gyorgy fidnak nevel6je volt az elsé ird,
aki munkdjat Festetics Gyodrgy nevével és az 6 koltségén kildotte a vilagba.
Kolteményes munkai 1796-ban ez ajanlo szavakkal jelentek meg: «Légyen e
zsenge munkais egyik bizonysaga azon orszagszerte ismeretes buzgdsagnak,
melytdl lelkesittetvén Nagysagod példa nélkil 6hajtja, keresi, tAmogatja
mindazt, valami a haza hasznara, diszére szolgalhat.» Takats Jozseffel
valé beszélgetéseinek eredménye volt a Magyar Minerva cimd véllalat
meginditasa, amelyben a magyar irok munkéinak javat akartak a kdzonség
kezébe adni. 1798—1812 kozt 6t kotete jelent meg s Anyos Pal, Takats
Jozsef, Virdg Benedek, Papay Sémuel és Ruszék Joézsef mdiveit tartal-
mazta.l

Nemsokara egy sokkal népszer(bb kolt6, Csokonai Vitéz Mihaly kertlt
vele Osszekottetésbe. Csokonai 1799-ban tanarképen kerllt Csurgora és
kozel egy évi ott tartdzkodasa alatt szinte hazi kolt6je volt a Festetics-
csalddnak. Mid6n 1800-ban Csurg6rdl eltdvozott, akkor sem sz(int meg
koztik az Osszekottetés és kevéssel eltdvozédsa utan arra kérte Festeti-
cset, tegye lehetségessé most készilé Vergilius forditasanak kinyomtatasat.
Festetics nagy 6rommel felelte neki (1801 jan. 9.),hogy kedve szerint van ez a
dolog és azt irta a koltének, hogy forduljon pesti Ugyvédjéhez és annak adja
at a kéziratot, mert a forditas értéke fel6l véleményt akar kérni a Minerva
elkészult forditas tetszik neki és igen oriilne, ha kinyomtathatnd. De Csoko-
nai igen lassan haladt munkajaval, dgyhogy a kdvetkezd évben is csak
a masodik éneke késziilt el Vergilius Georgikaja forditdsanak, mire 1802
febr. 17-én Festetics tudatta vele, hogy amig a forditas teljesen készen

1 Keszthelyi levéltar. Levelek. — 2 Keszthelyi Helikon. 78—84.
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nincsen, nem adhatja nyomdaba a mar meglévd részletet. Mivel a kevéssel
ezutan elhanyt kolté nem készilt el a forditas hatralevé részével, nem
Festeticsen malott, hogy a magyar irodalom egy bizonyara értékes fordi-
tassal nem gyarapodhatott.

Teljes eredménnyel jart azonban az a tamogatas, amelyet Gordg
Demeternek nyujtott. Gordg 1802-ben kezdette meg egy magyar atlasznak
kiadasat, amelynek lapjai kozil 9 év mulva jelent meg az utolsd. Gordg
«Magyar atlaszanak» 62 lapja kozul 34-en a kdvetkezd ajanlas olvashato :
«M@ltésagos Grof Festetics Gyodrgy “nagysaganak, hazafili igyekezete
hathatés elémozditjanak ajanlja Gorog». Az atlasznak minden lapja
200 frt-ba kerilt és igy e munka tamogatasara 6800 frt-ot adott Festetics.!

ErthetS, hogy ilyen koriilmények kozott az irok sdriin igyekeztek
megnyerni partfogasat. 1802 marc. 10-én tudatta Németh Laszl6, a gy6ri
gimnazium igazgatdja Kazinczy Ferenccel, hogy rovidesen elkészil statisz-
tikgjaval s hozzatette . «Ha megengedi, Festetics Gyorgynek ajanlom s a
képével megékesitem».3 Ez a konyv azonban, amely «Az eurdpai orszagok-
nak rovid leirdsa» ciml m({ mésodik kotetének készilt, nem jelenhetett
meg, mert a cenzlra alatt elveszett.

Ugyancsak Festeticshez fordult, vagy talan csak hozza akart fordulni
Kazinczy Ferenc is. Midén a Martinovics-féle 6sszeeskiivésben valo rész-
vétele miatt szenvedett fogsagabol kikerllt, 1802 dec. 3-4n Festeticshez
irt levelében el6adta, hogy fogsagabdl vald kiszabaduldsa utan 1068 frt
501» kr-t kitev6 addssdga maradt, amelyet a téle veend6 kdlcsonbél Ghaj-
tana kifizetni és e célra Gessnertdl vald egyik forditasat szeretné lekotni.4
Mivel Kazinczy levelezésében nincs semmi vélasz erre a levélre, valdsziniinek
latszik, hogy Kazinczy ugyan megirta ezt a levelet, de nem kildétte el soha.

A Georgikon egyik neves tanara, Rumy Karoly 300 frt-ot kapott
Festeticst6l tanulmanyai folytatdsara. Ennek eredményeképen jelent meg
a Monumenta Ungarica c. forrasgy(jtemény Il1. kotete.b Egykori hiradas
szerint Festeticsnek szandéka volt az is, hogy kiadja Vergilius Georgikaja-
nak Rajnistdl szarmazé forditasat,6 de ez a terve nem valosult meg.

X Magyar Tudomanyos Akadémia. Az irodalomtorténeti bizottsag kéziratai. —
2 Dobrentei, Berzsenyi munkai. 92. — 3 Kazinczy levelei. Il. 462. — * U. o. Il.
515. — 5 Magyar Kurir 1816. Il1. 166. Kazinczy levelei, XIV. 559. — 6 Kazinczy
Ggy magyardzta Rajnisnak a keszthelyi gimnaziumban val6 alkalmazését, hogy
Festetics hirét vette annak, hogy Rajnis Vergilius Georgikajat forditja.
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Igen kedves szokasa volt az is, hogy kisebb-nagyobb ajandékokkal
tisztelte meg a magyar irdkat és ha mésként nem ment, cselhez folya-
modott, csakhogy az ajandék eljusson ahhoz, akinek adni akarta. Tdébb
anekdota ismeretes ilyen ajandékozéasairol, ezeknek ténybeli alapjait azon-
ban nem ismerjuk. Csak a Berzsenyi Déaniel megajandékozéasara vonat-
kozérél maradt reank maganak a koltének levele (1818 marc. 8), amely
igy hangzik: «Hogy O excellencigjat meg ne sértsem s buszkének ne lat-
tassam, felvettem Hazas urtél a 200 frt ajandékot; megvallom azonban,
hogy ezaltal magamat egy igen szép oromtdl fosztottam meg, egy oly
oromt6l, amelyet csak azok éreznek, kiket sem az ©nszeretet meg nem
alacsonyithat, sem Onérzet kevéllyé nem tehet».!

Természetesnek kell taldlnunk, hogy elsésorban azokat az irékat
karolta fel, akik az 6 vidékén éltek. A dunantali magyar ir6k azonban ez
idében a nyelvijitds kérdésében éleshangl vitat folytattak Kazinczyval
és kovetSivel, aminek viszont az a kdvetkezménye lett, hogy Kazinczy
leveleiben j6 ideig igen ellenszenvesen emlékezett meg Festeticsrél és igye-
kezett lekicsinyelni alkotasait. Festetics cselekedetei azonban beszél érvek
voltak Kazinczy ellen és irotarsai a legdicsér6bb rajzokat kildotték neki
a kovetkezetesen oOcsérolt Festeticsr6l. 1814 dec. 15-én Berzsenyi Déniel
irta neki, hogy jart Keszthelyen Festeticsnél, aki mindenben emberséget
mutatott hozza, megajandékozta kertjének legszebb oltvanyaival és meg-
parancsolta kertészének, hogy amit kivan, adja neki. Azt is megirta ugyan-
ekkor, hogy a méajusban tartandé georgikoni vizsgara is meghivta, de hozza-
teszi: «Mivel azt igérte, hogy egy jé svajci tehenet ad, nem igen akarok
elmenni».’

Berzsenyi tuddsitasédnak jo hatasat csakhamar lerontotta Kazinczy
el6tt a nyelvdjitast gunyold «Mondolat» c. munka megjelenése, amelynek
éle egyenesen Kazinczy ellen irdnyult. Kazinczy ugy tekintette ezt, mintha
az egészben benne lett volna Festetics keze és azt kérdezte (1816 okt. 10)3
a keszthelyi mecénds koréhez tartozo irok egyikét6l, Takats Jozseftdl,
vajjon meri-e tagadni, hogy a Mondolatot Festetics Gyorgy asztalanél
osztogattdk? Elmek hatdsa alatt Kazinczy azt az &ldozatot is keveselte,
amelyet Festetics a magyar irodalom érdekében hozott és kicsinyelte az

| Keszthelyi levéltar. Levelek. — 2 Kazinczy levelei. XII. 260. — 3 U. o.
XIV. 386.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 19
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irodalom elémozditasara iranyulé személyes buzgolkodasat is. Ez alka-
lommal ismét Berzsenyi céafolta meg Kazinczy feltevését, aki az 1817-iki
helikoni Unnepély utan a kovetkezOket irta Kazinczynak: «Midén egy
olyan ember, kinek jovedelme 3 milliom korul van, egy ily Gnnepre
30.000 frt-t kolt, az semmi, de nem semmi az, midén az 6sz Festetics
a szegény Berzsenyinek az utcéra kalap nélkul eléje szalad. Oly népnél,
ahol a nyelvet és a poétat lenézik, Festetics nagy ember, vagy ami még
tébb, j6 ember.»!

Berzsenyinek Festeticsrél sz0l6 tudositdsai nem maradtak hatas nélkdl
Kazinczyra sem. Mig azel6tt mindig kifogasolta Festetics minden cselekede-
tét, 1818 marc. 29-én mér ezt irta Rumynak : «Festetics 6rokre emléke marad
anemzetnek s szégyenlem magamat, hogy 6t s Keszthelyt soha nem lattam.»?
Nem sokkal utébb (1818 jul. 2) még inkébb rajongva irta Festetics kore
egyik legtermékenyebb kolt6jének, Paloczi Horvath Adamnak: «Festetics
gyonyorl fényben ragyog mar is, ki tett ennyit a nemzet fényéért! Bar
trénra Ultették volna a Végzések! Hol volnank Ggy?»3 1819 febr. 26-an
pedig egyenesen ezt irja Dobrenteinek : «Ki érdemelne dicséretet koziillink,
ha nem 0?» s ugyanekkor Nadasdy Taméaséhoz és Bethlen Gaboréhoz hason-
litja miikodését.4

Az irodalom és az ir6k megbecsilését mutatjdk azok az tinnepélyek is,
amelyeket Ferenc kiraly tiszteletére rendezett. Az els6 ilyen (nnepélyt
1804 nyaréan tartottak, mid6n Ferenc kiralyunk felvette az osztrak csészari
cimet.y> A kdvetkez6 év 6szén a Kirdly nevenapjat tnnepelték meg Keszt-
helyen «a nemesi konviktus nagy szallajaban». Ez alkalommal egy beszéd,
azonkivil zene és tanc is volt a mlisoron, egyik névendék pedig latin verset
szavalt. Ez Unnepélyek évr6l-évre ismétlédtek és alkalmat nyujtottak
neki arra, hogy necsak iskolainak, hanem a magyar irodalomnak is javara
forditsa azokat.

Mikor Ferenc kiraly szuletésnapjat elsé izben késziiltek az eddiginél fé-
nyesebben meglnnepelni, 1817 jan. 13-an a kdvetkezd levelet kuldotte Feste-
tics Berzsenyi Danielnek: «Tekintetes tablabir6 ar! Febr. 12-én akarnadm fel-
séges urunk szlletése napjat Ulleni; az ifjusagot Heliconra vezetni kivanjuk,
hogy az ugynevezett declamatio altal a magyar, német és didk irés szerzés-

| Kazinczy levelei. XV. 79—80. — 2 U. 0. XV. 529. — 3 U. 0. XVI. 105. —
4 U. 0. XVI. 316. — 5 Magyar Kurir. 1804. 1l. 410.
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ben jo izlésre kapjon. De a Heliconra vezet6 kalauz neklnk szilkséges.
Béatorkodunk tehat a somogyi Kazinczyra vetni szemeinket €s azon napra
vald maga megaldzasara kérni. Lesznek taldn tobb péartfogdink is, kik
hivasunkat meg nem vetik, hogy dsszevetett vallakkal ezen toretlen 6své-
nyen tanacsot adjanak és vezéreljenek, oktatvdn mint kell az idével élni
és bolcsen orllni.» Err6l a meghivasrol Berzsenyi azonnal értesitette Kazin-
czyt, hozzatevén: «Mit akar tulajdonképen a grof, meg nem foghatom;
azt hallom, igen nagy el6készileteket tesz a theatrumi jatékra és bélra.
Az is mondatik, hogy herceggé lett, de nem gondolhatom, minek kellenének
ide poétak».!

Csakhamar mashonnét is érkezett hir Kazinczyhoz Festetics szande-
kardl. 1817 jan. 28-an Paloczi Horvath Adam értesitette, hogy Festetics
«Keszthelyen Helicont emel és azt 12-a Februarii, a Felség sziiletése napjan
akarja kikezdeni, vagy felszentelni». Megirta levelében azt is, hogy a hozza
érkezett meghivo szerint Kisfaludy Sandor ? és Berzsenyi is ott lesznek az
tnnepélyen, s6t azt is hallotta, hogy maga Kazinczy is meg van hiva, de a
rossz idé miatt lemondott a megjelenésrél. O azonban mindenesetre elmegy,
mert «maskép a grof buzgdsadga megblnhddik». Megemlitette azt is, hogy
egy eklogat kildott Festeticsnek, amelyben arra buzditja, hogy allitson
emléket Gyongyosinek és azzal szentelje fel a Helikont.3 Festetics terve igen
érdekelte Kazinczyt, aki azt irta Rumynak (1817 jan. 28), hogy «nem
szeretne meghalni, mig Keszthelyt és az ottani Apoll6t nem lathatja».4

Mikor a meghivottak azon torték fejlket, mi lesz Keszthelyen, mar
megvoltak a tervek az Unnepély minden részletére nézve. Festetics ezeket
az irodalmi unnepélyeket, az 0. n. helikoni Unnepeket elsésorban az ifjusag
nevelésére akarta felhasznalni és azt Ghajtotta, hogy a keszthelyi iskolak
tanul6inak részvételével folyjanak le. E célbél a Georgikon igazgatdjat,
Asbéthot bizta meg a részvétel modozatainak egybeéllitasaval. Asboth
1816 dec. 30-an kelt el6terjesztése ennek megfelel6en egyenesen igy kez-
dédott : «Hogy a gimnaziumi és georgiconi ifjusag a latin, magyar és német
szonoklatban magat gyakorolhassa, erre a keszthelyi Heliconban nyilik
alkalma». Asbdth ugy tervezte, hogy a gimndziumbdl 14, a Georgikonbdl
6 ifju vegyen részt az Unnepélyen, de a gimnaziumbol csak a 4 felsébb

| Kazinczy levelei. XV. 24. — 3 Festeticsnek Kisfaludy Sandorhoz intézett
meghivéja megvan a Magyar Tudoméanyos Akadémia irodalomtérténeti bizottsaga-
nak iratai kozétt. — 3 Kazinczy levelei. XV. 49. — * U. 0. XV. 40.
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osztaly didkjai. Az Gnnepélyen val6 részvételre a tanarok a tanuldkat az
iskolai év kezdetétél fogva kilon stilus-6rakon készitenék el6 és ezért ioo frt
dijazast kapnanak. Asboéth elGterjesztése ezzel zarddik: «Ez Unnepélyre
azonban meg kell hivni az irodalom jeleseit, férfiakat és n6ket egyarant
és mindenlinnen, mégpedig elsésorban olyanokat, akik kolt6i, vagy szénoki
mUveikkel kitlnnek s akik igy példdjuk altal bevezethetnék az ifjusagot
a szép nevelésbe és szénoklasba s az ilyenek a Helicon partfogéi (fautores
Heliconis) disznevet kapjak». Mid6n Festetics az elsé Unnepély lefolyasa
utdn 1817 marc. 6-4n mindezeket helybenhagyta, hozzatette még azt is,
hogy az Unnepélyen résztvevd didkoknak jutalmat kell adni.!

Az els helikoni Unnep alkalmaval, 1817 febr. 11-én este a gimnazium
két fels6 osztalyanak novendékei «A két nevel6» c. vigjatékot adték eld,
melynek megkezdése eldtt elénekelték az «Isten tartsd meg Ferenc csaszart»?
kezdet(i dalt. Masnap, a kiraly sziiletése napjan Unnepélyes szentmisét
tartottak, melynek végezetével a grof és vendégei a Georgikon disztermébe
mentek. Itt Liebald georgikoni tanar el6adta az Unnepély céljat, Janosi
tanar pedig beszédet mondott a kirdlyrél. Ezutdn az intézet ndvendékei
magyar és német versek elszavalasan kivil magyar beszédet adtak el6.
«Minthogy pedig ezt a hazafiti Gnnepet a jelenlevd tudésok egyszersmind
a hazai mazsak Unnepévé is tenni kivantak, ez Unnepélyre készitett verse-
zeteiknek egy részét felolvastak», mégpedig Dukai Takacs Judit Ferenc
csaszar tiszteletére készllt versét olvasta fel, Asb6th pedig néhai grof
Zichy Karolyné, gréf Festetics Julidnna (Festetics Gyorgy leanya) halélara
unnepély. El&szor «tizenkét magyar juhaszlegény dudaszé mellett tancolta
el az Unnepélynek 6romét», azutan Paldczi Horvath Adam olvasta fel elé-
gidjat, melynek végezetével a Dunantulnak az tinnepélyen jelenlévé kolt6i:
Kisfaludy Sandor, Berzsenyi Daniel, Paloczi Horvath Adam és Dukai
Takécs Judit egy-egy berkenyefat Ultettek Gyodngyosi Istvan tiszteletére.
Végul este a tanul6k hangversenye zarta be az tnnepély sorozatat.}

1818-ban Jozsef nador elhdnyt felesége, Hermina f6hercegnd emlé-
kének szentelték a helikoni Unnepet. Délel6tt Dukai Takécs Judit olvasott

1 Proiectum de Heliconis Keszthelyiensis institutione. Keszthelyi levéltar.
Georgikoni aktadk. — 3 igy adja a Gotterhalte cimét a Magyar Kurir, mig a
Magyar Hirmondo6 igy irja: «Isten tartsd meg kiralyunkat». — 3 Magyar Kurir.
1817. 1. 144/45. Tudoményos Gydjtemény. 1817. I11. 76—89.



293

fel alkalmi kolteményt, délutan pedig Csokonai Vitéz Mihaly és Kazinczy
Ferenc tiszteletére Ultettek fat a Georgikon kertjében.!

Az utolso helikoni Unnepnek irodalmi programmja volt a legb6vebb.
Ez Unnepélyre Kazinczyt is meghivta Festetics, de mivel a nagyhir( vendég
nem johetett el, ndla nélkul olvastak fel a Georgikonrol sz6l6 versét, amelyet
Dukai Takéacs Juditnak két méas kélteménye és Kazinczy Klaranak a Kiraly-
rél szolo verse kovetett. Azutan Paloczi Horvath Adam verse, Siimeghi
Mihalynak a hazaszeretetr6l sz6l16 értekezése, majd Konti Samuel kolte-
ményei és Hatos Laszl6 gimnaziumi tanar Ovidius-forditasai keriltek sorra,
mig végul Nagyvathy Janosnak «A magyar foldes- és zaszldsurak erede-
térél és mivoltarol» szolé felolvasésa zarta be az Unnepélyt. A délutan
folyaman Faludi Ferenc és Kis Janos tiszteletére Ultettek fat a Georgikon
kertjében.3

Sokat vitatkoztak a fel6l, mit jelentettek egykoniakra a helikoni inne-
pek. Bizonyéra el lehet hinnlink, hogy a helikoni tinnepek hataséat jobban
méltanyolhatjak a késébbi kor emberei, mint az egykortdak, mert nekik
jobban madjukban all azon kévetkezményekbe is belatni, amelyek el voltak
rejtve a kortarsak szeme el6l, de viszont alighanem hamis lesz itéletiink
akkor is, ha csak az utékor szemével nézziik az eredményeket. Ezt a kérdést
nem dontheti el igazsagosan az, aki csupan a szaz eves fejlédés utan beko-
vetkezett helyzettel hasonlitja dssze a Festetics altal rendezett irodalmi
Unnepek jelent6ségét, mert ma masok a viszonyok, mint akkor voltak.
Epen ezért 6hajtunk a helikoni Unnepélyek értékelésére nézve ide iktatni
egy olyan bizonyitékot, amelyet eddig nem vettek figyelembe és ez a doku-
mentum az Unnepélyeken személyesen résztvett Berzsenyi Danielnek
1817 mérc. 16-an Festeticshez intézett levele. Ez a levél igy hangzik:

«ime én ismét jovendeld lettem: alig teljesedett bé a Helicon, mar
Weimart almodok. En Excellenciadnak falukat nem jévendolok, mert elég
van, hanem dics6séget, nagysagot, melyek nélkil e faluk nem sokat émek.
Dics6séget is ugyan eleget szerzett mar Excellenciad, mert a legszebb hazafi
polgari virtusokban minden egykorujat feltilmulta, de itt még nincs hatér :
haladja meg Excellenciad a maradékot is, mert mi fény azok kdzoétt tindok-
leni, kik a hazai nyelvet cigany nyelvnek nevezik és a poétat ioculatomak
nézik. Jon mi utdnunk egy szebb vilag, mely Excellenciad érdemeit csodalni

’ Magyar Kurir. 1818. I. 155. — ¢ Magyar Kurir. 1819. I. 153.
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és aldani fogja. De ez még nem elég. Festetics lelkének €lni, munkalni, alkotni
kell még vég nélkil azon szebb viladgban is, mely csak ugy lehet, ha Excellen-
ciad intézeteit tartosakka, orokosokke teszi, mert ha Excellenciad becses
életével elenyésznek, ugy azok csak gyenge viragok, melyek Excellenciad
koporsojan elhervadnak s azzal egyiitt szemeink elél elt(innek. A mi életiink
az 6rokkéval6sagban csak egy pillantas. Mi nagyot tesziink, ha virtusinknak
ily sz(ik hatart szabunk.»!

Berzsenyi elmefuttatasa elég vildgosan donti el a helikoni Unnepély
jelentdseégének sokat vitatott kérdését. A Helikon sok volt, talan a legtobb,
ami lehetett a maga kordban, azonban nem lett az, amivé lehetett volna,
de ennek nem a Helikon Kkicsinysége, vagy jelent6ségtelensége az oka, hanem
az, hogy harom évi fennallasa utan elveszett az a munkas kéz, amely addig
réla gondoskodott és a sors nem engedte meg, hogy «tart0ssa és orokdssé»
legyen a Helikon.

A helikoni Unnepélyek korszaka hozta meg teljes elismerését azon
érdemeknek, melyeket Festetics Gyodrgy a magyar irodalom tdmogatasa
korul szerzett. Addig els6 sorban a Kirdlyi kegynek iranyaban valo
megnyilvanulasa mutatta m(kdodésének hasznos voltat, 1817-t6l kezdve
azonban azok az irék nyujtjdk feléje az elismerés koszorujat, akik addig
legkérlelhetetlenebb ellenfelei voltak. Mid6én 1819-ben a helikoni tinnepre
meghivott Kazinczy nem mehetett el Keszthelyre, egyik levelében igy
nyilatkozott az 6t vendégll hivd Festeticsr6l: «Semmi sem kedvesebb,
mint midén az ember annak a nagy férfinak kegyeivel dicsekedhetik, kit még
életében tisztel mindenki, holott az igen gyakran csak holta utdn szokta
érni az érdemet».l Kazinczy baratja, Festetics masik kérlelhetetlen ellenfele
és gunyoldja, grof Dessewffy Jozsef ezt felelte e sorokra Kazinczynak:
«Festeticsnek sok szépet mondtal; nekem az tetszett legjobban, hogy nem
kellett fullentened, neki pedig az, hogy te magasztalod.»} Ez a két nyilat-
kozat mindennél beszédesebben mondja meg nekiink, mi volt Festetics
Gyorgy kora iréinak.

1 Magyar Tudomanyos Akadémia. Az irodalomtorténeti bizottsag iratai. —
2 Kazinczy levelei. XVI. 271. — 3 U. 0. XVI. 276.



295

A vagyonszerz0.

Mint minden el6de, Ugy Festetics Gyorgy is iparkodott vagyonat
gyarapitani. Két uton is igyekezett ezt a célt elérni, egyrészt ugy, hogy
a kozbeesd, de masok kezében levé ingatlanok megvételével teljessé tegye
az osszefliggést mar meglévé uradalmai kozott, masrészt ugy, hogy Ujabb
javakat vasérolt.

A vasmegyei Oskon még dédapja vett birtokrészeket, melyeket nagy-
apja a Peth6ktol és Széchenyiekt6l vasarolt birtokrészekkel gyarapitott.
1787-ben 6 nagyobbitotta meg oskoéi birtokait, megvasarolvdn Egervary
Lajosné ottani birtokrészeit 11.000 rhénes frt-ért,! ami akkor honi pén-
zlinkben korulbelul kétszeresének felelt meg. 1790-ben 7.000 frt-ért Raba-
Kovécsit vette meg.

A somogymegyei Parragon 1685 6ta voltak a Festeticseknek kisebb
birtokaik. 1783-ban Festetics Gyodrgy megvette Malik Ferenc ottani birtok-
részét 17.000 rhénes frt-ért, ami magyar pénzben 32.818 frt-ot tett ki.3

Hasonldképen gyarapitotta Sarmelléken birt joszagait is, ahol 1785-ben
Oroszvary Andréstol 7.000,4 1802-ben Simon Jozseftél 8.600,5 1806-ban
pedig Kovacs Jozseftdl 13.390 rhénes frt-ért vasarolt birtokrészeket.6

1782—1792 kozt igen sok aprO véasarlassal névelte a keszthelyi ura-
dalmat. Ez a tiz év egyébként az az id6, amelybdl pontos kimutatasunk
van arrél, mennyivel gyarapitotta a Festetics-vagyont. Ezen jegyzék szerint
1782—1792 kozt a kdvetkezd beruhdzasok torténtek : Kemend 2.200 frt,
Csurg6 70.000 frt, Vasvar 39.425 frt, Sag 34.000 frt, Sopron 18.000 frt,
Balatonkeresztur 2.000 frt, Szalkszentmarton 294.654 frt, Murakéz 1 milli6
607.413 frt, ami 0sszesen 2,116.899 frt-ot tesz Ki.7

Keszthelyen kivil jelentésen gyarapodtak a tébbi zalamegyei jészagok
is. Kisfaludon mar Festetics Pal dunantili alkapitany szerzett birtokrészt.
Dédunokaja 1801-ben Répas Lipot, 1805-ben pedig Répéas Ferenc birtokat
vette meg ugyanott, az el6bbiét 6.000,8 az utébbiét 26.000 frt-ért.9 A zala-
megyei Egregy 1726-t6l 1753-ig Festetics Kristéfnak volt birtoka, aki
annak idején 1.410 frt-ért vette. 1753-ban eladta Mailath Jézsefnek, kinek

1 Keszthelyi levéltar. Castriferrei 1080. — 2 U. o. Castriferrei. 1104, —
3 U. o. Simig. 1472. — 4 U. o. Zalad. 2327. — 5 U. o. Zalad. 2629. — 6 U. o,
Zalad. 2771. —7 U. o. Zalad. 2312a. — 8 U. o. Zalad. 2574. — 9 U. o. Zalad. 2752.
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Ozvegye 1763-ban 8.000 frt-ért elzalogositotta Festetics Kristofnak,! mig az-
utan 1791-ben Mailath Ferenc 10.450 frt-ért végleg eladta Festetics Gyorgy-
nek.3 Erdemes megjegyezniink azt az artorténeti adatot, hogy ezen birtok
értéke 60 év alatt nyolcszorosara emelkedett. 1810-ben Diast vette meg
Sarkdzy Karolytdl 24.000 rhénes frt-ért3 1814-ben pedig diasi sz6l6ket
vasarolt Wlassits Gyorgyt6l 6.500 frt-ért.41815—16-ban Karmatot, Koves-
kutat és Mihalyh&zat szerezte meg, mégpedig Tolnay Julianna, Német
Jbozsefné részét 11.000, Tolnay Sandorét 14.000 és Tolnay Janos 6zvegyéét
4.500 frt-ért.5 Végul ugyanitt vasarolt Hertelendy Janostél 45 hold foldet
7.500 frt-ért.6 1816-ban vette meg Csillagh Lajosnak Nagypalyi helység-
ben és a gyékényesi pusztaban fekv6 birtokrészeit 50.000 frt-ért.7

Legnagyobb aranyu birtokvasarlasai életének legmozgalmasabb két
évére, 1790—1791-re esnek. Ekkor szerezte meg ugyanis Csaktornyat és
Szalkszentmartont.

Cséktornya 1775 6ta hitbizomany volt az Althan grofi csaladban.8
A Cséktornyéi hitbizoméanyt az alapitd gréf Althan Mihaly Janos haléla
utén négy egyenlé részre osztottak, a négy 6rokos : Mihaly Jozsef, Mihaly
Janos, Mihaly Ferenc és Mihaly Miksa kdz6tt. Minthogy azonban apjuk utan
sok adossdg maradt, az 6rokosok eladni kényszerlltek Csaktornyat. Mivel
Jézsef a maga részét mar 1788-ban atadta Janosnak, Janos és anyja, mint
masik két fidnak gydmja adtak el az 6ket illet6 jészagokat Festetics Gyorgy-
nek 9 és pedig felét 1790 okt. 19-én 750.000 frt-ért,0 egy negyedét dec.
i-én 425.000 frt-ért,11 utolsd egynegyed részét dec. 17-én 450.000 frt-ért.
A birtokvételrél az Althanok 1791 marc. 17-én allitottak ki bevallasukat
Festetics Gyorgy részére.”

Ugyanezen id6tajban tortént, hogy Keresztury Jozsef udvari agens
200.000 frt-ért megvette grof Amadé Tadétol pestmegyei birtokéat, Szalk-
szentmartont a hozzatartoz6 Szent Lérinc pusztaval egytt s a kdztuk fenn-
allé elGzetes szerzddés ertelmében 1790 jun. 12-én atruhézta a vételt Fes-
tetics Gyorgyre.’4 Ez id6ben kezdddtek a pesti hazvasarlasok is. Miutan

| Keszthelyi levéltar. Zalad. 1627. — 2 U. o. Zalad. 2458. — 3 U. 0. Za-
lad. 2887. — 4 U. o. Zalad. 2969. — 5 U. o. Zalad. 2978. 2993, 3087a. — 6 U. o.
Zalad. 3140. — 1 U. o. Zalad. 3062. — 8 Erdélyi, A régi magyar csaladi bitbizo-
manyok. 1. 121, — 6 Erdélyi, i. m. 122. — w Keszthelyi levéltar. Csaktornyai
elenchus. 42. — 11 U. 0. Cséaktornyai elenchus. 45. — 12 U. o. Csaktornyai elenchus.
46. — x3 Orszégos levéltar. Deposita. 131. — u Keszthelyi levéltar. Com. Pest. 31.



Pest varosa 1794 jan. 25-én felvette polgarai soraba,11796-ban 2.952 frt-ért
megvasarolta Festetics a kecskeméti kapuval szemben, a Sorokséri-utca
kezdetén levé két hazat.3 1807-ig még tdbb hazat vett a Sorokséri- és a
vele szomszédos Kereszt-utcaban osszesen 76.000 frt értékben.3

Hogy joszéagainak birtokaban minél biztosabb legyen, 1813-ban 0sszes
oroklott birtokaiban valé meger6sitését kerte a kiralytol azzal okolvan
meg ezt a kérését, hogy az azoknak jo részét magaban foglal6 1741-iki kiralyi
oklevél nem eléggé pontos.4 1817 jan. 2-&n arrol értesitette a helytart6-
tanécs, hogy 6 felsége 25.000 frt lefizetése utan hajlandé megadni a kért
kirdlyi meger6sitést, de azzal a feltétellel, hogy ennek az dsszegnek, mint
Onkéntes adomanynak nem szabad felemlitve lennie a kiralyi oklevélben.s
A kivant dsszeg befizetése utan, jan. 22-én megkapta az Gj Kiralyi megerd-
sitést Rezire, Téatikara, Kemendre, Vasvarra és Keszthelyre nézve, ame-
lyekbe szept. 18-an Szegedy Ferenc zalai alispan iktatta be, mint Kiralyi
ember.f

Ebben a korban a fent emlitett 6t hely volt kdzéppontja Festetics
Gyorgy zalamegyei birtokainak, amelyek egy 1814-ben készilt dsszeallitas
szerint kovetkez6kép csoportosultak:

1. Kemendi gazdasag. Székhelye: Kemendi varrom. Ehhez tartoznak:
Kemend, Zalaistvand, Petd-Henye, Pozva, Zalamindszent, Fels6-, Also-
és Kdzéphahdt, Vaspor birtokok és Szerdahely, Fakos, Gyékényes, Pdcsa
joszagok.

2. Vasvari gazdasag. Székhelye: Vasvér varosa. Ide tartoznak: Szent-
péterfa, Mihalyfa, Peth6fa, Gerse, Nagy- és Kisméakfa, Nagymizdé, Katafa,
Oloszka, Hodasz birtokok és Kalocsa joszag.

3. Rezi gazdasag. Székhelye: Rezi varrom. lde tartoznak: Rezi, Zsid,
Vallus birtokok és Tornaj joszag.

4. Tatikai gazdasag. Székhelye: Tatika varrom. Ide tartoznak: Szant6
és Szoll6s birtok, Vatka, Hidegkut, Kovacsi, Ujbécs, Marcalmelléke joszag,
Zagota és Zebike rétek.

5. Keszthelyi joszag. Székhelye: Keszthely véaros. lde tartoznak:
Meszesgyorok birtok, Fenék, Falud, Torek, Mihalyhdza joszag, Bandi,
Homok, Zsitva rétek.7

! Keszthelyi levéltar. Com. Pest. 70a. — 2 U. 0. Com. Pest. 86. — 3 U. o.
Com. Pest. 114, 139, 142. — 4 U. o. Zalad. 3054a. — s U. o. Zalad. 3093a. —
6 U. 0. Memor. 579°’A. — 1 U. o. Zalad. 3054a.
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A zalamegyei joészagokhoz csatlakoztak azutan a teljesen kulon igaz-
gatott Cséaktornya, Csurgd, Balatonkeresztur és Sag tartozékaikkal egyiitt.

Hogy birtokai tobbet jovedelmezzenek, sokszor tett olyan beruhaza-
sokat, amelyekbd6l nemcsak neki lett haszna, hanem a kdznek is. Birtokait
szinte tokéletesen elvalasztotta egymastol a Balaton, amelyen valé gyors
kozlekedést épen ezen hatranyoknak megsziintetésére mar nagyapja, Fes-
tetics Kristof is szlikségesnek tartotta s e célbdl tobb hajét épittetett. Azota
persze nagyot haladt a hajoépités technikaja és Festetics Gyorgy 1797
nyardn mar olyan vitorlas hajét tudott a Balatonra bocséatani, amely
3000 méazsa sulyt birt el. Az egykor( Gjsag azt a kdzhasznot latta a vitorlas
hajo jaratdsdban, hogy ezentul a Balaton mellett olcsébb lesz a s6, mert
eddig szarazon egy hét alatt jutott el a Balaton legmesszebbesd partjaira,
ezentul pedig mar harom nap alatt ott lesz.! Egy évvel kés6bben a Balaton
mellett fekvé mocsaras tertilet lecsapolasara egy hollandi szélmalmot
allitott fel, amely 12.000 aké vizet csapolt le egy évben.l

Az 6 koraban a Héviznek a Balatonba val6 lefolydsa harom malmot
hajtott, melyek kozil egyik harom, a masik ketté pedig két-két kére jart.
Hogy a Héviz vizének a Balatonba vald lefolyasa minél gyorsabb legyen
s medre el ne iszaposodjék, csatornaztatta ezt.3 Ugyancsak 6 kezdte orsza-
gosan ismert gyogyflrdévé tenni Hévizet. Az 1801-iki Ujsdgokban olvas-
suk ugyanis el6szér, hogy «Gutten Jozsef, orvosdoktor» Héviz firdéjét
hirdeti.4

A keszthelyi kastély is nagyobbodott alatta. Magat a f6épuletet is
Ujjaépitette, de azonfelil még meghosszabbitotta azzal a sz&rnnyal is,
amelyben most a kdnyvtar van. 6 maga is Ugy tervezte, hogy a konyvtart
helyezzék el ebbe a részbe s még 6 készittette el a kdnyvtarnak nemesen
egyszer(i berendezését. Sajnos, a kdnyvtarrél nincsenek részletesebb ada-
taink, de egykord folydirat mar akkor is 8000 kotetre tette a benne levé
konyvek szamat.5 Minthogy 1809-ben a kastély el6tt levé régi plébania-
templomot lebontottak és a kastélytol joval messzebb esé ferencrendi temp-
lomot tették plébania-templomma, a gréfi csalad tagjainak hasznalatara a
kastélyban kapolnat épittetett,6 amely a mai napig is hasznalatban van.

x Magyar Hirmond6. 1797. Il. 136. —2 U. o. 1798. Il. 337. —3 Zeitschrift
von und fir Ungarn. 1802. I. 185. — < Magyar Hirmondé. 1802. 1. 671. —
5 Zeitschrift von und fir Ungarn. 1802. I. 188. — 6 Keszthelyi levéltar. Za-

lad. 2865.
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A Szent Zs6fia tiszteletének szentelt kdpolndban vald misézésre 1812 aug.
12-én adott a veszprémi puspok engedelmet.!

Hogy mit jelentett az 6 mikddése a Festetics-vagyonra nézve, ezt
legvilagosabban egy 1812-b6l valdé kimutatas tarja elénk. Ennek tandsaga
szerint, midta a birtokokat 6 kezelte, 4,003.506 frt 3772 kr. érték( vasar-
lassal gyarapitotta a raja hagyott javakat.. EbbGl az 6sszegh6l 2,344.403 frt
esett birtokvételre, 190.564 frt 3/4 kr. jobbitasokra, 1,249.267 frt 56 kr a
meglévl jogok kiegészitésére, 196.341 frt i43/4 kr pedig mint készpénz volt
az uradalom pénztaraban. Igen szépen mutatja anyagi helyzetének fényes
voltat egy masik adat is. Az 1807: Il. t. c. értelmében a francia haboru
koltségére minden birtokos ingatlan joszagai egész jovedelmének 7R3-od
részét tartozott fizetni. A rdnk maradt becslés szerint Festetics Gyorgy
ingatlanai egy évi jovedelmének ezen 76-od része 69.397 frt-ot tett ki, minek
alapjan az egy évi egész jovedelme 416.382 frt-nak felel meg. Ezen 0sszegnek
nagysagat akkor értjuk meg teljesen, ha tekintetbe vesszilk, hogy 1800
koril az esztergomi érsek egy évi jovedelmét 100.000, a kalocsaiét pedig
minddssze 40.000 frt-ra becsulték.4

Minthogy az 6 kordban a birtokjogot elsésorban a birtokos kezében
levé oklevelek igazoltak, nagyon természetes, hogy figyelme Kiterjedt az
oklevelek Orzésére szolgald csaladi levéltarra is és annak rendezésér6l is
gondoskodott. A levéltarrol sz6l6 rendelkezéseinek f6bb pontjai a kovet-
kez6k.

Tzt6l és betor6ktél mentes helyen legyen, amely elényok eléggé meg-
vannak Keszthelyen. Az iratokat egy, vagy két szekrényben kell elhelyezni
és rairni mindegyikre, miféle fasciculusok vannak benne. Az egyes fasci-
culusokat birtokok szerint kell rendezni, de okvetlen(l kiilén csomag legyen
Keszthelyrél. A fasciculusok egyes aktairdl katalogust kell késziteni. Minden
birtokra nézve meg kell hatarozni, milyen cimen birjak azt. Miutan a
csaladot érdekld iromanyok ilyenmddon rendezve vannak, ugyanilyen elvek
alapjan rendezni kell az idegen csalddokra vonatkozokat is. Az egyes fasci-
culusokrdl sz6l6 regestrumon kivil egy altalanos mutatot is kell késziteni
a levéltari anyagrél, amely mutatobdl egy példany legyen a levéltarban,
egy pedig a csalad legdregebb tagjanal, aki a pereket viszi. Kilén kényvet

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 556. — 2 U. o. Ad Major. 396. — 3 U. o.
Major. 344. — 4 Magyar gazdasagtorténeti szemle. 1894. 37«
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kell vezetni az éppen folyd porokrol is. A keszthelyi levéltar rendezését ez
elvek alapjan végre is hajtottak és csak abban tértek el téle, hogy Keszt-
helyrél nem késziilt kilon fasciculus.

A levéltaron Kivul a levéltar kezelésére rendelt hivatalnokra nézve
is megvannak a maga kivansagai. A levéltdamoknak hallgatni tudo embernek
kell lennie és jobb, ha csak irni és olvasni tud, de a joghoz mér nem ért.
Eskit kell tennie, hogy az urasdg parancsa és engedélye nélkil se le nem
maésol, se le nem masoltat, se pedig haza nem visz semmit a levéltarbol.
Rajta kivil egyébként senki sem mehet be a levéltarba, még az urasag hiva-
talnokai sem, legkevésbbé azonban Ugyvéd ember. Ha ilyen embernek
kell valami akta, a levéltamok keresse ki és adja oda neki.

A levéltarnak rendben tartasan kiviil fontosnak tartotta azt is, hogy
annak anyagat értékes iratokkal gyarapitsdk. Akkoriban azonban nem a
régibb oklevél volt a legnagyobb érték, hanem az az okmany, amelynek
alapjan valami jogot lehetett szerezni. Eppen ezért azt ajanlja, hogy
amennyire lehet, rajta kell lenni azon, hogy idegen eredet(i okleveleket
is szerezzenek, még ha pénzbe kerllnek is és arra kell igyekezni, hogy
ment6i tobb idegen levéltar katalogusat szerezzéek meg, mert nem lehet
el6re tudni, hol és mikor lehet ezeknek hasznat venni. Szintén a levéltar
anyagéanak gyarapitasa céljabol kell jo viszonyban lenni a szegény neme-
sekkel, mert «ezeknek gyakran vannak kincseik, amiket nem ismernek,
vagy szegénységlik miatt nem tudjak hasznélni.»!l Ezeken a kincseken
azokat az okleveleket értette, amelyeknek alapjan és birtokaban bizo-
nyos jogokeért a siker reményében lehet pert kezdeni.

Ezeket az elveket pedig nemcsak ajanlotta, hanem végre is hajtotta,
aminek bizonysaga az 6 kordban szolgalo levéltarnokoknak rank maradt
eskiije és az egyes birtokok szerint rendezett nagy érték( keszthelyi levéltar.

1 Keszthelyi levéltar. Mise. 6.
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A csaladfo.

Festetics Gyorgynek Sallér Judittal valé hazassagabol négy gyermeke
szlletett: Laszl6 (1785), Sziddnia (1787), Julianné (1789) és Viktdria (1790).
A lanyok kozll Szidonia 1806-ban gréf Almassy llléshez, Julianna ugyan-
azon évben grof Zichy Karolyhoz ment n6il, Viktéria pedig kevéssel
szlletése utan meghalt.

Gyermekeinek egészen kis korukban vald nevelése tisztan feleségére
nehezedett, minthogy 6 maga katonai szolgalata, majd pedig Német-
alfoldre és Italidba valo eltavolitdsa kovetkeztében veliik nem foglalkoz-
hatott. Rank maradt levelei azonban vilagosan mutatjak, mily gyakran
id6ztek gondolatai még legsulyosabb perceiben is csaladja korében és
mennyit tor6dott gyermekeivel.

Miutan a katonasagtol visszavonult és szinte allanddéan Keszthelyen
élt, maga is tobbet torédhetett csaladjaval. 1791-ben egy igen kivalonak
bizonyult ifjara, Péteri Takats Jozsefre bizta fia nevelését, akinek utasi-
tasul azt adta, hogy tanitvanyaba «csepegtesse bele az eurdpai mf(ivelt-
séget és a gréfi rang megkivanta finomsagot, Ugy hogy azért a hazai erények
becslilése és a hazaszeretet tiszta vilaga maradjon az ifju kebelnek egyeddili
vezére.»! Mid6n Takats a rabizott feladatot elvégezte, fia masodik mento-
ranak, az ismert nevd Kultsar Istvdnnak ismét pontosan elGirta, mint
tanitsa a rébizott ifjut és f6leg azt kototte lelkére, hogy a munkét ked-
veltesse meg tanitvanyaval.

Mindenképen hozza akarta szoktatni fiat a gazdalkodashoz is. El6szor
(1804) Balatonkeresztart,2 majd (1805) Sagot adta oda neki,3 hogy a gazdal-
kodéssal is megismerkedhessék, sajat maga irvan el6 ez alkalommal az irany-
elveket, amely szerint fianak el kell majd jarnia.4 E mellett gyéngéden vigya-
zott fia testi épségére is. Middn Festetics Laszl6 az 1809-iki insurrectio
alkalmaval taborba szallt, titkarat, Toérok Janost kildotte vele, hogy
vigyazzon reaja.b

Fidnak minden szeretete mellett is szigort fedd6je volt az ifju hibainak.
Reénk maradt leveleibdl vilagosan latjuk, mily erével akarta a gondos apa

| Takats Sandor, Péteri Takats Jézsef. 6. — ’ Keszthelyi levéltar. Memor.
447. — 3 U. 0. Memor. 468. — ¢ U. 0. Memor. 469. — s U. o. Zalad. 2876.
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fidbdl kiirtani azt a karos tulajdonsagot, amely az erején feltl valo kolte-
kezésben nyilvanult meg. Szinte egész élete végeig ezen munkalkodott s
alig egy esztenddvel haléla el6tt kelt az utolsé egyesség, amelyet fiaval
kdvetend6 életmodjara nézve kotott.

Midén megndsiilt, a szeretet gyongéd kapcsai flizték 6t feleségéhez,
akivel val6 bens6 jo viszonya azonban lassanként csokkenni kezdett, dgy-
hogy az 1800-as évek elejétdl kezdve csakis a nyilvanos lnnepségeken
jelentek meg egyttesen.

Mint igen jellemz6 vonéséat kell kiemelnink, hogy csaladi érzelmei
kiterjedtek az egész Festetics-csalddra, amely benne latta fejét és minden
fontos alkalommal kikérte tandcsat. Férje halala utan, 1787-ben grof Fes-
tetics Pal alezredes 6zvegye fordult hozza tanacsat kérni, mint rendezze
anyagi Ugyeit és az 0 tanacsara bizta Tolnat Festetics Kristof ifjabb
fiara, Lajosra.l 1817-ben testvére, Imre ruhazta red fiainak gyamséagat..

Azonban nemcsak sokat tett a Festetics-csalad fényének emelésére,
hanem arra is igyekezett, hogy ez a jovend6ben is megmaradjon. Mivel
testvérei minden alkalmat felhasznaltak a Festetics Kristof-féle hitbizo-
many felbontasara, ez a tdrekvése nagy nehézségekbe ltkozott.

Midén el6szor kellett térekvéseikkel szembeszallania, megnyerte ugyan
6ket a maga eszméinek,3 de csak ideiglenesen, mert testvérei késébb Gjra
el6allottak koveteléseikkel. Noha 1l. Jozsef megerGsitette a Festetics
Kristéf-féle hitbizomany birtokaban, mivel az 1791: XXXI|I. t. ¢. kimon-
dotta, hogy Il. Jozsef privilégiumai csak akkor érvényesek, ha azokat
Lipét is meger0siti, testvérei biztosra vették, hogy batyjuk Italiabol
valé hazatérése utan a hitbizomany megerdsitését fogja kérni az uralko-
détol. Ezt az alkalmat azutan arra akartdk felhasznélni, hogy UGjabb
anyagi el6nyoket szerezzenek hozzajarulasukért. 1791 jun. 30-&4n vissza-
vontdk az 1782-iki egyességhez val6d hozzajarulasukat azt mondvén, hogy
akkor fiatalsiguk miatt nem is lattak be cselekedetiik fontossagat.d Ezen
lépésiikhdz hozzajarult anyjuk is, ki szabad kezet adott gyermekeinek
megjegyezven, hogy azeért teszi ezt, mert két fiatalabbik fia ez ideig a kér-
déssel nem is foglalkozhatott «eddig olyan hivatalokban és foglalatossa-
gokban lévén, melyek Oket hazajuk hataran kivil lenni kényszeritettéks.5

| Keszthelyi levéltar. Memor. 295. — 2 U. o. Memor. 578. — 3 L. 2161.—
* Keszthelyi levéltar. Major. 211. — s U. 0. Major. 212.
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Noha anyjuk azt ajanlotta nekik, hogy vélasztott bir6 elé vigyék az tgyet,
fiai a kirdlyhoz fordultak és arra kérték, hogy ne erésitse meg a majoratust.
Nem csekély meglepetéssel értesultek azutan a kancelléria aug. 4-iki vala-
szabol, hogy batyjuk azt még nem is kérte.!

A két testvér ekkor batyjahoz fordult. 1791 aug. 13-&4n levelet irt
neki écese, Imre és tudatta vele, hogy anyjuk sok kérésiikre odaadta nekik
apjuk 1782-iki végrendeletét, amibdl Janos batyjaval egyutt azt vették ki,
hogy 6k a vele kotott egyesség kovetkeztében megkarosodtak, ezért tehat
arra kérik, hogy méltanyos legyen veliik szemben.?

Ugy latszik, nem voltak egészen biztosak, vajjon elfogadja-e batyjuk
kivansagukat, azért kilon kérvénnyel fordultak magahoz az uralkodéhoz
is. Lipét az allamtanédcs el6terjesztése utan aug. 31-én perre utasitotta
a két testvért,d mire azok meg is inditottadk a port a kiralyi tdblanal. Mivel
azonban a peres Ut ugy sem igért gyors eredményt, anyjuknak sikerilt
ravenni fiait a megegyezésre.

Az 1792 febr. 22-én kelt egyesség értelmében Festetics Janos és Imre
visszavontak batyjuk ellen a kirdlyi tablan inditott pert, minek fejé-
ben batyjuk a mar lefizetett 400.000 frt-on kivil Gjabb 300.000 irt-
nak, illetéleg ezen 0Osszeg 5%-0s kamaténak fizetésére kotelezte magat
s ezenfelul azt igérte, hogy a Somogymegyében fekvé Simonyi falut
atadja Imrének oly feltétel alatt, hogy ennek értéke beleszamit a fenti
Osszegbe. Azt is kikototték, hogy a kihalé &g vagyonan az életben ma-
radok osztozkodnak, de Gyodrgy aganak kihalasa esetén el6szor Janos aga
0rokol.4

Ez az egyesség azonban sohasem lépett életbe, mert par honappal
kés6bb Gjabb terv merlt fel. Mivel annyiszor kérték téle, késznek nyilat-
kozott Festetics Gyorgy arra, hogy 2,840.000 frt lefizetése fejében &tengedi
a majoratusi birtokot testvéreinek, azzal okolvan meg elhatarozasat, hogy
most igen jo alkalma volna foldvasarlasra.b De a két testvér ezzel sem
elégedett meg, hanem ismét port inditott batyja ellen. Ez a por azutédn a
befejezéshez juttatta a sokat hanydédé lgyet, mert Aczél Istvan nadori
itelémester kozvetitésére a testvérek véglegesen megegyeztek egymassal.
A mar kifizetett 200—200.000 frt-on kivul ismét Ujabb 150—150.000 frt-ot

1 Orszagos levéltar. Kancellariai iratok. 1791. 11691. — 2 Keszthelyi levéltar.
Major. .213/2. — 3 Hazi, udvari és allami levéltar. Staatsrat. 1791. 3902. — * Keszt-
helyi levéltar. Major. 219. — 5 U. o. Major. 224.
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fizetett Festetics Gyorgy testvéreinek s a lanyok jarandosagat is felemelte
40—40.000 frt-ra?

Miutan testvéreivel sikerlllt megegyeznie, masodszor és véglegesen
mentette meg a Festetics Kristof-féle hitbizoméanyt csaladdja szdmara.
A kiraly 1793 jan. 24-én meger0sitette 6t a majoratus birtokaban,? amely
elhatarozast Zalamegye 1793 szept. 12-én tartott Ulésén hirdettek ki
Unnepélyesen. Hogy a hitbizomany meég zavartalanabb birtoka legyen
leszarmazdinak, 1797 okt. 12-én egyességre lépett Festetics Lajossal (Fes-
tetics Lajos fidval) is, aki 8.000 frt ellenében lemondott az apja és Festetics
Pal kozott 1768-ban kotott szerz6dés alapjan 6t megilleté jogokrél.4

1813 aug. 9-én Keszthelyen kelt végrendeletében intézkedett Festetics
Gyorgy arrél a nagy vagyonrél, amit élete faradhatatlan munkéssagaval
Osszegydijtott. Végrendeletébens ismét vallomast tesz a mellett a hite mellett,
mi modon lehet biztositani egy f6ari csalad viragzasat. «A nemzeteknek és
eleinknek tapasztalata — irja — azt mutatjak, hogy a familiaknak fenntar-
tasa, s6t az orszagoknak viragzasa is azaltal nem kevéssé segittetik, ha a fa-
miliaknak birtokaik az elidegenitést6l megdriztetnek; de mégazonkivil vala-
mint az egyesult er6 mindig hathatésabb, Ugy az egy tagban birt jészagok
nemcsak helyesebben korményoztathatnak éstokéletesebben javittathatnak,
hanem ha a Felségnek szolgélatja, édes hazanknak java ugy kivanja, na-
gyobb segedelmet is nyajthatnak, mint azok, melyek az elszaporodott mara-
dékok kozott felosztatvan elaprozodnak s lassanként elpusztulnak; ezért nem-
csak a régi id6kben az emberi kornak Kifejtésében a patriarchdk s egyip-
tomiak az els6 szil6ttség jussaira nézve hasonlo intézetek nyomat talaljuk
a szentirasban, hanem a mai id6ben is a leghatalmasabb eurdpai orszéagok
és familiak hasonl6 intézetek altal val6 fenntartasanak koszonhetik virag-
zadsukat. Ezen tekintetbdl boldogult 6regapdm, Festetics Kristof két fiai
szamukra két rendbéli fideicommissumokat rendelt, kinek én tisztelt nyom-
dokain jarvan és szerzett javaim altal familiamnak s kés6é maradékimnak
diszét és hasznat eszkozleni szandékozvan, a kovetkezdket rendelem.»

Végrendeletében a Festetics Kristof-féle majoratust teljes egészében
meghagyta, minddssze annyit valtoztatott rajta, hogy a testvérének atadott
Simonyi kdzség helyébe a vasmegyei Débdrhegyet jeldlte meg a hitbizoméany

1 1792 dec. 1. Keszthelyi levéltar. Major. 256. — * U. 0. Major. 26la. —
3 Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1793. 9997- — 4 Keszthelyi levéltar. Ma-
jor. 226. — s U. o. Major. 396.
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tartozékanak s elrendelte, hogy a jov6ben mindig a hitbizomany birtokosaé
legyenek «a fegyverek, pénzgyiljtemény, az ezlstnem(ek s a Pesten lev6
bels6 varosbeli fundus.»

Az altala szerzett Cséaktornyat secundogenituranak rendeli, mégpedig
olyképen, hogy ezt az uradalmat is mindig ugyanaz igazgassa, aki a majo-
ratust, aminek fejében a jovedelem 76-a az 6vé legyen, viszont a fenn-
maradd 56 rész jovedelmét fianak, Léaszlonak oOsszes fil ivadéka kozt
aranyosan kell szétosztani, mégpedig olyan forméan, hogy a katonai, vagy
polgéri szolgalatban &ll6 fidk kett6s részt kapjanak, viszont az olyan fiuk,
akik valamelyik szerzetesrendbe 1épnek, csak fél részt nyerjenek. Megkap-
jak Csaktornya jovedelmébdl a maguk részét a majoratus birtokosanak 6sszes
fiugyermekei is, de az els6 fit csak addig, mig el nem nyeri a majoratust.
Ha egyszer Festetics Laszl6 fiutddai annyira elszaporodnanak, hogy
kozlluk egyre-egyre az évi jovedelemb6l 600 frt-nal tobb nem jutna, a
fiatalabbak részesedése mindaddig megsz(inik, mig elhalalozas kovetkez-
tében be nem &ll az az allapot, hogy minden arra jogosultnak jut legalabb
600 frt. Mivel e rendelkezés altal Csaktornya is hozza van kotve a csaladhoz,
mindennem(i addssdganak 73 része Cséaktornyan nyugszik.

Cséktornyahoz hasonld modon rendeli a szalkszentmartoni uradalmat
Festetics L&szl6 leAny&géanak. Ezt is a majoratus birtokosa igazgatja, ennek
jovedelmébdl is az 6vé T7e rész, mig a fennmarado6 5/ rész a fenti médon
oszlik meg a lednyok kozott s itt is két részt kapnak az olyan lanyok,
akik katonatisztnek, vagy hivatalnoknak feleségei. Ha egy-egy rész kevesebb
lenne 700 frt-ndl, itt is Ugy kell eljarni, mint az Cséktornyara vonatkozélag
ki van kotve. Ha Festetics La&szI6 leanyéaga kihalna, mindezek a jogok Fes-
tetics Gyorgy lednyagara, annak Kihalta esetén altaldban a Festetics-
csalad nétagjaira szallanak. Amint Csaktornyat, ugy Szalkszentmartont
sem szabad azonban felosztani és az arra jogosultak csak a jovedelem &ket
megilletd részében részesillhetnek.

Felesegérdl is gondoskodott végrendeletében. Meghagyta, hogy évi
2.000 frt-ot fizessenek neki a hazassaglevélben Kikotott hitbéren felll, de
azzal a megszoritassal, hogyha a gréfné Ausztrian kivil tartézkodik (Fes-
teticsné ekkor allanddéan Bécsben élt), elveszti ezt.

Végrendelete végén néhany komoly tanacsot kot gyermekei szivére,
«igy tehat — irja — a felesegemtdl, Laszl6 fiamtol, menyemtél, leanyaimtol,
rokonaimtdl elblcslzvan, kiléndsen fiamnak kotém szivére, hogy a felséges

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 20
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uralkodéhazhoz val6 feddhetetlen hivséget, édes hazajahoz és nemzetéhez
vonz6 mélto igaz szeretetet s igazsagtételt szeret6 életet mindenkor szeme
el6tt viselvén, azt megtartsa. Igyekezzen a jo erkdlcsoknek illatozd tomjé-
nével az isteni malasztnak minden cselekedetében aldaséat és a vilagi érté-
kekben az égi gyongyharmatnak kellemeit ugy megérdemelni, hogy palya-
futdsat szerencsésen elérhesse és 6tet mindazokban, amik Gseir6l és szileirdl
rea haramlottak, a szerencse polca felmagasztalja. Edes anyjanak, a grof-
nénak tiszteletét, lednytestvéreinek és azokhoz tartozandoknak szeretetét,
a familidban levé atyafiaknak baratsagat maga el6tt viselje, akarmely
renden lévé embertarsaihoz jé szivet és becsiiletet mutasson, alattvalGinak
szivét megnyerni és azok irant haladatossagot fonntartani meg ne sz(injon
s gyermekeit azon jé indulatokra s magaviseletre nevelje.

Lednyaimnak is szivem szerint ajanlom, hogy édes anyjukat tiszteljék,
Laszl6 testvériket becsiljék és szeressék, gyermekeik nevelésében felséges
kirdlyunkhoz és hazajukhoz szeretetiiket s hivségiket, az anyanyelvhez
illendd hajlanddsagot, a szll6k irant valo tiszteletet eszkdzolni szivesked-
jenek s gyermekeiket oda neveljék, hogy a hazénak érdemes tagjai lehes-
senek.»

Ezt a végrendeletét 1819 febr. 19-én egy codicilussal latta el. Mivel
Julidnnd leanya azo6ta meghalt, azt rendelte el, hogy Léaszl6 40,000 frt-ot
fizessen ki, amely Julidnna arvai kozt osztando szét, ezenfellil 6sszes uno-
kainak évente 700—700 frt-ot adjon. Minthogy pedig kdzben eladta Szalk-
szentmartont, helyette Vonyarczot és Nagypélyit jeldlte ki a lednyag
szaméra.

Jelleme.

Mindig nehéz dolog volt és az is marad 6rokké, hogy magunk elé allitsuk
a multban szerepl6k jellemz& tulajdonsagait, hiszen milyen bajos még
azokat is kiismerniink, akiket naponta latunk. Van azonban mégis valami,
ami megkdnnyiti jellemilk megrajzolasat és ez az, hogy a mult alakjai mar
szinte megkovesiilve allanak el6ttink s mint egy marvanyszobor engedik,
hogy pontosan megfigyelve hi leirdsat adjuk mindannak, amit csak rajtuk
észreveszink.

Vannak, akik azt tartjdk, hogy a kornyezet neveli az embert azzj,
ami lesz bel6le. Ki tudna megmondani, vajjon mi ebben az allitdsban az
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olyan igazséag, ami kétségbe méar nem vonhat6? Mert hiszen ha nem is lehet
tagadni a kornyezet hatasat a fejl6dé emberi lélekre, az is igaz, hogy ugyanaz
a kornyezet sohasem teremt ugyanolyan embereket.

Festetics Gyorgyrdl tisztan latjuk, hogy nem szabadult meg soha azon
hatasok érvényesulésétél, amelyek kdrnyezetébdl ragadtak redja. Gyermek-
koranak évei olyan kérben peregtek le, ahol gyongéd szereteten Kiviil csak
a mindennapi élet apro-csepré valtozasait tanulhatta meg és vehette észre.
Ez id6ben ugyanis nem nagy tudomanyu apja, hanem anyja hatasa alatt
allott, aki mindenesetre volt olyan mdvelt, mint koranak hasonlo tarsa-
dalmi osztalyu asszonyai, de épenséggel nem tudta fidnak akaratat iranyi-
tani. Middén anya és fia méar kilon csaladi korben éltek, kdlcsénds szeretetiik
s(ird levélvaltasban nyilvanult ugyan meg, de ezek a levelek sohasem széltak
egyébrdél, mint a csaladi helyzetrél, a gyermekek egészségérol és igy tovabb.

Apjaval vald levélbeli dsszekottetése soha nem volt olyan s(irl, mint
az anyjaval val6 és apa s fil nem egyszer vették észre, mily ritkan is for-
dulnak 6k egyméashoz. Apjanak azonban mindenképen engedelmes gyer-
meke volt, aminek bizonyséaga az, hogy élete egyik legfontosabb tényében,
ndésulésekor minden egyébre valo tekintet nélkil engedelmeskedett apja
kivansaganak.

Mint koranak féuri gyermekei, 6 is Bécsben jart iskolaba s ott f(iz6dott
szoros barati viszonya grof Széchenyi Ferenccel. Ezt a j6 viszonyt névé-
rének, Juliannanak Széchenyihez val6 férjhezmenetele utan csak erdsitették
a rokoni kapcsok, ugyhogy élete e korszakaban minden nehéz elhatérozésa
el6tt felkereste soraival ségorat és a legnagyobb &szinteséggel tarta fel
el6tte helyzetét. lly esetekben vildgos okfejtéssel adta eléje a helyzetet,
amelybe jutott s a leghidegebb szdmitassal jeldlte meg el6tte azt az utat,
amelyet mint célhoz vezet6t kovetni szandékozik, de a tanacskérés mindig
hianyzik leveleibél. Olyan ember volt 6, aki tudta, hogy az adott helyzetben
mit kell tennie, azonban mégis jél esett neki, hogy nagyrabecsiilt baratjanak
el6adhatta cselekedetei valodi inditékait s 6rome telt abban, ha elhatarozéasa
annak helyeslésével talalkozott. Mid6n apja kivansagahoz alkalmazkodva
készilt nésulni, Széchenyihez intézett levelében tarja ki lelkének igazi
rugoit, bevallvan neki, hogy e hazassaggal semmi egyéb célja nincsen, mint
csaladja fényének megtartasa.

Elete els6 felében, talan ez volt a legmagasabb eszme, amely vezette.
Mid6n apja meghalt s végrendelete harom fia k6zott harom egyenlé részre

20*
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osztotta a Festetics Kristof altal rendelt hitbizomanyt, a legnagyobb
hevességgel szallott szembe ezzel a paranccsal. Meg volt ugyanis gy6-
z6dve, hogy ennek kovetkezménye a csaldd fényének kialvasa lesz, épen
ezért mindent elkdvetett, hogy a megtépazott, de azért hatalmas vagyon
egy kézben maradjon. Mint mindig, ugy ez alkalommal is tisztan elvi szem-
pont vezette. Hogy testvérei még csak ne is vadolhassak azzal, hogy mint
els6szilott fid a maga érdekében kivanja a majoratus fenntartasat, kez-
dettél fogva késznek nyilatkozott arra, hogy barmelyik testvére javéra
lemond a maga jogairdl, csakhogy apja egész Oroksége egy kézben ma-
radjon. lgyekezete sikerrel is jart s biztositotta a Festetics Kristof altal
alapitott hitbizomény fennmaradésat, amelyet 6 a csalad fénye forrasanak
tekintett.

Mint igen jellemzd dolgot kell kiemelni azonban, hogy mikor ebben
faradozott, semmi reménysége sem volt arra, hogy belathatd id6én belul
kezébe vegye annak a nagy birtoknak igazgatasat, amelynek egy kézben
maradaséaért kiizdott. Ekkor ugyanis katonai szolgalatban allott. De csodas
elérelatassal megérezte, hogy ehhez a nagy vagyonhoz van kotve az § joven-
d6je s ez teszi majd egyszer lehet6vé, hogy annak jovedelmét okosan fel-
hasznéalva nemcsak csaladjanak, hanem hazajanak is értékes szolgalatokat
tehessen.

Mivel az 6 kordban a f6dri csaladok fiai a katonai palyan talaltdk meg
a legkdnnyebb elémenetelt, 6 is a katonasagnal kereste a boldogulést. Vélet-
lenll azonban olyan id6ben kertlt a hadsereghez, amikor béke uralkodott
és igy, noha mindig Festetics Jozsef palyafutasa allott el6tte példa gyanant,
nem jutott abba a helyzetbe, hogy nagynevi rokonat utélérhesse. igy tor-
tént azutan, hogy nem tdlsagosan lassan, de nem is gyorsabban mint masok,
feljutott a katonai ranglétran az alezredességig, amidén a politika egyszerre
végett vetett katonai palyajanak.

A katonasagtél valo tavozasa a legkellemetlenebb koriilmények kdzott
tortént. A magyar nyelv és a magyarsdg megbecsilésébdl szarmazo jé
szandekat az udvarnal arra magyardztdk, hogy veszedelmes eszméket
taplal, ezért messze kildték hazajatol és Ugy vigyaztattak minden szavéra
és cselekedetére, mintha 6 lett volna a legfélelmetesebb ember a rebellis
Magyarorszagon. Ezért a legels6 kedvez6 alkalmat felhasznélva kiragadta
magat a neki csak kellemetlenséget termé életpalyardl és visszatért hazéja
foldjére, amelyen ezutan meg is talélta igazi élethivatasat.
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De nehezen ment az (j életben val6 elhelyezkedése is, mert a katona-
sagtol valé tavozédsa sem szabaditotta meg attdl a gyanitdl, hogy vesze-
delmes ember, akire nagyon kell vigyazni. A tények azonban az ellen-
kez6t bizonyitottdk, mert a francia haboru kitorése 6ta elsg kotelessegé-
nek azt tartotta, hogy a torvény altal el@irtnal is tobbet tegyen a kiraly
szolgélatdban. Mindez azonban ismét nem mentette meg attol, hogy leg-
jobb akaratat félre ne magyardzzak és gonosz vaddal ne illessék. Mivel
1797 tavaszan Zalamegye gy(ilésén azt inditvanyozta, hogy rendes sorkato-
nasagot kérjenek a kirdlytol a megye védelmére, ne pedig a kiképzetlen
felkel6kkel védekezzenek, szavait kiforgattak igaz értelmikbdl és szigordan
elitélték «illetlen magaviseletéért és beszédéért». Ez a szigoruség a kirély
személyes nézetének volt kbvetkezménye, mert Ferenc gyanakodott minden
fuggetlen emberre, féleg pedig az olyanra, akire egyszer mar rosszat kol-
tottek.

A kiraly azonban helytelenil itélte meg Festeticset, mert benne a haza-
hoz val6 ragaszkodas oly teljes 6sszhangban allott a kiraly irdnt val6 hiiség-
gel, hogy egykoruak el6tt az utdbbi néha inkabb feltlint, mint az el6bbeni.
De ez természetes is. Festeticsnek a hosszu ideig tartd francia haboruk
folyaman a kiraly részére tett nagy pénzbeli adomanyai joval tébb embernek
figyelmét vontak magukra, mint az a lassu és nehéz munka, amellyel hazéja
jovenddjét szolgalni igyekezett. Hazaja joévenddjéért vald munkalkodasa
ugyanis nem volt olyan fényt gerjeszt6, mint a kiralysag érdekében hozott
aldozatai, hatdsa azonban maradandébbnak bizonyult és a mi korunk elsé-
sorban mar nem arrol ismeri 6t, hogy mikor és mennyi pénzt adott a kiraly-
nak a francia habora céljaira, hanem arrél, hogy mit tett az orszag neve-
lése érdekében. Mert kétségtelenill ezt akarta, épplgy, mint Széchenyi
Istvan, csakhogy célja keresztilvitelére nem allott rendelkezésére elegendé
id6 és nyugalom s ami a legf6bb, nem keriiltek munkatarsai. Hogy egész
életében mennyire a munka embere volt, igen szépen emeli ki réla szeme-
lyes ismer6se, a Dunantul nagyrabecsult koltéje, Kis Janos, aki az Akadé-
midban tartott emlékbeszédében igy nyilatkozott réla: «Nemcsak a vilag
lattara, hanem h&zanal is, maganosan is a munkéat szerette.!

Midén a katonai szolgélattal jaré lekotottségetél megszabadult, hozza-
fogott célja megvalGsitdsdhoz. Vilagosan allott el6tte, hogy az ember

I A magyar tudds tarsasag Evkoényvei. 1. 177.
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ereje hatérolt, azért nem akart egyszerre elérni mindent, hanem bdlcsen
szabott hatart mdkodésének. El6szor csak azokra forditotta figyelmét, akik
téle fliggottek s azoknak akart hasznara lenni. Mivel a tanuldsban és a
tudasban latta a haladas lehet6ségét, azon buzgolkodott, hogy a birto-
kain él6knek mddjukban &lljon a tudast megszerezni. Nem elégedett
meg tehat az apja altal alapitott keszthelyi gimnaziumnak tovabb-
fejlesztésével, hanem buzgd és jo katholikus létére protestans jobbagyait
is hozza akarta juttatni a tudomany aldasahoz és kifejezetten az 6 vallas-
felekezetilk szdmara alapitotta meg a csurgdi gimnaziumot. Természetesen
nem tartotta elégnek meg az iskola életrekeltését, hanem jové6jérdl is
gondoskodni kivant és azon buzgdlkodott, hogy a legkivalobb embereket
nyerje meg oda tanarokul.

De barmennyire igyekezett is bolcs belatassal hatarok kozé szoritani
munkasséagat, nem tekintette befejezettnek mivét azaltal, hogy az orszag
egy részének iskolaztatasardl gondoskodott, hanem az egész orszag szamara
hasznos iskolét is allitott fel. Ebben allott a Georgikon jelentésége, amelyet
azért alapitott, hogy Magyarorszag egy lépést tehessen elére legfontosabb
foglalkozasi 4ganak, a foldmivelésnek és az allattenyésztésnek kifejleszté-
sében.

A Georgikon alapitasanak fontossagat akkor értjik meg igazan, ha
meggondoljuk, hogy akkor a mez6gazdasag volt Magyarorszag féfoglalko-
zasa és mégsem torédott senki azzal, hogy a magyar féld tobb jovedelmet
hozzon, mint amennyit eddig hozott s egy maganember allott el és
akarta gazdagabba tenni a foldmivest, nem pedig az allam, amely na-
gyobb jovedelm( alattval6itdl nagyobb adéra is szamithatott. Festeticsnek
a foldmivelés emelésére valé igyekezete anndl inkabb is mutatja a teljes
céltudatossagot, mert akkor még javaban viradgzott a Maria Terézia-féle
merkantilista vdmrendszer, amely az iparnak és kereskedelemnek kedve-
zett, a mez6gazdasagot pedig visszaszoritotta. A gyakorlati gondolkozasu
Festetics azonban nem a vamrendszer altal megnyomoritott magyar ipar
fejlesztésében latta a jovendd boldogsag lehet6ségét, hanem a meglevé
foldmivelés el6revitelében, ami a fejlédés legtermészetesebb Gtjat jelen-
tette. E tekintetben is Széchenyi el6futéarja, aki hasonld elvek alapjan
igyekezett javitani Magyarorszag gazdasagi helyzetén.

Egy masik olyan jellegzetes vonasa is van Festetics Gyorgy mikodeé-
sének, amely Széchenyinél is megtalalhatd és ez a magyar nyelv meg-
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becsulése. Nagy uraink az ¢ kordban nem beszéltek magyarul, a németet és
a franciat hasznaltak tarsalgasi nyelvil és igen ritk&dn kerllt olyan mégnas,
mint Festetics Gyorgy apja, aki leveleinek legnagyobb részét magyarul irta
volna. Eleinte 6 is hliséges kovet6je volt kora szokasainak. Egyik legjobb és
legelsd ifjukori baratjaval, Paszthory Séandorral franciaul levelezett, leg-
komolyabb baratjaval, Széchenyi Ferenccel pedig németul, vagy franciaul
és rank maradt levelezésiikben még kivételképen sem akad magyar nyelven
irott levél. De mihelyt kilépett a katonai szolgalatbol és civillé lett, legelsé
ismert nyilvanos szereplése az volt, hogy Zalamegye 1793 febr. 18-iki gy(ilé-
sén «jelentette, miképen & szivesen fajlalnd, hogy murakdzi uradalméanak
lakéi, mintha nem is Magyarorszagban laknénak, a magyar nyelvtél teljes-
séggel idegenek s azt megtanulni éppenséggel nem akarjak»! s miutan ezt a
tényt megallapitotta, mindjart jelezte is a modot, melynek segitségével a
magyar nyelvet ott el lehetne terjeszteni. A XVIII. szazad folyaman &
hazankban az els6, aki tudatosan magyarositani akar és igy mar Széchenyi
el6tt észreveszi, milyen jelent6sége van az orszégra nézve nyelvének.

Ett6l az elsé fellépésétdl kezdve haldlaig lankadatlanul dolgozott és
faradozott a magyar nyelv érdekében. Egyrészt anyagi tdmogatasaval
lehet6ve tette a magyar irok munkainak kiadasat, masrészt mint ossze-
tartd kapcsa szerepelt a magyar irdk azon korének, amely a Kazinczy altal
vezetett nyelv(jitds kindvéseinek a tudomany és a guny fegyverével
egyarant Utjat akarta allani. Ebben is a magyar nyelv szeretete vezette, mert
a nyelv tisztasagét féltette az Ujitoktol s attol tartott, hogy altaluk idegen
hatdsok kertilnek be a magyar nyelvbe. A mindkét parttél egyarant tavol-
allé Berzsenyi azt irta Kazinczynak, hogy Festeticsnek nincs semmi kifogésa
az 6 miikodése ellen, de «németizmusait» nem szereti, amidén pedig egy-
szer Berzsenyi beszélgetés kozben védeni kezdte a nyelvijitast, Kijelen-
tette neki, hogy a németizmus ellen harcolni kell..

Azonban nemcsak a magyar nyelvet becsilte meg, hanem annak mun-
késéat, az addig lenézett magyar ir6t is. Ami addig soha nem tortént meg
magyar magnassal, a legudvariasabb levelekkel hivta magahoz korénak
iroit s mindenkép rajta volt, hogy munkajuk sikerét és nevik hirét elémoz-
ditsa. Erre valo torekvése a helikoni Unnepeknek egyik legkiemelked6bb
mozzanata. Maga Berzsenyi is Ugy itélte meg a dolgot, hogy nem az lnnepre

| Keszthelyi levéltar. Zalad. 2387. — 2 Kazinczy levelei. XV. 80.
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koltott pénzt kell sokra tartani, hanem a magyar irénak addig el6 nem
forduld6 megbecsuilését.

Miutan megjeloltiik Festetics Gydrgy azon tulajdonsagait, melyeknek
hatadsa nem f(iz6d6tt személyének maland6 voltdhoz, hanem jelentdségiik
csak kés6bben bontakozott ki teljesen, nem sok szt kell vesztegetniink azon
tulajdonsagara, amely az egykortiaknak leginkabb feltint. Ugy szerepelt 6
az orszagban, mint a legkuléndsebb emberek egyike s Kazinczy is azt irja
rola, hogy az egyetlen Asbdéthot kivéve senki sem tud vele kijonni. Folos-
leges lenne elmondanunk a kuléncségét bizonyitd kdzismert anekdotékat,
de azt mégis meg kell emlitenlink, hogy egy hozzé kozelalld személyiség is
+a kiilénos szentnek» nevezte el 6tl s midén Kultsar Istvanra bizta fia neve-
lését, Kazinczy ezt irta Kis Janosnak : «Hogy Festetics Gyorgy Kultsarra
bizta fia nevelését, nem csodalom. Két origindlis, két megfoghatatlan
ember akadt egylvé.»? Barmily kiléndsnek latszott azonban viselkedése
az egykorlak el6tt, nem tartozott azon kiléncok kozé, akik csalhatatlannak
szoktak tartani magukat. Igen szépen mutatjak e tulajdonsagat a rola sz6l6
anekdotak, amelyek egyike szerint még végrendeletére is rairta volna:
«Ha a directio s L&szl6 grof ennél okosabbat tudnak, am cselekedjék, de ha
nein, fogadjak el, ami ebbe irva van.»3

Sok félreértés utan legalébb élete végén abban a szerencsében részesiilt,
hogy kortarsai is elismerték érdemeit. Elsdsorban két nagy ellenfele,
Kazinczy Ferenc és grof Dessewffy Jozsef hajtottak meg el6tte elismerésiik
zaszlajat, azok pedig, akik mindig becsulték munkajat, legbszintébb faj-
dalmuknak adtak kifejezést, mid6n 1819 apr. 2-an déleldtt 10 6rakor meg-
halt. Az egykord magyar Ujsag, a Magyar Kurir igy emlékezett meg hala-
lardl : «Egy ily nagy férfilnak elhalasa val6sagos veszteség az egész hazéra
nézve. Nagy tetteivel a f6nemességnek fényt, a magyar nemzetnek fel-
vildgosodast, a tudoméanyoknak szerencsés gyarapodast, a mezdgazda-
sagnak megbecsiilhetetlen elémenetelt tudott szerezni s ezek altal mind
magéanak, mind hazanknak a kulféldon is kozbecsuletet érdemlett.»4 Mid6n

| Kazinczy Rumynak 1809 jul. 24. Wohl Ihnen, dass sie von dem «Curiosen
Heiligen» (so nannte ihn mir heute wieder ein Mann, der ihn sehr wohl kennt) ziem-
lich entfernt leben. Ausser Asbéth kann noch vielleicht nicht ein einziger Mann gut
mit ihm leben». Kazinczy levelei. VI. 408. — 3 U. o. VIIIl. 128. — 3 U. 0. XVI.
360. A végrendelet eredeti példanyara semmi ilyen megjegyzés nincs rairva. —
* 1829. 1. 233.



313

i8i9 jul. 12-én Sopronmegye kozgy(ilésén halalat bejelentették, a megye
a kovetkez6t hatarozta: «Minthogy a boldogult gréf 6 excellenciaja haza-
fili nagylelk(iséggel e nemzetnek diszére és hazanak hasznara tébb jeles
cselekedeteket tett, melyekért ezen megyebeli rendek mélténak itélik,
hogy az magyar haza részérél az halaadatossag jeléiil O excellentiajanak
emlékezetére bizonyos jel emeltessék, azért az jovO orszag gydlésére Kkil-
dendd deputatusoknak instructiéul fog adatni, hogy ennek eszkdzlését az
orszaggy(lésen hathatésan elémozditsak.»!

Abban a korban kevésbbé volt szokasos az emlékszobor ; nem is kapott
akkor szobrot, de emléke e nélkul is élt tovabb, mig korunk le nem rétta
nagy fia irant kozel szaz éves tartozésat.

I Keszthelyi levéltar. Memor. 592.
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Igen érdekes példakra hivatkozhatnank, ha adatokkal probalnank iga-
zolni azon kozismert igazsagot, hogy nincs olyan uralkod6 csalad, amely-
ben &llanddan tehetséges uralkodok kovették volna egymaést; mert
voltak ugyan igen Kkivalé dinasztidk, amelyekben a nagy Kkiralyokra
egyszer-masszor mélté utdd is kdvetkezett, de néhany esetet kivéve min-
den nemzet torténete mégis azt a kilonds jelenséget mutatja, hogy a nagy
kiralyok utan rendesen hozzajuk nem mélté utéd kévetkezik. Mintha a ter-
mészetnek magénak is id6ére volna sziksége, hogy rendkivilit alkosson,
azért ugyanazon csaladban rendszerint nem egymasutan, hanem felvaltva
kdvetkeznek egymasra a kivald és kevesbbé tehetséges csaladtagok.

A Festetics-csaladot igazan kuléndsen Kitlintette a Gondviselés, mert
Festetics P&l dunantuli alkapitanytol kezdve szinte kétszaz éven at csupa
olyan utdédok kovették egymast, akik diszére véltak csaladjuknak. Fes-
tetics Pal fiai: Kristof és Jozsef, Kristof fia: Pal, Pal fia: Gyorgy nemcsak
csaladjuk, hanem az orszag toérténetében is kivivtak az 6ket sokaig tulél
j6 nevet. Nem szabad tehat felt(inének talalnunk, ha oly sok és oly kivalo
egyeniség utan oly utdd is kovetkezett, akiben el6deinek igen sok jo tulaj-
donsagat megtalaljuk, de akiben ezek a jelességek nem olvadtak dssze oly
harmonikus egésszé, hogy el6z6ihez mindenben hasonlé lett volna. Ez a
sors jutott osztalyrésziil Festetics Gyorgy fidnak, Laszlonak.

Festetics Laszl6 1785 jun. 15-én Sagon szlletett,! igen megorvendez-
tetvén vilagra jovetelével apjat, aki ez alkalommal 40 marka és 16 lat stlyu
ezist felszerelési targyakat ajandékozott a Graeven-huszarezred kapolna-
janak.2 Mivel anyja ekkor még allomasrol-alloméasra kdvette katonaskodd
férjét, nagyanyjara biztdk a kis gyermeket, majd mid6n Festetics Gyorgy
1790-ben Magyarorszaghdl eltavozott, Keszthelyen tart6zkodod feleségére
hagyta fia nevelését, akivel vald levelezésének ez id6ben legf6bb targya

x 6zv. grof Festetics Palné e naprol kelt levele. Keszthelyi levéltar. Levelek. —
2 Hadi levéltar. 1785. G. 3482.
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gyermekeinek, elsésorban pedig legid6sebb fidnak testi és lelki gyarapo-
dasa.

Midén 1791-ben Festetics Gyorgy visszatért hazajaba, nevel6t kere-
sett immar hat éves fia mellé. VValasztasa Péteri Takats Jozsefre esett, egy
olyan emberre, aki taldn joval kevesebbet szerepelt, mint kordnak mas,
vele egy Gton jaro alakja, de akir6l haldla utdn mégis azt irta Kazinczy: «Ha
hatalmamban &llana, visszahoznam a fold aldl, hogy ezzel a haza szent
lgyének hasznéljak».!

Péteri Takats Jozsefben olyan tanitot talalt Festetics Gyorgy, aki
«szellemének Ohaja szerint képes vezetni a draga csemetét, aki bele tudja
csepegtetni az eurdpai mliveltséget és a gréfi rang megkivanta finomsagot,
ugy, hogy azért a hazai erénynek becsiilése és a hazaszeretet tiszta vilaga
maradjon az ifju kebelnek egyedili vezére».? 1791 jan. 24-iki egyességik
szerint Takats nyolc év tartaméra vallalta el a kis Festetics LaszIé tani-
tasat és ez id6 alatt az elemi iskolat és a gimnazium alsé osztélyait kellett
elvégezniok. A megegyezés szerint évi 300 frt fizetést kapott Takats s a
nyolc év elteltével évi 400 frt nyugdij lett volna jarand6saga, amelynek fe-
jében a grofi konyvtart kellett volna kezelnie.3

Két evig volt Takats tanitvanyaval Keszthelyen s amid6én Festeticsné
1793-ban allandé tart6zkodasi helyéul Bécset valasztotta, vele egyiitt ment
Bécsbe fia és annak nevelGje is.4 Takats bizonyos tervszer(iséget latott
abban, hogy Festetics Gyorgy feleségének engedte at fia nevelését. Szerinte
ugyanis az apa nagyon is turelmes volt fidval szemben, amit pedig nem
tart helyesnek Quintilianus, akire, mint tekintélyre, Takats hivatkozik.
«Eppen ez az oka, — irja tanitvanyatol blcsiuzva 1799-ben — hogy bélcs
atyad latvan harom esztendei jeles iparkodasodat, akdrmennyire szeret is,
javadért eleresztett oldala mell8l s messzebbre kuldétt udvarabdl, hol
majd a csapodar hizelkedés, majd a helytelen kémkedés meglankasztotta
volna benned a minden jora vezetd, de még nem egészen torott Uton valo
serénykedést».5

Ugy latszik, Takats jol végezte el a rabizott feladatot, legalabb is erre
mutat Festeticsné egyik levele, amelyben 1795 4pr. i-én tudatta férjével,
hogy «Laci fia jol végezte exameneit s az el6ljaréi meg voltak vele elé-

| Takéats Sandor, Péteri Takats Jozsef. 4. — 2 U. 0. 6. —3 Keszthelyi levél-
tar. Rendezetlen rész. — < Péteri Takats Jozsef, Erkodlcsi oktatasok, melyeket tolnai
grof Festetics Laszl6 kedves tanitvanya lelkére kotott. El6sz6. — s U. o. 9, 10.
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gedve».l Nevel6je is megfelel6nek tartotta tanitasdnak hatdsat, amely a
tudas kozlésen kivul tanitvanyénak erkdlcsi felfogasat is feldlelte. Tobbé-
kevésbbé érdekes apré torténetkékkel igyekezett ndvendéke erkolcsi szin-
vonalat minél magasabbra emelni s amint maga elmondja, észrevette ta-
nitvanyan a haladast, amely nem egy hibajanak teljes elhagyasaban nyil-
vanult. O maga igen érdekesen igy jegyezte fel szamunkra azt a hatast,
amelyet tanitvanyéra tett : «Te, aki az els6 félnap csak féloldalrol néztél
redm, délutan méar kérdezdskodtél utanam, mas nap hasadtaval kerestél,
ha menni késziltem, marasztottal és reank kdszontvén az este, szinte ne-
hezen valtal el t6lem. Tudniillik nem azt a komor, fennen parancsold tanitot
talaltad fel bennem, akivel eleve rémitettek, hanem egy olyan szives ba-
ratot, aki artatlan kedvedet semmiben sem szegte, 6rémvigadozasaidat
nemcsak nem rontotta, hanem részvétével még inkabb édesitettex.?

Mig Takats neveltje volt a fiatal Festetics, ismereteinek novelésére
évenként tanulmanyutra mentek. Az els6 ilyen Gtra 1794 aug. 21-én in-
dultak el és ez alkalommal a Dunantdlt utaztadk be. Utjaréi a tanitvany
pontos naplot vezetett és egy rovid, sajatkezd Utleirast adott at apja-
nak. A mésodik Ut 1795 nyardn mar nagyobb teriletre terjedt ki és hat
hétig tartott. Ekkor Pesten &tménve Godoll6t, Hatvant, Eger vidékét,
a Jaszsagot és a Nagy-Alfoldet jartdk be. 1796 nyardn Pozsonybdl Kiin-
dulva Nagyszombatot és a Felvidéket nézték meg s az err6l az utrol sz6lé
naploban részletes értekezés van a selmeci banyakrdl. 1797-ben a Dunantul
déli részén athaladva Zimonyon és Temesvaron at Erdélybe mentek s innét
jovet az Alfold keleti nagy varosait tekintették meg : Nagyvaradot, Deb-
recent és Szegedet. Magyarorszagot eképpen megismerve a koévetkezd év-
ben mar a kozeli kiilfoldre mentek. Utjuk iranya a kdvetkez6 volt: Maria-
zell, Bruck a/M., Graz, Marburg, Go6rz, Udine, Velence, Trieszt, Fiume, a
tengerpart és Zagrab.3

1799 derekaig allott Festetics LaszI6 Takats nevelése alatt. Tovabb-
képzésének felugyeletét ezutdn Kultsar Istvan vette at, aki a gimndzium
fels§ osztalyaiban és az egyetemen volt mentora. Kultsar azel6tt tébb du-
nantuli gimnaziumban tanitott, késébb pedig 6 lett az els6 hosszabb élet(i
rendszeres magyar hirlapnak, a «Hazai és kilfoldi tudositdsokénak meg-

x Keszthelyi levéltar. Levelek. — 3 Péteri Takats Jozsef, Erkdlcsi oktata-
sok. 6. — 3 Az egyes évi utakrol szol6 jelentések megvannak a keszthelyi kényvtar
kéziratai kozt. Hist. Ung. 467.
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alapitoja és ily modon, a magyar iréi tarsasélet kdzéppontja. 1799 jan.
15-én maga az apa adott utasitdst Kultsamak fia nevelésére. Az utasitas
szerz6jének személyiségénél fogva érdemesnek tartjuk azt teljes egészében
kozolni:

«Fiam nevelését targyazd planum.

1. Harom rendbéli targyak lévén a nevelésnél: agymint a szivbéli
gondolkodasnak jéindulatra valé hajtasa, az elmének hasznos és a kor-
nyiléallasokhoz alkalmaztatott tudomanyokkal valé megékesitése és az
egészségnek rendes életmddjaval valé megtartasa ; tehat e harom cikkely
szerint kdvetkezenddk az észrevételek.

2. Tudniillik : a szivnek kipallérozasa, rész szerint elmélkedésbdl, rész
szerint gyakorlasbol all, azért és kiloéndsen a nevel6tul megkivantatik,
hogy a practica moralis philosophiat mostani és jovenddbeli statusahoz
képest az ifjunak cikkelyekre felosztvan, kidolgozva és naprél-napra az ifju-
val megszerettesse és legalabb is mindennap félorat 6 véle philozophaljon
de mivel ez még elegendé nem volna, hacsak sz6ban allana, a kdzrendbéli
tarsalkodasban megesett hibakat, vagy jocselekedeteket 6vele észrevétesse,
Ot indulatinak meggy6zésére, szenvedésre, allhatatossagra, halalnak, faj-
dalomnak és egyéb rosszaknak megvetésére, az ellenségnek nagylelkin vald
megbocsatasara, a takarékossagra, titokmegtartasra, embereknek vald
megbecsiilésére, szelid, nyéjas, de illendd seriositassal és gravitassal tem-
perélva levé magaviselésére, dolgossagra, faradhatatlan szorgalmatossagra
és egyéb minden jo erkdlcsre szoktatni és gyakorolni kelletik ; ehhez képest
Takéats uramnak erkdlcsi tanitasit tagitani kelletik, ugy, hogy magéat meg-
gy6zni erélkodvén, magarol és minden cselekedetérél szamot vevén, tanul-
jon figyelmes lenni és az j6 erkdlcsot szokasban vévén, az neki religiéra
(ugyszolvan) véljon. El fogom tehat kulondsen a rendes tuddsitdsokban
varni ezen, az embereket legjobban boldogité tudomanynak, ezen igaz
philosophianak elémenetelérdl valo jelentést és nem is sajnalok semmi kolt-
séget az hasznos kodnyveknek, ahonnét ezen kutfejek merittetnek, meg-
szerzésére, hogy a fiam e szerint magat megismerni és kormanyozni, a fel-
séges kirdlyhoz, hazahoz, sziileihez, nevelGihez, egyéb felebbval6ihoz, ha-
sonlokhoz és alsdbbakhoz kotelességét véghezvinni tudja, de azért e gyon-
geséget eltavoztassa, utobb az emberi indulatokat, a vildgot és az emberi
szivnek minden rejtekét csalard, &mité tindérségével egyttt megismerje és 6
velek maga igazsaga céljaihoz, mint eszkdzokkel élni eszesen megtanuljon.
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3- A tudoméanyok megtanulasaban kilondsen azokat kelletik az ifju-
val megszerettetni, amelyek egy magyarorszagi birtokos magnashoz leg-
inkabb illenek ; dgymint, hogy a kisebbekrdl kezdjem : illendé az jo kézi
irés, akar dictandd, akar amugy szabadon, a nyelveknek pallérozasa, akar
szobeli Kiejtése, foképpen pedig azoknak irasbeli stilusa és conceptusa, leg-
fébbek a dedk és német nyelv, azok utan jon a francia, olasz, anglus ; a
magyart nem emlitem, mert azt (gyis anyja tejével beszopta, e mellett
joszagimra nézve hasznos, ha valamely slavica nyelvet is, igymint hor-
vatul vagy totul megtanul; ezekhez képest az egyik legszikségesebb tu-
domaénya az ékesen beszélés, vagy a rhetorika akar irasban, akar él6 szdval
Iégyen, mert a nélkil sem a tarsalkodasban, sem a nagyobb gyulekezetek-
ben nem boldogul, hasztalan minden tudomanya a nélkil, azért sziintelen
abban gyakorolni kelletik magat ékesen irott konyveknek olvasasaban,
minden nyelvben azokbul csindlandd extractusokkal és compositiobéli thé-
maknak gyakorlasaval. Utobb az arithmetica, mathesis, féképpen a geo-
metria és architectura civilis igen hasznosak az geometrica delineatio és raj-
zolas mestersege mellett, Ggy physicanak minden része, kuléndsen az agri-
cultura, vagy oeconomia és technoldgia, s6t a mechanica is, e mellett a geo-
graphia, a historia, statistica, politika, minden cameralis tudoméanyokkal
egyUtt az ars rationaria, az ius naturae, ius publicum universale gentium,
ius patrium Hungaricum historia patria connexum legsziikségesebbek.
Vagynak még tudomanyok, amelyeket el6 nem hoztam, nem azért, hogy
nem volnénak hasznosak, hanem azért, hogy ezeket egyedil kilondsen
meg kelletik szerettetni fiammal, mert p. 0. az ius canonicum, ius publicum
imperii, ius civile, pandecta, ius feudale, ars diplomatica, aesthetica, metha-
physica s tobb mas olyan tudomanyok kellemetesek, sét hasznosak is, de
azért mégis a feljebb 1év6 cikkelyekre terjesztem kilondsen figyelmessé-
gemet. De ez mind haszontalan, hacsak dolgozé napszamos kényszeritése
formén tanul az ifju és magénak kulondsen 0sztone a kdnyvnek olvasasa-
ban nincsen is, azért a kdnyvnek olvasasat kell megszerettetni az ifjuval és
abban, amint idejéhez képest az esze felnyilik és iudiciuma megerdsodik,
discretusnak kelletik néha lenni.

4. Az egészségére nézve amennyire lehet, a természetes, minden pom-
paiul, kényességtiil és nyalanksagtul eltidvoztatott étellel taplalvan, eszes,
redlis, desinteressatus orvosoknak tanacsaval élvén, sok szabad levegd égen
meértékletes testi gyakorlasokban foglalni kelletik az ifjat, azért a lovaglas

Szabd : A herceg Festetics-csalad torténete. 21
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recommendaltatik. A diaetetica reguldkkal sziikséges megismertetni az
ifjut, hogy a puhasadgot és keényeztetést kerilje és a teste altal lelkén ne
hagyjon er6t venni.

5. Utébb, ha judiciuma megerdsodik, a nevelésnek vége felé a paeda-
gogiara és anthropologiara kelletik az ifjat tanitani.

6. Pesten a széllasfogadas és akar a kosztba lév6 jaras, akar maga
kosztjan val6 él6dés egészen a nevel6re bizatik, mindazaltal ugy, hogy a
szilkséges jelentést el6re megtegye és bizonyos meghatarozanddé summat
ne excedalja, hogy valamihez bizonyoshoz lehessen magat alkalmaztatni.

7. Minden holnapban a koltségek lajstromat és szamonadasat a neveld
nékem bekildi Keszthelyre, a nevelésnek pedig progressusarél minden
tizennégy nap, akar szlikséges, akar nem, az el6fordulé dolgokrol levélbeli
tudositast ad, ruhdinak és a szlkséges cselédnek kifizetése, Ggy az uta-
zashéli koltségeké, egyszoval mindaz, ami a neveléssel dssze vagyon kap-
csolva, neveld ar dolga, de oly modon, hogy a fiamat lassan-lassan arra
szoktassa, hogy 6 maga a magara forditandd koltségeket szdmban tartani,
a pénzzel, iudiciummal és ésszel élni és maga hazi rendtartasat folytatni
megtanulja, ugyhogy a nevelésnek végeztével egészben maga tudja magat
vezérelni.

8. Valamint széval is megigérte a nevel6 Ur, hogy a nevelésnek hat esz-
tend6béli cursusa alatt meg nem héazasodik, gy azon reménységben most is
bizakodom.

9. Ha a fiamnak valami rendkivil valé kéltsége volna, azt hiradas nél-
kil nem kelletik megtenni, amennyire lehet, bor és hevesit6 italokhoz nem
kelletik szoktatni fiamat. A vacatiéban eszes, kellemes utazasok fognak
végben vitettetni; azokhoz minden esztendében el6re tegye meg a proiec-
tumot a nevel§ Ur.

10. A nevel6knek kozonségesen szokott hibait el6 nem hozom, Gagymint
hogy azok az ifjakat magukra szoktak hagyni és mindenkor mésokban fog-
lalatoskodnak, hogy maguk indulatoknak igen nagy szabadsagot hagynak
és igy az ifjak azzal indulatossagot, haragot vagy egyéb vétkeket gy ma-
gokra szoktak zarni, hogy csak az ifjura kelletik tekinteni, ha a nevelGinek
hibait, valamint egy tiikorben az ember meg akarja szemlélni; el nem
hozom tehat az ilyeneket, mivel oly bizodalommal vagyok, hogy egy olyan
ari személyre szert tettem, akiben bizodalmamat helyheztetvén remélhe-
tem, hogy ezen egynéhany esztendét ugy fel fogja a fiam nevelésére szinni,
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hogy a fiambul a hazanak egy érdemes tagot szerezvén, az én hélaadatos-
sagomat Ugy magahoz lekotelezze, hogy én nékem alkalmatossagom légyen
a megigért honorarium felett is killénds remuneratiokat adni».|

Semmiféle részletesebb adataink nincsenek arrdl, milyen munkat vég-
zett Kultsar Festetics L&szI6 oldalan. Annyit tudunk csak, hogy az 6 vezetése
mellett jart 1799—1803 a pesti egyetemre ! s hogy a gimnazista koraban
megszokott évenkénti tanulmanyutak azutan sem maradtak el. 1801-ben
Csehorszéagot és Morvét jartak be és oly alapos tanulmanyt végeztek, hogy
az ifju grof rank maradt napléjat e tanulmanyut térképén kivil szdmtalan
rajz is disziti. 1802-ben Németorszag megismerése volt Gtjuknak célja s
ekkor Teplitz, Drezda, Meissen, Lipcse, Halle, Jena, Weimar, Erfurt, Gotha,
Coburg, Bamberg, Erlangen, Nirnberg, Regensburg és Linz voltak Gtjuk
fontosabb &allomasai.3

Mid6n Festetics Laszl6 vége felé kdzeledett egyetemi tanulméanyainak,
apja még mindig helyesnek tartotta, hogy miel6tt fia az életbe kilépne,
ismét eldirja neki, mint kell a jévend6ben viselkednie. Ez az 1804 &pr.
15-én kelt érdekes utasitas igy hangzik :

«1. Minek utdna fiam az emberi korhoz annyira kozelget, hogy révid
nap mulva a tizenkilencedik esztend6t elérvén, maga 6non dolgainak vezér-
lésére és az mértékletességhez szabott nagyobb és nagyobb szabadsagra ké-
szittetni fog, de ellenben a fiatal indulatnak hevessége sokszor olyan tir-
hetetlenségre és erdltetésekre viheti, hogy az kiadott rendeléseknek értelmét
ellenkez6képpen magyarazvan és az hatarit tagitvan, maga 6nnén karaval
sok veszedelmekbe, s6t szerencsétlenségekbe is ejtheti magét, annak okéért,
hogy minden tétovazasok eltdvoztassanak, irasban kiadatik ezen rendelé-
sem, hogy minden kétséges esetben Utmutatasul szolgalhasson és a fiam
meggy6z6djék, hogy csak magaviseletétdl és alkalmaztatasatél fog fuggeni,
hogy nagyobb, vagy kisebb szabadsaggal, engedelemmel és tisztességgel
tartassak. Ehhez képest

2. Fiam nagy részében maga oka lévén, hogy sok id6t vesztegettink,

x Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. Kultsarnak 1799 jan. 5-én kelt hat
évre sz0l6 szerz6dése szerint teljes ellatason kivil évi 600 frt fizetése lesz, a hat év
elteltével pedig 6,000 frt remuneratiot kap. Az utasitas ki van adva: Magyar
Kozépiskola. 1910. 227—230. — 2 1800-bol, 1802-bdl és 1803-bdl vald vizsgatételei
megvannak a Magyar Nemzeti Mu0zeum kényvtardban. — 3 Err6l sz4l6 jelentése
megvan a keszthelyi hercegi kdnyvtarban idézett helyen.

21*
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de a méltésagos asszony anyja is itten nagy kar nélkul tovabb nem mulat-
hatvan, s6t magam is a comissio miatt meg lévén szoritva, szlikséges, hogy
25-a, azaz jov6 szerdahoz egy hétre Pestre visszainduljon.

3. Mivel pedig fiamnak feérjfit illetd tisztességes magatartasadban bizom
és remélem bizonyosan, hogy becsiletének tovabbi fenntartasarél el nem
felejtkezik, tehat megengedtetik, hogy itten ugyan Bécsben, mid6n vélem
nincsen, édes asszony anyjanak tudtaval és engedelmével tegyen mindent;
ha pedig ennek mas dolgai volnanak, Kultsar ur tarsasdgaban béjovén a
varosba, ugyanannak tudtaval és tanacsaval elmehet ugyan maga is némely
j6 barétihoz, de ugy, hogy a meghatarozott helyre id6ére megjelenvén véle
visszatérjen és mindenrél néki szamot adjon. Pesten pediglen az atyafiak-
hoz, nemkuilénben Kolonics kalocsai érsek, gréf Brunsvik, Almassy Pal
iudex curiae, baré Orczy LészI6, Széchenyi camerae praeses 6 excellentidjok-
hoz, 6 nagysagahoz Semsei personalis Urhoz és Sauer plspokhéz szabadon
visitbe elmehessen, azonkivill az universitasbeli eléljarokhoz, ugymint rector
magnificus, decanus facultatis iuridicae, consiliarius Revitzki, Markovits,
Kelemen, Schwartner, Schedius urakhoz, kiket addig, miglen az universi-
tasbeli cursusét elvégzi, hdnaponként egyszer meglatogasson. Utdbb, mivel
iuratusnak fel fog eskiidni, amit akar causarum directornak, akar consili-
arius Szilasinak oldala mellé akar, megengedek, a curian lév6 tabularista
urakat is minden holnapban egyszer meglatogassa. Ezenfelll pedig mivel
jov6 esztendOre a varmegyén lév6 praxist a iurateriaval dsszekapcsoltatni
kivanom, hogy fiam annyival helyesebben elvégezhesse szilkséges praxi-
sait, tehat az grof Barkotzy administrator urat minden hat hétben egyszer
meg kelletik latogatni, Ugy az ordinarius viceispan Laczkovics, kilondsen
pedig substitutus viceispan és Onodi fénotarius urakat. Mindazonaltal,
hogy ezen visitdkban bizonyos rend tartassak, egy listat kell késziteni, me-
lyen mindenkor feljegyeztessék, mikor és hol volt légyen, nemkulénben
Kultséar urat elébb mindenkor elmend szdndékarol tuddsitsa és az ebédnek,
vacsoranak idejét a szallasra visszajévén megtartsa. Kuléndsen a tabula-
ristaknél és varmegye tisztjeinél csak az urakat, nem pedig az asszonysa-
gokat, vagy gyermekeiket latogassa és 6 excellentidja grof Széchenyi, pro-
cator Totpapai és Kultsar ur tanacsaval fog tenni vélasztast, hogy kiket
tébbszor tiszteljen meg.

4. Minthogy kilonféle mulatsagokra és ebédekre elhivattatvan, maga
kotelességeit elmulasztand, idejét és egészségét elvesztegetné, az esze el-
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tompulna és lelki nyugodalmat elvesztené, azért még most oly rendelés
adatik, hogy gréf Széchenyinél ugyan minden héten kétszer is, de mas ide-
gen méltosagoknal dsszvességgel legfeljebb kétszer ebédelhessen egy honap-
ban. Theatrumba Pesten hogy néha elmehessen, nem tiltom, de valamint a
kavéhazakat és jatékhelyeket, igy minden néven nevezendd, kivaltképpen
ifjak kozoétt tartandd maganos gyllekezeteket neki tilalmazok.

5. Az lovaglast ami illeti, lovasz nélkil soha ne lovagoljon, s6t ameny-
nyire lehet, az atyafiaknak térsasagdban igyekezzék lovagolni. De hogy
ebben is a jo rend megtartassak, mindenkor Kultsar urndk engedelmével és
az Orék felosztdsdnak megtartasaval torténjék meg a lovaglas, Ugyhogy
csak a tudvalevé id6ben és el6re meghatarozott helyekre lovagolhasson.
A Lager idejérél pedig, mivel mind egészsége, mind reputécidjanak kor-
ny(lallasai fontos észrevételeket kivannak, kés6bben fogom Kultsar drnak
privata instructiomat megkuldeni.

6. igy meg lévén hatarozva az a tisztességes szabadsag, mely szerint
fiam maga kijarhat, mind személyes batorsaga, mind jo hire-neve megki-
vanja, hogy ha tavolabbra mégyen e haztél, mindenkor inast vigyen maga-
val. Mindazonaltal Ggy értet6dik ez a szabadsag, hogy Kultsar uram el nem
tilalmaztatik, hogy véle ne jarjon, vagy ne lovagoljon, mert Kultsar uram
koteles a fiamnak egészségérdl és becsiletérél nékem szamot adni. Hanem
a fiamnak magaviseletétdl fog fuggni, ha tudniillik engedelmes, gravis, ala-
zatos emberbecsiilé és tanulasban gyors, a koltségekben takarékos és mo-
destus, a tarsalkodasban vigyazo lészen, ha vissza nem él az 6benne helyez-
tetett bizodalommal, akkor Kultsar ar is jobban fogja 6tét magéara hagyni.

7. Mivel Pesten nagyobb szallast kivanok fogadni, fiam a maga haszon-
vételére szolgald két szobékat ugyan csinosan, amint egy gavallért illet, de
mégis mérsékelt koltséggel instrudlhatja, de hogy a tdbbiben sziikségtelen
pompaés instructio ne szereztessek és az régibb haszonveheté mobiliak el ne
vesztegettessenek, Kultsar Urra bizom, hogy ezek szerint mindent nékem
referéljon, kilondsen pedig praetendalom, hogy fiamnak egyik szobajaban
a joravald szamosabb kdnyveknek is helye legyen, amint egy eszes, tanult
és nagyra menendd méagnast illet.

8. Hogy azzal is megmutassam fiamhoz viseltetett atyai kegyessége-
met, megengedem, hogy tanuldsainak kénnyebb folytatdsa végett odahaza
végezhesse iuridicus cursusanak utolsd esztendejét, de ugyancsak meg-
kivanom, hogy elvégzett szlikséges tanuldsairdl bizonysaglevelet lassak és
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elémenetelér6l magamat hitelesen meggy6zhessem. Miként lehessen pedig
a hazi tanulasnak rendjét elintézni, Kultsar ur tanacsara bizom, valamint
azt is, micsoda rendet tartson fiam ezentdl az isteni szolgalatnak gyakor-
laséban.

9. Mér elébb megmondatott, hogy fiam iuratusnak fel fog eskudtetni,
azért az idén ugyan hetenként a Kultsar ar altal kirendelend6 napokon a
kiralyi tablanak sessidiba eljarvan, minden figyelmetességgel az eléadando
dolgokra vigyazni fog és principalisanak, aki mellé feleskiiszik, mindent
referélni és amit kivanna téle, azt engedelmesen megcselekedni. JOv6 esz-
tend6ben pediglen, mivel jobban r&ér s mas tanulasi nem lesznek, a cen-
surara készulvén az magyar térvényt recapituléini és a magyar histériaval
combindlni, processusokat extrahalni, a sententidkat maganak feljegyezni,
a stilust gyakorolni és a varmegye gydléseit nétariusnal szorgolni fogja,
hogy igy altalessék azon praxisokon, melyek a mostani id6ben egy elkésziilt
s jol nevelt gavallértdl megkivantatnak. Hogy pedig a mi familianknak
bels6 pereivel is jobban megismerkedhessék, tehat Tétpapai és Mesterhazi
uraknél tébbszor megforduljon.

10. Minekel6tte fiamat maga kezére eresztem és nemcsak a hazi ad-
ministratiét, hanem ha becsuletesen elvégzi iuridicus cursusat, az @sszel
Balatonkereszturt is néki altaladjam, szlikséges, hogy 6 erre jol el legyen
késziilve, azért Kultsar urat megkérem, 1. hogy fiamnak szive igazgatasara
szolgélhato és jovendd életére Kiterjesztett jozan intéseit bizonyos renddel
adja elejébe, 2. hogy a hdznak és joszagoknak administratiojara megkivan-
tatott Utmutatot neki megmagyarazza, hogy igy tudniillik az fiam jo em-
ber, j6 gazda, jO polgéartars, j6 hazafi, hiv jobbéagy legyen.

11. Mivel pedig mind a gazdasag vezetésére valé készilésekrél, mind
az tanuldsoknak folytatasardl, mind a jo erkdlcsdkben vald gyakorlasrol
szilkségesek nékem a tuddsitasok, hogy azokbdl altallassam, valjon és meny-
nyiben teszi magat fiam atyai kegyelmeimre érdemesse, valjon a szabadsag
hasznos-e, vagy karos néki, valjon megférfiasodik-é, vagy még igen gyer-
mekes, azért Kultsar Gr megkéretik, hogy tovabb is fiam morélis magavise-
letérdl és qualificatiojaroi az kiadott kérdések szerint nékem relatiét tégyen
s fiammal azon alkalmatossaggal szamot vessen. Addig is pedig

12. Miglen iuxta punctum 10-um a hdznak administratiojat altalveheti,
hogy koltségeinek eszes elintézését jobban altalidthassam, egy konyvecskét
fog tovabba vezetni Kultsar uram influxusaval, amelyben minden bevévé-



sét és kiadasat feljegyezze. Ebb8l minden holnapban szamadasat nékem
késedelem és siirgetés nélkul elmalhatatlanul béadja. Remélem, hogy ab-
ban joszivének tobb nyomait fogom tapasztalni, mint eddig, hogy tudniillik
jotéteményekre s a tudomanyok és jo erkdlcsok gyarapitasara valamit fel
fog szanni és igy a nemesi indulatoknak 6sztonét szivében meggyokeresiti.

13. Minden bizodalommal vagyok, hogy ezen tizenkét pontokban elé-
adott rendeléseimet, mint egy becsuletét szeret6 ifji Ur maga 6nnon készsé-
gébol bé fogja teljesiteni. Nem is gondolhatom, hogy valami erészakos esz-
kozokre sziikség legyen ; de ugyancsak ha fiam indulatitél annyira elragad-
tatnék, hogy keveélységi hitusaghbdl nyakas ellenallasra vetemedne, ha el6l-
jaroirdl és szileirdl halaadatlanul szdlana és hanykolddna, ha a becsulet-
érzése annyira elbagyadna szivében, hogy minden tlrelmét elvesztené és
gyermekesen mérgelédnék, kényeskedésekkel, hazudozéasokkal, tettetések-
kel &mitani akarné a vilagot, akkoron hatalméban vagyon Kultsar uramnak
az fiamat minden tekintet nélkiil megblntetni, s6t nemcsak a szabadsaga
az kimenetelben meg fogna sz(inni és fiam kénytelenittetni az esztenddbeli
cursusat repetalni, hanem a balatonkereszturi jészag sem fogna altaladédni,
sem a maga hazi rendtartdsa kezébe eresztetni, a lovak haza kuldetnének,
a fegyverei, cifrabb libéridk, hazi batorai licitatione mediante szeme el8tt
eladatnanak és a pénz a szegényebb diakok kozt ki fogna osztattatni, az ¢
moralis hibai kilsg eldljardinak, dgymint a magistratusnak és personalis
6 nagysaganak elejébe adattatnanak, mert csak az ilyes kdvetkezések var-
hatjak egy engedetlen és haladatlan ifju embernek meggondolatlansagat.
Azért tovabbra is intem fiamat, hogy helyheztesse bizodalmat édes szil6i-
ben, dutanuk pedig Kultsar uramban és torvényes eldljardiban, békességes
tliréssel varja meg az maga javara célzd intézeteknek kifejezését, erfsitse
szivét, nyugtassa meg az eszét és ékesitse fel magéat a tudomanyoknak és jé
erkolcsoknek szeretetbvei. Ez legyen legegyenesebb és legrovidebb at re-
ménységének elnyerésére».!

Noha a feltételek kemények voltak, Festetics Laszl6 bizott abban, hogy
apja kivansaganak meg fog felelni s ezt irta apjanak tudomasul vett kivan-
s4gai ala: «Fili engedelmességgel s minden tisztelettel bé fogom tejlesiteni
édes uramatydmnak ezen instructiéjat, melyet nevem alairasaval bizo-
nyitoms.

| Keszthelyi levéltar. Memor. 447.
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Ugy latszik, egyel6re gy is ment minden, amint az apa kivanta és a fia
igérte, minek kovetkeztében Festetics Gyorgy at is adta fidnak Balaton-
kereszturt (1804 okt. 22.). Ennek megtérténte alkalmaval az apa igy raj-
zolta fia helyzetét: «<Noha mindenkoron szeretett fiam, LaszI6 tanulmanyait,
melyeket kivantam, kivald sikerrel fejezte be és beteljesitette fel6le vald
remenysegemet és mivel biztosan remélem, hogy kivansdgomnak és varako-
zdsomnak a jovében is mindenben meg fog felelni, amiért is a jogi ismeretek
bévebb megszerzése céljabdl a kiralyi tablanal jegyz6skddik, mégis, hogy
fiam a gazdalkodasban és a birtokok igazgatdsanak mdédjaban tényleges
ismereteket szerezhessen, a foldesdr és jobbagyok kozt valé viszonyt meg-
ismerhesse, a kozhivatal tisztébe betekinthessen, a szomszédokkal vald
megismerkedésre tere nyiljék és azt a kotelességet, amelynek a Kkiraly és a
haza irant minden hazafi és jo polgéar el6tt szentnek kell lennie, méltéan
tolthesse be, fiam gyermeki engedelmességének és tiszteletének biztos re-
ménye alatt a fent el6sorolt okok kovetkeztében fiamnak, Lészlonak So-
mogymegyében fekvd balatonkereszturi joszdgomat tovabbi rendelkezésig
atadom». Az atadas feltételei szerint LaszI6 grof anov. i-én leltar alapjan
kezéhez adott birtokot se bérbe, se zalogba nem adhatja, el nem ide-
genitheti, kolcsont raja fel nem vehet és csakis apja joszagigazgatdjanak
tanacsa szerint igazgathatja. «Mivel pedig ezen birtok atadasanak fécélja
az, hogy fiam annak igazgataséat és az azon valé gazdalkodast sajat szemei-
vel lassa, ez pedig csak akkor érhetd el, ha bizonyos fokig mintegy falusi
életet él, azért koteles évente legaldbb harom hétig Balatonkereszturon
tartézkodni és ezenfellll akar Keszthelyen, akar méasutt leszek, legaldbb két
hétig mellettem lenni, hogy minél tdbb alkalom nyiljék szamomra meg-
mutatni irdnta valo apai szeretetemet. Nekem egyébként semmi egyéb
vagyam nincsen, minthogy Isten, minden jonak gyarapitdja kegyelmével
partfogolja fiamat, lidvos szandékaiban er8sitse, 6ntsdn belé égé vagyat a
legjobb polgéar kotelességének betdltésére és végll mindenben boldogga
tenni kegyeskedjék».!

Egy évig igazgatta Laszlé gréf Balatonkereszturt és azutan hasonlé
celbol Sagot kapta apjatol. Az 1805 okt. 8-an kelt atadasi okmany korulbelil
ugyanugy hangzik, mint a Balatonkeresztur atadasarél szo6lo, benne van
azonban az is, hogy a kezéhez kapott joszagot elidegenitenie nem szabad,

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 451.
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sem pedig a joszagigazgatdsag hozzajaruldsa nélkil nem valtoztathatja
meg az ott berendezett juhtenyészetet. A birtok jovedelmébdl negyedéven-
ként 8,000 frt-ot tarthat meg maganak és évente harom hétig a sagi bir-
tokon, két hétig pedig apja mellett kell tartézkodnia. Azt remélte Festetics
Gyorgy, hogy ily médon hozzészokik fia a gazdalkodashoz és ezért ki-
latdsba helyezte, hogy két év elteltével minden ellendrzes nélkil kezébe
adja Sagot.|

Ez a reménysége azonban nem valt be, mert 1805. dec. n-én kelt
rendelkezésében igy rajzolja fia gazdalkodasi modjat: «Azon id6 Ota,
amid6n Sag igazgatasara nézve LaszI6 fiammal megegyeztem, olyan korul-
mények meriltek fel, amelyek az el6bbiekkel egybevetve az egyesség
megvaltoztatdsara kényszeritettek. Emlitett fiam ugyanis kezdett6l fogva
nem tett eleget az egyességnek, elhanyagolta a rébizott Keresztur gondo-
zasat, az ott eldirt kotelezettségeknek nem tett eleget és csupan a jovedelmet
hajhaszta.»

Ennek az 6t meg nem nyugtatd helyzetnek tanulsagait ugy vonta le
a gondos apa, hogy a jévend6re nézve pontosabban irta el6, mi az, amihez
fianak joga van. Meghagyta, hogy 10 I6nal és 3 kocsinal tobbet ne tart-
hasson, azokat az 6 engedélye nélkiil el ne adhassa és ne lehessen mellette
7-nél nagyobb sz&muU szolgaszemélyzet. Elrendelte, hogy tisztjei az 6
hozzajarulasa nélkul ne teljesitsék fia rendelkezéseit, az pedig minden
honap 8-4ig nyujtsa be neki mult havi kiadasairdl sz6l6 elszamolasat, mert
ha ezt elmulasztana, nem fogja megkapni az évi 12,000 frt-ban megszabott
jarandosaganak esedékes részét. Vegul a szigoru parancsokat el6ird apa
élénk fajdalmat fejezi ki, hogy mindennek igy kellett torténnie, de hozza-
teszi, hogy tovabb késlekednie nem lehetett és egyuttal annak a reményének
ad kifejezést, hogyha fia mindezeket megtartja, ember lesz bel6le.l Fes-
tetics La&szl6 ekkor is megfogadta apja kivansagainak teljesitését és par
honap mulva ismét megigérte apjanak, hogy biztosan meg fog valtozni,
csak felejtse el a multat.3

Ugy latszik, ez az igérete mar nem maradt puszta sz6 és komolyan
hozzafogott a munkahoz. Palyat valasztott és a bécsi kiligyminisztériumba
késziilt menni hivatalnoknak. Apjanak nem volt ez ellen semmi kifogésa

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 468. — 2 U. 0. Memor. 469. — 3 1806 marc. 5.
U. 0. Memor. 476.
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s 1806 nov. 26-an azt igérte fidnak, hogy mig Bécsben lesz és «valami
missio diplomaticara nem alkalmazzak», 16,000 rhénes frt-ot ad neki éven-
ként, de csak az esetben, ha kéthetenként értesiti 6t elfoglaltsagarol. Ha
kilfoldre menne hivatalba, 20,000 frt-ra emelkedik az apjatél kapott
Osszeg.l Korulbelll két évig maradt L&szI6 gréf ezutdn Bécsben. Egy kor-
tarsa szerint ott igen meg voltak vele elégedve s f6leg megkedvelte
Ausztria akkori vezet6je, Thugut miniszter. Ugyanezen hiradas szerint,
mivel apja mar oregedni kezdett, 1808-ban visszatért Magyarorszagba.’

Aldozatkészséget és onfelaldozast kivand kora raja is nagy hatast
gyakorolt és a francia habor( altal okozott terhekbdl vagyonanak és sze-
mélyének felajanlasaval egyarant kivette részét. Mid6n az 1808-iki orszag-
gyllés elhatdrozta a Ludovika Akadémia feléllitdsat, az intézet javéra
adomanyt felajanlok kozott ott talaljuk Festetics LéaszIot is, aki 5000 frt-ot
ajanlott fel a nemes célra.

Kevés idd elteltével személyének kockdaztatasat is kdvetelte a francia
habor(. Az 1808-iki orszaggy(ilés elhatdrozta a nemesség személyes fel-
kelését s midén 1809-ben a franciak benyomultak hazankba, a megyék
egymassal versenyezve allitottak ki bandériumaikat s hozzajuk csatlakoz-
tak a tertletikon él6 magnasok. igy csatlakozott a zalamegyei bandérium-
hoz Festetics Laszl6 is, aki alezredesi rangot nyert a felkel6 seregben. Apja
titkarat, Torok Janost kuldotte vele a tdborba, megigérvén neki, hogyha
fiadt «hiven és allanddan fogja ezen campiductusban kisérni», visszatérte
utdn ugyvédjévé nevezi ki.4

Minden rank maradt forrds egyarant kiemeli, hogy a 24 éves ifju
meéltdan viselte magéat az insurgensek csatajaban, amely 1809 jan. 14-én
Gydr mellett folyt le. Middn kés6bb a francia sereg egy része a Kis-Karpa-
tokba vonult, az 6 ezredét a Vag védelmére Galgochoz rendelték. Innét
Onszantabol el6tort Nagyszombatig, veszteséget okozott az ellenségnek
és 38 foglyot ejtve tért vissza. A rdnk maradt tudositas szerint ez kivalo
fegyvertény volt, minthogy a franciak leromboltdk a Vag hidjat és igy a
folydn kellett atkelnie huszaraivals

Miutan a habord lezajlott, apja 1810-ben ismét kezébe adta Sagot,
hogy «az élet munkajahoz inkabb hozzaszokjék és a gazdalkodashoz egyszer

I Keszthelyi levéltdr. Memor. 486a. — 2 Maretich elbeszélése. — 3 Keszt-
helyi levéltar. Memor. 504, — 4 U. o. Zalad. 2876. — 5 Maretich elbeszélése, aki
maga is résztvett ebben a hadjaratban.
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mar 6 maga is hozzalasson, biztos reménységgel lévén az irant, hogy
a jovend6ben nagyobb allhatatottsdggal és komolysaggal 14t a mun-
kahoz.»!

Festetics Gyorgynek nagyon komoly okai voltak arra, hogy Ujra meg
Gjra megkisérelje fidnak a munkéahoz valé szoktatasat, mert az nem tudott
leszokni a kénnyelm(i koltekezésr6l. Noha 1809-ben 360,000 irt addssagot
fizetett ki érte,2 nem telt el egy esztend6 és mér ismét a legkeser(ibben
panaszkodhatott, hogy fia nagy kélcsénoket vett fel, még pedig uzsorasoktol.
Hogy ez igy tortént, abban nagy része volt Laszlé grof ségoranak, grof
Almassy Illésnek is, akinek 1810 febr. 23-i levelében szemére is hanyja
Festetics Gyorgy, hogy mindenben kezére jart fianak. Ugyanekkor azzal
bluntette fidt, hogy kizarta a nagyanyja utan neki jarandd 6rokségb6l.3
Nagyobb haszon azonban ebbdl sem lett, mert 1811 febr. 20-arél megint
rank maradt egy okmany, amelyben Festetics Laszl6 arrdl biztositja
Osszes adossagait Kkifizetd apjat, hogy tdbbé soha nem fog addssagot
csinalni.4

Ezt az igéretét azonban nem sikeriilt megtartania, mert rovid id6é
mulva meghézasodott s igy kiadasai még inkdbb novekedtek. lgen el6kelé
arat valasztott, herceg Hohenzollem-Hechingen Josefint, aki irant vald
szerelmét 1811 jul. 11-én jelentette be atyjanak, egyuttal kérvén a hézas-
sagba valo egyezését. Apja hozzajarult a hazassdghoz, mire 1811 aug.
31-én Hechingenben megtartottak az eskivét.h Festetics Gyorgy ellenfelei
Ugy akartak feltlintetni a dolgot, mintha ezt a hazassagot az apa hozta volna
létre, hogy «hercegi menyet» szerezzen maganak. Adataink minderr6l nem
tudnak semmit és ezek szerint az apanak olyan kevés szerep jutott az egész
hé&zassagban, hogy még az eskiivén sem vett részt.6 E hazassdgabdl négy
gyermeke szlletett Festetics Laszlonak llona (1812), Taszil6 (1813),
Gyorgy (1815) és Lajos (1823).

Héazassaga egyaltalan nem véltoztatta meg Laszlé gréf el6bbeni
természetét, s6t ezutdn taldn még tbbbet koltott, mint azel6tt. Egy rank
maradt kKimutatds szerint 1814-t6l 1818-ig 589,570 frt-ot koltétt el,7 ami
atlagosan évi 120,000 frt-nak felel meg. Ennek az ¢sszegnek jelentékeny

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 520. — ’ U. o. Memor. 507. — 3 U. o. Leve-
lek. — ¢ U. 0. Memor. 532. — s U. o. Levelek. — 6 1811 szept. 12-én irja neki
Hohenzollem-Hechingen Frigyes, hogy nagyon sajnalja az eskivérdl valé elmara-
dasat. U. 0. Memor. 547. — 1 U. 0. Memor. 582.
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voltat ugy érthetjik meg, ha meggondoljuk, hogy az 1800-as évek elején
100,000 frt-ra tették az esztergomi érsek évi jovedelmét.!

Az apat igen elkeseritette fia koltekezése, menyének azonban sikerdilt
koztik a jo egyetértést helyredllitani. 1818 apr. 24-én nyilatkozatot allitott
ki Festetics LaszIlé, melyben elismerte, hogy eddig nagy addssagokba verte
magat, de megigérte, hogy ezentdl meg fog véaltozni. Ezen igérete fejében
apja elvallalta eddigi adosségainak kifizetéset, de kikototte, hogyha fia G
addssagot csinalna, jogaban all a most kifizetett addssagot méasra atruhazni,
mig ellenkezd esetben teljesen elengedi neki. Az egyességet magaban fog-
lal6 okmany igen er6teljesen hangsilyozza, hogy az apa legutoljara teszi
ezt meg fianak.’

A szomoru sors gy hozta magaval, hogy ez az eset tényleg bekdvet-
kezett, mégpedig azért, mert Festetics Gydrgy egy évvel ezutan meghalt.
Halala utan Festetics Laszl6ra szallott az a vagyon, amelyet a legnagyobbak
egyikének tartottak Magyarorszagon. Az apai Orokség atvétele minden
zavar nélkil ment végbe és csupan anyjanak volt az a kivansaga, hogy vala-
mivel nagyobb évjaradékot kapjon, mint amennyit férje hagyott rja.
Az 1819 jun. 17-iki egyesség 15,000 frt-ra emelte fel az dzvegy évi jaran-
dbsagat, amely azonban 0jbol valé férjhezmenetele esetén 5000 frt-ra
szallott volna alg; ennek fejében viszont megigérte Festeticsné fidnak, hogy
raja hagyja majd azon Sallér-joszagokat, melyekre nézve 6t 1801 aug. 7-én
a kiraly figsitotta.l

Bizonyara mindig nehéz dolog kivald el6d utan kdvetkezni, mert
koénnyen lehet terhes az utddra nézve az elédjével valé dsszehasonlitas.
Ez volt Festetics Laszl6 esete is. Rengeteg sokat vartak t6le ; még anyja
is azt irta neki apja halala utan, hogy gratulal «a szép alkalomhoz és
a széles mez6hoz, amely Neked adatott és El6tted nyilik, hogy uralkodod-
nak, hazadnak, hozzatartozoidnak hasznara légy és csaladod fényét meg-
Grizzed.»4

Tobb dologban igyekezett is apja példajat kovetni. Sokat tor6dott
joszagaival, féleg pedig a juhtenyésztéssel, amely foglalkozasi ag még apja
életében lett hiressé a Festetics-birtokokon. Amint jészAgait atvette, szi-
vesen vasarolt juhokat azoktdl, akiknek hires nydjaik voltak, igy 1820-ban

| Magyar Gazdasagtorténeti Szemle. 1894, 37. — 2 Keszthelyi levéltar. Me-
mor. 583. — 3 U. 0. Major. 410. — v U. 0. Major. 404.
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Albert féhercegt6l 600 juhot és 700 baranyt,! Lichnovszky hercegtél pedig
17,500 irt &ra juhot wvett.l Juhnyajara kés6bb is sokat gondolt s még
1835-hél is van adatunk, hogy 134 juhot és 18 kost hozatott Angliabol.3
E mellett azonban nem hanyagolta el a foldmivelés fejlesztését sem. Egy
egykoru Ujsag részletesen irja le azt a magtart, amelyet ugyan 1817-ben
még apja kezdett épiteni, de amelyet 6 fejezett be 1825-ben. Ez a mag-
tar kétemeletes épllet volt, amelyben haromszogletl csévek mentek a
padlastol a pincéig. E csoveken at toltotték be a magtar egyes részeibe
a gabonat s gy gondoltdk, hogyha a csdvek végét jol elzarjak, «a gabona
ott szaz évig is elall», mert a magtar fala szénnel kevert malterral volt
épitve s igy se levegd, se nedvesség nem férhetett a gabonahoz.4 Ezen-
kivul sokat tor6dott a Balatonnal is. Fenéknél atjarot készittetett és foly-
tatta a Balatonnak apja altal megkezdett lecsapolasat, ugyhogy Keszthely
korul 3500, Kereszturnai pedig 700 hold szant6féldet nyert. Az apja altal
épitett hajo is tovabb jart a Balatonon.}

A Georgikonra is kiterjedt figyelme. Kora magyarositdé szellemének
megfeleléen keresztiilvitte, hogy az intézet tanitasi nyelve a magyar legyen.
1839-t6l kezdve tanitottak a Georgikonban tisztdn magyarul és csak a bizo-
nyitvanyokat, «mint az orszag hatarain Kivil is hasznalandokat» allitottak
Ki latinul.6 E téren elért sikerét annal inkabb is sokra kell becsulniink, mivel
az orszag akkori masik gazdasagi iskolajaban, a magyarovariban németil
tanitottak. Ugyancsak 6 rendelte el a Georgikon tudomanyos szinvonalanak
emelésére, hogy az intézetbe ne vegyék fel azokat, akik e két fels6 osztaly
kivételével a gimnaziumot el nem végezték. Hasonloképpen az § aldozat-
készsége tette lehetévé, hogy kulon konyvtéra legyen az intézetnek,
amelynek tanérai addig a grofi konyvtart hasznaltak? Ezenfelil meg
akarta iratni az § élete végén mar kozel negyven éven at fennallo iskola
torténetét s hogy e szandékaban mas meg ne el6zhesse, 1846 apr. 7-én
megtiltotta, hogy valakivel is kozoljék a Georgikonra vonatkozd ada-
tokat.$

Apjanak a kozugy érdekében tett alapitasai is mindig utanzasra
buzdité példaképpen allottak el6tte. 1820-ban 4000 frt adomanyt tett a

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 596. — 2 U. 0. Memor. 595. — 3 U. 0. Me-
mor. 606. — * Tudomanyos Gy(jtemény. 1827. X. 93—101. — 5 U. 0. — 6 Dei-
ninger, A keszthelyi m. kir. Gazdasagi Tanintézet Evkonyve. 11. Csanady, i. m.
11. — 7 Csanédy, i. m. 19. — 8 U. o. 3.
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bécsi hidasziskola konyvtaranak felallitdsara/ 1826-ban Sopronmegyének
1000/Zaldnak 2000/Vasmegyének pedig 1000 frt-ot adomanyozott kdnyv-
tar felallitasanak céljaira.4 Mivel az 1811-iki devalvéci6 idején a Graeven-
ezred részére apja altal adomanyozott képolna-felszerelést az ezredtdl
elvették, 1824 &pr. 10-én ugyanolyan adomanyt tett e kéapolna fel-
szerelésére.5

Az orszagos érdek( tUgyek kozil féleg a hadiigy érdekelte. Még apja
életében tortént, hogy 1808 nov. 8-an grof Széchenyi Lajossal egydtt
10.000 irt alapitvanyt tett, hogy a Ludovika Akadémidban egy ifjunak
helyet biztositsanak. Mid6én pedig apja halala utan el6szor jelent meg a
férendek tablajan, ezt az alkalmat arra hasznalta fel, hogy apja példajat
kdvetve a katonai nevelés ligyét anyagi tamogatasaval még inkébb el6re
vigye.

E szandékanak megvalositasara irdnyuld cselekedetérdl igy értesit
bennilinket az orszaggy(ilésnek 1826 szept. 22-ér6l sz6lé napldja: «EIndk
tudtokra adja a Statusoknak, hogy egy nevezetes ajanlas érkezett Grof
Festetics LA&szIotol részszerint a Ludovicea Academiénak, részszerint a
Magyar Tudds Tarsasagnak elGsegélésére, melyr6l az ajanlolevelet Bory
Miklos itélémester altal fel is olvastatta, hozzdadvan, hogy Grof Festetics
a fundationalis kotelezé levelét is ki fogja adni, hogy 6 felsége eleibe ter-
jesztethessen és az orszag rendei altal ajanlathasson. Buzg6 oérémmel
fogadtdk a Statusok az ajanl6é grdéfnak hazafiti indulatjat és megeértvén a
fundationak mivoltat, halaadé tiszteleteket tobbszords Eljen kialtasokkal
nyilvanossa tették. A zalamegyei kovet megkdszonte Grof Festetics LaszIo
neveben a Statusoknak buzgdsagat és kérte, hogy a nevezetes fundatio kilén
feliras altal ajanltasson O felségének megerésittetés végett, melyet az elnok
a Statusoknak ezen akaratjaval annyival inkdbb meg nem tagadhaténak
gondolt, mivel ezen elsé fundatio alkalmatossagaval is, melyet ajanl6 grof-
nak édesapja a Ludovicea Academiéra nézve mar eleve tett vala, hasonld-
képpen terjesztetett vala 6 felsége eleibe. Egyébirant, hogy a f6érendek
tablajanal is ezen ajanlas és a Statusoknak ez irant vald kivansaga bejelen-
tessen, Bory Miklés itélémesterre bizta.»6

Az orszaggy(ilés elé terjesztett és Keszthelyen 1826 jun. 27-én kelt

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 599. — 2 U. 0. Memor. 609. — 3 U. 0. Me-
mor. 610. — 4 U. o. Memor. 611. — 5 U. 0. Memor. 605. — 6 Az 1825—27-iki
orszaggydlés napléja. 111. 461.
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alapitolevél el6szor a feldllitand6 Magyar Tudomanyos Akadémidnak
ajanlott fel 10,000 frt-ot, mégpedig oly formaban, hogy az alapitvany-
tevd ezen dsszeg 6%-0s kamatat koteles fizetni, amelynek fejében az
Akadémia kivald katonai munkak magyar forditasat fogja kiadni. A masik
alapitvany a Ludovika Akadémiéra vonatkozott. Mivel apja 40,000 frt-os
alapitvanya a devalvécio altal 12,500 frt-ra csokkent, ez 0sszeg kama-
tdbol az alapitolevélnek csak ugy lehetett eleget tenni, hogy Festetics
Gyorgy is és fia is dnként megadtak a sziikséges kamatkulonbdzetet. Az ala-
pitvanynak a jévend6ben vald biztositasara céljabol Festetics Laszlo6 most
50,000 frt-ra emelte fol apjanak a Ludovika Akadémiara tett alapitvanyat,
amely 0sszegnek 5%-0s kamatat kotelesek fizetni 6 és utddai. Ezen 0sszeg
kamataibol évente harom, az alapitvanytevd és utddai altal kijelolt ifja
fog katonatisztté neveltetni. Mig a Ludovika Akadémia fel nem allittatik,
ezek az ifjak a bécsi mérnoki akadémiara jarnak, viszont ha az orszag
lemond a Ludovika Akadémia felallitdsarol, az alapitvany tulajdonjoga az
alapitdra, illet6leg utddaira szall vissza. Mivel az alapitvanyban foglalt évi
2500 frt nem teljes 6sszegében sziikséges ezen harom ifju nevelésére, a fonn-
maradO pénzosszeg egyik felét «két pattantyds kadét», masik felét «két
tengeri hajoskadét» fogja kapni segély gyanant, mig tanulmanyaikat el nem
vegzik. Ezeket a segélyeket is 6, illetbleg utédai fogjak adomanyozni.l

A férendek helyeselték az alsé tadblanak az alapitasra vonatkoz6 elha-
tarozasat s annak partolasara okt. 6-an a kovetkezd feliratot intézték a
kirdlyhoz : «Felséges csaszar és apostoli kiraly! Legkegyelmesebb urunk!
Kilonos vigasztalassal szemléljik Gjabb s bévebb tanusagat annak, hogy
a vilagi intézetek viszontagsagai kozsorsa ala vettetett eleink kdzszerzeme-
nyeinek hiséges fenntartasara vetélkedd b6keziiséggel gerjed6 6szton, az &si
erkolcsnek tulajdona Grof Festetics Laszlonak legkdzelébb élénkbe terjesz-
tett és aldzatosan ide csatolt Kinyilatkoztatasdban, melynek foglalatja sze-
rént nehai Grof Festetics Gyorgy altal az 1802. esztendei orszaggy(ilés alatt
a magyar ifjusagnak hadi tudomanyokban valé osztozasara ajanlott
40,000 frt tékepénzt Felséged és hazaja irant vonzd hliségnek és szeretetnek
tantorithatatlan buzgoésagaval nemcsak pengOpénzre egész készséggel
tovébbra is meghatarozni s megallapitani, hanem azonfellll 10.000 pengé-
forintoknak hozzéadasaval nevezetesen gyarapitani kivanja, masrészrol

x Az 1825—27-iki orszaggy(lés naploja. Acta. Il. 706—711.
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a Felséged kegyelmes jovahagyéasaval felallitandé Magyar Tudos Térsasag
elémenetelére, jelesen annak a haboris esméretekhez alkalmaztatando
osztalyara 10,000 frt pengbpénzbdl allé Gjabb ajanlassal apjanak nagylelki
intézetét, mely Felségednek 1802. esztendei Szt. Jakab hava 12-én kelt
kirdlyi végzése altal kegyelmesen elfogadtatott és az ugyanazon esztendei
orszaggydlési 4. torvénycikkelyben késé maradékainkra haraml6 ajan-
dékul megjegyeztetett és a hazafili buzgd indulatnak tindoklé kovetelé-
sével a kijelentett feltétel és fenntartdsok alatt dregbiteni 6hajtja.

Ilyetén igaz hazafili 6hajtasbol kikéretett alazatos ajanlasunkat annal
kevéshbé tagadhattuk meg, minél inkdbb Felségednek hlséges magyar
népe erant val6 kiralyi kegyelme és annak boldogséagara, diszére intézett
gondolkodasa fel6l tokéletesen meggy6zddve lévén teljes reménységgel
vagyunk a fel6l, hogy a jo békességnek méar hosszabb id6re tértént meg-
allapitdsaval az ajanlasoknak helyreallitandé gy(jteményéb6l a Ludovicea
katonai akadémianak valdsagos felallitdsaval az orszag lakosainak 1807.
esztendei orszaggydlés alatt Felséged kegyelme altal is apolgatott k6zos
kivansaga sikerrel beteljesittethessen, ezideig pedig Felséged Kiralyi kegyelme
és partfogasa alatt jelen hazafiaknak ezen ajanlas eszkozlésével is a bécsi
katonai akadémiaban valo oktatasokra ezentul is, valamint az illet6 kade-
teknek a pattantyus és a hajos seregnél a nevendékeknek el6menetelekre
szabadsag és alkalmatossag enged6djon, egyszersmind ezen szerzemény
nevendékei tudoméanyos palyajuknak végzédtével a felséges uralkodohaz-
nak és hazajuknak védelmére érdemdk szerint rendelendd alkalmaztata-
sokkal igyekezeteiknek s virtusaiknak jutalmat is nyerhessék.»!

Az orszaggyllés felterjesztésére a kiraly 1827 méj. 17-én (gy hata-
rozott, hogy az alapitvanyt tudomasul veszi ugyan, de azt kivanja, hogy a
bemutatott alapitdlevél helyett Gjat készitsenek s azt Ugy fogalmazzak,
hogy az semmiféle kétségre okot ne adjon s ahhoz is hozzajarult, hogy az
adomanyozd érdemeit torvénybe iktassak.2 A kiralyi valaszt a jan. i-én
tartott elegyes Ulésen terjesztette a nador az orszaggydilés elé, amely azt
tudomaésul vette s ennek értelmében 1827 jun. 15-én grof Festetics LaszId
0j alapitolevelet allitott ki adomanyéarél. Az (j alapitolevél kilon-kilon
foglalta irasba az alapitvanyokat. A katoni iskolarol sz6l6 alapitélevélnek
szbvege a kovetkezl .

1 Az 1825—27-iki orszaggyd(lés napléja. Acta. Il. 735—736. — 2 U. o. Acta.
1. 1393-



«A magyar ifjusagnak a katonai tudomanyokban valé oktatasara,
mint a nevelésnek egy legf6bb targyara boldogult édes atydmnak, néhai
Grof Festetics Gyorgynek kilonds figyelme lévén, 6 a katonai nevendék
akadémiara az 1802-iki orszaggy(lése alkalmatossagaval a szerz6-levelében
kitett feltételek alatt 40,000 frt, azaz negyvenezer forintokat akkori bécsi
bankécéduldkban fundalt, mely summa az 1811-iki esztendei patentalis
devalvatio &ltal és az utébbi papirospénzek viszontagsagai miatt annyira
leszallittatott, hogy mar tébb esztend6ktél fogva a harom ifjaknak nevelés-
és oktatasbéli koltségek annak kamatjdbdl korantsem keriltek Ki; mind-
azonéltal mind boldogult édesatydm, mind én azon feles koltségeket
csupan onkent valé szabad akaratunkbol mindeddig elviseltiik és neven-
dékjeinkbdl is szamos tisztek szolgalnak hadi seregeinkben.

Hogy tehat mindennem( bizonytalansag jovend6re megel6ztessék,
ugyanazon tekintetbdl, mint boldogult édesatyam vezéreltetvén, az atydm-
nak leszallitott fundatiojat 50,000 frt, azaz Otvenezer forintokra conven-
tios pénzben felemelem ugy, hogy ezen ajanlas a boldogult atyam funda-
tigjaval egyuttvéve soha se tobb, se kevesebb semmiféle esetben ne légyen
és az itten aldbb kovetkezd ajdnldsommal 0sszekotott feltételek is épen és
allandéul megtartassanak ; ahhoz képest:

1-sz6r. Ezen 50,000 frt, azaz Otvenezer forintokat tévd tékepénz fel-
mondhatatlan légyen és még én, 6rokdseim s hagyoményosaink kivanjak,
a joszagaimon fekiidjék, hanem annak 6t percentualis kamatjat, amely 2500
frt, azaz kétezerotszaz forintokat tészen, esztenddként fizetni tartozzam s 6k
is tartozzak. Mindazonéltal nekem, 6rokésimnek s hagyomanyosinknak
hatalmunkban alljon ezen t6kepénzt, ha Ugy akarnék, Kifizetni; értet6dik,
hogy akkor is t. i., ha a t6kepénzt letenn6k és azontul is a nevendékeknek
Kinevezése engem és Orokosimet s hagyomanyosinkat fogja illetni; ezen
pénz azonban mas célokra és masképen, mint ezen szerz6levelembe az alol-
irt méd szerint kitéve vagyon, ne fordittathassék.

2-szor. Ezen t6kepénznek kamatjabdl harom ifjak neveltessenek és a
a katonai, ugynevezett inzsenéri tudomanyokban oktattassanak és mivel
Magyarorszagban olyan katona-iskola még nincsen, addig, amig az orszagban
a Ludovicea felallittatik, azon altalunk kinevezendd ifjak a bécsi katonai,
agynevezett Inzsenéri-Akadémiaban O felségének kegyelmes kiadott enge-
delme mellett oda bevétetvén, tanittatni fognak.

3-szor. E szerint a harom, a fentirt Inzsenéri-Akadémidban tartandé

Szabd : A herceg Festetics-csalad torténete. 22
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kadétekre menendd normalis koéltségek az emlitett 6tvenezer forintoknak
conventiés pénzben 5 percentumos kamatjukbol pétoltatvan, ami azon
kamatokbdl a nevezett koltségeken feliil megmarad, arra nézve az, ami itt
kovetkezik, az intézetem :

a) azon héatramaradé pénznek fele két pattanty(s-kadéteknek oktatas-
és neveléshéli segitségekre és zsoldtoldasokra,

h) a masik fele két tengeri hajos cadeteknek nevelés- és oktatasbéli
segitségekre és zsoldtoldasokra fordittassék.

4-szer. Addig is, mig az orszagban kilénds pattantyusi intézet nem
allittatik fel, a fentebb érdeklett pattantyls-kadétek azon csaszari pattan-
tyls-ezredhez adassanak, mely Magyarorszagban all s melyhez mostanéig
magyarok is vétetnek bé. Ami pedig a tengeri kadéteket illeti, addig is
mig az orszagunkban szintlgy egy katonai nautica-intézet fel nem All,
addig is azokat a velencei, vagy a tergestumi olyan iskolaban neveltetni
és a csaszari nagyobb tengeri hadihajokon szolgaltatni kivannam.

5-szér. Ezen mind a harom rendbéli kadéteknek, akik mindnyajan
okvetlenlil a hazanak hadi szolgalatjara neveltessenek, kinevezéseket
magamnak, orokodseimnek az elsdszilottseg rendén s hagyomanyosinknak
fenntartom és csak magyarorszagi fidk vétessenek fel; értem pedig Magyar-
orszagot egész kiterjedése szerént ugyanahhoz tartoz6 minden tartoma-
nyokat és részeket, a hatarérzo vidékeket, Erdélyorszagot és mindazokat,
melyek id6 jartaval orszagunkhoz kapcsoltathatnanak, egyszoval Ggy, mint
annak hatarai Nagy Lajos kirély idejében voltak és amelynek helyrealli-
tasara az inaugurale diplomanak erélyénél fogva is teljes bizodalmunk
vagyon.

6-szor. Azon kadétek az orszagul bévett keresztény vallasnak kiilénb-
sége nélkil vagy magnasok, vagy nemesek, vagy pedig oly magyar katona-
tisztnek fiai lesznek, aki a haboruban elesett, vagy fényes katonai érdemekkel
diszeskedik. Kilondsen megkivantatik, hogy magyarul jol beszéljen és a
meghonosodtak (indigenadk) csak akkor fognak bevétetni, ha a térvénybe
jegyezve vannak, ha az orszagban laknak és abban val6sagos birtokosok s
ha magyarul jol beszélnek ; ellenkezd esetben, minthogy az indigenatusnak
élésében lenni Oket ezen fundatiora nézve nem tartandm, abba bé nem
vétethetnek.

7-szer. Ohajtva reményiem, hogy nem bizonytalan és nem messze van
az az id6, melyben a Ludoviceaba és a tobbi fenn érdeklett, a hazank kebe-
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Iébe feléllitand6 katonai intézetekbe altal tehessen fundatiomat, minthogy a
harom rendbéli kadétekre nézve azt kivanom és fenntartom, hogy mihelyest
az orszadgunkban hasonlé intézetek lesznek, akkor ezen szerzeményb6l val6
pénzek is azon magyar iskoldban leendd és altalam, 6rokdsim az els6bb-
szUlottség rendén és hagyomanyosink altal kinevezend6é kadétekre fordit-
tassanak.

8-szor. Azon nem reménylett esetre, ha a Ludovicea Academia Magyar-
orszagban fel nem allittatnék vagy felallitdsa utan ismét megsz(inne, vagy
a magyar révpartok és kikét6helyek az orszagtol elszakasztatnanak és igy
a tulajdon tengeri haj 6kazéasunkkal 6sszekapcsolt nautica-iskolanak oka nem
volna, vagy a fundationalis pénzek mas célokra fordittatnanak, vagy ha azon
igyekezet volna is, hogy méashova, mint a fundatiénak lelke tartja és mas-
képpen hasznaltassanak és igy azon intézetnek tokéletes labrahozasara valo
reménység eltlinne, ezen szerzeményeket illetd t6kepénzeknek tulajdonsagéat
s urasagat magamnak, orokdsimnek és hagyomanyosimnak fenntartom
és tulajdonunknak esmértetni kivanom mindaddig, mig a fundatiénak esete
ismét el6 nem adja magat.

9-szer. Minthogy pedig minden katonai nevelésnek az a célja, hogy az
orszagnak a hadi tudoméanyok mostani allapotjahoz képest kimdvelt katona-
tisztjei legyenek és ezen katonai intézetnek is virdgzasat ugy lehetne remény-
leni, ha azok, kik annyi gonddal neveltettek, megérdemlett bizonyos el6-
menetelre szamot tarthatnak, teljes bizodalommal vagyok, hogy az igy
nevelt ifjak Kivaltképpen a hadi tisztségekre elémozdittatni fognak, mert
kilonben e szerzeményemnek céljat el nem érném és az ezen hazafiui buz-
gosagombol eredett ajanlasom sikertelen lenne.

Feltévén eképpen a mault esztenddnek janius 27-ik napjan kolt s az
orszaggy(iléshez beadott nyilatkozasom szerént ezen szerz6-levelemet, kilo-
nosen szerencsés leszek, ha ezen intézeteimben oly férfiak neveltetnek, akik is
halhatatlan eleinknek nyomdokain idével tudoményok és vitézségek altal
szent koronankat és hazankat vedelmezzék, fenntartvan a magyarnak
vilagszerte esmeretes dicsOsegét.»!

A Magyar Tudomanyos Akadémianal tett alapitvanya pedig igy hang-
zik: «A Magyar Tudds Tarsasadgnak a jelen vald orszaggy(ilésen meghata-
rozott felallithsa minden buzgo6 hazafiban azon nagy reményt éleszti, hogy

" Az 1825—27-iki orszagydlés naploja. Acta. Il1. 1532—35.
22%
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ezen tarsasag viragz6 honi nyelviink segitsége altal a széptudomanyoknak
s hasznos mesterségeknek a hazankba val6 tokéletesitésére egy leghatha-
tosabb eszkdze lészen. Ezen sziikséges és diszes célunk elérésére torekedni
s azt elésegélleni hazafiui kotelességemnek tartvan, valamint a mult eszten-
dének junius 27. napjan kolt s az orszag gy(léséhez beadott nyilatkoztatdsom
szerint megigértem, ezzel azon tudds tarsasdg szamara 10,000 forintokat,
azaz tizezer forintokat pengd ezistpénzben 6rok id6kre ajanlok és adok oly
okkal és feltétellel, hogy mivel a Magyar Nemzeti Tudds Téarsasag felalli-
tasarol készilt planumba a mathesisi osztadlyban tobb hadi tudoméanyok
emlittetnek s ezek sokféleségekre, fontossdgokra s Kiterjedésekre nézve
magok is egy osztalyt érdemelnének, melyek tokéletes esméretekhez és
hasznokhoz masok is, ugymint a hadi mestersegnek kimiveléséhez okvet-
lendil tartoznak és a hadi tudomanyoknak kiilénb és a fennérdeklett mathe-
sisi osztalytol elvalasztott osztalyt feldllittatni 6hajtanam, mely annél
hasznosabb lészen, minél inkabb a kilsé nemzetek Gjabb és Gjabb talal-
méanyok altal gazdagittatvan a hadi tudomanyokban tett elémeneteleikhez
és a hadi kim(veltség haladasdhoz képest e korban a bator sziven és vitéz-
ségen kivul ezen tudomanyoknak nalunk vald tokéletesitése és kiterjedése
nemcsak kivanhato, sot elkerilhetetlentil sziikséges, ilyképen a fennérdek-
lett 10,000 frt tékepénz nélam és ivadékimnal s hagyomanyosinknal fel-
mondhatatlanul maradjon és jészagaimon fekidjék mindaddig, mig én vagy
ivadékaim, vagy hagyomanyosaink azt letenni nem kivannék, tartozzunk
azonban annak hat percentualis kamatjat, ugyanazon conventioés pénzben
esztendénként fizetni, mely kamatok a Magyar Nemzeti Tud6s Tarsasdg
oly rendes tagjanak fizetésére fordittassanak, kinek kotelessége legyen
a Tudos Térsasadg felvigydzasa alatt az angol, francia, muszka s a tobbi
eurdpai nemzeteknek a hadi tudomanyokrdl sz6lé érdekes munkaikat
magyarra forditani s a kilféldieknek azon targyakrol val6 0j taldlméanyaikat
felfedezni, de az ilyen forditand6 munkék kozé a katonai regulamentumokat,
vagy azok kivonatjat nem értvén. Ezenfelll fenntartom magamnak, 6roko-
simnek az els6szllottseg rendén s hagyomanyosinknak, hogy a szerze-
ményi tékepénznek letétele utén is ezen rendes tagnak kinevezésében nékiink
mindenkor béfolyasunk legyen és maradjon. Ha pedig ezen rendes tagnak
olyan valasztatnék, aki O felségének, vagy az orszagnak hivatalaban volna,
vagy nyugalombért hiizna, e miatt, hogy ezen fundationalis pénzt nyeri, a
hivataldhoz kapcsolt fizetéséb6l, vagy pedig nyugodalom béréb6l, ezeknek
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részétél, vagy akarmi mas haszonvételektél meg ne fosztassék, ezzel mély
aldzatossaggal kérem & felségét.

Azon nem remenylett esetben, ha ezen tudos tarsasagnak felallitasa-
ban oly akadalyok adndk el6 magokat, melyek miatt az fel nem allhatna,
vagy feléllvan, ismét felosztana, mindaddig, mig a fundationak esete ismét
el6 nem adja magéat, fenntartom magamnak, 6rokésimnek s hagyoma-
nyosainknak a teljes hatalmat, hogy mind a t6kepénzt, mind pedig annak
kamatait a haza javara célz6 méas hasznos intézetekre fordithassuk.»!

Az Gjabb alapitoleveleket a Kkirdly jul. i-én helybenhagyta és beleegye-
zett abba, hogy «err6l a békez(iségrél és hazafiti buzgalomrdl a feléle alko-
tand6 torvénycikkben 6rok emlékiil megfelel6 emlitést tegyeneks .

Az orszaggy(lés két tablaja jual. 3-4n tudomaésul vette a Kirdlyi leira-
tot,3 elkészitette az adomanyozasrol sz4lé térvénycikket, amelyet az aug.
4-iki gydlésen olvastak feld s melyet a kiraly valtozatlanul elfogadott. Ez
a torvénycikk a tizenkilencedik az 1825—27-iki orszaggy(ilés altal alkotot-
tak sordban és igy hangzik :

«Grof Festetics Laszlonak két rendbéli ajanldsai torvénybe foglal-
tatnak.

Grof Festetics Laszlonak nemesszivi két rendbéli ajanlasat, melyek-
nek egyike altal még a néhai atyjanak, grof Festetics Gyorgynek az 1802.
esztend6nek 4. torvénycikke szerént a térvénybe iktattatott fundatidjat
nemcsak jo érték(i pénzre 6nként és haladék nélkiul hatarozta és megalla-
pitotta, hanem 10,000 frt hozzaadasaval hasonld pénznemben tetemesen
meg is bévitette, a masiknak kovetkeztében pedig a feléllitandé Tudds
Téarsasdg gyarapitasa végett, azaz a Magyar Akadémianal a mathematikai
osztalynak szdmara a katonai tudoméanyoknak elémozditasa tekintetébdl
méas 10,000 frt-ot szintagy jé értékld pénzben szentelt és amely fundatiok-
rol sz6l6 szerzeményes levelet & felsége kegyelmesen megerd@siteni méltdz-
tatott, a Karok és Rendek ezen jeles békezliségnek és hazafili buzgdsag-
nak orok emlékezetéul & felségének kegyelmes helybenhagyésa mellett tor-
vénybe iktatni rendelték».5

Ezek az alapitvanyok vildgosan mutatjak, hogy Festetics Laszlé tel-
jesen belehelyezkedett abba a gondolatvildgba, amely gréf Széchenyi Istvan

1 Az 1825—27-iki orszaggydilés napldja. Acta. I11. 1535—36. — fl U. 0. Acta.
1. 1526. — 3 U. o. Napl6. VI. 235. — * U. o. Naplé. VI. 383. —5 U. o. Acta.
1. 1749.
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vezetése alatt éppen ezen az orszaggy(ilésen nyilvanult meg azzal a céllal,
hogy tervszer reformok megvalésitasa altal elébbre vigye az orszagot.
Széchenyi eszméinek azutan is buzgé munkasa maradt. Mid6n Széchenyi
kezdeményezésére 1828 maj. 20—jun. 10. el6szor tartottak hazénkban
léversenyeket, két dijat is tlizott Ki: egy ezist billikomot 100 arany érték-
ben és ezenkivil 50 darab kérmdci aranyat."

A kozéletnek élénk figyelemmel val6 kisérése mellett igen érdekelte 6t
csaladja is, elsésorban pedig annak multja. O az elsé a Festeticsek koziil, aki
faradsagot és anyagi dldozatot nem kimélve, dssze akarta gyUjteni mindazt,
amit 6sei munkéssagéanak emlékeibdl akkor még megdrzétt az id6. E buzgal-
maban annyira ment, hogy mast nem is engedett hozzanyulni a Festeticsek
torténetére vonatkoz6 anyaghoz. Mid6n apja halala utan az 6t nagyra-
becsll6 irok méltd életrajzot akartak irni Festetics Gyorgyr6l, semmiféle
felvilagositast nem tudtak kapni fiatol, aminek sajnélatos kdvetkezmenye
az lett, hogy Festetics Gyorgy életrajzat nem irtak meg kortarsai.. Mid6n
pedig a 40-es évek derekédn a Koztelek alapkéletételét Festetics Gyorgy
emlékének szentelve az Orszagos Gazdasagi Egyesiilet a Georgikon multjat
meg akarta Iratni és e célbdl adatokért hozza fordult, azt vélaszolta, hogy
ugyanaz a szandéka neki is és elrendelte, hogy a Georgikonra vonatkoz6
anyagot szallitsdk be a keszthelyi levéltarba.3

Nagy buzgalommal foglalkozott a 30-as évek folyamén csaladja
multjdnak megiratadsaval. Sikerult megtaldlnia azt a férfiat is, aki fel-
fogasanak megfeleléen tudott dolgozni s ez volt baré Maretich Erng
ezredes, aki nyugalomba vonulésa utan a torténetirasra adta magat. Mikép
ismerkedtek meg egymassal, ismeretlen eléttiink, de minden valdszin(ség
szerint az 1809-iki insurrectio alkalmaval, midén egyiitt katonaskodtak.

Maretich csodalatos képzel6tehetsége a messze multat nyitotta meg
Festetics La&szI6 el6tt azt hirdetvén, hogy olyan kilénleges forrasok allanak
rendelkezésére, melyek nemcsak a Festetics-csalad hasonlithatatlan régi-
ségét, hanem annak el6kel6ségét is minden kétségen felll helyezik. Szerinte
ezek a forrasok a Boszniaban lev6 kolostorok rejtett kincsei, amely orszag-
ban laktak a Festeticsek Magyarorszagba vald koltozésok elétt.

Festetics Laszlé vakon bizott Maretichben és az 6 igazsadgaban s nagy

! Galgéczy, Az OMGE Emlékkonyve. I1. 10—11. — 2 igy irta meg azt Kis
Janos Kazinczynak 1831 méj. 14-én. — 3 Deininger, i. h.
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orommel értesitette levéltamokat, Csaplovicsot, hogy nemcsak apai, ha-
nem anyai aganak fényes eredete is igazolva van, mert Maretich kimutatta,
hogy a Sallérok a don Estaban de Sdéiéra nevi spanyol grofi csaladbél szér-
maznak. Maretich elbeszélésének varazsa alatt allva még ezt a mesét is
elhitte, pedig ekkor mar Keszthelyen 6rizték a Sallér-csalad levéltarat,
amelynek aktaibol elég vildgosan lehetett volna latnia kedvelt torténetirdja
rettenetes tévedeéseét.

De 6 nem kételkedett és nem biralt, hanem vakon elhitt mindent. El-
hitte Maretichnak, hogy a Festeticsek a Brus-Vest nev( gét-szIlav toparcha-
csalad leszarmazoi és hogy a neviik onnét ered, mert Nagy Sandor makedon
kirdlynak Hephaistion nev( vezére volt az 6siik, akit Sandor rendesen hé
Festion néven szélitott. Szerinte a nyugati got kirdlyok leszarmazoi a Fes-
teticsek, akik Albanian keresztiil Boszniaba, majd az els6 Arpadok alatt
Horvatorszagba koltoztek, ahol a Z&grab mellett fekvd Medvevar urai
lettek. Az Arpadok alatt jottek azutan Magyarorszagba s a tatarok ellen
a Sajonal 1241-ben vivott csatatol kezdve elbeszélése szerint nem volt tébbé
nevezetesebb Utkdzet hazank foldjén, amelyben valamelyik Festetics hési
halalt ne halt volna.

Hogy Maretich képzelete ilyen fennen szarnyalt és annak termékeit
mecénasa mind készpénznek vette, azon ne csodalkozzunk, hiszen ez volt
az a korszak, amelynek torténetirodalmara Horvat Istvan szelleme nyomta
ra bélyegét, aki pedig magyart latott a vilagtdrténet minden népében és
szereplGjében. Maretich se akart elmaradni a kor szellemétdl, ezért meg-
toltotte a Balkan torténetét a Festeticsek tetteivel, noha azt vallotta
céljanak, hogy a bosnyak, szerb, dalmat, alban, orosz és olasz levéltarak
adatai alapjan irja meg a Festeticsek torténetét.!

1830-t6l 1837-ig tartott, mig Maretich elkészilt a redbizott munkéaval.
Megbizéja turelmetlendl varta az adatgydjtés hosszi munkajanak befeje-
zését, mely utdn harom évig tartott a feldolgozassal valo6 elkészilés.2 Ekkor
azutan olyan sirg6sen fejezte be munkajat, hogy a legtébb és legfon-
tosabb datumok helyét (resen hagyta kéziratdban. Magaval az elbeszé-
Iéssel azonban teljesen elkésziilt, valamint 6sszegy(ijtotte a kotetekre
mend bizonyitékokat is, melyeknek az elbeszélés hitelét kellett volna iga-
zolniok.

| Keszthelyi levéltar. Vegyes levelek. — * U. o.
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Hogy Festetics LaszI6 mennyire komolyan vette Maretich elbeszélé-
sének hitelességét, annak igen érdekes bizonysdga maradt rednk. Ennek
alapjan ugyanis hosszabb levelezésbe bocsatkozott a Bosznidban levé
kressovdi kolostorral, amelynek franciskanus baratait arra kérte, hogy
a fojnicai cimeres konyvb8l maésoltassédk le az 6 csaladdja cimerét. A ba-
ratok egyike, Kujunchich Andras 1836 marc. 16-an tudatta is vele, hogy
el fogja végezni a rdja bizott feladatot s egyuttal 6rémét fejezte ki a
folott, hogy Festetics Laszlo is «illyr».! A bardtok szivességének viszon-
zasara Laszlo grof 1836-ban keét értékes miseskonyvet kildott a baratok-
nak ajandékbaj amely naluk mai napig is megvan. A miséskdnyvek
ajanlasa er6teljes hangon emeli ki, hogy az adoméanyoz6 Festetics LaszIé
csaladja boszniai eredet(i.3

Minthogy fiatal koréat teljesen Bécsben toltotte és kés6bb is sokat tar-
tézkodott a csaszarvarosban, kifejl6dott benne a kilfélddel val6 érintke-
zésnek megszokasa. Noha magyar féur volt, élvezni akarta az osztrak ne-
meseket megillet6 jogokat is és miutan Bécsben palotat vasarolt,4 arra kérte
az alsé-ausztriai rendeket, hogy mint birtokos nemest vegyek fel 6t maguk
kozé. E kérésének megfelel6en 1819 okt. 19-én felvették 6t az als6-ausztriai
rendek soraba s ugyanakkor bevezették a rendek hazéba is.y A messzebb
esO kulfolddel is sdrdin érintkezett, © az elsé a Festeticsek soréban, aki tu-
datosan keresi az 0sszekottetést azokkal a kulfoldiekkel, akik szarmazasuk,
vagy tudomanyuk kovetkeztében hiresekké valtak. Héaza talalkozohelye
volt a kulfoldi el6kel6ségeknek, akik kozul sokan el6szor 6t keresték fel s
azutan indultak meg hazank féldjének, vagy intézményeinek tanulméanyo-
z&sara.b

Csalddja vagyonénak szaporitasdban egy ideig apja nyomdokain lat-
szott haladni. Alig vette at 6rokségét, egy Ujabb uradalom megszerzésével
gyarapitotta a rdmaradottak szamaét. 1820 szept. 22-én 1.100,000 frt-ért
megvette gréf Niczky Janostol Berzencze varat és mez6varosat a hozza
tartoz6 Sarkad faluval, Nagy- és Kislankocczal egyitt.7 Ezenfelll Kisebb

1 Keszthelyi levéltar. Levelek. — 3 A boszniai vikarius 1837 febr. 19-én kelt
levelében kdszonte meg az ajandékot. U. 0. — 3 A dedikécidt lasd a 10. lapon. —
4 A Minoriten-Platz-on fekv8 Schwarzenberg-palotat. — 5 A bécsi Landesarchiv
aktai szerint. — 6 A M. T. Akadémia titkarahoz, Ddbrentei Gaborhoz igen s(ir(in
kuldott kalfoldi elékel6ségeket, hogy kalauzolja 6ket. Dobrenteihez intézett levelei
megvannak a M. T. Akadémia Irodalomtorténeti Bizottsaganak iratai kozott, —
1 Keszthelyi levéltar. Simig. 1967.
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vasarlasokkal is igyekezett kiegésziteni joszagait. Csakhamar Kitint azon-
ban, hogy noha megvan ugyan benne az igyekezet apja szellemének kovete-
sére, akaratanak ereje ehhez nem elegendd s vagyonanak egyetlen még jelen-
tésebb gyarapodasa méar nem az § buzgalménak, hanem édesanyja halala-
nak volt kovetkezménye, ami altal 1830 okt. 6-an a 432,553 frt-ot kitev6
Sallér-6roksegnek korilbeldl fele, pontosan 215,337 irt érték( birtok szal-
lott red.] Fiatalkori koltekezésétdl azonban meglett kordban sem tudott le-
szokni s nem vezettek eredményhez anyagi helyzetének rendezésére ira-
nyul6 kisérletei sem. llynem(i gondjaitdl szabaditotta meg haléla, amely
1846 ma4j. 22-én kovetkezett be.}

1 igy pl. 1823-ban Sarmelléken és Devecseren 13,363 frt, 1826-ban ugyanott
13,202 frt, 1835-ben Vindornya-Fokon 23,698 frt aru birtokot vasarolt. Keszthelyi
levéltar. Zalad. 3209, 3269, 3350. — 3 U. o. Castriferrei. 1462. — 3 Orszagos levél-
tar. Kancellariai aktak. 1846. 8279.
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Grof Festetics LaszI6 els6 fia, Taszilo 1813 jun. 21-én Bécshen szile-
tett. Mid6n abba a korba jutott, hogy elemi iskolai tanulményait meg-
kezdhette, apja Occsével, Gydrggyel egyltt neveltette és 1820 okt. 9-én
Balogh Laszl6 Uigyvédet szerzGdtette fiainak hét esztendeig vald tanitasara.!
Egyutt jartak a testvérek a szombathelyi gimndziumba, amelynek felso
két osztalyat, az 0. n. filozofiat Taszilo grof kitiné eredménnyel végezte.*
A gimnazium elvégzése utdn a pozsonyi jogakadémiédnak lett hallgatdja,
ahol szintén kitlintetéssel vizsgézott.3

A pozsonyi jogakadémia elvégzésével elblcslzott a civil vilagtdl és
arra a palyara ment, amely eddig is leginkdbb vonzotta a Festeticseket.
Beéllott katonanak és 1834 jan. 27-én mar mint a 2. sz. cheveaux-legers
(a volt 2. sz. dragonyos-ezred) hadnagyaval taldlkozunk vele, majd még
ugyanezen év maj. 16-an a Coburg-huszarok (volt 8-as huszarok) ezredé-
nek lett féhadnagya. Ezrede legnagyobbrészt Galicia keleti részén, Lem-
bergben és Zolkiewben tartézkodott, amit arra hasznélt fél, hogy tébbszor
felkereste dccsét, Gyorgyot, akinek ezrede Sarospatakon &llomésozott.s

Apja mindent elkdvetett, hogy fiat a katonai ranglétran minél gyor-
sabban el6re vigye és Taszilé grof 1837 maj. i-én Zolkiewbdl apjahoz irott
levelében 6romét fejezi ki a folott, hogy jo hireket kapott jovendd el6hala-
dasa fel6l.6 Reménysége nemsokara megval6sult és 1837 auf- 1I'*n a 2- sz
cheveaux-legers ezredben méasodkapitanyi rangot nyert.!

Ett6l kezdve egyideig igen valtozatos szolgalatra osztottdk be. Még
ez ét folyamén kisérte el Windischgratz Alfréd altdbornagyot az orosz-
orszagi hadgyakorlatokra,8 a kdvetkezd évben pedig Schwarzenberg her-
ceggel ment el Viktdria angol kiralyné koronézasara.9 Ugyanez id6ben
(1838 méj. 1.) kapta a katonai rangjanal sokkal nagyobb méltésagot add
kamaréssagot is.l0

I Keszthelyi levéltar. Memor. 601. — a U. 0. 621. — 3 U. 0. 632. —< Armee-
blatt. 1883. No. 7. — 5 Keszthelyi levéltar. Levelek. — 6 U. 0. — Armeeblatt. 1883.
No. 7. — 8 U. 0. — 9 U. 0. — 10 Keszthelyi levéltar. Memor. 644a.
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A kilféldi utak utan ismét visszatért a régi, unalmas garnizon-életbe,
amely ellen 6 is és nagyatyja is annyit panaszkodott. Ez idészak egyetlen
véltozatos epizodja 1843-i bécsi tartozkodasa, amelynek tartama alatt, apr.
i-én részt vett a Karoly féherceg 50 éves Maria Terézia-rendi méltésaga-
nak meglnneplésére rendezett lovasjatékokban, majd &pr. 3-4n az irgalmas
névérek, apr. 5-én pedig a wiedeni gyermekkdrhaz javara rendezett lovas-
jatékokon, amelyekben val6 szereplésével igen kitlntette magat.!

Katonai palyajan lassan haladt el6re. 1840-ben els6 kapitany, majd
1846-ban drnagy lett és grof Wrbna altdbornagy mellé beosztva vett részt
a krakkoi felkelés leverésében.d Ekkor tulajdonképpen mar nem is allott
tényleges katonai szolgalatban, mert apjanak ez id6ben bekovetkezett
halala utan rendelkezési allomanyba helyeztette magat és Magyarorszagba
tért vissza, hogy a ramaradt nagy vagyon igazgatasat atvegye.

Ugy latszik, az volt a terve, hogy gazdalkodd lesz, ezért 1847 ian:
26-4n abban egyezett meg testvéreivel, hogy azok minden jogukrol
lemondva &tengedik neki az dsszes Festetics-birtokokat, 6 pedig rendbe
fogja hozni az apja életében zilalt helyzetbe jutd hitbizomanyt.

A gazdalkodashoz a legnagyobb buzgalommal fogott hozza s mivel
mint volt lovastiszt, kilénosen a I6tenyésztéshez értett, a gazdalkodasnak
ezen agat igyekezett mindenekel6tt elére vinni a Festetics-birtokokon.
E tervének keresztllvitelét segitette el6 az is, hogy a hires fenéki ménes az
0 tulajdonaba jutott. «Mint lovastiszt tapasztalta, hogy az eddig a tenyész-
tés javitdsara hasznélt spanyol és arab mének nem elégitik ki a hadsereget
és hogy a tisztikarnak er6sebb l6ra van szilksége ; ezért az eredetileg 300
fobol allé Kkistermetl ménest fokonként oly magassagig emeli, mely mind
a nemesebb katonai, mind a kivalobb kocsi-16 kellékeivel birni fog.3» 1847-
ben § hozatta Keszthelyre az els6é angol telivér csédort, de meghagyta ott
az apja altal vaséarolt keleti méneket is.4

Noha semmi adatunk nincs arra nézve, miképpen valt be gyakorlati
gazdanak, minden jel arra mutathogy a létenyésztés kivételével nem
érzett magaban hivatast a gazdalkodasra. A Festetics-birtokok atvételét6l
szamitott egy év mulva ugyanis részben mar meg is valt t6luk. 1848 okt.
i-én Ujabb szerzOdést kotott dccsével, Gyorggyel, akinek a keszthelyi,

x Keszthelyi levéltar. Memor. 648I. — « Armeeblatt, i. h. — 3 Vadasz- és
Versenylap. 1883. febr. 8. — < U. o.
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balatonszentgyorgyi és a sagi uradalmak kivételével atengedte a Festetics-
birtokokat, viszont ennek fejében 6ccse magara véllalta a birtokokat ter-
helé 4.362,000 frt addssag Kifizetését.l Ennek az egyességnek az lett a ko-
vetkezménye, hogy Gyorgy elhagyta a katonai palyat, Taszilé pedig vissza-
tért a katonasdghoz, mégpedig éppen a legvalsagosabb id6ben, 1849 els6
hénapjéban.

Mint dnkéntes Ornagy az itéliai harctéren kapott beosztast, ahol a
piemontiak ellen d'Aspre taborszernagy vezetése alatt vivott harcokban
vett részt. Noha a tdborszernagy suitejéhez tartozott, a harcok veszedelmé-
b6l soha nem vonta ki magéat. igy vett részt az 1849 maj. 10-én és n-én
Livomaénal vivott Utkdzetben. Ez alkalommal hadtestparancsnoka annyira
meg volt vele elégedve és a csatarél sz6l6 jelentésében egyrészt kilén
kiemelte, hogy Festetics az Utkdzet minden veszedelmét megosztotta vele,
masrészt Kitlintetésre is felterjesztette.3

De nemcsak a harc mezején tett a Habsburgoknak szolgélatot, hanem
fontos diploméciai Uzenetek koOzvetitését is rabiztak. M4j. 13-4n egy
toscanai hajon mint kurir indult Gtnak az olaszorszagi osztrdk hadak f6-
vezérének, Radetzky tadborszernagynak levelével Roma és Néapoly felé.3
Hat nappal kés6bben mar vissza is érkezett Livornoba és magaval hozta
a napolyi kiraly mellé rendelt osztrak kovet, grof Esterhdzy Moric levelét.
Esterhazy arrdl értesitette Radetzkyt, hogy apr. 27-én és maéj. 9-én kelt
leveleit Festeticst6l megkapta és egyuttal tudatta a févezérrel, hogy Fes-
tetics fontos diplomaciai és katonai tuddsitasokat is visz magaval. Ezek
alapjan méaj. 22-én azt jelentette d'Aspre tdbornok a csészarnak, hogy
az Utjarol visszaterd Festetics elhozta részére a papa aldasat és 6 szent-
ségének azon felszolitasat, hogy hadtestével timogassa a Roma ellen in-
tézett tAmadast.4

Az itéliai harcokban szerzett érdemeinek lett kovetkezménye a katonai
rangban ekkor kezd6dd gyors el6haladasa. 1849 jal. 31-én a Windisch-
gratz-dragonyosoknal’ (volt 14. dragonyos-ezred) szamfeletti mindségben

| Keszthelyi levéltar. Major. 424. — 1 Die Herren meiner suite: Major von
Festetics und Rittm. Higel, die jede Gefahr mit mir teilten. Kriegsarchiv. F. A,
1849. V. 98. 0. — 3 D'Aspre jelentése Radetzkyhoz ugyanezen naprél. U. o. V.
91. ad 137. 0. — * Uberbringt mir nebst dem Ansuchen Seiner Heiligkeit um Mit-
wirkung meiner Corps bei Rom auch Hochstdessen Segen. U. o. V. 163. a. b. —
5 Geschichte des k. k. Dragoner-Regiments No. 14. 593.
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alezredessé nevezték ki és e rangban kertlt &t szept. 30-an a 7-ik huszar-
ezredhez, ahol okt. i-én tényleg at is vette az ezred parancsnoksagét.! Egy
év elteltével, 1850 szept. 26-an itt nyerte el az ezredesi rangot.? Ez id6ben
kapta els6 kitlintetéseit is. 1851 okt. 5. Il. Lip6t toscanai herceg a San
Giuseppe-rend lovagjava nevezte ki, viszont 1853 jan. 23-4n Hohenzollem-
Hechingen Frigyes herceg a herceg Hohenzollern hazi-rend els§ osztalyat
adomanyozta neki.3

Kozel hét évig allott az ezutén is Italidban allomasoz6 hetes huszarok
élén, amely ezredben ekkor a legel6kel6bb magyar magnascsaladok gyer-
mekei tOltotték be a tiszti allasokat. Ezt az id6t a katonai irok az ezred
torténetének legfényesebb korszakai kdzé szoktak sorozni, amely alatt az
ezred tekintélye a legmagasabbra emelkedett.4 6szinte sajnélattal vett t6le
bucsut ezrede, midén 1857 25-én mint vezérdrnagy a 8-ik hadtesthez
helyeztetett at,s ahonnét 1858 apr. 3-an az 5-ik hadtesthez kerilt.6

Az 5-ik hadtestnél nehéz napok vartak raja. A mai Olaszorszag meg-
teremt6i ugyanis akkor indultak a dontd harcra az osztrakok ellen. Az olasz
egységért kuzd6 szardiniai Kirdlynak tgyes miniszterelndke, Cavour grof
megnyerte a francidk tamogatésat s 111. Napoleon francia csaszar szOvet-
sége lehetségessé tette az osztrakok ellen valé héaborut.

A helyzet mar feszillt volt Eszak-Italidban, mid6én Festetics 1859
jan. 10-én parancsot kapott, hogy Milanébol Paviaba menjen brigadjaval.
Két nap mulva érkezett meg oda és 6rommel jelentette, hogy bevonula-
sakor a katonasag ellen nem volt tiintetés. Elesen figyel§ szeme azonban
észrevette az ellenfél elrejtett szandékat is és jan. 13-&4n arrdl értesitette
Gyulay taborszernagyot, hogy a turini titkos tarsasdg megbizasabol
szabad csapatok szervezésére két rémai emigrans jar oda, akiknek
Turinbdl val6 eljovetelét a szardiniai katonasdg nem akadalyozza meg, de
ha ezek még egyszer Pavidba jonnek, majd elbéanik veluk.?

1859 4pr. 25-ig maradt Pavidban,8 ahonnét mar a harc mezején val6
szereplésre hivatott el. A csaszar-vadaszok hat batallionjabdl és a 21. gyalog-

| Geschichte des k. u. k. Husaren-Regiments No. 7. 260. — 2 U. 0. 266. —
3 Keszthelyi levéltar. Memor. 650. — * Die Zeit seiner Kommandofuhrung war,
was Ansehen und Reichtum des Regiments betrifft, eine der gldnzendsten Perioden
seit dessen Errichtung. Geschichte des k. u. k. H. R. No. 7. 275. — 5 Hadi levél-
tar. Conduite-Listen. — 6 U. 0. — ? U. 0. F. A. 1859. Il. Armee. I. 30. k. 103. —
8 E napon vette at téle a parancsnoksagot Pokorny vezér6rnagy. U. o. IV. 351
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ezredbdl all6 brigadja az 5-ik hadtesthez tartozott, amely grof Stadion
vezetése alatt vett részt az olasz hadjaratot eldéntd solferindi csataban.!

A solferin6i Utkozetben valo szereplésének részleteit Stadion grof
jelentése orokitette meg szdmunkra. E szerint Festetics brigadja fél iiteg-
gel megerGsitve a solferindi vartol délre es6 magaslatokat tartotta, melyek
kozal kalonosen a San Martino volt a fontos. Minthogy a csatlakoz6
brigddot visszaszoritottak, az &ltala védett &llasok ellen er6s ellenséges
csapatok tudtak el6nyomulni a solferin6i vélgybe.

Festetics «zavartalan hidegvérrel vezette a harcot»! s noha csapatai
tobbszor voltak kénytelenek az ellenség el6l visszavonulni, harcvonalaikon
az ellenség nem tudott attérni. Stadion tobb izben is készult neki segitséget
kildeni, de mivel csapataira masutt is sziiksége volt, Festetics brigadja
teljesen magara maradva kényszer(lt harcolni a 4—5-sz6rés taleré ellen.
«Festetics vezér6rnagy — irja Stadion — a sz szoros értelmében imponalo
batorsaggal vezette a kiizdelmet brigéadja jobb szarnyan, San Martino el6tt
és a kozelben fekvé majorok kozt, amelyeket igen célszerlien rendezett be
a védelemre. Tobb mint 6t teljes 6rén &t harcolt, mégpedig oly korultekin-
téssel, hogy az ellenségnek tulereje dacara sem sikertilt ezen a szarnyon csak
valamennyire is el6rehaladnia. Az elrendelt visszavonulast mintaszer(i
rendben hajtotta végre.»?

A csatarol rank maradt maganak Festeticsnek jelentése is, amelyben
igy foglalja 6ssze munkéassaganak eredmeényét. «A tdlnyomo ellenséggel
szemben kdzel hét drai harc utan sem agyut, sem puskat nem veszitve még
mindig ott alltunk, ahol a harc kezdetén.»4 Délutan fél haromkor érkezett
csapatdhoz Stadion, aki arra valé tekintettel, hogy az ellenség a helységben
van és balrol mér atkarolta 6ket, személyesen adta ki a parancsot a vissza-
vonulasra.b

A solferindi csataban vald vitéz magaviseletének és kitartasanak leg-
fels6bb elismerése nem is maradt el. Ferenc Jozsef csaszar «a solferindi
lUtkdzetben, valamint az ezt megel6z6 csatdkban tanusitott kivalo visel-
kedéséért» a vaskorona-rend masodik osztalyaval tlntette ki.6

1859 auS- 14"an tébb mint egy évi szabadsagra ment, amelynek eltel-

1 Ordre de bataille. VI. 144, d. — 2 Mit unerschutterlicher Kaltblutigkeit den
Kampf leitete. — 3 Hadi levéltar. F. A. 1859. Il. Armee. VI. 216. — * U. o. VL.
716. i. — 5 U. 0. — 6 Keszthelyi levéltar. Memor. 657.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 23
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tével mint brigadéros Italidba kerultl*s 1862 nov. 17-én az olaszorszagi
lovashadtest parancsnokdva neveztetett ki.2 1864 jan. 21-én itt nyerte el
az altdbomagyi rangot.}3 1865-ben Magyarorszagba jott vissza és szept.
17-én a soproni lovashadosztalynak parancsnoka lett.

A solferindi csata utan kovetkez6 évek békeszolgalata sem volt igen
nyugalmas raja nézve. 1860-ban a brabanti herceget kisérte ausztriai Utjara,4
majd Szentpétervarra ment az |. Ferenc Jozsefrél elnevezett granatos-ezred
zészlojanak felavatasara. 1864-ben a porosz kiraly Gdvozlésére kildetett
ki Baden-Badenbe, azutan pedig a porosz géarda-hadtest 6szi nagygyakor-
latan vett részt.;

A dolog rendjébdél folyt, hogy ezen szerepléseinek kilfoldi rendjelekkel
valé kitlntetése volt a kovetkezése. igy nyerte el 1860 apr. 5-én I. Lipot
belga kiralytdl a Lipot-rend nagykérésztjét,6 majd ugyanazon év aug.
6-an 1l. Sandor orosz cartol az |. osztalyl Szaniszl6-rendet.7 1864 szept.
24-én Vilmos porosz kiralytol az 1. osztaly( sas-rendet kapta,§ 1865 méj.
18-an pedig Il. Sandor cartdl az I. osztalyu Szent Anna-rendet.9 |. Ferenc
Jozsef csaszar viszont azzal jutalmazta, hogy 1865. dec. 18-4n a grof
Wrangel nevét visel6 2. szamui veértes-ezred parancsnokava nevezte Ki.ll

igy érkezett el katonai szolgalatanak tragikus korszakahoz, az 1866-ik
évhez, amikor az egységes Németorszag megalakitasara egyarant torekvo
Ausztria és Poroszorszag kozt Kitdrt a habord, melynek dont6 csatajat
jal. 3-4n Koniggratznél vivtak. Ez Utk6zetben a 4. hadtestet vezette,
amelynek Nedelitschnél volt a f6hadiszallasa, mig a hadtest maga
Masslowjedig nyomult elére. Vele szemben a porosz garda allott. A 4. had-
test az elsé harcvonalra lévén szanva, a csata napjan kora reggel parancsot
kapott az elényomulésra és maga Festetics is mar reggel 6t 6rakor lora szal-
lott vezérkaraval egyiitt. A t6lik jobbra esé 2. hadtestre tamaszkodva reg-
gel nyolc 6ra utanig baj nélkul harcoltak s noha els6 rohamukat a poroszok
visszaverték, Ujra tmadtak. Fél 10 érakor azonban, midén Festetics «a leg-
hevesebb ellenséges tlizben vezette csapatéat,»” bal labfejét egy ellenséges
I6vedék leszakitotta, mire leesett lovardl. Emberei ideiglenesen bekototték

| Hadi levéltar. Conduite-Listen. — 2 U. 0. — 3 Keszthelyi levéltar. Memor.
669. — * Armee-Blatt, i. h. — s U. 0. — 6 Keszthelyi levéltar. Memor. 658. —
7 U. 0. Memor. 659. — § U. o. Memor. 671. — 9 U. 0. Memor. 672. — 10 U. o.
Memor. 674, — IX In heftigstem feindlichen Feuer, irja Mollinary. Hadi levéltar.
F. A. 1866. Nordarmee. IV. Corps. VII. 18.
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labat és egy Aagyutalpra fektetve akartak elvinni a csatatérrdl. Sebe-
stilesenek hirére érkezett hozzaja Mollinary altdbornagy, aki egyuttal a
hadtest tovabbi vezetését is atvette. Mollindry maga mondja el a talal-
kozast emlékirataban ilyenforman : «Tekintete nagy fajdalmat fejezett ki,
de panaszos hang nem jott ajkara. Szomorl és sapadt tekintettel és me-
leg kézszoritassal bucsuzott el t6lem, a nélkul hogy egy arva sz6t is sz6-
lott volna.»! A segelyhelyr6l Pardubitzba vitték, ahol labat amputalni
kellett.

Noha sebestilése kovetkeztében a tényleges szolgalatban t6bbé nem
vehetett részt, lelkileg mégis katona maradt tovabbra is. 1866 jul. 27-én
a csaszar szamfeletti allomanyba helyezte, okt. 3-an pedig vitézségéért a
Lip6t-rend nagykeresztjével tlntette ki.2 Az uralkod6 bizalmat ezutan is
teljes mértékben megdrizte. 1869 aug. 15-én az aranygyapjas rendet kapta,?
1877 dec. 16-4n a 2. sz. dragonyos-ezred tulajdonosava4 1879 &pr. 20-an
pedig lovassagi,tdbornokka neveztetett Ki.

Gazdalkodéssal azonban a katonai szolgalattol valé visszavonulasa
utdn sem foglalkozott, s6t mivel n6tlen maradt, a Festetics-birtokot
most mar teljesen Occse kezére igyekezett adni. 1867 nov. 27-én a test-
vérek kozt Bécsben kotott egyesség szerint Keszthely és Balatonszent-
gyorgy kivételével mar most Gyorgy grof kezébe keriilt az egész Festetics
Kristof-féle hitbizomény, Taszil6 gréf halala esetére pedig ezek a birtokok
is Gyorgyre voltak széallandok. A két testvér megegyezését 1868 marc.
14-én hagyta jova a Kkiraly.6

Nyugalomba vonulasatél kezdve Bécsben és Keszthelyen élt Fes-
tetics Taszild. Az el6bbi helyre vonta 6t a tarsasdg, az utbbira a fenéki
ménes, amely mindvégig gondoskodésa targya maradt.

1883 elején sulyos betegségbe esett. Ezt pedig az okozta, hogy noha
mar hosszabb id6n at gyengélkedett, betegségének hirére az év elején el-
latogatott testvéréhez, Gyorgyhoz, minek kovetkeztében éallapota annyira
rosszabbodott, hogy &gyba kellett fekiidnie.? Betegsége alatt a kiraly
allandéan érdeklédott iranta és allapotarél naponta kétszer kellett jelen-
tést tenni az udvarnal.

| Mollinary, 46 Jahre im &st.-ung. Heere. Il. 160. — 2 Armeeblatt, i. h. —

a Keszthelyi levéltar. Memor. 676. — * U. 0. Memor. 682. — s Hadi levéltar.
Conduite-Listen.—6 Keszthelyi levéltar. Major. 432, 433. — i Die Vedette. 1883.
No. 13.
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1883 febr. 5-én halt meg. Mivel dccse szintén betegen fekidt, legfia-
talabb testvérének, Lajosnak Drezdabol Bécsbe jovo felesége fogadta a
részveétlatogatést tevéket, akik kdzt szerepelt maga a kirély is. Febr. 7-én
temették el grof Festetics Taszilét bécsi palotajabol. Temetésén ezrede
adta a diszérséget, amelyet a kiraly kivansagara herceg Thurn-Taxis lovas-
sagi tdbornok, féistallomester vezetett. A Kirdly és a Bécsben 1évd f6her-
cegek mind megjelentek temetésén.



GROF FESTETICS GYORGY
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Grof Festetics Gyorgy, Festetics Laszl6 masodik fia 1815 apr. 23-an
szuletett Bécshen. Gyermekkorat nem a csaszarvarosban, hanem Keszt-
helyen toltotte, ahol az elemi iskolat és a gimnazium egy részét végezte el,
mig a gimnazium két felsé osztalyabol, az 0. n. filozofiabol mar Szombat-
helyen vizsgézott. Rank maradt bizonyitvanyai szerint! mindenutt magéan-
tanulé volt és mindenik osztalyban kitinéen tanult, ami nevel6jének,
Balogh Jozsef Ugyvédnek érdeme, akire 1820 6szén bizta Festetics Laszlo
két fia, Taszilo és Gyorgy nevelését.3 1831-ben befejezte kdzépiskolai tanul-
manyait és a pozsonyi jogakadémiara iratkozott be, ahol a szoké&sos négy
év alatt elvégezte a jogot.3

Mid6n a jogakadémiatdl is elbucstzott, nem azon a palyan haladt
tovabb, amelyre készilt, hanem azon idék szok&sanak megfeleléen kato-
nanak ment. Szilard meggy6z6désként vallotta azonban, hogy nhagyon
hasznos dolog volt raja nézve az egyetemnek elvégzése és ezt a felfogasat
katona koraban 1836 apr. 16-an kelt levelében meg is irta apjanak.4

Katonaskodasanak elsé éveit Sarospatakon toltotte. Eletének ezen
szakarol alig tudunk valamit, csak az bizonyos, hogy 1835-ben a Hohen-
zollern herceg nevét visel§ 2. sz. cheveaux-legers ezredben (a volt 2. sz. dra-
gonyosoknal) mint f6hadnagy kezdette katonai palyajat.5 Par levele maradt
rank ebbél az id6szakbol, amelyekben arrdl van sz6, hogy nagyon sok dolga
van a katonai gyakorlatokkal6 és hogy a megyei urak igen szeretik, mert
«német katona létére» magyarul tud velik beszélni, st még a joghoz is ért.7
1838 nyaran oly sulyos betegségbe esett, hogy csak kerek egy esztendd
mulva labolt ki beléle.§

Ennek a néh&ny adatnak elmondasaval korilbelul el is fogynak katonai
palyajardl sz6l6 tudositasaink és csak annak a befejez6déserél van még

| Keszthelyi levéltar. Memor. 614, 618, 620, 625. — 3 U. 0. Memor. 601. —
3U. 0. Memor. 633, 639. —* U. 0. — 5 U. 0. Memor. 642. — 6 1836 apr. 24, 1836
méj. 3. U. 0. Levelek. — i 1836 apr. 16. U. 0. — 8 Grdf Festetics Taszilo levelei.
1838 okt. 2. és 1839 nov. 26. U. o.
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némi értesiilésiink. Az 1848-iki forradalmak idején mint a baré Piret-gyalog-
ezred drnagya harcolt Italidban | és az italiai harctéren vald szereplésének
egyik epizodjat igy beszéli el egy ezredbeli tiszt. Festetics Gyorgy 6rnagyot
kikuldotték, hogy az Etsch partjan a Wohlgemuth-brigdd jobbszarnyat
fedezze. Ekkor tortént, hogy a felkel§ piemontiak szantszandékkal vissza-
vonultak, amit Festeticsék nem vettek észre és igy uldoz6be vették Gket.
Ez azonban azzal a koévetkezménnyel jart, hogy egyrészt védelem nélkil
maradt az osztrdk sereg jobbszarnya, amelyet nekik kellett volna véde-
nilik, méasreszt az ellenség korllkeritette azt a kis csapatot, amelyben Fes-
tetics volt. Festeticsék azonban kivagtak magukat, ami az egykoru tudé-
sitas szerint «Festetics energigjanak és rabeszélésének volt kdszonhet6.»?

Miutan elnyerte az alezredesi rangot, 1848 Gszén elhagyta a katonai
szolgalatot. Noha pontosan nem tudjuk ez elhatdrozasanak okat, a katonai
szolgélat elhagyéasa bizonyéra apja halalanak volt kovetkezménye. Festetics
Laszl6 grof halala utdn ugyanis abban egyeztek meg a testvérek, hogy
Gyorgy és Lajos a katonai szolgalatbdl kilépé Taszild javara lemondanak
minden Orokségukrél, Taszilé pedig ennek fejében 160,000 frt készpénzt
fizet nekik, amivel 6k szabadon rendelkeznek, viszont Taszilo is szabad
rendelkezési jogot nyer a neki atengedett hitbizomanyi javak folott, mag-
szakadas esetén pedig a testvérek kolcsondsen 6rokolnek. Ez egyesség
megokolasa nyiltan megmondja, hogy mindez az apjuk utdn maradt sok
teher miatt sziikséges, minthogy az addssagok kifizetésére nem elegenddk
a majoratusi jészagok jovedelmei, hanem elédeik 0sszes szerzeményeinek
folhasznalasa sziikséges.3 A testvéreknek az Oket megilleté jogokrol valo
lemondasa Ujra Kimutatta annak a meggy6zédésének fennallasat, amelyet
nagyatyjuk, Festetics Gyorgy képviselt legerételjesebben, hogy t. i. a csalad
fényének megmaradasadhoz foltétlenlll szikséges a csalad vagyonanak
egy kézben val6 egyesitése.

Csakhamar Kitlnt, hogy az elv helyességének felismerése magaban még
nem elegendé annak gyakorlati Kivitelére. Festetics Taszilé ugyanis nem
tudott véglegesen megvalni a katonai szolgéalattél s gyorsan elhagyta a
civil életet, hogy zavartalanul szentelhesse magat kedvelt hivatasanak.
1848 okt. i-én Gjabb egyességre 1épett Olaszorszaghol haza jov6 testvérével,

1 1848 maj. 12- ésjin. 18-iki levele Roveretéhdl. U. 0. — 2 A Grazer Zeitung
1848 maj. 7-iki szdma kozli egy ezredebeli tisztnek apr. 30-arél kelt levelét, mely
ezt az epizodot elmondja. — 3 Keszthelyi levéltar. Major. 423.



36i

Gyorggyel. Ennek értelmében 6 maga megtartotta a keszthelyi, balaton-
szentgyorgyi és sagi uradalmakat, mig a csurgdi, berzencei, szentmiklosi,
Cséktornyai, ollari, vasvari és szalkszentmartoni uradalmakat, valamint
a pesti, kaposvari és zalaegerszegi hazakat atengedte Occsének, aki ezek
atvétele fejében elvéllalta a 4.632,000 frt-ot Kitev6 adossag kifizetéseét.
Ugyanekkor abban is megallapodtak, hogyha Taszilonak sem fia, sem
lednya nem maradna, a Taszil6 altal maganak megtartott vagyon Gyoérgyre
szall at, Taszil6 viszont 200,000 frt erejéig szabadon rendelkezhetik, de
abban az esetben, ha Gyérgynek csak lanya maradna, Taszil6 Gjabb 200,000
frt-tal valé szabad rendelkezésre nyer jogot; viszont ha Gydrgynek nem
maradna fia, Taszilénak pedig igen, akkor ez kapja majd Gyorgy részét is/

Kevéssel ezutan, bizonyara éppen e megegyezés kovetkeztében hagyta
el Festetics Gyorgy a katonai szolgélatot és a gazdalkodashoz latott,
hogy vallalt kotelezettségének eleget tehessen. 1854-ben azt kérte a kapos-
vari megyei torvényszéktél, engedjék meg neki, hogy a somogymegyei szent-
miklosi uradalom helyébe a Festetics Kristdf-féle hitbizomany alkot6 része-
ként Berzence tétessek. Kérését azzal okolta meg, hogy «a Taszildval kotott
egyesség szerint raja haramlo adossdgot miel6bb leréhassak. Mid6n az
érdekelt varomanyosok: Festetics Taszilo, Lajos, Miklds, Géza, Agoston
és Samuel a cserébe beleegyeztek, 1858 dec. i-én a kaposvari megyei tor-
vényszék hozzajarult ahhoz, hogy a Festetics Kristof-féle hitbizomanyban
«a szentmikldsi hitbizomanyi javak helyébe a berzencei uradalom hitbizo-
manyi j0szagga alakittassak at». Az egykoru bir6i becsi 1.039,190 frt-ra
értékelte Szentmiklést és 1.108,969 frt-ra Berzencét.l

A testvérével valdo megegyezés és a neki jutd birtokok atvétele utan
majdnem 11 évig a legnagyobb visszavonultsagban élt, ugyhogy nemcsak
a politikatol, hanem még a nyilvanos élett6l is szinte teljesen tavol tartotta
magat. Az 6tvenes évek idején alig taldlkozunk vele a nyilvanos élet szerepldi
kdzott, noha egy-két véletlenil rank maradt adat azt mutatja, hogy mint
hazafi igyekezett kotelességeit megtenni azon nehéz id6kben. Ekkor tor-
tént a magyar gazdak egyesiletének (OMGE) Ujjaszervezése, amihez meg-
felel6 embereken kivil pénz is kellett. 1858-ban Festetics Gydrgy 2000 frt
adomannyal igyekezett ezt a célt elémozditani,3 amelynek elérésére késébb

x Keszthelyi levéltar. Major. 424. — 2 U. o. Major. 425. — a U. 0. Me-
mor. 655b.
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egyéniségének egész erejét az egyesulet rendelkezésére allitotta. Hasonldkép
hazafias érzése vezette egy masik tarsadalmi mozgalom tdmogatésara s
ugyanekkor a Nemzeti Szinhaz alapt6kéjének novelésére 8000 irt adomanyt
adott. *

A f6éranguak tarsadalmi életében vald nyilvanos szereplésérél egyet-
lenegy emlékink maradt és ez Wirtenberg herceg altdbornagy 1853
méj. 23-iki levele, amelyben csészar nevében koszonetét fejezte ki az
1853 tavaszan Bécsben rendezett carousselben vald részvétéért? Ferenc
Jozsef ekkor méar személyesen is ismerte Festetics Gyorgy6t, mert amidén
1852-ben a Dunéntulon kdorutat tett, jun. 29-én meglatogatta Keszthelyt is.
Ez alkalommal Keszthely ura, Festetics Taszil6 nevében Gyoérgy fogadta
a pahoki uton készitett diadalkapunal az uralkodot, aki ezutan a keszthelyi
kastélyban szallott meg és mésnap Balatonfuredre utazott.3

Az a kevés, amit életének errdl a tiz éverdl tudunk, azt mutatja, hogy
mint jé hazafi és mint hi alattvalé egyarant igyekezett megtenni koteles-
ségét és az 1860-iki oktdberi diploma s az 1861-iki februari patens kiadasa
utdn az alkotméanyos szabadsagnak rovid id6szaka alatt Vasmegye f6-
ispani helytartdja volt.

Midén az 1861-iki orszaggy(ilés nem tudott az uralkodéval meg-
egyezni, vége szakadt az alkotmanyossagnak is, ami nehéz helyzetbe hozta
a megyék élére allitott fétisztvisel6ket. Amint az orsz&ggylilés bezérasa-
kor Deédk az egész nemzet neveben tiltakozott minden bekdvetkezendd
torvénytelenség és er6szak ellen, ugyanezt tették a megyék isd és az
alkotmanyossag megszlinése kovetkeztében Festetics Gyorgy is lemondott
a vasmegyei foispani helytartosagrol. Lemondasat azzal okolta meg, hogy
«@ kormany oly rendelkezések végrehajtasara utasitotta, amelyek az 6
alkotmany szerinti alladsaval Osszeférhetetlennek latszanak». Forgach fé-
kancellar e lemondast 1861 okt. 4-én azzal az ajanléssal terjesztette az
uralkodd elé, hogy Festeticset «az eddig viselt méltdsagatdl kegyelemben
mentse fel». Ugy latszik azonban, hogy I. Ferenc Jozsef nem vette jo néven
a lemondéas megokolasat, mert nov. 7-én kelt elhatarozasa alkalmaval a
fékancellar &ltal ajanlott szdvegben a «kegyelemben» szOt sajtkezlleg
kihGzta 5 és igy Festetics folmentése a legridegebb forméban tértént meg.

| Keszthelyi levéltar. Memor. 655a. — 2 U. 0. Rendezetlen rész. — 3 Bontz,
Keszthely varos torténete. 117, 118. — 4 Beksics, Kemény Zsigmond, a forrada-
lom, a kiegyezés. 219. 1. — s Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1861. 16252.
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F&ispansaga idején a hivatali teend6k igen elfoglaltak, aminek bizo-
nyitéka a helytartotanacshoz 1861 febr. n-én intézett elGterjesztése.
Ebben ugyanis «mint a herceg Eszterhazy Pal vagyoni viszonyainak rende-
zésére kirendelt bizottsag elndke* jelenti, hogy ezen megbizatasanak elvég-
zésében igen hatraltatja az, hogy mint Vasmegye f6ispani helytartéja tul-
sigosan el van halmozva munkéaval.|

E rovid és a helyzet kényszer(iségébdl kovetkezd politikai szereplés
utan ismét a gazdalkodashoz tért vissza. Egyel6re sajat birtokai és azon
megyék voltak miikodésének szinhelyei, amelyekben ezek fekiidtek, majd
kinétt ebbdl a szlk keretbdl és az egész orszéagot feldleld mikddési kor jutott
osztalyrészéil.

Mid6n a katonai szolgélatot elhagyta, szinte &llandéan Sopronban
tartozkodott és féleg a szarvasmarhatenyésztés elGrevitelére forditotta
gondjat. Mivel a gazdaknak akkor az eddiginél erésebb igas allatra volt
szlikséguk, ezt a fajat a szarvasmarhaknak a fenéki és a csurgdi uradalom-
ban lév6 marhafajok keresztezése altal hozta létre és ilyképpen «az idom
szépségére, izmossagara és testaranyossagara nézve oly Kit(ind marhafajt
allitott el6, aminél kilénb hazai marhafajtaink kozott alig talalhat6 s amely
mint tenyészallat igen keresett*.]

Természetes, hogy a mintaszer( gazdat a varmegyei gazdasagi egye-
sulet a maga élére Aallitotta és befolyasat is hasznositani igyekezett.
Festetics nem is vonta ki magat kotelesseége aldl és megtett mindent a helyi
érdekek el6mozditasara. lgen fontos volt ekkor, hogy a Dunantdl nagy
marhavéasarhelye, Sopron jo vasuti dsszekottetést kapjon a szomszedos var-
megyékkel és igy vet6dott fel a sopron-nagykanizsai vasut épitésének terve.
Mivel ennek megvalésitasat a gazdak érdeke kivanta, a vasmegyei gazdasagi
egyesilet 1863-ban a vasut épitése Ugyében kildottséget akart meneszteni
az uralkoddéhozi és a kancellar arr6l értesitette Festeticset, hogy az uralkodé
okt. 10-ike utan fogadja a vasut gyében jov6 deputéciot. A Bécsbe valo
menetelre azonban nem lett sziikség, mert Festeticsék kérelmére szept.
13-4n e nélkdl is elrendelték a hatdsagi szemlét a vasutvonal lgyében.4

A Dunantul gazdaségi életével vald szoros egybekapcsolddésa allitotta
az Orszdgos Magyar Gazdasdgi Egyesilet élére, melynek elntkévé hat

| Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1861. 2505. — 2 Az OMGE Emlék-
konyve. 1V. 98. — 3 1863 szept. 5. Orszagos levéltar. Kancellariai aktak. 1863.
15492, — 4 U. o. 1863. 15716
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évi id6tartamra 1864 jan. 28-an egyhangulag valasztottdk meg.! Meger6-
sités végett azonnal folterjesztették véalasztasat az uralkodéhoz, aki ezt
marc. 3-a4n kelt elhatdrozasaval helyben is hagyta.

Hogy mit jelentett Festetics Gyorgynek az OMGE elndkévé vald valasz-
tdsa a magyar gazdasagi életre nézve, az csakhamar Kkit(int. Ekkoriban
tortént, hogy 1. Ferenc Jozsef 24,000 frt-ot adoméanyozott Magyarorszag
gazdasédgi és erdészeti oktatdsanak emelésére, minek kovetkeztében a
helytartotanacs felszolitotta az OMGE-t, tegyen el6terjesztést az irant,
hol kellene ilyen gazdasagi iskolat felallitani. Az OMGE igazgat6-valaszt-
manya a keszthelyi megsz(int gazdasagi intézet visszadllitasat ajanlotta,
amelyet az érdekelt Somogy- és Zalavarmegyék gazdasagi egyesiletei is a
legmelegebben pértfogoltak s amihez a helytartétanacs is hozzajarult.
Midén az OMGE 1864 febr. 10-én tartott valasztmanyi tlésén szoba jott
a gazdaségi intézet Ugye, Festetics birtokaibdl igen jutanyos bér elle-
nében 250 holdat ajanlott fel e célra, amit az egyesilet szivesen elfogadva
a szerzOdést helybenhagyas és meger@sités végett a legfelsébb helyre fel-
terjesztette.d Ez jun. 3-4n megtorténvén, hozza lehetett kezdeni a keszt-
helyi gazdaséagi és erdészeti orszagos tanintézet felallitasahoz,4 amelynek
épitkezési koltségeire az uralkodd a budai var épitési alapjabél 60,000
frt-ot engedélyezett.)

Az OMGE-ben az 1864 marc. 10-iki Ulésen mutatkozott be az Uj elnok.
Az err6l sz6l6 jegyz6konyv igy Orokitette meg els6 szereplését : «EIndk
grof 6 méltdsaga rovid, de velds shiigyszeretet- s hazafidi érzésb6l fakadt
szavakkal Udvozlé a gydlést. A mezei gazdasadg fontossédgat hazankban s
e téren az egyesilet diszes feladatat megérintve 6romét fejezi ki a felett,
hogy e pélyan alkalma nyilt a szeretett hazanak szolgalni. S midén eme
megtisztel6 bizalomért, — végzé a nemes grof — amellyel az egyesilet
irantam viseltetett, meleg kdszonetemet kifejezném, legyen szabad egy-
szersmint kijelentenem, hogy amint jo6l tudom, hogy megvalasztatasom
nem egyeni érdemeim, hanem boldogult nagyatyam emlékének megtisz-
telése, éppoly elhatarozott szandékom a jovében elndktarsaim s a tisztelt
vélasztmany tamogatasa mellett t6lem telheté buzgalommal az egyesiilet
szolgélatara lenni.» § Ezt az igéretét pontosan meg is tartotta, aminek

| Gazdaséagi Lapok. 1864. febr. 3. — 3 Orszagos levéltar. Kancellariai aktak.
1864. 4289. — 3 Gazdasagi Lapok. 1864. febr. 10. —4 Orszagos levéltar. Kancellariai
aktdk. 1864. 12273. — 5 Gazdasagi Lapok. 1864. jan. 15. — 6 U. 0. 1864. marc. 16.
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bizonysaga az, hogy az OMGE kronikasa igy emlékezik meg elndksége
idejér6l: «EIndkségének hat éve képezi az egyestilet Ujjaszervezkedése Ota
(1857) a legszorgalmasabb és a legfontosabb tevékenység( id6szakot.*!

Alig foglalta el az elnoki széket, az egyesiilet munkassaganak ered-
ményesebbé tétele céljabdl a gazdasdg egyes againak megfeleld szakoszta-
lyok felallitdsardl gondoskodott és ezekben mint egyszer(i tag maga is
résztvett. Az egész orszag gazdakdzonségének az 1864 jun. 7-én tartott
egyesileti kdzgyllésén mutatkozott be, amikor is elndki megnyitojaban
azt fejtegette, melyek Magyarorszagnak legéget6bb gazdasagi szlikségletei.*

Elnokségeének legkiemelked6bb eseménye az 1865 nyaran Pesten
rendezett gazdasagi kiallitas volt. Ennek tervei és elékészitése mar teljesen
az 6 elndksege idejére esnek és az 1865 febr. 3-an tartott valasztmanyi
ulésen orommel jelentette be, hogy jan. 3—7-ig a Varosligetben juh-,
sertés- és gazdasagi eszkozok- és gépkiallitast rendez az egyesiilet.d Ezen
a kidllitason az 6 uradalmai is jelentékeny szerepet jatszottak. Csaktornya
gazdasagi gépeket, Csurgd pedig juhokat mutatott be/ és a csurg6i juhéa-
szat dijat is nyert.b

Az egyesllet erre a kiallitasra az uralkodot is meg akarta hivni, éppen
ezért az elndk el6zetesen tudakozott az irant, mi lenne a vélasz, ha I. Ferenc
Jozsefet a kiallitason val6 megjelenésre felkérnék. Mid6n a maj. 27-iki véa-
lasztméanyi (lésen bejelentette, hogy a meghivas gyében & felsége haj-
land6 az egyesulet kuldottségét fogadni, a valasztmany azonnal elhata-
rozta egy kuldottségnek Bécshe vald menesztését s annak vezetésére
magat az elnokot kérte fel.t Ez a kiildottség jan. 4-én deéli 12 érakor jelent
meg Ferenc Jézsef el6tt. Festetics labbaja miatt nem mehetett Bécsbe
és igy grof Czirdky Janos tolmécsolta az egyesilet kérését az uralkodd
el6tt, aki azonnal meg is igérte megjelenését.7

Bécshdl e célbdl Pestre utazva, jun. 6-an d. u. 1 drakor érkezett meg
Ferenc Jozsef a kidllitas tertiletére, ahol a bejaratnal az egyestlet igazgato-
saga és valasztméanya élén Festetics Gyorgy fogadta, majd a bejaraton
belul felallitott satorban hosszabb beszéddel Udvozolte. A politikailag is
jelent6ssé valt beszéd igy hangzott «Felséges Csaszar és Apostoli Kiraly!

1 Az OMGE Emlékkonyve. IV. 98. — 2 Gazdasagi Lapok. 1864. jan. 15. —
3 U. o. 1865. febr. 8. — * Galgoczy, Az OMGE torténete. Il. 157. —5 Gazdasagi
Lapok. 1865. 304. — 6 Galgéczy, Az OMGE tdrténete. Il. 160, — 7 Pesti Naplé.
1865. juan. 7.
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Legkegyelmesebb urunk! Nincs orszdg a mudvelt vilagon, mely a fold-
mivelés felvirdgzasat fontosnak ne tartand. Még azon allamok is, melyek-
ben a gyaripar és a kereskedelem tilnyomok, mindent megtesznek a fold-
mivelés emelésére, mert meg vannak gy6z6édve, hogy az egyik legfénye-
sebb tényezGje az allam alaperejének. Hol a féldmivelés folytonos hanyat-
lasnak indul, ott révid id6 mulva az allamnak maganak is roskadoznia kell.

De alig van orszag, hol a foéldmivelés nagyobb fontossaggal bima
mind egyesekre, mind az allamra nézve, mint éppen hazankban. Mi hely-
zetlnknél és viszonyainknal fogva az ipar és munkéssag ezen egy agara
vagyunk legjobban szoritva. Népunk legnagyobb része foldmiveléssel és
az ezzel kozvetlen kapcsolatban &ll6 ipardgakkal foglalkozik, ez adja
kenyerét, ez teremti el azon er6t, amely nélkil az allam fenn nem A&ll-
hatna s egyedill ez adhatja kedvezd viszonyok kozt a jolétet.

Magyarorszagot a féldmivelés hanyatldsa nemcsak gydngitené, hanem
majdnem mindent6l megfosztana.

E fontos tekintetek birtak minket, a hazanak egyszer( polgérait arra,
hogy egyesuljink a gazdaszat minden againak téliink Kitelhet§ emelésére.
A tért, hol foldmivel6 népiink miikddhetik, megadta Isten tagas, termékeny
rénainkon, halmainkon és erd6s berkeinkben. De mid6n méas gazdagabb
népek elBsegitve gyariparuk és olcsdbb t6kéjik altal és fejlettebb értelmi-
séggel kevésbbé termékeny téren is nagy eredményt idéztek elé6 s minket
a gazdaszatban tulszarnyaltak, nekiink sem volt szabad elmaradnunk.
Termékeny tér és munka nem valanak elegenddk arra, hogy maéasokkal
versenyezhessiink. Egyesdltink tehat s igyekeztlink 6sszegydjteni a
hazanak gazdaszati értelmességét, hogy egyesilt erdvel kozremiikédhes-
stink, tanuljunk egymastol, tanuljunk a kulfoldt6l és az értelmességet,
azon szellemi kincset, mely egyedil képes életet és értéket adni az anyag-
nak és munkanak, hazankban is terjesszik. Nehéz id6k, nyomasztd korul-
mények és a sorshak ismételt csapasai sokszor géatoltak iparkodasunk
sikerét, mely ha nem felelt is meg Ghajtasainknak és talan reményeinknek
sem, elegendd mégis arra, hogy ne csiiggedjink és tétlenil ne varjunk
mindent egyedil a sorsnak kedvezésétdl.

De valamint a nemzet a legnehezebb id6kben is fejedelmétél varta
és remélte bajainak orvoslasat, gy a mi egyesuletiink is Felségednek
legmagasabb partfogaséat tekinti legfébb tamaszénak.

Engedje meg Felséged, hogy ezen legmagasabb kegyelmet, mellyel
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hddolat- és tiszteletteljes kéréstinket meghallgatva minket személyes jelen-
létével szerencséltetni méltoztatott, ugy tekinthessik, mint zalogat leg-
magasabb partfogasanak s mint bizonyitékat annak, hogy féldmivelésinket
Felséged is a haza legnagyobb kincsének tekinti s engedni soha nem fogja,
hogy annak felvirdgzasa més pillanatnyi érdekek és tekintetek miatt fel-
aldoztassék.

Mid6n tehéat e szerény és csekély terjedelm(i kiallitst, mely a jelen
nyomasztd kortilményei kozott terjedelmesebb nem lehetett, Felségednek
hodolé tisztelettel bemutatjuk, fidi bizalommal kérjik, fogadja legmélyebb
halankat kegyelmes megjelenéséért.

A mindenhat6 Isten aldja és erésitse Felségedet hazank javara teendd
minden [épésében.»

Az uralkodd Festetics beszédére a kovetkez6kép véalaszolt: «Teljesen
méltanylom azon hazafias torekvést, mellyel az egylet az orszag gazdaszati
s azzal osszefliggésben allé iparok emelését elémozditani igyekszik.

Azon fontossdg, mellyel a polgéri tevékenység ezen 4ga a tarsadalom
jolétének felvirdgoztatdsara s ez altal az altalanos megelégedeés elGidézésére
bir, nem Kkerulte el eddigelé sem fejedelmi gondjaimat.

Valamint tehat 6rommel fogadtam az egylet meghivasat, Ugy meg-
elégedéssel gy6zddtem meg azon érdekl6désrél, mellyel az altala rendezett
kiallitas, mit ezennel megszemlélendd vagyok, az orszag minden osztalyu
lakossaga reszér6l kisértetik.

Haladjanak Onok tovabb is a Kitlizott fontos cél felé s legyenek meg-
gy6z6dve joakaratomrdl és azon Gszinte atyai szandékomrol, mellyel e
szép haza, valamint kilénosen az egylet érdekeinek elémozditdsa irant
viseltetem s hiszem, hogy a kedvezd eredmény, mire a Mindenhaté aldasat
kérem, kimaradni bizonyara nem fog.»!

I. Ferenc Jézsefnek Festetics Udvozl6 beszédére adott vélasza igen
kellemes hatést keltett az orszagban, mely ekkor mér erésen remény-
kedett abban, hogy valami kedvez6 valtozas lesz a korméanyzatban. Hiszen
mindez nem sokkal Deédk husvéti cikkének megjelenése utan tortént,
amely cikk megmutatta az uralkodénak az utat is, amely a megegyezés
felé vezet. Midén a kiallitast bezartak s jun. 9-én az OMGE kozgy(lését
megtartottak, Festetics is kifejezést adott j6 reménységének s az elnoki

x Galgéczy, Az OMGE Emlékkonyve. IV. 101—103. Pesti Naplé. 1865. jin. 7.
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megnyitojaban a kovetkez6 Kkijelentést tette : «Egyesiletink figyelmét
jelenleg s a legutdbbi id6ben féleg a kiallitas foglalta el s 6rdmmel mond-
hatjuk, hogy az igen érdekes és valogatott vala ; de leginkabb fokozta a
kiéllitas érdekességét az, hogy O felsége az egyesiilet hddolatteljes meg-
hivasat legkegyelmesebben elfogadva a kiallitast személyes megjelenésé-
vel szerencséltette s azon legmagasabb biztositadst adta az egyesuletnek,
miszerint annak érdekeit elémozditani Gszinte atyai szandéka s igy az egész
gazdasagi és ipari eldmenetelnek eszkdzlésére irdnyzott hazafias torekvése-
ket a multra nézve teljesen méltanyolni, a jov6re nézve pedig tovabbra is
kitGzott céljaink felé haladasra buzditani és ez érdemben fejedelmi jo-
akaratat s legmagasabb tamogatasat legkegyelmesebben megigérni mél-
toztatott. Adja Isten, hogy ezen fejedelmi igéret aldast hozzon hazank
gazdasagi viszonyaira.»!

Az uralkod6 szavaihoz f(izott reménység csakhamar valdra is VAlt.
1865 szept. 17-én ugyanazon év dec. 10-re dsszehivta |. Ferenc Jozsef a
magyar orszaggytilést, szept. 20-an pedig felfliggesztette az oktéberi dip-
loma és a februdri patens altal életbe Iéptetett alkotmanyt. E valtozasokkal
egyltt jart a régi magyar kormanyzati rend visszaallitdsa és a megyék
élére f6ispanok kinevezése. 1865 szept. 23-a4n nevezte ki az uralkodd Zala-
megye fOispanjava Festetics Gyorgyot,? akit négy nap mulva tinnepélyesen
beiktattak ebbe a méltésagba.}

Mint Zalamegye f@ispanja 1865 nov. i-én az uralkod6 nevében és
képviseletében 6 nyitotta meg a Keszthelyen felallitott gazdasagi intézetet.
A megnyitason tartott beszédében mindenekel6tt 6romét fejezte ki a folott,
hogy mint a felség képvisel6je és mint az OMGE elntke a nagyfontossagu
eseményen részt vehet s azutan igy folytatta: «Csaladomra és személyemre
nézve ezen Unnepély valéban szivrehatd, mert ugyanazon helyen latjuk
feltdmadni és felvirdgozni ezen intézetet, ahol boldogult nagyatydm, Fes-
tetics Gyorgy megalapitotta a keszthelyi Georgikont, ezért fogadja e tan-
intézet részinkrél is az Gdvozletét».4 Hogy a keszthelyi gazdasagi intézet
felallitasdnal elmondott elndki beszéd ezen szavai mit jelentenek s mi
volt a jelent6sége Festetics szereplésének, arra igen szépen mutatott ra
az OMGE alelndke, Korozmics Laszld, az egyesiletnek az intézet felavatasa

| Gazdasagi Lapok. 1865. jun. 14. — 9 Keszthelyi levéltar. Memor. 675. —
3 Honpolgarok konyve. 1866. — * Gazdasagi Lapok. 1865. dec. 6.
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utén tartott valasztmanyi tlésén (1865 nov. 10.), mondvan : «Az a hely,
amelyen a nevezett intézet feldllittatott s ahonnét, Ggy hisszik, aldasos
hatasat a gazdasagi értelmesség terjesztése altal az egész hazaval érez-
tetni fogja, Méltésdgod &ldozatkészségénél fogva lett a nemzeti célnak
felszentelve, Méltdésagodnak kell ennélfogva legnagyobb részben kdszon-
nunk azt, hogy ma mar szeretett hazank teriletén létezik egy hely, melyrdl
a gazdasagi oktatas érdekében nyelviinkon hirdettetik az ige».! Festetics-
nek a gazdasagi oktatds emelése korul szerzett érdemeit Kivanta jutal-
mazni a Magyar Tudoméanyos Akadémia is, midén 1866 jan. 21-én igazgato-
tanacsa tagjava valasztotta.l

Az 1865 dec. 10-re dsszehivott orszaggy(lés a nagy politika kiizd6-
terére vitte Festeticset. Midén 1866 jan. 29-én az uralkodd péar Pestre
érkezett, a képvisel6haz elhatarozta Udvozlésiiket és felszolitotta a f6-
rendeket, hogy egyittesen menjenek az uralkodéhoz tisztelegni. A f6-
rendihdz jan. 30-iki (lésén Ggy hatarozott, hogy a hercegprimas elnoklete
alatt kildottséget meneszt az uralkoddhoz. E kildéttség tagjai kozt talél-
juk Festeticset is. A két haz kikuldottei febr. i-én el6bb I. Ferenc Jézsefet,
majd Erzsébet csaszarndt keresték fel.3

Ugyancsak az uralkodd Pestre érkezése adott alkalmat a férendi-
hdznak arra, hogy a kiegyezésre iranyuld targyalasok sorséra befolyast
gyakorolni igyekezzék. Mivel a képvisel6haznak az uralkodéhoz intézend6
feliratara vonatkozé targyalésai kissé elhizodtak, az események gyorsitasa
céljabol a férendek kilon felirattal akartak az uralkodéhoz fordulni. E terv-
nek megheszélése céljabol febr. 10-én gréf Mailath Antalnal értekezletet
tartottak,t melynek eredményeként a f6rendihdz 6sszehivasat kérték.
A férendihaz elndke ennek megfeleléen febr. 13-ara 0sszehivta a férendeket.
Az (lés megnyitasa utan bejelentette a hdz dsszehivasanak okéat s kozolte
a f6érendekkel, hogy Festetics Gyorgy inditvanyt 6hajt tenni.

Festetics ezutan azt inditvanyozta, hogy mivel a hazszabalyok rendel-
kezése szerint mindenik haz kulon készit az uralkodéhoz valaszfeliratot,
kildjenek ki a férendek egy 30 tagu bizottsagot a valaszfelirati javaslat meg-
szbvegezésére. Inditvanya megokolasaban részletesen Kiterjeszkedett azokra
az érvekre is, amelyeket a kulon felirat ellen fel lehetett hozni. Szerinte a

| Keszthelyi levéltar. Memor. 673. — 2 Galgéczy, Az OMGE Emlékkdnyve.
IV. 105. — 3 Az 1865-re Osszehivott orszaggy(lés férendihdzanak Napléja. 7. —
* Pesti Napl6. 1866. febr. 11.

Szabd: A herceg Festetics-csalad torténete. 24
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kuldn férendi felirat ellenz6i a kovetkez6 okoknal fogva nem tartjak ezt a fel-
iratot sziikségesnek, i. Ha tényleg kildhet is a f6rendihdz kilon feliratot,
ez nem jelenti azt, hogy okvetlenil meg is kell ezt tennie, mert a kilon
felirat 1861-ben is elmaradt. 2. Ha a f6érendek ragaszkodnanak is a kiilon
felirathoz, el6bb kellett volna ezt tennidk, mikor az orszaggy(lés megnyilt.
3. A képvisel6haz felirata mar majdnem elkésziilt, tehat révidesen el lehet
a dolgot intézni a képvisel6haz feliratanak az elfogadasaval. Beszédében
igyekezett ezeket az ellenérveket megcafolni és kimutatni, hogy az 1861-iki
felirat csupan az akkori rendkivili viszonyok miatt maradt el és az oktdberi
diploma miatt kulonds fontossdga volt annak, hogy senki ne mondjon
mast, mint amit a képvisel6haz elhatarozott, mivel azonban most a dec.
14-iki leirat egyenesen elismerte a magyar alkotmanyt, a férendek is meg-
mondhatjak a maguk nézetét. Szerinte abban sincsen semmi kilénds
dolog, hogy csak most kildenek feliratot, nem pedig mindjart az orszag-
gy(lés megnyitasa alkalmaval, mert ezaltal most pétoljak azt, amit eddig
elmulasztottak. A képvisel6hdz rovidesen elkészilendé feliratara valo
hivatkozas sem allhat meg, mert most még nem lehet megmondani, mikorra
készil el a képvisel6haz felirata. Ezenfeliil igen erélyesen emelte ki, hogy
«mindenesetre sértés volna a méltdésadgos férendekrél feltenni, hogy mas
valami nyerné meg beleegyezésiiket, mint az, ami a jogfolytonossag esz-
méjének, ami az orszag integritasa visszadllitasanak, ami az orszaggy(lés
kiegészitésének megfelel s a pragmatica sanctio elutasithatatlan kétoldalu
postulatumaival teljes 6sszhangzéasban all».|

Az (ilés folyaman heves vitak kdzétt tébben szoltak az inditvany mel-
lett, még tobben ellene. Midén a vita mar hosszl ideig htzédott, Festetics
Ujra sz6t kért és ezeket mondotta : «Ezen targy mar annyira ki van meritve,
hogy hosszas sz6las ismétlés volna. A targyalést figyelemmel Kkisérve csak
egy pontot talaltam, mely nem lett megcafolva. Orczy Andor bar6é azt
mondotta, hogy itt kilon felirat nem alkalmatos, mivel az alkotmanyba
és a torvénybe vago dolgok fordulnak elé a tronbeszédben és ezekre a fel-
iratban is felelni kell. EbbG6l azt kdvetkeztetem, hogy a képvisel6haznal
javaslatba hozott és utébb érvényre jutandé foliratok en bloc elfogadé-
sara hatarozta el magéat ; de azt nem tetszett neki mondani, hogy nem
alkalmatos arra, hogy a férendek is széljanak hozza, mert én nem hihetem,

1 A férendihdz Napldja. 12.
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hogy a tdrvényhozéds azt kivanna, hogy a férendek ily valsdgos id6ben
semmit se szolhassanak oly targyhoz, mely az egész hazat érdekli»,!

Szavai utan az elndk a vita bezérasat és az inditvany folott vald sza-
vazast ajanlotta, de a férendek a vita folytatdsa mellett hataroztak, mire
a vita ismét hevesen fellangolt az inditvany koéril. Végil a partok latva
azt, hogy egymast ugy sem tudjak meggy6zni, beleegyeztek a szavazas
megejtésébe és e célbol a foliratkozott szonokok a felszdlalastol elalltak.
Hosszabb hazszabaly-vita utan a felirat ellenz6inek inditvanyara az elndk
névszerinti szavazast rendelt el az inditvany folott, amikor is 136-4n sza-
vaztak mellette és 53-an ellene.l

Masnap megvélasztotta a f6rendihdz a feliratot szerkeszt6 bizottséa-
got, amelynek tagjai kozt természetesen helyet foglalt Festetics Gyorgy
is. Adatok hijjan nem tudjuk elddnteni, milyen része volt az altala ajanlott
felirat elkészitésében, mert a rank maradt hivatalos iratok csak annyit
mondanak, hogy a feliratot a febr. 23-iki Ulésen a férendek elfogadtak és
egy 3° tagl kildottség febr. 27-én atadta az uralkoddnak.

Mivel a kiegyezés sorsa egyrészt az uralkoddval valé targyalasoktol,
masrészt a képvisel6haz magatartasatol fliggott, a férendek feliratanak
nem lett a dolgok folyasara dontd befolydsa. Amint azonban az uralkodé-
val valé megegyezési targyalasok kezdetén jelentds szerepet vitt Festetics,
Ugy megtartotta ezt tovabbra is és a kiegyezés el6készitése folyaman bé-
ségesen Kivette részét ama megbeszélésekb6l, amelyek a jovendd fel6l foly-
tak, s6t végil a tényleges politikai szerepvivés el6l se lehetett kitérnie.

Midén az 1866-iki porosz-osztrak haboriban szenvedett osztrdk vere-
ségek kovetkeztében mindinkabb kozelinek latszott a kiegyezés lehetésége,
1866. aug. 29-én gréf Andrassy Gyula Deakhoz ment Pusztaszentlaszléra,
ahol tartdzkodott ugyanakkor Horvath Boldizsar is, aki Lényay Menyhért
levele alapjan napok 6ta targyalt Deakkal. Noha az 6sszejovetel alkalmé-
val még mindig ugy allott a helyzet, hogy akadalyai voltak az uralkodéval
valé megegyezésnek, Dedk oly nagy reménységgel nézett a jovend6 elé,
hogy ez alkalommal a miniszteri tarcadk betdltése is széba keriilt s Deak
Ggy nyilatkozott, hogy «a fejedelem melletti miniszterségre Festetics
Gyorgyot hiszi alkalmatosnak».3 Festetics személyének jelentéségét e
nyilatkozatdval a magyar politikai élet akkori feje allapitotta meg s

" A f6rendihdz Napléja. 18. — 3 U. o. 19. — 3 Dedk Ferenc beszédei. IV. 5.
24*
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ebbdl kovetkezett, hogy ett6l kezdve allandé szerepl6je lett a magyar
politikanak.

Sajnos, a kiegyezés létrejottének részletes torténete még nincs feldol-
gozva és igy Festetics Gyorgy politikai szereplését sem ismerjik kielégi-
téen. Annyi azonban kétségtelen, hogyha nem is a nagy nyilvanossag
el6tt, de a bizalmas tanacskozasokon mindendtt ott talaljuk 6t. Mid6n a
kiegyezési targyalasok mar igen el6re haladtak, 1866 decemberének végén
a magyar urak egy nagyobb tarsasagat hivta magahoz Sennyei Pal, hogy
nala Ferenc Jozsef bizalmas emberével, Beust kancellarral talalkozzanak.
Ott voltak az dsszejovetelen Beuston kivul Mailath Antal, Cziraky Mozes,
Széchen Antal, Apponyi Gyorgy, E6tvos Jozsef, Somsich Pal, Zichy Fer-
dinand és Lonyay Menyhért. Deakot is meghivtadk, 6 azonban nem jelent
meg. Ebéd utdn érkezett Wenckheim Bélaval egyutt Festetics s 6 is részt-
vett a tovabbi beszélgetésen.!

1867 eHén mar annyira el6haladt a kiegyezés ligye, hogy Deék e tar-
gyaladsok menetének gyorsitasa céljabdl a felelés minisztérium kinevezése
mellett foglalt allast. Ekkor kezdtek a nyilvanossag el6tt is a miniszteri
listakrol beszélni s jan. 29-én Dedk vezetése alatt abban allapodtak meg,
hogy Festetics legyen a kirdly személye koruli miniszter.? Ebbél kovet-
kezett azutdn, hogy mint kijelolt miniszter febr. 12-én mar részt is vett
Bécshen a leend6 magyar miniszterek azon tanacskozasan, melyet az ural-
kod6 kivansagara az 1848-iki torvények revizidjara vonatkozoélag tartottak.
E tanacskozas részletes lefolyasat nem ismerjik, mert Lonyay napldjanak
eddig kozzétett szovegtoredéke csak arrol értesit, hogy a targyalasra kerild
lgyek kozt a hadigyre vonatkoz6 ment a legnehezebben és hogy éppen
ennek targyalasanal «Festetics grof kilondsen skrupuldzus volt és mindent
hatarozottan kivant kifejezve latni».3 Két nap mulva a miniszterek a kiraly
elndklete alatt az Gjonc-Ugyr6l tanacskoztak, majd masnap (febr. 15)
Festetics Gyorgy fényes (j palotajaban jottek dssze ebédre.d Ett6l kezdve
egyel6re allandd lakoja maradt Bécsnek s neki jutott osztalyrészil az a
feladat, hogy joban, rosszban egyarant tolméacsa legyen a magyar kormany-
nak a Kiraly elétt.

Ez a szerepe a legkellemesebb korilmények kozott kezd6dott. Febr.

| Dedk Ferenc beszédei. 1V. 143. — 2 U. o. IV. 242, 297. — 3 U. o. IV.
316. — 4 U. o. IV. 320.
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17-én nevezte ki I. Ferenc Jézsef grof Andrassy Gyula elndklete alatt
a felelés magyar minisztériumot, melyben Festetics toltotte be a fel-
ség személye koruli miniszterséget. Masnap, febr. 18-an olvastdk fel a
magyar orszaggy(lésen az errél sz6lé kiralyi leiratot, amely végét jelen-
tette az abszolutizmusnak. A képvisel6hdz nagy lelkesedéssel fogadta ezt
az egyebkent is rendkivil jelent8ségl eseményt és gy hatarozott, hogy
kildottség utjan koszonik meg a miniszterek kinevezését a kiralynak. Ezt
a hatdrozatot még az ulés tartama alatt megsuirgdnyozték Festeticsnek, aki
azonnal jelentette azt a kiralynak, I. Ferenc Jozsef pedig Festetics Gtjan
még aznap délutan taviratilag tudatta & hatarozattal valé megelégedését
a magyar orszaggy(iléssel.l

Az (j minisztériumnak nehéz feladat jutott osztalyrészil. Egyes nagy
fontossagl és éppenséggel nem kdzkedvelt javaslatokat kellett az orszag
érdekében az orszaggydléssel megszavaztatniok és ugyanakkor meg kellett
nyemiok az uralkodd bizalmat is, amelyet az egyel6re csak el6legezett
korméanyanak. Els6é volt a kormany javaslatai sordban az ad6zésrél szolo,
amelyet az orszaggy(ilés gyorsan és siman elfogadott. Mid6n a kiralyt
err6l értesitették, marc. 3-an magahoz kérette Festeticset és 6romét fejezte
ki a folott, hogy ezt az oly kényes igyet szerencsésen elintézték..

Ugyanekkor szinte ezzel kapcsolatosan délt el egy masik fontos kérdés
is. Mivel a helyzet a kormany altal el6terjesztett javaslatok gyors letargya-
lasat Kkivanta, az adorol szold torvényjavaslatnak a képvisel6haz elé
valé benyujtasa el6tt nem maradt id6 annak a Kiraly elé valo terjesz-
tésére és igy e javaslatnak az orszaggytilés altal val6 megszavazdsa nem-
csak a Kkiraly elézetes hozzajaruladsa nélkil tortént meg, hanem egyenesen
a nélkil, hogy azt az uralkodd pontosabban ismerte volna. Eppen ezért
ennek elfogadasa utan azt a kivansagat fejezte ki a kiraly Festetics el6tt,
hogy a jovend6ben elGzetes hozzajarulasa céljabol a kormany terjessze
eléje javaslatait, aminek tobbé nem is allott semmi Utjaban.

Miniszteri hivataloskodasa alatt tudtunkkal ez volt Festetics Gyorgy-
nek elsd jelentds szereplése, amely vilagosan tarja fel el6ttiink helyzetének
fontossagat, de egyduttal annak nehézségeit is. Neki egyarant meg kellett
nyernie az uralkodo és az orszaggy(lés bizalmét, mert csak igy lehetett koz-

1 Dedk Ferenc beszédei. 1V. 336. — 2 Wertheimer, Gréf Andrassy Gyula élete
és kora. 1. 339.
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vetit6é az allamhatalom két letéteményese kozott. Mas szavakkal kifejezve
ez annyit jelent, hogy részt kellett vennie a politikaban, noha miniszteri
tarcéja ezt a feladatot egyébként nem rotta volna red, viszont a politika-
ban vald cselekvd részvétele feltételezte azt, hogy tokéletesen birja a
miniszterelndk bizalmat, mert az egész kormany fejének minden percben
biztositva kellett lennie arr6l, hogy minisztériumanak a Kiradly mellett
lev6 és éppen ezeért bizonyos tekintetben el6nyds helyzetet elfoglal6 tagja
minden tehetségét és munkajat az 6 nézeteinek képviselésére forditja. Nem
kell killén kiemelniink, hogy az ilyen feladat elvégzése nagy énmegtagadast
kivan, mert ilyen esetben az embernek sajat egyénisége érvényesitésérol
kell lemondania, ha mindjart egy nagyobb cél érdekében is. Az események
megmutattdk, hogy Festetics Gyorgyben e feladatnak minden tekintetben
megfeleld és az 6nmegtagadas ily magas fokara képes ferfil kerdilt a felség
személye korlli minisztérium élére.

Az elintézést kivand nehéz feladatok pedig igen gyorsan és igen s(r(in
jelentkeztek. A kiraly koronédzasa el6tt az orszaggy(lés szokas szerint a
kormanyzasi hitlevél szévegezéséhez kezdett, ami azonban most igen nagy
nehézségekkel parosult, mégpedig azon oknal fogva, mert 1848-ban V. Fer-
dindndnak a magyar tronrdél valé lemondasat és I. Ferenc Jozsefnek kirallya
valé proklamalasat az akkor V. Ferdinand altal mar feloszlatott, de tényleg
még mindig egyutt levd magyar orszaggydléssel nem tudattdk. E ténnyel
szemben a jogfolytonossag azt kivanta, hogy Magyarorszag ezt a rendel-
kezést ilyen forméban el ne ismerje, hanem az elkdvetett mulasztasnak
valamilyen modon valé pétlasar6l utélagosan gondoskodjanak, amire a
kedvezd alkalom a hitlevél szerkesztésekor érkezett el.

Az orszaggydlés 24 tagl bizottsagot kildott ki a koronazasi hitlevél
elkészitésére s az ellenzék e bizottsdgban dilére akarta vinni az 1848-ban
bekovetkezett tronvaltozas térvényes elintézését. Ez azonban az uralko-
ddval valé Ujabb targyaldsokat Kivant volna meg s ennek kovetkeztében
a koronazasnak késébbi id6re vald halasztdsat vonta volna maga utan.
Az ellenzék vezérei, Tisza és Ghiczy pedig egyenesen azon az allasponton
voltak, hogy a hitlevelet nem is lehet addig targyalni, mig nem kozik az
orszaggydléssel V. Ferdindndnak a magyar tronrol és az 6rokosodési rend
értelmében az utddlasban utana kovetkez6 testvérének, Ferenc Kéarolynak
a tronon vald kovetkezésrél vald lemondésat.

Andrassy mindenképpen el akarta keriilni a korondzasnak ez okbdl valé



elhalasztasat s ezért a majus végén folyd targyalasokon olyan nyilatkozatot
Ohajtott volna tenni a hitlevélrdl targyal6é bizottsdgban, hogy mivel a
formahiba e pillanatban mar Ggysem hozhat6é helyre, az orszaggy(lésen
oly inditvany tétessék, hogy jovében eléfordulhatd hasonl6 esetek elkertilé-
sér6l kulon torvénycikk utjan gondoskodjanak. Az 6 terve szerint ez a
torvénycikk azt foglalja majd magaban, hogy ett6l a mulasztastél, amely
mar Ugyis megtdrtént, Magyarorszag ez alkalommal eltekint ugyan, mind-
azonéltal a jovend6re nézve ebbdl nem szabad kdvetkeztetést levonni és
hasonld esetben mindig kulon kell értesiteni a magyar orszaggy(tilést és az
esetleges lemondasi okiratban Magyarorszagot kilon is meg kell majd
emliteni.

Mivel maga a miniszterelnok e tervének megbeszélésére éppen a tar-
gyalasok fontossdga miatt nem mehetett az uralkodohoz, Festeticsre harult
a feladat, hogy Andréssy ezen nyilatkozatanak megtételére a kiraly elGzetes
hozzéjarulasat megszerezze és annak megengedésére is rabirja az uralkodot,
hogy a minszterelndk ezen kijelentésének megtételekor azonnal Kinyilat-
koztathassa azt is, hogy 6 felsége koronazasa utan ilyen értelm( toérvény-
cikket szentesiteni hajland6. Festetics a miniszterelnok kivansaga szerint
intézte el az Ugyet és Andrassy megkapta az engedélyt nyilatkozatanak
megtételére.l Ennek volt kdszonhetd, hogy a vitas kérdés felmertiilése utan
alig egy hét elmdltaval, jun. 8-an akadalytalanul megtorténhetett 1. Ferenc
Jozsefnek Magyarorszag kirdlyava valé koronézasa.

Barmily korlltekintést és faradtsagot igényelt is egy-egy ilyen termé-
szetli gy helyes elintézése, megérte azt, mert alkot6 munkéahoz vezetett.
Sokszor kellett azonban Festeticsnek olyankor is faradnia, midén munkés-
saganak ily lathat6 eredménye nem igen nyilvanulhatott meg, mivel fara-
dozésanak kdvetkezménye minddssze a vilag el6tt nem is latszd kellemetlen
helyzetnek normalisra val6 forditasaban allott. Ilyen eset volt a honvédegy-
lettel kapcsolatos is. Az alkotmanyos korszak helyreélltaval felszabadult
az eddig elnyomott hazafias banat és egyes emberek, sét testilletek is erds
hangon adtak kifejezést nézeteiknek, ami azzal a veszedelemmel fenye-
getett, hogy megromlik a jo viszony a nemzet és Kkiraly kozott.

llyen sulyos nehézséget idézett el6 a honvédegylet viselkedése is,
amelynek a Honvéd c. lapban megjelend agitatérius tartalmu cikkei szer-

1 Wertheimer, Gréf Andrassy Gyula élete és kora. 1. 353.
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folott izgattdk a kiralyt, ugyhogy 1867 decemberében igy nyilatkozott
Festetics el6tt. «A Honvéd mindenik szama megerésit engem abban a fel-
fogasban, hogy a katonai kérdésekben minden aggodalmas kivansagot fel-
tétlentl és szilardan ellenezzek». Festetics igen fontosnak talalta a kiraly
aggodalmainak eloszlatasat és Andrassy megkérdezése nélkul tisztdn a maga
felel6sségére azt a kijelentést tette a kiraly el6tt, hogy «a miniszterelndk
teljesen osztozik az uralkod6 nézetében és hogy egyedil a viszonyok hely-
zetének tulajdonitandd, hogy el6fordulnak olyan kihagéasok, amilyenekre
6 felsége dorgalo szavai vonatkoznak».! Midén Festetics Andrassyt a kirallyal
valo beszélgetésérdl értesitette, a miniszterelnok mindenben méltanyolta
allaspontjanak helyességét és a maga részér6l oda hatott, hogy a honvéd-
egylet Ujsagja mérsékelje magat, minek kdvetkeztében a Kirdly is meg-
nyugodott.

De nemcsak a Kiraly és az orszag, hanem a kilfold és az orszag kozt
val6 Osszekottetés fenntartasat is tarcaja korébe valdnak tartotta, mivel
Ugy gondolkozott, hogy «a magyar lgyek kedvezd alakuldsara a kormany
szandékainak az itteni (t. i. a bécsi) kdrokben s a kilféldon eszkozlendd
helyes ismertetése csak jotékony befolyast gyakorolhat». Annyira kezdet-
leges volt azonban még akkor a minisztériumok egymassal vald 6sszekot-
tetése, hogy a kiraly mellett Bécsben székel6 magyar miniszter szinte elvesz-
tette az Osszekottetést a magyar kormany Pesten levd tagjaival. Ezt
a raja nézve hatranyos helyzetet vilagos szavakkal jellemzi 1868 maj. 18-an
a kormany elnokéhez intézett atirata, amelynek erre vonatkoz6 része igy
hangzik: «A magyar kormany szandékai és irdnyzata tekintetében kell6en
tajékozva nem lévén, legjobb szandékl hivatalos mikddésemben jelenté-
keny nehézségekkel talalkozom és e téren is egyedll a hirlapi kdzlésekbdl
meritett tudomasomra és egyeni felfogdsomra vagyok utalva.»? Ennek a rgja
és az orszagra nézve egyarant kéaros hidnynak orvoslasat legsiirgésebb-
nek tartja és keser(ien jegyzi meg, hogy a jelenlegi viszonyok mellett
«@ magyar kormany nézetei, Kivalt a kilféldi lapirodalomban, majdnem
egészen kepviseletlentl maradnak». Az 1868 Ota tortént események vila-
gosan megmutattdk, mennyire helyes volt az az eszme, amelyet Festetics
folvetett és megvaldsitani igyekezett és mily hatranyos volt az, hogy a

1 Festetics levele Andrassyhoz. 1867 dec. 25 és 27. U. o. I. 398, 399. — 2 Mi-
niszterelndkségi levéltar. 1868. 1610.
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kilféld nem a felség személye koruli minisztérium Gtjan értesiilt a magyar
kormany szandékairol.

Ambar alig ismerjiik Festetics bécsi munkassagat, az a par adat, ami
rank maradt, vilagosan mutatja, milyen nagy feladat allott el6tte és milyen
jol oldotta meg azt. Neki kellett Bécsben hitelt szereznie az Uj magyar
minisztériumnak és ezt a ceélt teljesen el is érte. Azt hissziik, hogy bizo-
nyos szerepet jatszott ebben az a személyes bizalom is, amelyben az ural-
kodo 6t részesitette. Minisztersége alatt egy fontos alkalommal sem engedte
el 6t magatol a kirdly. Ha Pestre jott, egyutt jott vele Festetics is
és egydtt tért vele vissza a csészarvarosba. A kiraly tarsasdgaban vett részt
kora uralkodoi talalkozéinak egyik legnevezetesebbikén. Midén I11. Napo-
leon francia csaszar a mindinkabb er6s6dé Poroszorszag ellen szbvetsége-
seket keresett, a kevéssel azel6tt a poroszok altal legy6zott Habsburgokra
szamitott. |. Ferenc Jozsef megnyerése céljabol 1867 aug. 17-én Salzburg-
ban tortént meg a nagyjelent6ségli csaszartalalkozas, amely alkalomra a
kirdly Magyarorszaghdl a miniszterelnokot és a személye korili minisztert
vitte magéaval.l Az utdbbinak minisztériuma nem lévén politikai allas, ez a
Kitintetés egyenesen Festetics személyének szdlott.

Ugyanily bizalommal viseltetett személye irdant a minisztérium is.
1869 nyaran grof Andrassy Gyula miniszterelndk szabadsagra ment és ekkor
a minisztertanacs Ugy hatarozott, hogy tavollétének idejére grof Festetics
Gyorgy fogja a kormanyelnokdt helyettesiteni és mivel az 6 minisztériuma-
nak nem voltak Pesten hivatalos helyiségei, a minisztertanacs a belligy-
minisztériumban jel6lt ki neki, mint a kormanyelndk helyettesének hiva-
talos helyiséget.?

A kiraly mellett viselt politikai szereplését a magyar nyilvanossag
egyaltalaban nem ismerte, ami a helyzeth6l foly6 kévetkezmény volt. Neki
olyan dolgokat kellett el6készitenie, amelyek még nem kerultek a nyilva-
nossag elé, amikor pedig a nagy kozonség is tudott réluk, mar a masok
nevével voltak dsszeflizve. Csak egyes jol informalt emberek ismerték ezen
munkassagnak lényegét és ezek kozé tartozott annak a megemlékezésnek
iroja is, amely haléla alkalméaval jelent meg a Pester Lloydban. Ez a cikk
egyenesen azt mondja, hogy «egyedil Andrassy tudja, mit kdszénhetett
minisztersége elsé éveiben Festeticsnek».3 Sajnos, e két allamférfia levele-

| Pesti Napld. 1867 aug. 30. — 9 Miniszterelndkségi levéltar. 1869. 1112, —
3 Pester Lloyd. 1883 febr. 15.
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zése most mar teljesen elveszett és csupdn a Vvéletlenség mentette meg
szamunkra Andrassynak Festeticshez intézett levelét, amely a Pester
Lloyd cikkének allitasat teljesen igazolja.

Ez a levél 1871 maj. 21-én Budan kelt és igy hangzik : «Kedves bara-
tom! Hivatalos valaszomat azon leveledre, melyben felkértél, hogy lemon-
dasi szandékodat 6 felségénél timogassam, mar eddig vetted. De nem tehe-
tem meg, hogy néhany széval maganiton is ne valaszoljak. Négy és fél
évig mikodtink egyutt, akkor véallalkoztal engem maganérdekeid hatra-
tételével tAmogatni nehéz feladatomban, mid6én annak sikerében kozel isme-
rseid és baratid kdzott alig bizott valaki. Sokszor tértént, hogy a mi Kitd-
néleg értelmetlen sajtonk Téged azon dolgokért tdmadott, amelyekért
magasztalnia kellett volna, hogy t. i. nem igyekeztél magadhoz ragadni a
dontd sulyt oly targyakban, melyekért a felel6sséget masnak kell viselni;
sokszor engem dicsért mintegy a Te koltségeden, hogy egyenetlenséget
teremtsen kozottlink, de soha nem sikertlt nékie Benned az irdntam val6
bizalmat megingatnia, vagy el6ttem és minisztertarsaim el6tt az altalunk
leginkdbb ismert érdemeidet Kisebbitenie. Tudod, nem vagyok frazisok
baratja : négy és fél év alatt minden nap ink&bb tanultalak becsilni, de
baratsagomat nem szoktam apropénzre felvaltani és azért nem igen mon-
dottam neked ezeket. Ma azonban, midén elvalunk, — héla Istennek nem
mint baratok, hanem csak mint minisztertarsak — azt legalabb meg
akartam neked irni, hogyha csak ma kdszénom is meg észinte barati tamo-
gatdsodat, de mindig tudtam és fogom is tudni becsilni. A viszontlatasig
olel hived : Andrassy Gyula.»! Ennél tokéletesebben még az esetben sem
tudnank megrajzolni Festetics miniszterségének jelent6ségét és érdemeit,
ha a sors miikodésének minden tényét meg6rizte volna szdmunkra.

Noha hivatali méltésaga kozvetlen a kiraly mellé allitotta, bizonyos
fokig mégis részt kellett vennie a magyar orszaggy(lés mikodésében. Mint
méagnas, tagja volt ugyan a férendek h&zanak, de mivel a reformorszéag-
gyllések 6ta a magyar politika stlypontja az alséhazba helyez&doétt at,
midén miniszter lett, el kellett hataroznia, vajjon a nagyobb politikai
miikodés lehetdsegét biztositd alsohdz tagja kivan-e lenni, vagy pedig
bécsi elfoglaltsdgara valo tekintettel megelégszik a férendihazi tagsaggal.
Noha a tolnamegyei Szakcs kertlet valasztdinak Deak 6t ajanlotta kép-

1 Keszthelyi levéltar. Memor. 678. f.
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visel6nek,! nem tudjuk, milyen okbdl nem fogadta el ezt a jel6lést és a
férendihaz tagja maradt. Mint miniszter, a lehet6séghez képest részt vett
Ugy a képvisel6haz, mint a férendihaz (lésein és tobbszor szélalt fel minisz-
teri tarcajat kozvetlenlll nem érintd politikai Ugyekben is.

A képvisel6hazban tortént egyik felszolalasa kdzelebbrdl érdekli a ma-
gyar torténéttudomanyt. Az 1848 el6tt miikodé magyar kormany aktainak
egy része Bécsben maradt, holott a felel6s korméanyzat berendezése utan
természetesnek latszott, hogy mindezeket a tisztdn Magyarorszagra vonat-
koz6 aktakat idehaza helyezzék el az e célbdl az eddigi kereteken tdl
fejlesztendd Orszagos Levéltarban. Az orszaggy(lés 1868 szept. 25-iki
Ulésén utasitotta is a kormanyt ezen levéltari anyag hazahozatalara, de e
rendelkezés végrehajtdsanak atjdban allott a megfelel6 helyiséghiany.
A régi korméanyszékek levéltara kozul a legfontosabbak egyike, a volt
kancellariai levéltar az alkotmanyos élet helyredlltaval a kiraly személye
korali minisztériumnak adatott at, ezért midén 1871 elején a képvisel6haz e
minisztérium koltségvetését targyalta, a jan. 26-iki tlésen Varadi Gabor
képvisel6 surgette a kancellariai levéltarnak Pestre val6 szallitasat. Feste-
tics a kovetkezdket felelte : «Minden elkoOvettetett részemrdl, hogy az
Budara szallittassak. En egyebet nem tehettem, mint azt, hogy tébb izben
megpenditettem, miszerint annak atszallitasa igen kivanatos, de még eddig
mindig azt a vélaszt nyertem, hogy kell6 helyiségek még nem léteznek.
Igyekezni fogok tovébbra is, hogy ez feledékenységbe ne menjen, hanem
ismételten sz6nyegre fogom hozni». Ezt a Kkijelentését a Haz helyesléssel
fogadta, Kerkapoly pénzugyminiszter pedig megjegyezte a levéltar helyi-
ségeire vonatkozoélag, hogy azok «in crudo megvannaks.?

Festeticsnek kozéleti szereplése természetszerien vonta maga utan
Kitintetésekben val6 részesitését. 1867 jun. 25-én a Szent Istvan-rend kan-
cellarja lett, de a kormény szempontjabdl oly jelentés miniszteri érdemei-
nek ennél nagyobbfok( elismerését maga a miniszterelndk is fontosnak
tartotta. Festetics egyénisege jelent6ségének jellemzésére érdemes ide-
iktatnunk Andréassynak e targyban 1869 aug. 31-én a kirdlyhoz intézett
el6terjesztését, amely igy hangzik :

«A magyar minisztérium alakulasa 6ta grof Festetics Gyorgy a Felséged

1 A Hon. 1867 marc. 7. — 2 A Képvisel6haz Naploja az 1871 jan. 26-iki
tlésrdl.
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személye koruli miniszter teend@it ritka buzgalommal és utdnzasra méltd
aldozatkészséggel teljesiti.

Mint h( kovet6je azon elveknek, melyeket Felséged magyar minisz-
tériuma képvisel és magat ennek iranyzataval teljesen azonositva grof
Festetics Gyorgy a magyar kormany célzatait nemcsak mindenkor elémoz-
ditani torekedett, hanem személyes érdekeit is a szolgalat kdvetelményeinek
feltétlentl alérendelvén példas készséggel vallalkozik a kormany minden-
nem( megbizasanak teljesitésére és azt Bécsben kiilséleg is a magyar nemzet
tekintélyének megfelelé fénnyel képviseli.

Ezen kivalé érdemek- és ldozatkészségnél s azon korilménynél fogva,
hogy grof Festetics Gyorgy a Szent Istvan-rend (gyeit is szokott buzgal-
maval intézi, hogy tovadbba a magyar kormany helybeli képvisel6jének
tekintélye egy magas, tarsadalmi allasdhoz s vagyoni viszonyaihoz mért
legfelsébb Kitlintetés altal még inkdbb ndveltetnék, a legfelsébb szolgalat
érdekében a Szent Istvan-rend nagykeresztjével valé Kitlintetése volna
szilkséges.»

E folterjesztésnek megfeleléen méar szept. 4-én megtortént a Szent
Istvdn-rend nagykeresztjével vald Kitlintetése, amelyet a hozza intézett
kiralyi kézirat kivald érdemei elismerésével okolt meg.! Kevéssel utdbb,
1870 febr. 21-én valdsagos belsé titkos tanacsos lett.?

Személyének megbecsiilésére nézve taldan még tobbet jelentett mind-
ezeknél az, hogy Erzsébet kirdlyné 1870-ben rea bizta maganvagyonanak
kezelését és ez aldl kdszonetének kifejezése mellett 1876 apr. 29-én sajat
kérésére mentette fel.3

E megbizatas al6l, mint elébb a miniszterség al6l is hanyatl6 egészségi
allapota miatt kérte felmentését. Egész életében gyenge testi erejii volt és
egészségét az allandd kozszereplés még inkabb aldasta. Minisztersége
alatt ugyanis az OMGE elnokségét is viselte és ezt a tisztjét is mindig
a legnagyobb buzgalommal toltotte be. Elndki megnyitdi ujjmutatasul
szolgéltak a magyar gazdasagi élet szdmara, hogy merre kell igazodnia.
Legjelent6sebbek ezek kdzott az OMGE 1868 febr. 4-iki gytilésén mondott
kovetkezd szavai: «Hazank anyagi joléte és a mezei gazdasagnak valddi
elémenetele csak ugy torténhetik, ha mindenki, minden egyes gazda a maga

»Miniszterelndkségi levéltar. 1869. 1184. — 2 U. o. 1870. 359, 402. —
3 Keszthelyi levéltar. Memor. 680.
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korében Kitelhet6leg torekszik haladni és takarékoskodni s el6vigyéazattal
javitgat a halas utdékor szdmara.»! E kijelentése mutatja, hogy méltd utdda
akart lenni a Georgikon alapitdjanak.

Mivel egészségi allapota figyelmeztette a nagy elfoglaltsdggal jard
kozéleti szerepléstdl valo visszavonulasra, az eddig végzett munka keves-
bitését ott kezdte meg, ahol gy latta, hogy konnyebb lesz személyét nél-
kilézni. Az OMGE 1870 febr. 13-iki kozgy(lésen mar nem jelent meg s
amint az elndkld Lonyay Gabor alelnok ezt bejelentette, tAvolmaradasat
«a kozgydlés annal nagyobb megilletédéssel fogadta, mivel egyszersmind
arrél értesilt, hogy Festetics Gyorgy a hozza intézett felkérésre azt felelte,
hogy koérilményeinél fogva az egyesilet elndkségérél hatarozottan leko-
szonni kénytelen».

Az Ulés leg6szintébb sajnalkozasanak kifejezése mellett vette tudo-
masul lemondasat s azon reménységének adott kifejezést, hogy a lekdszont
elnok legaldbb a valasztmanyi Uléseken ezutén is részt fog venni..

Ezt a lemondasat a kiraly személye korili miniszterségrol valo leko-
szbnése kovette, amelyr6l a miniszterelnok 1871 maj. 18-an e szavakkal
tett jelentést a kiralynak :

«Grof Festetics Gyorgy ismételve el6fordult betegeskedése folytan,
megroncsolt egészségi allapota miatt hivatalanak folytatdsaban magat
akadalyozva érezvén, miniszteri allasarol val6 lemondasat azon kéréssel
jelentette ki eléttem, hogy ezt Felséged legmagasabb tudomésara hozvan,
annak legkegyelmesebb elfogadasat kieszkozoljem.

Jollehet csak Gszintén sajnalnom kell egy oly kit(ing tulajdonsagokkal
bird férfilt, mint grof Festetics Gydrgy a minisztérium kebeléb6l megvalni
lathom, tekintve mindazonaltal azt, hogy az indok, mely grof Festeticset
e lépésre bird, igen is alapos, kénytelen vagyok lemondasanak legkegyel-
mesebb elfogadasat azon hozzdadassal Felségednél hodolatteljesen javas-
latba hozni, hogy hd és buzgd szolgalatai felett legmagasabb megelégedését
Kijelenteni méltoztassék.»

Andrassy el6terjesztésére a kirdly masnap elfogadta Festetics lemon-
dasét és egyuttal a kovetkez6 legfels6bb kéziratot intézte hozza . «Amiddén
Ont egészségi allapotara vald tekintettel miniszteri allasatol sajat kérelmére
6szinte sajndlatom Kkijelentése mellett kegyelemben felmentem, indittatva

| Gazdasagi Lapok. 1868 febr. 15. — 9 U. o. 1870 febr. 27.
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érzem egyuttal magamat onnek eddigi hd és buzg6 szolgalatai felett teljes
elismerésemet kifejezni».

A Kkirdlyi elhatarozast maj. 20-an kozo6lte Andréssy Festeticscsel, akit6l
hivatalosan igy bucsuzott el: «Nagyméltdsadgod ekkénti visszalépése felett
6szinte sajnalatomat kijelentve kedves kotelességemnek tartom egyuttal
Nagyméltésdgodnak azon hazafiti hathatés koézremdkodésért, mellyel
engem s az Gsszminisztériumot éveken at tdmogatni méltdztatott, leg-
mélyebb koszonetemet kifejeznix.|

A kiraly és az orszag nehéz id6kben teljesitett szolgalatait és érdemeit
méltanyolva ezutdn is arra igyekeztek, hogyha kevésbbé meger6lteté
meltésagban is, de okvetlenil a kbzligy szolgalataba allitsdk. Mid6n 1872
apr. 25-én 1. Ferenc Jozsef grof Karolyi Gyorgy korona6rt féudvar-
mesterré nevezte ki, «torvényes intézkedésig gréf Festetics Gyorgyot
a korona6ri teend6k vitelével ideiglenesen» megbizta. A tdrvényes ren-
delkezéseknek megfeleléen az 0j koronaér megvélasztasa 1872 szept.
21-én tortént meg. Mid6n a vélasztds megkezdése el6tt Mailath Gyorgy
elndk Karolyi kinevezését és Festetics ideiglenes megbizatasat a férendi-
hazban bejelentette, a férendek egyhangu éljenzéssel vették azt tudomasul.
Azutan Mailath férendihdzi és Bittd Istvan képvisel6hazi elndk kozos
elndksége alatt egyuttes Ulésre gydilt 6ssze a két hdz. Mailath Gyorgy
Széli Kalméan képvisel6hazi jegyz6vel felolvastatta a Kirdly intézkedéseire
vonatkozo leiratot, mire «az egybegydlt orszadgos férendek és képvisel6k a
megurilt korona6ri méltésagra tolnai grof Festetics Gyorgydt valasztottak
meg».. Mid6n az elndk ezt az eredményt kihirdette, Festetics a kovetkez6
szavakat mondotta «Folotte megtisztelve érzem magamat azon bizalom
altal, melynél fogva korona6rnek megvalasztani méltéztattak. Szerencsém-
nek fogom tartani ez alkalommal is a kirdlynak és a hazanak szolgalhatni.
Kotelességemnek fogom ismerni hiven és minden lehet6 médon meg6rizni
a szent koronat».3 Ugyanezen nap délutan két drakor megjelent a varban
a kiraly el6tt az orszaggyllés mindkét haza és jelenlétikben tette le
Festetics a koronadri esklt. 1882 nov. 24-én magyarorszagi f6éudvar-
mesterévé nevezte ki a kiraly,d de ezt a méltdésagot betegsége miatt mar
nem tudta elfoglalni.

1 Miniszterelnokségi levéltar. 1871. 726. — 2 A f6rendihaz Naploja. 1872—75.
13—14. — 3 U. 0. — * A Képvisel6hdz Napl6ja. 1881—84. VII. 82.
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A kozigyekt6l miniszterségérél vald lemondésa utdn sem vonult vissza
teljesen, hanem szorgalmas latogat6ja maradt a férendihdz uléseinek, ahol
igen szivesen valasztottdk meg kilonbdzd bizottsdgok tagjaiva. Arrdl is
esett sz0, hogy ismét visszaviszik az aktiv politikai mdkddés terére. Midén
1875-ben a Dedk-part valsdga mindinkabb kiélesedett, majd Bittd miniszter-
elndk is lemondott, az akkor Pesten tartézkodd kiraly arra kérte az
akkor mar kuligyminiszter Andrassyt, hogy nyerje meg Festeticset a
miniszterelnokség elvallalasara. Andrassy azonban masnap azt slirgdbnyozte
a kiralynak, hogy Festetics «el6rehaladott beteg allapotara valé tekintettel
nem érzi magét a teher elviselésére képesnek».!

Egészsége tényleg mindinkdbb hanyatlott, majd a nyolcvanas
évek elejen vélsagosra fordult. 1883 elején batyjaval, Tasziloval egyutt
mindketten nagy betegen fekudtek Bécsben. A halal néhany nappal elébb
végzett Tasziloval, par nappal késébb, febr. 12-én pedig Festetics Gyorgy
életét is kioltotta. Holttestének a Berg-utcai Festetics-palota hazi kapol-
najaban val6 beszentelésén maga a kiraly is megjelent és rajta kivil meg-
jelentek Karoly Salvator, Janos, Albert és Vilmos féhercegek, a cumber-
landi, a nassaui, a Koburg-Kohary s a szasz-weimari hercegek, a magyar
miniszterek s bard Nopcsa, Erzsébet kirdlyné udvarmestere. Koporsojat
nyolc fehér 16 vonta halottaskocsin a beszentelés utan a Déli vasut palya-
udvarara vitték s onnét Molnériba szallitottdk, ahol eltemették.’

Hasonlé részvéttel fogadtak halala hirét Magyarorszagon is. Nemcsak
a férendihdz, melynek tagja volt, hanem a képvisel6haz is sziikségesnek
tartotta, hogy az él6k sorabdl valo elkoltozésérdl illéképpen megemlékezzék.
A képvisel6haz febr. 17-iki (lésén Péchy Tamaés elndk az elnoki elbterjesz-
tések megtétele utdn a kdvetkez6ket mondotta «Tisztelt Hazl Még egy
el6terjesztésem és kérésem van a tisztelt Hazhoz. (Halljuk!) J6I tudom,
hogy az a szokés, hogy a testliletek altaldban csak sajat tagjaik elhinyta
folott fejezik Ki érzelmeiket és fajdalmukat a megfelel6 mértékben. Azonban
én a magyar képvisel6hazat nem tekintem olyan képvisel6testiiletnek, mint
mast, ugyhogy nézetem szerint ennek Kivételesen nemcsak el6joga, de
kotelessége is fajdalmait kifejezni nemcsak azok elhinyta felett, akik a
Hazat kdzvetlendl érdeklik, hanem azoké felett is, akiknek elhdnyta a ha-

x Wertheimer, i. m. 1l. 230. — 2 Pester Lloyd. 1883 febr. 15. Budapesti Hir-
lap. 1883 febr. 15.
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zéra fajdalmasan hat. Ezért kérem a tisztelt Hazat, hogy méltdztassék bele-
egyezni abba, hogy elhdnyt nagy hazankfia, gréf Festetics Gyorgy halala
felett a Haz részvétét jegyzOkonyvileg fejezze ki. (Helyeslés.) Elhinyt
hazankfia megérdemli ezt, nemcsak mint maganember, hanem mint oly
kitlnd férfid is, aki a kozéletben hézagot hagy maga utan. (Helyeslés.)»!

Egyéni tulajdonsagai a legnagyobb mértékben megnyerték kortarsait,
akik ugy vélekedtek rola, hogy sokat tud, de nem tiintet vele s éppen ezért
szerették és tisztelték.? Barhova éllitotta a sors, kotelességét mindenutt
pontosan tejlesitette. Mint miniszter pedans, takarékos és mindenre tgyel6
ember volt, Ggyhogy nem ment ki a minisztériumbdl akta, amit maga is
meg ne nézett volna. Szorgalmat Lényay Géabor nyilatkozata jellemzi leg-
jobban, aki azt jegyezte meg rola tréfasan, hogy «aki éhhaléllal kizd,
nem dolgozhatik szorgalmasabban, mint 6». A munkahoz és a takarékos-
saghoz akkor szokott hozza, amikor a Festetics-birtokokat atvéve a
legnagyobb beosztéssal élt, hogy az anyagi egyensulyt megmenthesse,
viszont a gazdalkodas terén elért eredmények tették képessé arra, hogy
a kozéletben rangjdhoz méltdan jelenhessék meg.

Hogy mennyire 6szintén vallotta azt az elvet, amely szerint a végzett
munkanak aranyaban kell &llnia annak ellenértékével, azt igen szépen
szemlélteti az 1869-iki koltségvetés targyaladsakor a minisztertanacshoz
tett el6terjesztése, amely igy hangzik :

«Amidén a Felség melletti miniszteri allassal megtiszteltettem, nem
lehetett még azon tajékozasom az ezen minisztériumbani teend6kre nézve,
amindvel birok jelenleg, miutan mar két éven tul vagyok szerencses mikdodni
e téren. A szerzett tapasztalataim folytdn bizonyos nézetemmel meg nem
egyezd aranytalansagot kell taldlnom a Felség melletti miniszter fizetése
s a tobbi minisztertarsai fizetése kozott. Azalatt, hogy ezen utébbiak a
sajat tarcaikhoz tartozo teenddkkel talsdgosan el vannak foglalva, a Felség
melletti miniszter szamara, nem tekintve kevesebb teend6it, nagyobb
fizetés vagyon megéllapitva s igy lehetetlen, hogy a kdzvélemény meg-
Utkdzéssel ne fogadja ezen aranytalansagot. Ismeretes eléttem, hogy egy-
részrél az a nézet nyilvanittatik, miszerint a Felség melletti miniszternek

1 A Képvisel6haz Napléja. 1881—84. X. 157. — 2 Pester Lloyd. 1883 febr.
15. — 3 Eletének erre a szakéara vonatkozik a halalakor megjelent egyik Gjsagcikk-
nek kdvetkez6 mondata: «Sopronban lakott, majdnem polgari egyszer(iséggel». Vasar-
napi Ujsag. 1883. 7. szam.
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nagyobb fizetés allapitandé meg, hogy Magyarorszag tekintélyét fénye-
sebben képviselhesse Bécsben, de nézetem szerint remélhetd, hogy ezen
allasra mindig oly egyéniség leszen kiszemelhet, ki nincsen utalva egészen
fizetésére. Noha tekintve a teenddket, egy kevesebb 6sszeg is Kielégitd lenne,
mégis azon el6ttem mar is tett ellenvetés elétt meghajolvan, hogy a miniszter
fizetése kevesebb nem lehet az alattvalo tisztvisel6kénél,! azon véleményben
allapodtam meg, hogy legaranyosabban egy 8000 forintnyi 6sszegben
lehetne megéllapitani a Felség melletti miniszter fizetését.»

A minisztertanacshoz intézett elGterjesztésének tovabbi része arrol
sz6l, hogy minisztériumaban mell6zni lehetne az allamtitkari allast és a
miniszter tvollétében vezethetné az Ugyeket egy miniszteri tandcsos is.
Ha azonban nincs allamtitkar, ennek a tanacsosnak tébb dolga is lesz és
azonfelll «amint a tapasztalas mutatja, gyakran és nem kevéssé vagyon
igénybe véve mas minisztériumok képviselésével,» ezért tehat méltanyosnak
tartja, hogy ez a tanacsos az allamtitkari fizetés terhére javadalmazéasan
felil még 1000 forintot kapjon. E kérdésnek elintézésével a jun. 9-iki
minisztertanacs foglalkozott és ugy dontott, hogy a kiraly személye korili
miniszternek fizetése «a tarcajaval szuksegképpen dsszekdtott koltséges kép-
viseletek tekintetébdl a Budapesten székeld miniszterek fizetésétél eltérbleg
allapitandd meg». Festetics kérésére valo tekintettel azonban mégis Ggy
hataroztak, hogy az eddigi 16,000 frt miniszteri fizetés két részre osztassak,
amelyb6l 12,000 frt legyen a Felség személye korili miniszter fizetése,
4000 frt pedig tiszti potlék cimen utalvanyozandd, amelynek felhasznalasa
a mindenkori minisztert6l fligg. Festetics el6terjesztésének méasodik részét
a minisztertanacs minden megjegyzés nélkil magaéva tette.l

Azt a felfogasat, amelyet az abszolutizmus kordban vallott, hogy t. i.
a magyar magnéasnak aldozatkészségével mindenitt meg kell jelennie, ahol
erre sziikség van, ama nehéz id6k elmulta utan is meg6rizte. 1867-ben a
nagykanizsai gimnaziumban tett 1000 frt-os adomanyt, 1868-ban pedig
a Képzémlvészeti Tarsulatnal.3 Midén a szombathelyi kir. kath. f6gimna-
zium 1872-ben Uj éplletet emelt, e célra 400 frt-ot adomanyozott, amelynek
viszonylagos nagysagat az mutatja, hogy az 6sszes adakozok kodzil csupan
a csornai prépostsag adott 100 frt-tal tébbet, mint 6.4 A Festetics Gyorgy

x T. i. az allamtitkarénal. — 3 Miniszterelnokségi levéltar. 1869. 882. —
3 Keszthelyi levéltar. Rendezetlen rész. — * A szombathelyi kir. kath. fégimn.
1895—96. évi Ertesitbje.

Szab6: A herceg Festetics-csalad térténete. 25
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altal alapitott csurg6i gimnazium fenntartdsanak koltségeihez io hold
foldet és rétet adott.l Noha nem lehet célunk adomanyai lajstromanak
hidny nélkil valé 6sszedllitésa, e par adattal mégis jelezni kivantuk, hogy
a szellemi élet intézményeinek anyagi megalapozasa mindig alland6 targya
maradt gondoskodasanak. A kora nagyjainak arcképcsarnokat és rovid
életrajzat addé Honpolgarak Konyve igy emlékezik meg ezen tulajdon-
sagairdl : «Az irodalom, a mlvészet, a humanitas intézetei benne nemcsak
lelkes partfog6t, de ritka jotékonysagl Maecenast birnak és neve min-
denditt, ahol jotevés-, aldozat-, vagy adakozasrél van sz6, ott ragyog az
els6k soréban».

Noha maga igen egyszerGen élt, kotelességének tartotta, hogy a Fes-
tetics-csalad a maga erkdlcsi és vagyoni helyzetének megfelelGien éljen az
orszag févarosdban, amely ez id6ben kezdett mindinkdbb Magyarorszag
tényleges kozpontja lenni s ahol ennek kovetkezményeképpen a magnasok
is kezdettek palotakat épiteni. E tekintetben is egyike azoknak, akik példa-
adassal szolgaltak magnastarsaiknak. Azt szokta mondani, hogy «egy magyar
méagnasnak nem lehet Bécsben palotaja a nélkil, hogy Pesten is ne legyen»..
1862 apr. 4-én véasarolta meg Galgdczy Karolytdl 7000 frt-ért a Féherceg
Sandor-u. 941. h. szam alatti telket (Esterhdzy-utca 28. sz.), ahol a mai
Festetics-palota all. A palota terve koranak leghiresebb épitészétél, Ybl
Mikléstdl valdé s 1864-ben méar annyira elkészilt, hogy csupan a belsé
berendezés munkaja adott még dolgot. A palota épitésének el6halada-
sat ismertet6 egykor( Ujsagcikk joles§ orommel allapitja meg, hogy a
palota, a «legszolidabb anyagbodl valé pazar fény(zéssel épult».3 Amikor
elkészilt a Festetics-palota, kdzpontja lett az Ugynevezett magnas-negyed-
nek, melynek éplletei kézul csak a Karolyi-palota el6zte meg korbelileg.4

A csaladi vagyon, illetéleg a keszthelyi hitbizomany mai formajanak
megéllapitasa is az 6 nevéhez fliz6dik. Lattuk mér, hogy a Festetics Kristof-
féle hitbizoményt a két testvér gyakorlati okokbol megosztotta és két
kilén hitbizomannya alakitotta at. Ehhez 1868 jan. 15-én I. Ferenc Jozsef
elvileg szintén hozzajérult, mégpedig oly formaban, hogy a Festetics Kristof
végrendeletében megallapitott 6rokdsodési rend az igy létrejové két hit-
bizomanyra nézve is érvényes maradjon és ezeknek egy hitbizomannyéa

L A csurgoi f6gimn. 1894—095. évi Ertesit6je. 127. — a Pester Lloyd, 1883.
febr. 15. Ifj. Abranyi Kornél megemlékezése. — 3 Vasarnapi Ujsdg. 1864. 34. sz. —
4 Magyarorszag és a Nagyvilag. 1872. 42. sz.
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torténhet6 osszeolvasztasara figyelem fordittassék. A két testvér altal
hozzd benyujtott tervezetet a kirdly 1868 marc. 14-én helybenhagyta s
1868 okt. i-én Bécshen kelt oklevelében tnnepélyesen kiadta.l E szerint
a soproni birtokok, a vasvari uradalom, a zalamegyei birtokok Keszthely
és Balatonszentgyorgy kivételével, tovabba a somogymegyeiek kildn
els6szuldttségi hitbizomanyt alkotnak a Gyorgytél szarmazo6 fiag részére,
amelyben az 6rokosodes a Festetics Kristof végrendeletében megallapitott
rend szerint torténik. Ha az els6szilétt a hitbizomany élvezetébe 1ép, évi
12,000 frt-ot fizet fiu- és lednytestvéreinek, a masodik elsészilott azonban
mar évi 20,000 frt-ot, amely 6sszegek az igényjogosultak kdzt osztandok fel.
Az els6szilott fiag kihalta esetén a masodszilétt fidmaradékai 6rokdlnek
az els6szuldttség rendje szerint. Ha Gyorgy aga kihal, az 6t illet6 hitbizo-
many 06sszeolvasztandd Taszil6éval, viszont hasonld kortlmények kozt
Taszilé 4génak kihalta utdn a harmadik fiu, Lajos &ga kovetkezik s ha ez
is kihalna, nagyapjuk, Festetics Gyorgy testvéreinek, Imrének és Jozsefnek
fidga 6rokol szintén az els6szilottség rendje szerint. Ennek Kihalta esetén
Festetics Lajos masodszulott fidnak leszarmazoi kovetkeznek, majd ezek
kihalasa esetére Imre és Jozsef masodszilétteié lesz a hitbizomany. Keszt-
hely és Balatonszentgydrgy Festetics Taszil6é marad és az Orokosodés
rendje e hitbizoméanyban is egyezik az el6bbivel. Taszil6 4ganak kihalta
esetében Gyorgy leszarmazoi orokolnek.?

Csaladi életének zavartalan boldogsaga szoros kiegészit6je volt nyil-
vanos szereplésének. 1849-ben vette néul gréf Erdédy Eugéniat. E hazas-
sagabdl negy gyermek szuletett Taszilo (1850), Jen6 (1852), Georgina
(1856) és Pal (1858). Rajuk, féleg pedig az elsdszulott fidra vart az a
feladat, hogy a Festetics-csalad nemes hagyomanyait méltén folytassak.

x A Festetics Gyorgy altal alairt okmany 1867 jun. 15-én kelt Molnariban, a
Festetics Taszil6 altal aldirt 1867 nov. 27-én Bécshen. — 2 Keszthelyi levéltar.
Major. 432—433.
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