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A visszacsatolt keleti és erdélyi orszagrész erdéterulete
és faellatasunk jovoje.

Restimé. Selon le Registre forestier tenu
par les Services du ministére de I’Agriculture de
Hongrie, les territoires oriental et transylvain re-
couvrés avaient cn 1918 2,739.006 arp. cad. de fo-
réts (1,576.201 ha). D’aprés la Statis tica
Agricola pe anul 1937, publiée par le mi-
nistérc de I'Agriculture et des Domaines de Rou-
manie, ils en avaient, vers I'’époque ol parut cet

ouvrage, 2,352.697 arp. cad., soit 1,353.894 ha.l)
11 y eut donc sous le régime roumain une
forte diminution: 386.309 arp, cad. (222.307 ha).

Mais il faut tenir compte du fait que la reformé
agraire roumaine a utilisé, surtoui pour créer des
paturages communaux, des terrains forestiers de
pentes tellement escarpées qu'ils n’étaient propres
qu'a la sylviculture. Or, si on suppose que pour
cette raison ceux-ci riaient guére été déboisés, la
superficie forestiére des territoires recouvrés peut
étre évaluée & environ 2,400.000 arp. cad. (1,381.115
ha).

)Donc, d’aprés les chiffres du ministére de
I'Agriculture ét des Domaines de Roumanie, et en
tenant compte, de la maniére indiquée par nous,
de ce que certains comitats ne furent pas entiére-
ment recouvrés, la superficie forestiére de ces ter-
ritoires était en 1937 de 2,352.697 arp. c. D'aprés
cette donnée, la superficie forestiére recouvrée re-
présente 43'5% de celle de nos territoires annexés
par la Roumanie.

Des territoires que nous venons de *recouvrer,
31'3% sont des surfaces forestiéres; cette propor-
tion est de 29 6% pour nos anciens territoires lais-
sés a4 la Roumanie par la Sentence de Vienne
d’aout 1940.

Du fait des deux Sentences de Vienne et de
la réincorporation de la Subcarpathie, la superficie
forestiére de la Hongrie s’est élevée, de 2,074.060
arp. ¢ (1,193.548 ha), a 5,861.021 arp. c. (3,372.810
ha), augmentant de prés du triple. De la superficie
de la Hongrie de Trianon, 12'7% étaient des foréts;

T) Pour la superficie forestiére des 'comitats
en partié, recouvrés, les données roumaines. ont été
réduites selon les proportions fournies par le Re-
gistre forestier de 1918,

cette proportion est de 2T0% pour la Hongrie
d’aujourd’hui. De sorte que la Hongrie s’est mise,
du niveau des pays pauvres en foréts, d céli des
pays dont la superficie forestiére n’est ni trop
grande ni trop petite.

Sur les territoires oriental et transylvain re-
couvrés, la superficie forestiére comprend 21'0%
de foréts de chénes, 43'8% de foréts de hétres, y
compris les autres arbres feuillus moins impor-
tants et moins fréquents, et 352% de sapiniéres.
Ainsi donc, la superficie de nos foréts de chénes,
de hétres et d’autfes arbres feuillus a augmenté
d’un tiers, et celle des nos sapiniéres a triplé (eile
a septuplé par rapport & la Hongrie de Trianon).

Cela va améliorer fort notre approvisionne-
ment en bois. Selon les prévisions, notre produc-
tion annuelle de bois représentera désormais 1'68
million de m3 dans les foréts de chénes, 3'84 millions
de m3 dans les bois de hétres et d’autres arbres
feuillus, 2'30 millions de m3 dans les foréts de
sapin, au total 7'82 millions de m3 (soit 325'3 miile
wagons de hois de chauffage, 110’7 mille wagons de
bois feuillus a wusage technique et 1294 mille
wagons de bois de sapin a usage technique).

En 1931—37, notre pays a produit par an en
moyenne pour 158 mille wagons de bois de chauf-
fage; pendant le mérne temps, pour cette sorte de
bois nos importations annuelles représentaient 26'9
miile wagons. Notre consommation de bois de
chauffage représentait alors par an environ 185
mille wagons, so6it2'l qpor tété d’habilant. Comme
pour le chauffage, les habitants de la Zone nord
et de la Subcarpathie recouvrées erpploient du bhois
(les citadins de notre territoire dit de Trianon, sur-
tout du charbon), notre consommation par tété
d’habitant a, pour le bois de chauffage, monté en
1939, s'élevant & 2'36 q; et il est probable que sur
les territoires Oriental et transylvain recouvrés,
pauvres en charbon, eile sera également d peu prés
de 2'36 g. Donc, pour I'avenir, notre consommation
annuelle de bois de chauffage peut étre évaluée
une quantité remplissant 324 mille wagons; s'il én
était ainsi, notre productiori de bois pourfait étre
utilisée complétement
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Quant aux bois feuillus a usage technique,
notre exportation, déja considérable, augmentera
probablement.

En bois de sapin d usage technique, la Hon-
grie de Trianon a produit en 1931—37 par an en
moyenne pour 8.000 wagons. Sous ce rapport, nos
importations représentaient alors 81 mille wagons,
et notre consommation 89 mille wagons. Si pour
cette sorte de bois notre consommation grandit &
raison de l'accroissement de la populalion, di &
I'augmentation de notre territoire, il est probable
que notre consommation sera par an en moyenne
de prés de 138 mille wagons, de sorte que toutes
les années nous aurons besoin d’importer une
quantité de bois de sapin remplissant environ 9.000
wagons. Cependant, comme les territoires recouvrés
n‘ont pas beaucoup de citadins, on peut supposer
que nous n'aurons pas besoin d’importer de bois
de sapin; et s’il en était en effet ainsi, la Hongrie
se suffirait a elle-méme pour le sapin de construc-
tion. %

Az els6 mondat a kdszontés legyen, mely
Hozzad széll, gyonyordséges, draga Fold:
Erdély! Elnyom és leny(igoz most, — a keb-
linkbe zaras szent pillanatdban — minden
mas szot, gondolatot az Udvozlés talaradd

szava, mely a hatartalan boldogsdg mamo-
rabol fakad!

Egy egész évezred magyar kénnyével,
kacajaval, szazezreink szent vére hullasaval
magyarra avatott dics§ Bércek: Karpatok
erdékincsektdl terhes lancai: ékesitsétek fel
ismét, Ovezzétek korll az eljévendd Gjabb
évezredekre Orokszép Hungaria hattya val-
lanak ronait, hullamos keblének ékes hal-
mait s bizonyitsatok be orszag-vilag el6tt az
orok igazsagot, hogy a legszebb ékszer is
igazabdl csak kiralyn6i termeten mutat!
Gazdagitsatok eszmei és anyagi gazdagsag-
tokkal és termékenyitsétek meg nemzetiink
lelki és testi életét; adjatok vissza neklnk
azt a Kkielégitett nemzeti vagyakbol ered6
megelégedettséget, a nemzeti termelés és fo-
gyasztas 06sszhangjabdl kisugarzo élethar-
moniat, amelyet 20 keserves éven at oly
igen nélkdloztink, amelyért annyit meg-
szenvedtiink és kellett kiizdenink!

De minden széfestésnél tobbet mond ma

a val6sag s szebben, diszesebben beszélnek
a jov6é magyar életet és ennek teriletét jel-

1. A visszacsatolt és Romaniaban maradt keleti és erdélyi részek erdGterulete a kilonb6z6 adat-
forrasok szerint.
Superficies forestieres des territoires oriental et transylvain recouvrés et de ceux laissés a la Roumanie;
suivant diverses sources.

A forrds megjeldlése — Sources

Erd6terilet — Superficies forestieres

; it @ Romaniaban
a visszacsatolt  maradt részen

részen L Osszesen
dans la partié

dans la partié |3issée a la au total
recouvree Roumanie
A) Kataszteri holdakban3) — En arpents cad.?)

1910. évi foldadokataszter — Cadastre pour I'imp6t foncier, 1910 2,734.760 3,520.222 6,254.982
1918. évi erdotorzskonyv — Registre des foréts, de 1918 . 2,739.006 3,680.505 6,419.511
A roman statisztikai hivatal 1937. évi kiadvanya x) — Publication

pour 1937 de la Statistique Générale de la Roumaniel) 2,546.168 3,407.824 5,953.992
A roman foldmivelésiigyi és uradalmi minisztérium 1937. évi

kiadvanya?) — Publication pour 1937 du ministére de

I'Agricult. et des Domaines de Roumanie2 ..........cccceceeeee. 2,352.697 3,058.506 5,411.203

B) Szazalékos megoszlas — %

1910. évi foldaddkataszter — Cadastre pour I'imp6t foncier, 1910 43'7 56'3 1000
1918. évi erddtdrzskdonyv — Registre des foréts, de 1918 . 42'7 57'3 1000
A roman statisztikai hivatal 1937. évi kiadvanya — Publication

pour 1937 de la Statistique Générale de [a Roumanie . 42'8 572 1000
A roman foéldmivelésiigyi és uradalmi minisztérium 1937. évi

kiadvanya — Publication pour 1937 du ministére de

I'Agricult. et des Domaines de Roumanie...........c.c.cceveunnne 43'5 56'5 1000

*) ,Statistica Agricola a Romaniei in 1937." — ) wStatistica Agricola pe anul 1937." — ) 1 kataszteri

hold = 1'737726 hektar. — 1 arpent cadastral = 1'737726 ha.
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lemzod, maskor pedig sokak altal oly szara-
zaknak Vélt szamadatok. Az én kezembe
jov6é anyagi életink egyik bazisanak, az er-
dének, a visszatért erdélyi tertletek s ezzel
egyUtt az Uj Magyarorszag erdészetének
néhany vonassal megismertetésére adatott a
toll. Gyenge szavakkal fel fogom vazolni
errél a targykorrél egyik szamadatot a ma-
sik utan és a sziirke szavak, szamok ahogy
majd egymasba 6sszefonddnak, egyik a ma-
sikat fényesiti, szinezi, vilagositia meg és
végul a szaraz adathalmaz a legdiszesebb
képként bontakozik az olviaso elé. Es latni-
valo lesz, hogy mindez semmiesetre sem az
ir6 érdeme: Erdélyrdl, annak erdeirél nem
a gyarlé ember ir, ez a targykdér 6nmaga
beszél s énmagat Iratja meg.

Mar maga a szé: ,,Erdély”, eredeti alak-
jaban ,Erd6elve” kapcsolatos az erddvel s
erdontuali orszagrészt jelent. De erd6vel
kapcsolatos minden téja, erddvel terhesek
bércei, hegyhatai; itt oriasi télgyes, ott zigo
bikkos, amott haragoszold fenyves tor ég
felé s viszi Istenhez az ember imajat s a bo-
kez(i aldasért halaadasat.

Mindezt: az erdélyi erddk rengetegét
szambavenni csak latszatra kénnyd, a valo-
sagban azonban korantsem olyan egyszer(
feladat! Ahany adat, annyiféle szam (lasd
az 1. szamu 06sszedllitast); melyiket fogad-
juk el hat helyesnek, melyikre épitsiink
ezek kozul, mint amelyik a mai helyzetet
legjobb tudomasunk s meggy6z&désiink sze-
rint a leginkdbb kozeliti meg?

A masodik bécsi dontéssel Magyarorszag-
hoz visszacsatolt keletmagyarorszagi és er-
délyi terlleteken az 1910. évi magyar fold-
addkataszter szerint 2,734.760 kataszteri
hold erdd Aallott. Az erddk térzskonyve
ugyanitt 1918-ban 2,739.006 kataszteri hold
erdét tartott nyilvan. Ez a két adat, me-
lyeknek pedig egészen maéas forrasa volt,
meég csodalatosan fedi egymast, kuléndsen,
ha azt is tekintetbe vessziik, hogy nyolc tel-
jes év ékel6dott a kettd kozé. Az erdbteriilet
alland6 apadasanak tudataban a kés6bbi ke-
letl erd6toérzskényvi adatot hajszalnyira —

néhany szaz vagy ezer kat. holddal — még
mintha magasnak kellene tartanunk, de ez
olyan lényegtelen eltérés, hogy csak az ab-
szol(t szamértékekben nyilvanul meg.

Mindazonaltal, barmennyire is ©ssz-
hangban é&llanak egymaéssal, niagy merész-
ség lenne ebbdl a két adatbdl a visszacsatolt
erdélyi és keletmagyarorszagi részek erd6-
terlletének mai Kiterjedésére kovetkeztet-
nink. Ezek az adatok mar igen lavultak, s
legfeljebb arra alkalmasak, hogy a mai élla-
pottal parhuzamba allitasuk mddszerével
kovetkeztethessiink arra ia kézismert pusz-
tulasra, amely az erdélyi erd6k terliletében
a roman uralom alatt végbement.

Rendelkezésiinkre all azonban két ro-
man forrasbol szarmaz6 adat is. Mindkett6
az 1937. év allapotat tlinteti fel, varmegyén-
kint részletezve. A roman koézponti statisz-
tikai hivatal kiaddsadban 1938-ban megje-
lent ,Statistica Agricola a Romaniei in
1937.“ cim(i kotet az 6sszes roman uralom
ala kerult erdélyi, kelet- és délmagyarorszagi
varmegyék erdéteriiletét 5,953.992 kat.
holdnak tiinteti fel, a roman foldm(ivelés-
Ugyi és uradalmi minisztérium kiadasaban
ugyanakkor megjelent ,Statistica Agricola
pe anul 1937.“ cim(i kiadvany ellenben ezt
a tertiletet mar csak 5,411.203 kat. hold-
nak ismeri. E két szamadat kozott mu-
tatkoz6 tobb, mint félmillio kataszteri hol-
das, éppen 10*0%-o0s eltérés el6tt tanacsta-
lanul kellene megallanunk, ha nem tudndk,
hogy a roman statisztikai hivatal a féldado-
kataszteri, a foldmivelésigyi és uradalmi
minisztérium pedig az erd6térzskdnyvi nyil-
vantartds adatait bocsatotta kozre. Az erd6k
kiirtasanak, foldreform céljaira igénybe-
vételének kimondéasa s kozlegel6vé, szanto-
folddé atalakitdsanak engedélyezése a fold-
mivelésiigyi és uradalmi minisztérium ha-
taskorébe tartozik. Az erd6k nyilvantartasi
torzskonyve tehat, amely ugyanennek a
minisztériumnak, illetve szerveinek vezetése
alatt all, nyilvan kozvetlenebbil s hama-
rdbb idomulhatott az élethez s ennek valto-
zésaihoz, mint a foldadokataszter. Feite-
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het6 tehat, hogy a két nyilvantartas kozott
az eltérés csupan ilyen id6beli tényez6bdl
ered, abbdl, hogy az erdék sorabdl kibocsa-
lott terlleteket az erdészeti nyilvantartasok-
bél mar torolték, a foldadokataszterben el-
lenben legnagyobbrészt még nem irtak at a
tényleges Uj mdvelési agra. Ez a meggon-
dolas azt jelenti* hogy a foldmiveléstigyi és
uradalmi minisztérium altal kozolt, jelen-
tékenyen kisebb erddterlletadatot kell el-
fogadnunk, mint amely a mai helyzetet a
legnagyobb valdszinlség szerint a leginkabb
fedi.

Hogy az ebben csak a varmegyék egész
tertletére kimutatéit adatokbdl a részben
visszacsatolt varmegyékre s az egésznek
Osszegeképen a visszacsatolt erdélyi és ke-
letmagyarorszagi rész egész erdétertletére
is kovetkeztethesslink, azt a modszert alkal-
maztuk, hogy mindenekelétt megallapitot-
tuk az erd6k torzskonyvébdl kozséghata-
ronkint 6sszegezés altal az 1937. évi roman
kodzigazgatasi beosztds szerinti varmegyék
1918. évi erd6teruletét. Ezutdn ugyancsak
kdzséghataronkint végrehajtott 0sszegezés-
sel kimutattuk ia csak részben visszacsatolt
megyetesteken 1918-ban volt erddteriletet.
Feltételeztik, hogy a kérdéses megosztott
varmegyén a romanok altal 1937-ben kimu-
tatott erd6tertiletet ugyanolyan aranyban
kaptuk vissza, mint amilyen aranyban
jelentkezik 1918-ban a visszacsatolt ré-
szen az erd6terilet a varmegye egész
erdétertiletéhez képest. Vagyis a varmegyén
1918-ban volt s 1940-ben visszacsatolt er-
déteriilet és az egész erd6terilet hanyadosat
megszoroztuk az 1937. évi egész erddterilet-
tel. Az eredményt a 2. szamu Osszeéllitas
tlnteti fel. Ez a szdmitds bar csak becslés
jellegli, hibaforrasa mindossze ia kiirtott te-
ruletek bizonytalansagaban rejlik, igy még-
jobb hijjan elfogadhaté, kuléndsen, ha te-
kintetbe vesszik, hogy nagyobb mértékben
megcsonkitott roman kozigazgatasi beosztas
szerinti varmegye csak kett6 van: Bihar és
Kolozs s az ezekre alkalmazott egyébként
az adott viszonyok kozott legtokéletesebb

becslés eredménye az orszagos Vvégered-
ményt nagymértékben nem befolyasolhatja.

A 2. szamu 0sszedllitasbol tajékozodast
szerziink arrél, hogy a Magyarorszaghoz
visszakerult erd6teriilet 1937. végén a ro-
man foldmivelésiigyi és uradalmi minisz-
térium adatai s a kiegészit6 becslés szerint
2,352.697 kataszteri holdra rigott s ennek
birtokba vétele &ltal a 42*3%-ban vissza-
csatolt keleti és erdélyi részeknek erddteri-
letéb6l 43-5%-ban részesedtiink. A hazatért
rész erd6kben bévelked6bb tehat, mint az
ottmaradt; ezt kulonben erd6siltségi %-a
(31-3%) is érzékelteti. A trianoni id6kben
Romanidba kebelezett orszagrész egész te-
riletét az 1937. év végén 30'2%-ban bori-
tottdk az erddségek, a masodik bécsi dontés
utan is Romania hatarai kozétt maradt or-
szagdarabnak teriletén pedig 29*6%-o0s volt
a térfoglalasuk.

Magyarorszag erd@szegénységébe, amely-
nek 20 évig rankfekidt fojté kédét az 1938.
és 1939. évi teruletnyereségek sem tudtak
teljesen eloszlatni, az 1940. évi gyara-
podas mar gazdagsagot hozott. A kétmillio
kataszteri holdat alig meghaladott trianoni
erd6terililetadatunkat tavaly kozel harom és
félmillié kataszteri holdas szdmadat valtotta
fel s erre most, az erdélyi halartagu-
las folyomanyaképen kereken 5,861.000 ka-
taszteri hold kovetkezik s ez a trianoni
Magyarorszag 0sszes erdeinek 282-6%-
aval, kozel haromszorosaval egyenld.
A visszacsatolt erdélyi és keletmagyar-
orszagi rész erd@slltségi ardnya, az 0sz-
szes terilethez viszonyitasb6l adédé mar
emlitett 31*3% ennek ia gazdagsagnak Gjabb
oldalrdl vald szambeli Kkifejezése csupan,
amelyet egy sorba allitva a trianoni ma-
gyarorszagi hasonldan képzett 12*7%-kai és
az 1939. év alkonya Magyarorszaganak
17-0%-aval minden maéasnal meggy6z&bben
érzékelteti azt a nagy eltérést, amely ebben
az U] Magyarorszag régebbi és Ujabb részei
kozott megmutatkozik. Felét sem teszi ki a
hazatért erdélyi és keletmagyarorszagi terd-
let a trianoni Magyarorszag 0sszes teruleté-
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T

2. Erdély és Keletmagyarorszag visszacsatolt és Romaniaban maradt részének erdéterilete a
roman megyebeosztas szerint 1937-ben kilonb6z6 adatforrasokbdl kiszamitva.
Superficies forestieres des territoires transylvain et oriental recouvrés et de ceux laissés d la Roumanie; en
1937, selon la division departementale roumaine et des calculs faits d'aprcs divers ouvrages.

Erdé6teriilet kataszteri holdakban a varmegye — Superficie forestiére en arp. cad.

egész teriiletén Visszacsatolt

sur le terri-

A véarmegye
toire total du

Comitats

la partié re-
couvrée du

a roman_kozponti statisztikai hivatal kiadvanya
alapjan ') — comitat, d'aprés une publication de
la Statistique centrale de la Roumaniel)

Beszterce-N aszod 298.673 298.673
Bihar ....cccocevenee. 403.047 122.536
Campulung . . . 12.232 12.232
CsiK.ovevieennne 299.576 299.576
Haromszék . . 301.952 292.811
Kis Kikallo . 52.827 133
Kolozs............... 237.647 116.778
Maramaros 276.552 276.552
Maros-Torda . 368.905 367.986
Nagy-Kukillo 146.393 1.103
Szatmar .. .. 208.279 208.279
Szilagy . . . . 178.964 178.964
Szolnok-Doboka . 192.979 192.612
Udvarhely - - - . 181.064 177.933
Alsb-Feher 180.288 —
284.232 —
211.712 —
132.211
590.331 —
400.356 —
280.878 —
483.973 —
Temes-Torontal 78.491 —
Torda-Aranyos . . 152.430 —
Osszesen — Total . 5,953992 2,546.1«8

vissza nem csa-
részén — dans tolt részén-dans

visszacsatolt  vissza nem csa-

részén — dans tolt részén -dans
la partié re- la partié non
couvrée du recouvrée du

egész terliletén

sur le terri-

la parti¢ non toire total du

recouvrée du

a romén foldmivelésigyi és uradalmi minisz-

térium kiadvanya alapjan?) -comitat, d'aprés une

publication du” ministére de 'Agriculture et des
Domaines de Roumanie %)

288.396 288.396
280.511 305.201 92.789 212.412
— 12.232 12.232 —
— 281.998 281.998 —
9.141 286.927 279.622 7.305
52.694 53.699 133 53.566
120.869 207.717 102.071 105.646
— 256.840 256.840 —
919 361.829 360.910 919
145.290 141.661 1.103 140.558
— 171.613 171.613 —
— 155.738 155.738 —
367 177.251 176.884 367
3.131 175.499 172.368 3.131
180.288 157.695 157.695
284.232 258.688 — 258.688
211.712 206.281 — 206.281
132.211 123.344 — 123.344
590.331 584.287 — 584.287
400.356 289.989 — 289.989
280.878 245571 — 245571
483.973 463.216 — 463.216
78.491 61.213 — 61.213
152.430 144318 — 144.318
3,407.824 5,411.203 2,352.697 3,058.506

,.Statistica Agricola a Romaniei in 1937.* — 2) ,,Statistica Agricola pe anul 1937.u

nek, mégis mintegy 350 ezer Kataszteri
holddal, 17-0% -kai tébb erd6 van rajta, mint
amazon. Es altala Magyarorszag mai erdo-
sultségét mar a 21*0%-0s viszonyszam érzé-
kelteti. Ez egyszersmind azt is jelenti, hogy
Magyarorszag az erd@szegény allamok so-
rabol az atmeneti jelleglek kozé lépett el6.

A fentebb leirtakban, de tovabbi vizsga-
I6dasaink Utjain is kereken 2,400.000 ka-
taszteri holdnak vettik az erdélyi és kelet-
magyarorszagi ismét szabad magyarra valt
orszagdarab mai erd6teruletét. Vélemé-
nylink szerint ez a szamadat fejezi ki leg-
hivebben a valésagot. Benne a roman féld-
miveléstgyi és uradalmi minisztérium 1937.
évi adatkdzlése s az ebb6l levezetett
2,352.697 kataszteri holdas szam jut ér-
vényre és egy korrekcio, amelynek lapot az
a meggondolas adott, hogy nyilvan nem

minden olyan erd6tertlet sz(int meg végér-
vényesen erdd lenni, amelyet barmi okbdl,
de kilondsképen kozlegelbjuttatas cimén az
erd6k sorabol toroltek. A més mdvelési
agba atirt erdéteriileteknek, miként Karpat-
aljan, bizonyara tekintélyes héanyada lesz
itt is az olyan, amely meredek fekvésénél
fogva mésra, mint erdémdvelésre nem al-
kalmas és amelyen, belatva a természet el-
lentmondast nem t(ir6 o6rok torvényeit,
meghatraltak az érdekeltek a tervbevett er-
déirtas gyakorlati végrehajtasa eldl.

Az 1937. év végi roman kozlésbdl Ki-
kovetkeztetett mennyiségnek még ilyen, pe-
dig koénnyen lehet; hogy elhibazott ©nké-
nyes felkerekitése wutan is tébb, mint
300.000 kataszteri hold roman uralom alatt
végrehajtott erddirtast, erdémf(ivelési ag
megszintetést kell tudomasul vennink,
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ERDOTEROLETNOVEKEDES AZ ORSZAGGYARAPODASSAL .

AUGMENTATION DE LA SUPERFICIE FORESTIERE OU FAIT
DE L’AGRANOISSEMENT DE LA HONGRIE

M.St. Sz.1940. R.H.deSt.1940.
mint a roman uralomnak elénk toppano

legels6 erdészeti targyu szaktevékenységét.
Késébb fog kivilaglani, hogy ez az erd6-
irtds oly tertleteken és olyan célbol tor-
tént-e, hogy az erdélyi gazdasagi élet gazda-
godasat jelentheti, vagy pedig elkoparoso-
dast és ezzel a szegényedést rejti tarisznya-
jaban.

A belsd teriileti megoszlast vizsgalva a
roman kozigazgatasi beosztas szerinti visz-
szacsatolt varmegyék és varmegyerészek
kozott egyet talalunk: Maros-Tordat, ame-
lyen az Osszes erd6terilet meghaladja a
300.000 kataszteri holdat. De ide sorozhatd
a néhany évig a moldvai Campulung-me-
gyéhez csatolt részeivel Kiteljesitett Besz-
terce-Naszdd és nem sokkal marad el ettdl
a hatarértéktdl Csik és csonka Haromszék
varmegye 0sszes erdétertilete sem. Két és fél
szazezer kataszteri hold erd6terlilete van a
roman uralombol szabadult Maramarosnak,

de az er6sen megcsonkitott Bihar és Kolozs
kivételével minden mas megye terlletén is
meghaladja az erdék Kiterjedése a 150.000
kataszteri holdat, pedig az ilyen megyék
trianoni viszonylatban a legtdbb erdeji var-
megyék kivételes szerepét toltotték be.

Az erd8slltség mértéke, amelyet nem a
terlleti adat, hanem az erd&terlletnek az
Osszes terilettel szembeallitdsa és az ebbdl
kiad6do6 viszonyszam fejez ki, a legs(r(ibb-
nek, 45-0%-on folulinek Haromszékben és
Maros-Tordaban mutatkozik; 40%-on folul
van még az erddsultség Maramarosban és
megkozeliti ezt a mértéket a felsoroltakkal
egyutt a Keleti Karpatokon 0&rkdédé Besz-
terce-Naszodban is. A Hargitanak keleti és
nyugati székely megyéje: Csik és Udvar-
hely egyivast, iaz egyik 34-0, a masik
34*8%-0s. Szatmar és Szolnok-Doboka sza-
mosvidéki 0sszefliggé tombje erddsiltség-
ben a 20 és 30% kozott, a K8ros és Kraszna
vidéke (Bihar, Szilagy), valamint Kolozs
varmegye pedig a 15 és 20% kozott helyez-
kedik el.

A terileti megoszlas vizsgalatdnak még
kisebb terlletegységekig valo tovabbi elmé-
lyitése altal a mélybdl Gjabb ismeretkincse-
ket hozhatnank felszinre. Ennek azonban
most, az orszagrészfelszabadulas eredmé-
nyeinek els6 altalanos dsszegezése idején még
nincs helye. Kulénben is, a legfontosabbat
mar az eddig mondottakbdl is meg lehet alla-
pitanunk, azt, hogy nemcsak a legutolsé hetek
felejthetetlen eseményei soran visszaszerzett
orszagdarab, mint egész, dicsekedhetik ma-
gas erdGslltségi aranyaval, hanem annak
egyes részei, kozigazgatasi egységei kulon-
kdlén is mint vetélkednek egymassal az er-
doésultségben és mint helyeznek nagy és
meég nagyobb erd&terliletet a meggazdago-
dott Hungéria labai elé.

Alapvetd jelent6ségli még a fafajmegosz-
las kérdésének ismerete. Tudott dolog, hogy
miként minden banyaterméknek mas és
méas a rendeltetése, Ugy az egyes fafajok is
eltér6 hivatast toltenek be a gazdasagi élet
asztalan. Az egyik inkabb épileti fa, a ma-
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M St. St. 1940,
sik fafaj szerszamfat, a harmadik

val6t szolgéltat s nem mindegy az, hogy
olyan fafaju erd6ket kaptunk-e vissza,
amelynek termékeibdl eddig is béviben vol-
tunk, vagy olyanokat, amibél tobb-keve
sebb hianyt szenvedtiink.

Altaldban az els6sorban tolgyfabol nyert
lomblevelli kemény musziaki fa volt az,
amelybdl az 1939. év Magyarorszaga bizo-
nyos foloslegekkel rendelkezett; rendes gaz-
dasagi 'dszonyok idején az els6sorban
bukkfabol kitermelt tlizifanak is kielégitd
mennyiségben kellett volna az orszag hata-
rain belil rendelkezésre éallania; ezzel szem-
ben a fenyveseknek Karpatialjaval pedig
megsokszorozddott tertiletében még mindig
igen nagy hézag tatongott ahhoz, hogy az
orszagot hazai termelési épuleti faban és
mas feny6bdl készild vélasztékban kielégi-
téen ellatottnak lehetett volna tekintentink.

ilizre-

R.H. deSt. 1940
A felvidéki és karpataljai tertiletekkel meg-

nagyobbodott Csonka-Magyarorszag kozelha-
rom és félmillié kataszteri holdat képvisel§
erddteriletéebél az 1939. év végén Kkimuta-
tott adatok szerint kereken 900.000 katasz-
teri hold, 26*0% volt a tolgyerddk terilete,
2*1 millié kataszteri holdat, 61-3%-ot fog-
laltak el a bukkdsok és az ide sorozott kisebb
jelent6ségli  egyéb lombfafajok, mig kozel
440 ezer kataszteri holddal, 12*7%-kai kér-
tek maguknak részt a fenyvesek.

Milyen mas szdmadatok Otlenek sze-
munk elé akkor, ha adattarunkban ia vissza-
csatolt erdélyi és keletmagyarorszagi teri-
letek fafajmegoszlasara lapozunk at. A
bikk- és mas lombfa ugyan itt is megtartja
uralkod6 szerepét, de mar nem olyian folé-
nyesen, mar nem abszol(t, csak relativ
tobbséggel (1,050.000 kat. hold, 43-8%). A
kilén kimutatott télgyesek ugyancsak Kki-

© OEE Wagner Karoly Erdészeti Digitalis Szakkdnyvtar 2020. Tamogato: Agrarminisztérium szerz.sz.: EGF/68-1/2020.



10

3. Az 1938. évi roman beosztas szerinti vissza-
csatolt varmegyék és varmegyerészek erdosilt-
ségi °/o-a 1937-ben, a roman foldmivelésigyi és
uradalmi minisztérium adataibél kiszamitva.
Poiircentage des foréts dans les comitats et parties
de comitats recouvrés; en 1937, suivant la division
roumaine et des calculs faits d'aprés les données du mi-
nistére de VAgriculture et des Domaines de Roumanie.

Erd@sultségi

Varmegye — Comitats szazalék

Pourcentage

des foréts
Beszterce-Nasz6d a visszacsatolt
Campulungi résszel - Beszterce-
Naszéd avec la partié recouvrée

du Campulung........ccccovnne. 395

Bihar — Bihar 15'6

0 Csik — CsiKuvooiviiiiiieiiii, 34'0

Haromszék — Haromszék . 459

Kolozs — Kolozs.......ccccvvvuenen. 18'6

Maramaros — Maramaros . . . 42'7
Maros-Torda a visszacsatolt Kis-
kikulloi résszel — Maros-Torda
avec la partié recouvrée du Kis-

KOKITHG. ..., 45'3

© Szatmar — Szatmar 231

o Sziligy — Szilagy............... 17'3
Szolnok-Doboka — Szolnok-Do-

boka........cccoevviiiiii 25'7
Udvarhely a visszacsatolt nagy-
kikalloi résszel — Udvarhely
avec la partié recouvrée de Nagy-

KOKGHE o 34'8
Keletmagyarorszé(l; és Erdély ossze-
sen — Ensemble de la Hongrie ori-

entale et de la Transylvanie . 31'3

sebb aranyban (506.000 kat. hold, 21*0%)
vannak képviselve, mint az 1939. évi or-
szagtertleten. Ezzel szemben a magyar gaz-
dasagi élet altal eleddig annyira hidnyolt fe-
ny6nek terilete kélszerannyi itt, mint amott
(844.000 kataszteri hold) s a romanok uralma
aldl  visszakertlt 0Osszes erddknek tdbb,
mint %-at (35-2%) foglalja el. (Lasd a 4.
szamu tablazatot.) Mindent 6sszegezve meg-
nyugvéassal lehet megéllapitanunk, hogy a
roman fogsagbol imént szabadult terllete-
ken igen értékes faju erddk vannak, a fa-
fajmegoszlas itt a nagyobb gazdasagi jelen-
téségl fafajok javara billen és sokkal ked-
vez6bben alakul, mint azon az orszagterle-
ten, amely a hazatért terulettestvért keblére
olelte. De mennyivel el6nydsebb alakulas ez
még a karpataljai erd6k fafajmegoszlasa-
nal is, ahol a lomboserd6k legértékesebbije,
tolgyes alig van s a fenyves részesedése a
30% alatt maradt.

AZ ERDOTERULET FAFAJMEGOSZLASA A TRIANONI MAGYAR -
ORSZAGON ES AZ EGYES VSZATERT ORSZAGRESZEKEN.

REPARTUION DES ESPECES D'ARBRE DES FORETS DANS LA HONGRIE
DE TRIANON ET DANS LES REGIONS RECOUVREES

TRIANONI MAGYARORSZAG — HONGRIE DE TRIANON

FELVIDEKI TERULET — ZONE NORD

ERDELY ES KELET — TERRITOIRES TRANSYLVAIN ET ORIENTAL

M,St.52.1940. R. H.deSt. 1940.
Még érdekesebb, hogy ezt a kedvez6bb

kifejl6dést a visszatért terlletek javara ak-
kor is meg lehet allapitanunk, ha a Roma-
nianak visszamaradt erdélyi tertletekkel
vonjuk meg a parhuzamot. (L&sd o6z 5.
szdmu oOsszeallitdst.) Ez utdbbiaknak még
%-at sem teszi ki a fenyves (14*8%), a visz-
szacsatoltaknak ellenben, mint emlitettik,
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4. A mai Magyarorszag erdeinek valdszin(i fa-
fajmegoszlasa.))
Reparation probable des espéces d’arbre des foréts
dans la Hongrie d'aujozird'hui.")

FOor é t s
3 ,
$2} —_ e}
2 - \C 0
Orszagrész e 82 o °
P % 8 0 o ® o 2 o _
Régions 22 4Ty, 2.2 e S
D @ oHELS o Lo =
2E xole= ;‘“ NiD +
. 2o xgcz= £ 2%
e} =} ST= @ o n =}
F8 mldc@ L3 ©OF3

A) Kataszteri holdakban. — En arp. cad.

Trianoni Magyaro.
Hongrie de Trianon
Visszacsat. felvidéki
terlilet— Zone nord
réincorp...
Kéarpatalja
carpaihie .

1939. évi _Magyaro.
ossz. — Total pour
la Hongrie de 1939
Erdély és Keletma-
gyarorsz visszacs.
része-Transylvanie
et Hongrie orientale
rEINCOrP....cvvivvrnnens
1940. évi Magyaror-
szadg Osszesen —
Total pour la Hon-
grie de 1940 . 1406742 3171940 1282339 5861.021

B) A fanemek szazalékaban. — Pourcentage des
espéces cl'arbre.

671339 1279.358 123363 2,074.060

154131
688.451

327629
1,059.332

158.043
71.360

15455
299521

900.742 2,121.940 438339 3461021

506000 1,050.000  844.000 2400.000

Trianoni Magyaro.
Hongrie de Trianon 32'4 61-7 59
Visszacsat. felvidéki
terlilet — Zone nord
FEINCOTP..ovivnivcsiiins 48'2 47'0 4'8
Kéarpatalja — Sub-
carpathie . . . . 6'7 65'0 28'3
1939. évi Magyaro.
ossz. — Totalpour
la Hongrie de 1939 26'0 61'3 12'7
Erdély es Keletma-
gyarorsz. visszacs.
része-Transylvanie
et Hongrie orientale
FEINCOTP......oovvrrisinns 210 43'8 352

1940. évi Magyaror-
szdg Osszesen —
Total pour la Hon-
grie de 1940 . . . 24'0 54'1 21'9 1000

C) Az orszagrészek szazalékaban. — Pourcentage

{>our chaqtte region.

1000

1000
1000

1000

1000

Trianoni Magyaro. |
Hongrie de Trianon 477 40'3 9'6 35'4
Visszacsat. felvidéki
terlilet— Zone nord

réiNCOrp.....cccvvviinn 112 4'9 12 5'6
Karpatalja — Sub-
carpathie _ _ _ _ 51 21'7 23'4 181
1939. évi Magyar-

orszag dsszesen —
Total pour la Hon-
grie de 1939 . . . 64'0 66'9 342 59'1
Erdély és Keletma-
gyarorsz. visszacs.
része-Transylvanie
et Hongrie orientale
réincorp.......e. 36'0 331 65'8 40'9

1940. évi Magyaror-
szag Osszesen —
Total pour la Hon-
grie de 1940 . . . 1000 100'0 1000 1000
9 Az 1939. évi Magyarorszagra és részeire vonatkozéan az
1939. évvégi hivatalos megallapitads szerint, a visszacsatolt er-
délyi és keletmagyarorszagi terilletekre nézve pedig a sz6vegben

ismertetett szamitas alapjan.

9 Pour la Hongrie de 1939 et ses régions, d'aprés les
chifires officiels de lafin de la mérne année; pour les terri-
toires transylvain et oriental recouvrés, d'aprés les calculs in-
diqués dans le présent article.

11

tobb, mint ~-at. A trianoni békeszer-
z6dés altal Romanidba kebelezett fenyves-
erdéknek kevés hijan 2/3-a a méasodik bécsi
dontéssel visszakertlt Magyarorszagra s
csak %-a maradt tovabbra is még huteten.
A lomboserd6k, a tolgyesek és a blkkosok,
megkozelitden egyezden viselkedtek Erdély
megosztasdnak eseménye el6tt. Mindegyik-
nek nagy altalanossagban %-a sorakozott a
megosztott terliletnek Magyarorszag feldli
oldalara s a tobbi 2/3 odaat maradt.

0sszegezve az elmult két év fokozatos or-
szaghelyreallitasanak a vizsgalt kérdésben je-
lentkez6 végeredményeit, a télgyesek terile-
tének tobb, mint megkétszerezédését, a buk-
kosoknek megkétésfélszerez6dését, a feny-
vesekének pedig meglizszerez6dését tudjuk
megallapitani. Es a fenyvesek teriiletének
gyarapodasaban kimutatott ez a tizes szor-
z6szam sem eléggé nagy »ahhoz, hogy feny-
veseink értékgyarapodasanak mértéke le-
gyen, mert a visszatért teriletek fenyvesei
kdzép- és magashegységeken, a feny6 ottho-
naban, désid6k Ota fenyGterileten nétt érté-
kes faju luc-, jegenyefenyvesek, a trianoni
Magyarorszag fenyvesei pedig csaknem tel-
jességikben nem masok, mint ia feny6Ghiany
miatt szikségbdl telepitett, tovabba a kopa-
rokon, futbhomokon és allomanyelegyitésre

alkalmazott kisebb értékd fajokbdl all6
fenyves fiatalosoknak vigasz-serege.
Az egyes fafajcsoportok teruleti elhe-

lyezkedésérdl varmegyei részletezéssel a 6.
szdmu kimutatas tar elénk érdekes adato-
kat iaz 1918. évi erd6torzskdnyvi dsszedllités
és a régi magyar megyebeosztas alapul véte-
lével. Kis-Kukulld roman uralombdl szaba-
dult része nem szamottevd, ennek taglalasa-
tél tekintsiink el. A tdbbiek kodzul egészen
rendhagy6 fafajmegoszlassal kiutkozik Csik
varmegye. Erddségeibdl kozel °/io rész a
fenyvesekre esik. A roman megszallas aldl
visszakerult terlletek fenyGerd6inek 36*5%
.Csikorszagi fenyves“, mint a koIt irja.
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5. Erdély és Keletmagyarorszag visszacsatolt és Romaniaban maradt erdéteriiletének fafajmeg-
oszlasa 1918-ban.
Répartition, par espéces d'arbre, des superficies forestiéres des territoires transylvain et oriental recouvrés el
de ceux laissés a la Roumanie; suivant les cliiffres de 1918.

F o r é 't s

Orszagrész i
Rédions Tolgyerdd Biikkerdd Feny&erdd Osszes tertilet
g de ebenes de hélres de sapins au total
4) Kat. holdakban. — En arp. cad.
A visszacsatolt terlileten — Sur les territoires
FECOUVIES.....cviiveiteiteite ettt ee e eree e 576.931 1,198.678 963.397 2,739.006
A Romanidban maradt részen — Sur les territoires
laissés a la Roumanie.........cccoeovveviviiveininns 994.450 2.141.310 544,745 3,680.505
Osszesen — Totaux . 1,571.381 3,339.988 1,508.142 6419.511
B) Az orszagrész szédzalékdban. — Pourcentage pour chaque région.
A visszacsatolt terlileten — Sur les territoires
FECOUVIES......oocveiviciecieieeie e 36'7 35'9 63'9 42'7
A Romaniaban maradt részen — Sur les territoires
laissés a la Roumanie.......cccoovvvvvevivevieviennne, 63'3 64'1 36'1 573
Osszesen — Totaux . 1000 100'0 100'0 100'0
C) A fafajcsoportok szazalékdbane — Pourcentage des espéces d'arbre.
A visszacsatolt terlileten — Sur les territoires
FECOUVIES.....covivieiiivectesieeeee e 21'0 43'8 352 1000
A Romaénidban maradt részen — Sur les territoires
laissés a la Roumanie........c.ccoevivivecvevreenennn, 27'0 58'2 14'8 100'0
Osszesen — Totaux . . 24'5 52'0 23'5 100'0

Ez a varmegye a Keleti Karpatok vidékének
dragakdve. A tdbbi megye mind egységes
abban, hogy a bukk- és rnas lombfa cso-
portja jelentékeny: legalabbis Vb, de nem
egyeduralkodoé: legfeljebb 2/3 részt foglal el
a rajta allé erdéknek teriletébdl. Mindegyi-
ken van ebbdl a fafajcsoportbdl szamottevd
mennyiség, de mégsem annyi, hogy meg ne
tlirjon maga mellett méas fafajokbdél ugyan-
csak jelentds mennyiségeket.

Mésik szabdlyszerliség, hogy tolgy és
feny6, mint ellenpolus jelentkezik, egyik
masikat szinte kizarja. Ez alél ismét székely
megyék: Haromszék és Udvarhely, mutat-
nak rendhagy6 alakulast. E két megye az
erdétajiak talalkozohelye, mindharom fafaj-
csoport beborit rajtuk jo darab szényeget és
mindegyik térfoglaldsanak szézalékos szam-
adata kétjegyl szammal dicsekedhetik. A
megyék tobbsége azonban &ltaldban két fa-
faju, a harmadik mindig elenyész8, bar so-
hasem hianyzik. Vagy f6kép csak tolgy

van a bukk mellett, vagy feny6, igy két ta-
borrél kell beszélnliink, a tolgyes és a feny-
ves varmegyék szemben all6 csoportjarol.
Hézag nélkuli zart rendben sorakoznak egy-
mas mellé a fenyves varmegyék a Keleti
Kéarpatokon: Maramaros, Beszterce-Naszod,
Maros-Torda és a mar emlitett Csik a tag-
jai, mindegyikben az 0Osszes erd6knek leg-
alabb felét teszik a tdlevellek.

A tolgyes varmegyék a felszabadult te-
rilet nyugati részén vannak s a még fel nem
emlitettek: Szatmaér, Szildgy, Szolnok-Do-
boka, Ugocsa, Bihar és Kolozs, mind ide
tartoznak. Harom fokozatukat lehet meg-
kilénboztetnink. Leghalvanyabb a todlgyes
jellege Szolnok-Dobokanak, de még ezen is
megszallva tartja a tolgyfa az egész terilet-
nek csakhogynem %-at. 40 és 50% kozott
boritja az erd6talajt a tolgyfa Szatmarban,
Ugocsdban és Biharban. Az 50 és 60%-0s

kialakulast most atugorva, — ilyen jelleggel
egy varmegye sincs — a harmadik cs6-
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6. A visszacsatolt erdélyi és keletmagyarorszagi erd6k fafajmegoszlasa 1918-ban
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a régi magyar

megyebeosztas szerint

Répartition par espéces d'arbre des foréts des territoires transylvain et oriental recouvrés;

de 1918 et Vancienne division departementale de Hongrie.
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A) Kataszter holdakban. — En arp. cad.

Beszterce-Naszéd . 18.521 122.739 179.746 321.006
i 70.686  86.378 281 157.345
1.357  41.344 351.646 394.347
Haromszék 43.703 162.454 73.992 280.149
Kis-Kukullg . 1.207 461 — 1.668
Kolozs .... 81096 45.643 1372 128111
Maramaros . 8.598 125.008 135.256 268.862
Maros-Torda . . 25.341 130.800 175.377 331.518
Szatmar . ... 113521 113.393 3.103 230.017
Szilagy - ... 102475 67.205 66 169.746
Szolnok-Doboka 80.282 167.729 5425 253.436
Udvarhely . 24276 127.866 37.133 189.275
Ugocsa - - - - 5.868 7658 — 13'526
Osszesen — En-
semble 576.931 1,198.678 963.397 2,739.006
B) A fafajok szazalékdban. — Pourcentage des
espéces d'arbre.
Beszterce-Naszod . 5'8 38'2 560 100'0
Bihar................ 44'9 54'9 02 1000
Csik......c....... 03 105 892 100'0
Haromszék . 15’6 58'0 26'4 1000
Kis-Kkiillg . 72'4 27'6 — 1000
Kolozs . ... 63'3 35'6 11 100'0
Méaramaros . . 32 46'5  50'3 100'0
portba, a 60%-osnal is tolgyerd6sebbek

csoportjaba két varmegye jutott: Szilagy és
Kolozs.

A négy fenyves-arci varmegyében az
erdélyi és keletmagyarorszagi hazatért feny-
veseknek 87'4%-a van, a hat t6lgy-mezbe
Oltozotten pedig az o©sszes tolgyerdéknek
78-7%-a.

Beszélnink kell még Magyarorszag /«-
ellatottsdganak ujbol id6szer(ivé valt kérdé-
ser6l. Erre vonatkozdéan mérlegel§ szami-
tast végeztink. Ebben a trianoni Magyar-
orszagon az 1931—1937. évek alatt atlago-
san kitermelt, kulfoldrél behozott és kuil-
foldre vitt, valamint elfogyasztott faanya-
gok mennyisége alapjan igyekeztiink kovet-
keztetést levonni jovdbeli termelésink, fo-

selon les chiffres
Varmegye g% ogefs 58 &5 22
Comitats %% ié%g“% %5 5",% Eg
eg ®Begss & dg£3¢2
Maros-Torda . . 7'6 395 529 100'0
Szatmar . . . . 49'4 49'3 13 100'0
Szilagy - - - - 60'4 39'6 — 1000
Szolnok-Doboka ~ 31'7 66'2 2'1 100'0
Udvarhely . 12'8 676  19'6 1000
Ugocsa - - - - 43'4 56'6 — 100'0
Osszesen — En-
semble 21-0 43'8 352 1000
C) A véarmegyék kozotti szazalékos niegoszlas«
Pourcentage sultant les comitats.
Beszterce-Nasz6d . 32 102 18'7 117
Bihar ............. 1272 72 — 5'7
Csikueers 02 34 36'5 14'4
Haromszék . . 7'6 13'6 77 102
Kis-Kukullg . . 02 — — 01
Kolozs . . . . 14'1 3'8 "1 4'7
Maramaros 15 104 140 9'8
Maros-Torda . . 4'4 10'9 182 12'1
Szatmar . . - . 19'7 95 0'3 8'4
Szilagy - - - - 17'8 5'6 — 62
Szolnok-Doboka 139 140 0'6 93
Udvarhely . . . 42 10'7 9 6'9
Ugocsa - - - - 10 07 — 0'5
Osszesen — En-
semble 100'0 100'0 1000 1000

gyasztasunk és kulforgalmunk varhat6 ala-
kulasara.

Evi fatermésiinket lomberd6ében hazai
tapasztalati adatokbol kataszteri holdankint
1*2 m’-nek, fenyvesekben pedig 1-8 m3-nek
véve fel, a jovBben varhat6 fatermésink tél-
gyesekben 1-68, bikk- és mas lomberd6k-
ben 3*84, fenyvesekben 2-30, az 0sszes er-
dbékben 782 milli6 kobméterre becsul-
het6.

A tolgyfanak atlag 40, a bukk- és mas
lombfanak 20, a feny6nek 90%-a alkalmas
mUszaki feldolgozasra az atlagos hazai vi-
szonyok kozott s a maradék adja a tlizifat.
Ezen az alapon az évi kitermelt faanyagbol
3*51 milli6 kdbméter lesz a m(szaki fa, 4’31
milli6 kébméter pedig tdzifa.
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Az erd6ben, erdei-, nagykereskedGi stb.
rakoddkon a vasuti szallitasig még térfogat-
egységben, tdmor és tUrkdébméterben kifeje-
zett fatermék a vagonba, tehergépkocsiba
rakastol, behajézastol kezdve sulyarava va-
lik. A kulforgalmi 06sszeallitasok, fogyasz-
tasi statisztikai kimutatasok mar vagonban
és ennek részeiben fejezik ki a faanyagot.
A hazai termelés és ugyanabbdl a favalasz-
tékbdl a kulforgalomban kialakulé behoza-
tali tobblet 6sszegének tobb évi atlaga adja
meg nagyjabol a bels6é fogyasztas &tlagos
mennyiségét. Ehhez az 6sszegezéshez azon-
ban minden favalasztéknak azonos mérték-
egységben kitluntetettnek kell lennie. Ennek
elérése céljabdl a hazai termelés( tlizifa vi-
szonylatdban Urkdébmeéterben, vagy kdbmé-
terben, m(iszaki fa esetében mindig k6bmé-
terben kifejezett mennyiségeket at kell sza-
mitanunk vagontételre, de masrészt, a kul-
foldrél félgyartmany, vagy készaru alakja-
ban behozott faanyagok mennyiségét a fel-
dolgozas el6tti gombolyegfa mennyiségre
kell atvaltanunk. A megfeleld atszamitasi té-
nyez6k alkalmazésa utan kapott végered-
mény szerint a jov6ben remélhetd hazai ter-
melésd tlizifa Osszesen 325*3 ezer, a lomb-
level m(iszaki fa 110*7 ezer, a tdlevelG md-
szaki fa pedig 129*4 ezer vagdénrakomannyal
fog kozgazdasagi életliink vérkeringésébe
1épni.

Vajjon ezek a trianoni id6szakban meg-
szokott szdmokhoz képest igen nagy meny-
nyiségek milyen mértékben fogjak fedezni
az orszag megndvekedése kovetkeztében
ugyancsak jelentékenyen megnagyobbodott
bels6 szukségletet? Elérkeztiink-e faellatott-
sagunkban ahhoz a két évtizedig délibabos
képnek t(ing, elérhetetlennek hitt, mégis
mindig olyan hén 6hajtott allapothoz, ami-
kor a fafogyasztas minden helyén hazai ere-
detd faval elégithetjik ki a jelentkezd egész
szUkségletet? De mennyi lesz hat sziikség-
letiink?

Lassuk el6szor is a tlizifat. Osszehason-
litasra az 1931—1937. évek fafogyasztasat
valasztottuk. Ezeket az éveket megel6z6en
megfelel6 fatermelési statisztikai adatokkal
még nem rendelkeztink, az utanuk kovet-
kezett 1938. esztend6ben viszont a felvidéki
terliletek visszacsatolasa a fogyasztd réteg-
ben okozott olyan valtozast, hogy ez a ko-
z0s nevez8re hozast lehetetlenné teszi. De e
hét év egyébként is kivaldan alkalmas ko-
vetkeztetések levonasara. Koztik a gazda-
sagi valsag teljes kirobbanasa alatti és el-
csendesilése uténi évek s az Uj lenduletre
kapas évei egyarant felsorakoznak, méhik-
ben hordvan annak Igéretét, hogy a szam-
tani kodzéparanyos, amelyet nyudjtanak, va-
I6ban az atlagos hazai fafogyasztasnak lesz
a kifejezdje.

A mar sulyegységre atszamitott hazai
termelés e hét esztend6ben évente atlagosan
158 ezer vagonrakomany tlizifat eredme-
nyezett. Ugyanakkor a tuzifabehozatali
tobblet atlagosan évi 26-9 ezer vagénrako-
mannyal terhelte meg az orszag kulkereske-
delmi forgalmanak mérlegét. A két tétel
egylttesen 184-9 ezer vagonrakomannyal
egyenld és ez egyszersmind egyenld nagy
atlagban az akkori orszag éatlagos évi tuzi-
faszukségletével is. A rendelkezésre &llo
bels6 készletek alakulasa ugyanis, mely, ha
egy-két év termelési és kilforgalmi adatai-
bol kiséreln6k meg a fogyasztasra kovetkez-
tetést leszlirni, & nem hidalhaté hibaforras
lenne, sok év atlagdban minden bizonnyal
kiegyenlitédik s mint ilyen, elhanyagolhat6
tényez6 lesz. A kereken 185 ezer vagonos
tlzifafogyasztas 2-1 q évi atlagos fejadag-
nak felel meg.

Ha a magyarlakta felvidéki savval, Kar-
pataljaval, keleti és erdélyi tertiletekkel meg-
nagyobbodott Csonka-Magyarorszagnak im-
mar 13-5 millié lakosa fejenkint atlagosan
ugyanennyit fogyasztana, akkor tlizifa-
fogyasztasi statisztikank a jov6ben 287 ezer
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vagon koruli meleggé, hamuva és fustté valt
mennyiséget lajstromozhatna el annalesei-
ben. A levezetett varhatd évi atlagos termelés
ennél 38’3 ezer vagonnal tobbet tesz ki sez a
mennyiség ezek szerint vegyi feldolgozasra
(lepérlas sth.) és kivitelre allhatna rendel-
kezésre.

Tekintetbe kell vennink tazonban azt,
hogy az 1939. évben, amikor a Magyar-
orszaghoz visszacsatolt felvidéki és karpat-
aljai teruletek csaknem Kkizarélagosan fa-
tizelésre berendezkedett lakossaga is bekap-
csolédott az orszag fogyasztdi kozé, amikor
tovabba a fellépett szénhiany miatt a mar
csak rossz emlékként €l trianoni hataro-
kon belul laké kozoénség is nagyobb mér-
tékben vette igénybe a tlizifat, az orszag
tuzifafogyasztdsanak fejadagja mar egészen
maéasképen alakult, mint a fentebb kimuta-
tott 1931—1937. évek alatt s 2*36 g-val volt
egyenld. Ezen az alapon szdmitva a megna-
gyobbodott mai Csonka-Magyarorszag évi
lUzifafogyasztasa 324 ezer vagonra szokne fel
sezegyszersmind a hazai varhaté termeléstel-
jes felhasznalasat jelentené. Habar az 1939.
év a szénhiany miatt rendkivili esztendd
volt, de ezzel szemben azt is figyelembe kell
vennink, hogy a keleti és erdélyi varme-
gyék fattizeléshez szokott és szénhianyaban
szenvedd vidékein a varhaté tiizifafogyasz-
las legaldbbis olyan mértékd lesz, mint a
visszacsatolt felvidéki és karpataljai terile-
teken, de mindenesetre nagyobb aranyd,
mint a volt trianoni hatarokon innen éI6
népesség korében. Mindent 6sszevéve az el-
mult rendkivuli esztendd atlagos fejadagjat
a jov6re nézve rendes fejadagnak fogadhat-
juk el és levonhatjuk azt a végs6 kovetkez-
tetést, hogg az Uj Magyarorszag tlizifaban
éppen csak, hogy el fogja latni 6nmagat.

A lomblevelld m(ifaban masképen alakul
a helyzet. A trianoni Magyarorszagon az
1931—1937. évek (alatt atlagosan 16’5 ezer
vagon volt a hazai termelés, 7*5 ezer vagont
telt ki a gombfara atszamitott behozatali
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tobblet s e kettd Osszegével, 24*0 ezer va-
gonnal volt egyenlé az &fagos évi fogyasz-
tds trianoni mértéke. Ha a jov6ben a fo-
gyasztas az orszag lélekszaminak megno-
vekedésével aranyosan fog Kiteljesedni, ak-
kor sem lesz tébb, mint 36 ezer vagon, alig
fele annak, aminek kitermelésével szamol-
hatunk. Lombos miufa kiviteliink, amely ed-
dig is szépen fejl6dott, ezek szerint ta jOv6-
ben még kedvez6bben fog alakulni.

Ennek a szamvetésnek eredményét ter-
mészetesen  nagymértékben  befolyasolja
majd a kereslet alakulasa, kiilondsen a biikk-
mifa esetében, mely huzamosabb tarolasra
nem alkalmas romland6saga miatt. Kedve-
z6tlen piaci viszonyok esetében, tovabba kul-
terjes gazdalkodas mellett a mdfava egyéb-
ként feldolgozhat6 ilyen faanyag is a tdzi-
faba keriil. De nagy befolyassal lesz lomb-
m(fatermeléstiinkre az a koértulmény s,
hogy milyen A&llapotban kapjuk vissza
a felszabadult terlletek lombleveld er-
ddéségeit; hogy milyenek azoknak korosz-
lalyviszonyai és hogy lesz-e a legkdzelebbi
jov6ben Kkihasznalasra kerul6 terileteken
kielégit6 mennyiségli m(iszaki fava feldol-
gozhat6 faanyag.

De ugyanez elmondhaté a feny6 mifa-
rol is. Ebben a hazai termelés az 1931—
1937. években még Vio részét sem érte el a
sziikségletnek, sz(ikén nyolcezer vagont tett
ki. Ehhez, méar gombfara atszdmitva at-
lagban 81 ezer vagén kulfoldi faanyag ja-
rult s mindez egyutt 89 ezer vagont tett ki,
mint a szikséglet fedezésére rendelkezésre
allott mennyiséget. Ha a maltbeli 8*7 millio
lakos ennyit fogyasztott, akkor a jov6beli
13*5 millionak mintegy 138 ezer vagonra
tehet6 a szlikséglete. Ez 9000 vagonnal mar
tal van a haziai termelésnek fentebb leveze-
tett remélhet6 mennyiségén s arra utal,
hogy akarmilyen sok fenyves kerllt ismét
magyar uralom ald, mégsem jutott vissza
elegendd. A felszabadult felvidéki, karpat-
aljai, keleti és erdélyi tertletek népességé-
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ben kisebbaranyl az épuletfat fokozottabb
mértékben fogyasztdé varosi elem, mint a
trianoni lakossagban. Ezzel szemben a hegy-
vidéki fahazépit6 falusi nép tobb épuletfat
igényel az alfoldi és dombvidéki ké-, tégla-
és valyoghéazat épiténél. Ez a két tényezd
egymas ellen hat s lehet, hogy ki fogja egy-
maést egyenliteni. Akkor pedig egyedil az a

korulmény lesz donté feny6fadnellatasunk

«ikerének, vagy sikertelenségének kifejlédé-
sében, hogy milyen mértékben sikerll a
feny6 épuletfat az arra alkalmas helyeken
az ugyancsak els6rend(i tolgy és nyar
épuletfaval helyettesiteni. Minden remény
megvan arra, hogy a kimutatott, egyébként
is kismértékl behozatal nem fog jelentkezni
és Magyarorszag feny6 mufaban is el fogja
latni 6nmagat.

Felel6és kiad6: Dr. Foldvary Laszlo. -

97.423. — Hornyanszky Viktoi* R.-T. in. kir. udvari konyvnyomda, Budapest. — Felelés: Nemes Lajos m(szaki igazgalo.
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