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Tisztelt Uraim!

Az elhangzott el6adasokhoz legyen szabad egynéhany
megjegyzést flizném, kulonlegesen az erd6gazdasagi tudomany
szempontjdbdl. Nem nyujthatok oly kerek egészet, mint az ed-
digi el6ad6 urak, mert tobb kort kell érintenem és ismétlések
elkertlése végett csak arra fogok szoritkozni, ami eddig egy-
altalan nem, vagy eltérdé értelemben kertilt targyalas ala. Egy-
attal meg kell jegyeznem, hogy féiskolank és kisérleti alloma-
sunk bizonytalan helyzete miatt nem juthattam hozza a szikséges
forrasmlivekhez és sok tekintetben emlékezetemre voltam csak
utalva; tovabba a kozlekedési viszonyok miatt nem hallgat-
hattam végig minden el6adast. Az ezekbdl fakadd hézagossa-
gokért szives elnézésiiket kérem.

Az el6adasok, amelyek érdeklddésiinket a legnagyobb
fokban lekototték, sok értékes tanulsagot kinalnak. Ezek leg-
fontosabbjanak, az el6adasok vezet6 eszméjének azt tartom,
hogy Kaan allamtitkar ar nagy akcidjanak, az Alfold fasitaséa-
nak keresztulvitelénél az erd6gazdasag gyakorlatanak és tudo-
manyanak szoros egyuttm(ikodésben kell dolgoznia. Nagy
reménnyel nézek ennek az egyuttmikodésnek megvaldsitésa,
elé, mert ennek gondolata volt a vezetém, amidta sorsom az
erdégazdasag tudomanyos mivelésének szolgélataba allitott és
ami hianyt a magyar erd6gazdasag terén még lathatunk, nézetem
szerint jorészt onnan ered, hogy a tudomany és gyakorlat
egylttmikddése nem tudott még eléggé megvaldsulni.

A habord megmutatta, mit jelent a tudomanyos felkészlt-
ség, az alapos szakképzettség. Azel6tt gyakorlati szaktarsaink
nagy része meglehetésen kdzombdsen, s6t taldn ellenséges
szemmel nézte az erd6gazdasdgi tudomanyt, legalabb is feles-
legesnek vélte és az utolsd vizsga letétele utdn becsukta a
szakkonyveket mindorokre! Ezentul csak a gyakorlati tapasz-
talat létezett. A habor( azonban megtanitott arra, hogy johet-
nek pillanatok, amidén a sors a legnagyobb koveteléseket
tamasztja minden egyes emberrel szemben és fel kell kutathunk
emlékeink vagy konyveink legelrejtettebb zugaibdl oly dolgokat,
amiket régen igyekeztiink feledni és ha ily pillanatokban nem
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allunk tudasunk biztos magaslatan, oly kart okozhatunk vagy
szenvedhetlnk, amelynek poétlasara évtizedek sem elegenddk,
A habort meghozta a tudas megbecsulését.

Ugyancsak a haboru érlelte meg azt a gondolatot, hogy
erd6t akarunk, erd6t kell az Alféldre varazsolnunk, ahol eddig
nemcsak kdzémbdsen, hanem egyenesen ellenséges szemmel
néztéek az erddt, legaldbb is feleslegesnek vélték. A habora
azonban megtanitott arra, hogy jéhetnek pillanatok, amidén az
orszag sorsa azon fordulhat meg, van-e az Alfoldnek elég er-
deje ? A héaboru remélhetéleg meghozza az erd6 megbecstilését
az AIfoldon is.

Hogy valaha erd6 boritotta-e az alféldi homokot vagy nem,
arra az el6adasok biztos feleletet nem adtak. Valdszindnek tar-
tom, hogy nagy tertletek mindig fatlanok voltak. Priscus Rhetor,
aki Attilanal jart kovetségbe, Anonymus — akinek adatai alapjan
rajzolta Hell a bemutatandé térképet — és a keresztes hadjarat
krénikésai egybevagdan nagy kiterjedésd fatlan pusztasagokrol
beszélnek. Nem hihet6, hogy a régi id6k gyeér lakossadga annyira
kipusztitotta volna az erd6ket, hogy még nyomuk sem maradt.
Valészind, hogy a beltenger elvonuldsa utan érvényesilni kez-
dett ugyan a természetnek az az 6rok torekvése, hogy erdével
boritsa a magukra hagyott teriileteket, de az erd6 csak a széle-
ken és a folyok menti kedvez6bb részeken tudta megvetni a
labat, a részben mocsaras, részben szaraz homokos pusztasag
belseje felé csak nagyon lassan tudott el6re haladni, mert termé-
szetes térfoglalas elé mind nagyobb és nagyobb akadalyok to-
lultak. K&zben jott az ember és megallitotta haladasat, s6t vissza
is szoritotta, miel6tt még elfoglalhatta volna az egész teriletet.

Az AIfold fatlansaga és a kiima szélsGsegei arra a hitre ve-
zettek, hogy a magyar homokpuszta egyaltalan nem alkalmas az
erd@sitésre.

Ha ra is cafoltak a tények erre a hitre, bizonyos, hogy az
Alfoldnek klimatikus viszonyai nem kedveznek az erd6gazdaség-
nak és tisztaban kell lenntink azzal, hogy az alf6ldi erd6k bizo-
nyos mértékig természetellenes helyzetbe keriilnek, jovéjikben
eddig ismeretlen tényez8kkel is szamolnunk kell és az erd6gazda-
sagi tudomanyra az a feladat var, hogy teljes vértezetben allan-
doan 6rt alljon, mert a természetellenes helyzet veszedelmeket
rejt magaban.

Hogy az alféldi erd6k helyzete ~6vatossagra int, arra mar
kaptunk mementét Régebben a pajzstet(i okozott nagy riadal-
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mat a homoki akdcosokban, azéta Kiss Ferenc és masok ismé-
telten szamoltak be Gjabb kartev6krdl; sulyos gondot jelent az
akacnak nagy igénye a vilagossag irant és a talaj tapanyagaival
szemben és felette nehéz kérdés a lisztharmat fellépése az Alfold
tolgyerdeiben*

Ugy a rovarkarok, mint a betegségek elleni védelmet
el6re meg kell szervezniink, el6 kell késziteniink a bioldgiai
védekezést, a természeti tényezbk segitségll valo vételét, amely-
lyel Eszakamerika példaja nyoman mar tobb helyen jo ered-
ményeket értek el, masrészt tokéletesitentink kell a mesterséges
védelem modszereit, mert a mesterkélt és természetellenes
helyzet miatt az erd6védelem eredményeit6l fiigg az erd6-
gazdasag jovojének sorsa.

Figyelemmel Kkell kisérnink azokat az &talakulasokat,
amelyek az erd6 térfoglalasaval jarnak. Meg kell allapitanunk
az atalakulasok hasznos vagy karos voltat, meg kell keresniink
a modjat annak, hogy a karos hatasokat kikiiszéboljuk vagy
legaldbb is tompitsuk, a hasznosokat pedig fokozzuk.

Ily atalakuldsok pedig vannak, mert az Alfold fasitasa
nemcsak azt jelenti, hogy ezentul a volt legelén fat termeliink,
hanem mély belenyulést jelent a homokpuszta egész életébe,
megvaltoztatasat jelenti a nodvény- és allatéletnek, a talajnak,
a klimatolégiai, meteoroldgiai és hidroldgiai tényez6éknek.

Hogy klimatolégiai tekintetben mit varunk az Alfold fasi-
tasatol, arra ravilagitott dr. Savoly el6adasa, egyuttal ramuta-
tott arra is, hogy az erdének ez a szerepe még nincs tisztazva.
Eppen ezért és a kérdés fontossaga miatt kisérleti allomasunk
tobb mint tiz év Ota 9 erdészeti meteoroldgiai allomason rend-
szeres 0sszehasonlité megfigyeléseket folytat az erd6ben és a
nyilt terlleten parhuzamosan felallitott m(iszereken. Harom allo-
masunk : Kiralyhalom, Feny6erd6 és Palffytelep az Alfdld
homokjan fekszik, ezek megfigyelései mar ma is értékes ada-
tokat szolgaltatnak az alfoldi erd6k klimatikus hatasanak kér-
déséhez. Megfigyeléseinket az orszagos meteorbldgiai és fold-
magnességi  intézettel szoros egyuttm(kodésben folytattuk,
eredményeik évr6l-évre kozolve lettek az ,Erdészeti Kisér-
letek*-ben.

A talajnak, novény- és allatéletnek atalakulasa részben
mar felliletesebb szemlénél is feltlinik. Az alféldi Gj erd6kben
specialisan erdei cserjék, korok vagy gyomok lépnek fel, olyanok,
amelyeknek el6bb messze foldon hiriik sem volt, tovabba spe-
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ciadlisan erdei vadfélék, a szalonka, az 6z szaporodnak el,
amikkel a homokon sehol sem taladlkozhatunk, viszont eltinnek
a pusztai novények és Kiszorul a specialisan mezei, nyilt teru-
leten é16 (rge és horcsog.

De vannak egyéb atalakulasok is, amelyek csak behatébb
vizsgélattal allapithatdk meg és. részben nincsenek még eléggé
megfigyelve, pedig éppen ezek megfigyelése gyakorlati és tudo-
manyos szempontbol egyarant fontos és a tudomanyos kutatas-
nak legfébb feladatai kozé tartozik.

Az el6adasok folyamén Treiiz-t6l megtudtuk, hogy bizo-
nyos vegyi reagensek betekintést engednek a talaj min&ségébe.
Azt is tudjuk, hogy a vegyi analizis a grammok tizezred ré-
szein tulterjed6 pontossdggal megmondja a talaj Osszetételét.
Mégis azt allitja Tuzson és vele egyitt alfoldi szaktarsaink,
hogy a talaj mindségérdl és Osszetételér6l az erddmérndknek
tébbet mond az a kicsi zéld gyom, annak fejlettsége és fel-
1épésének mddja, mint a csalhatatlan analizis és a biztos reagens !
Miért? Azért, mert az a gyom a talaj életér6l mesél, az ana-
lizis és a reagens pedig holt anyagokrél. A talaj él! A gyom
kozvetlenul ebbdl az életbdl fakad és az erdd fai szdmara a
talaj kincseit a talaj élete teszi hasznalhatova,

A homoktalaj élete a talaj kildnleges strukturaja és egyéb
tulajdonsagai miatt sajatsagos. Hogy mindennapi példara hivat-
kozzak : ugyebar kdztudomasu, hogy a homoktalajban a filloxera
nem tud megélni és sajatsdgos tulajdonségaira fényt vet az az
egyenesen anomalidnak latszé tény, hogy a laza homoktalajt
az erd6 telepitése el6tt meg kell lazitani.

Az alfoldi homok egyik feltin6 fizikai sajatsaga, hogy
nagyon 0sszell, kilondsen az es6k hatdsa alatt. Kotottebb ta-
lajoknél, pl, az alfoldi fekete foldnél, a csernozeYnnél, a 16sznél
a talaj struktlraja tomottebb vagy legalabb tomottebbnek lat-
szik, de a felsd rétegek tomorulése még sem oly nagymértékd,
mint a homoknal, amelynek feliiletén kéregszer(i tomott réteg
keletkezik, ariiely az alatta lev6ket elzarja a leveg6tél; sajat-
sagos, hogy ezen a tomott fellleten — ha szaraz — a vizcsep-
pek sokaig megallanak, anélkil, hogy beivédnanak, s6t el is
parolognak megint, A nedves homok kdnnyebben veszi be a
vizet, de csekély abszorbedld és kapillaris képessége miatt
kdnnyen &t is bocsatja,

A kotottebb talajoknal a tomorilést ellensulyozza a repe-
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dezés, a dagadas és 0Osszeaszas, az atnedvesedés és szaradas
véltozo jatéka, a repedezés leveg6t juttat nagyobb mélysé-
gekbe is, a dagadas és 0Osszeaszds a szemcsék eltolddasat,
strukturdlis elvaltozasat okozza; a laza homoknal ez nem kdvet-
kezik be, mert Ulepedése nagyon egyenletes, dagadasa és aszasa
kilénben is nagyon csekély, repedése joforman nincs is; ellen-
ben a felszinen parolgd vizb6l gyakran ragaszté anyagok ma-
radnak vissza, amelyek kisebb-nagyobb konkrécidkat alkotnak,
vagy a lemosott humusz-savak hatasa alatt nagy kiterjedésu
kékemeény rétegek keletkeznek, amiknek képz&dése az erdei
fakra végzetes lehet,

A talaj lazitasénak jo hatasa részben onnan is ered, hogy
ezt a tomorilést megbolygatjuk és a kapillaritast elrontjuk,
tehat egyrészt leveg6t juttatunk a talajba, méasrészt a melyebb
rétegekben levé viz felemelkedését gatoljuk.

Az ismételt és egyforma mélységig hatold lazitas, pl. a
folytonos széantds azonban karos hatassal is lehet a telepitendd
fakra, A fels§ rétegeket lazitjuk, de az alsOkat az ekével
tomoritjuk, emiatt Németorszdg homoktalajan gyakran meg-
tortént, hogy felhagyott szantdékba uUltetett erdeifeny6k par évi
kielégit6 fejlédés utan egyszerre megakadtak és rovid idé mulva
el is pusztultak, Amig a gyokerek a lazitott rétegbdl taplal-
koznak, addig ezek az ,,Ackerkiefer“-ek élnek, de amint elérik
az also, tomoritett réteget, sinylédni kezdenek és el is pusz-
tulnak. Hazankban eddig csak a morva lapalyrol kaptam
hireket, amelyek hasonlé jelenségre mutatnak, de lehet, hogy
az Alfold fasitasa révén gyakrabban merilnek fel ilyenek.

A mar megtelepedett és zarddasig jutott erd6 alatt a
futbhomok teljesen eltér6 képet mutat, a takaras, az arnyék,
az alom és a humusz gyokeres valtozast hoz. Az es6é nem
érvényesitheti tomorité hatasat, a szaradas és nedvesedés sdr(i
véltozéasa elmarad, vagy legaldbb is nagyon cstkken, az alom
akadalyozza a parolgast és a humusz fokozza a vizet ab-
szorbeal6, ellenben csokkenti a vizet atbocsatd képességet,
a humusz-savak és sOk hatdsa morzsalékossa teszi a talaj
mélyebb rétegeit is, tehat mar fizikai tulajdonsagai is mélyre-
haté valtozast mutatnak. Szerves anyagok nagy mennyiségben
jutnak a talajra és ennek nyoman a vegyi folyamatoknak, az
erjedésnek, bomlasnak, korhadasnak és rothadasnak egy-
mast keresztez§ jatéka veszi kezdetét, aminek nyomén gaz-
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dag allati és novényi élet ébred az el6bb élettelen talajban.
Legszembet(in6bb ez, ha a nyilt, csupasz futéhomokot allitjuk
az erd6sult talajjal szembe, de feltlin6ek az ellentétek a gyepes
tertletek erdGsitésénél is, mert a nyilt gyeptertleteknek majd-
nem kizarolag a pusztulé gyodkerekb6l képz6dott humusza és
az egybeszév6dd sdrd, tomott gyokérréteg egészen mas képet
ad, mint az erdd talaja.

Homoki erdeink élete erd6gazdasagi szempontbdl tanul-
manyozva még egyaltalan nincsen, sajat magam is, sajnos, csak
kezd6 lépéseket tehettem ezen a téren, mert csak korilbelll
10 éve, hogy raeszméltem arra, mily feladatok varnak itt az
erd6gazdasagi kutatdsra és 8 év Ota nem juthattam el a
homokra.

Hogy egy felt(inébb jelenséget érintsek a foldi giliszta
pl. amelyrél Treitz is megemlékezett, a nyilt mozgé homokban
egyaltalan nem él, viszont az erdd aljaban mar gyakori. Hogy
mit jelent a gilisztdak munkdja a talajban, azt Darwin tar-
gyalta el6szor, kinek hiressé lett az a tétele, hogy a termd talajnak
minden &tomja mar legalabb egyszer atment és ismételten
atmegy a gilisztak bélcsatorngjan és az emészt6 savak feltard
hatasa ala jutott. Ma mar lIényegesen megszoritottdk ezt a
tételt, de kétségtelen, hogy a gilisztak 6riasi tdmege, amely
hektaronként milliokba mehet, a talaj lazitasa, szelléztetése,
morzséalékossa tétele és keveredése, valamint az inficialo
anyagok szétosztasa korll hihetetlen munkéat fejt ki. Ezt még
fokozzak az egyéb, a foldben lako férgek és rovarok, valamint
azok Uldozéje, a vakond.

Es mégsem a gilisztak és az emlitett allatok azok, amelyek
a talajnak tulajdonképpeni életét jelentik, ebben a paranyi
apré allatok és novények, a mikrokosmos, ahogy Francé
nevezte: az edaphon jatssza a legfontosabb szerepet. Ezekrdl
még keveset tudunk. Winogradski, Beyerinck, Franck és
masok nyoman annyit tudunk, hogy az erdei talajnak minden
cznLnyi darabjaban hasadd és fonalas gombak és algak millioi
élnek. Az el6bbiek, a baktériumok, az érett, gazdag humuszt
kedvelik, amely neutrélis vagy gyengén lugos reakciot ad,
a savanyl, szegeny televényben a fonalas gombéak az ural-
kodok. A mohak és gyokereik kozul, kiszoritott vizben pedig
a mikroszkop alatt hasonl6 nylizsgést, eleven életet latunk,
amilyent az all6 vizek planktonja mutat. A baktériumok
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munkéja rendesen csak a talaj legfels6, kb. 0.5—1.0 m-nyi
rétegére szoritkozik, de néha nagyobb mélységre is terjed.
Bizonyos csoportjaik fontos vegyi folyamatoknak okozo6i vagy
kozvetitdi: a nitrogénfelvételnél, a humuszanyagok atalakitasa-
nél, a nitrifikacional és denitrifikacional nagy szerepet jatszanak.
Van kilén kénbaktérium is, vannak a gyokerekkel szoros szim-
biézisban €él6 gombak és mar korulbelll tudjuk, hogy a talaj
termd erejének érvényesilése a talajbaktériumnak munkéjatol
flgg. Erdekes adat pl., hogy a talaj meszezésének jo hatasa nem
annyira annak tulajdonithatd, hogy a névények b&vebben kap-
tdk a meszet, hanem annak, hogy a mész a talaj mikrobainak
életére nagyon kedvezd hatast gyakorol.

Talajéletet csak ott talalunk, ahol nedvesség, viz van a talaj-
ban. A viznek legismertebb forrasarol, a csapadékrol, behatd tajé-
koztatast nyujtottak Treitz és Savoly, de még meg kell emlékez-
nem a viznek oly fellépésérél, amely épen a magyar alféldi erd6k-
ben kilonds fontossagot nyer, ez t. i. egyrészt a talaj mélyébdl
fakado talajviz, a fold arja, tovabba a talajban levé leveg6 parai-
bol kicsapodod viznek, a harmatnak sajatsagos, joforman isme-

*rétién alakja, a talajban magéban lecsap6d6 kondenzviz, amelyet
talajharmatnak nevezhetink.

Mind a kett6 szoros dsszefliggésbenvanaz erd6vel és csodal-
koznunk kell azon, hogy erd6gazaasagilag eddig oly kevéssé van
tanulméanyozva. Az oroszok voltak e tekintetben az uGttérék.
Ototzkij, Wisotzky, Glinka, Dokutschajew, Korschinski, Suskat-
scheiv és masok terelték a figyelmet az orosz erdék és orosz
steppék sajatsdgos hidrolégiai viszonyaira, amelyekhez hasonlét
Alfoldunk is mutat.

Itt is vannak oly tlinetek, amelyek futélagos megfigyelésre
is szembetlinnek. Tudjuk, hogy ha mocsaras talajt sikertil beer-
désitenlink, eltdnik a mocsarasodas a fak er6teljes parologtatasa
miatt (erre klasszikus példa az olasz campagna malérids mocsa-
rainak kiszaritasa Eucalyptus-félékkel), viszont tarvagasok vagy
kiilonosen az erd6k pusztulasa utan — amire legutdbb a liszthar-
mat nyujtott példdkat — ismét visszatér a mocsarasodés, vagy
legalabb annak jelei, a hidrofil ndvényzet. De a talajban magaban
végbemend valtozdsok szemeink el6tt rejtve maradnak. Pedig
ott is érvényesil az erd6 hatésa és pl. Ototzkij a nyilt steppérdl
az erd6be valo atmenetnél egy izben 130 m, s6t mar 33 m tavol-
sagra is 10 m-es szintktlonbséget talalt a talajviz allasaban. Ily
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nagy kulonbségek ugyan ritkak, de éppen az arid kliméaban fel-
t(ind mindig a talajviz szintjének slilyedése az erd6 behatésa alatt,

A talajviz nem stagnél6 viz, hanem &alland6é mozgésban van,
bar mozgasa az akadalyozo6 sir(i kdzeg miatt nagyon lassu. Bo-
nyolultta teszik a viszonyokat az id6szakonként eltérg, egyenesen
ellentétes aramlatok. A csapadék vize felllr6l lefelé szivarog ne-
hézsége kdvetkeztében, egy részét azonban visszatartja a talaj-
szemcsék tapadd hatdsa, masrészt a kapillaris hatasok; viszont
a talajviz alulrél felfelé iranyul6 aramlést is hoz, ennek okozoéi
kozott szerepel a felszinrdl valo parolgéas és az erdd fai altal vald
elhasznalés is. Ezek a felhajté er6k annal nagyobbak, mennél
nagyobb a faallomany és mennél nagyobb a kapillaritas, amely
a szemcsék finomsagaval fokozadik.

A Kkétféle, felulrél leszivargo és alulrdl felemelked6 nedves-
ség kozott szaraz idékben holt zéna keletkezik, amikor a talaj
fels6 része kiszarad és a talajviz szintje annyira silyed, hogy a
hajcstvesség nem birja a vizet eléggé emelni és csak bizonyos
mélységben akadunk a nedvesség nyomara.

Ily vizsgéalédasok alkalméaval szemiink megakad egy sajat-*
sagon, amelynek az alféldi homok fasitasanal igen nagy a fon-
tossaga, mert ennek kdszonhetjik, hogy a fiatal csemeték kibirjak
a tikkasztd nyarat. Ha 2—3 hetes szarazsag idején reggel nézzik
és szétcsapjuk a friss vakondturast, feltdnik, hogy az végig nyir-
kos. A hajcsdvesség nem széllitotta ezt a vizet, mert alatta gyak-
ran ismét szaraz réteget talalunk és ha nem is szaraz a mélyebb
réteg, a friss turas elrontotta a hajcsOvességet, hanem ez a ned-
vesseg a talajban kondenzalodé para hatasa. Mennyiségérdl nincs
még biztos tudomasunk, de pl. Ramann is azt alhtja, hogy az te-
temes. A megfigyelések azt igazoljak, hogy a talajban levé levegd
mindig paratelt, szarazsagok idején is a talaj levegdjének péra-
tartalma magasabb, mint a szabad leveg6é. Az Alféld kontinenta-
lis kiimdjara jellemz&k az éjjeli er6s leh(ilések a nagyfoku Ki-
sugarzas, radiacio kovetkeztében, amely atalaj fels6 rétegében is
érezhet6. Erdészeti meteoroldgiai allomasaink adatai szerint —
amint Réthly munkéja mutatja — pl. Kirdlyhalman janius, julius és
augusztus hoban 0'9—5'9 C fok volt a radiaciés minimum 5 cm-rel
a talaj felett; a tébbi honapok mar 0-n aldli minimumokat is mu-
tattak, a deliblati pusztan julius és augusztusban 2'5 C fokig su-
lyedt a radiacios h6mérd és csak ez a két hGnap maradt teljesen
fagymentes. A homoknak kvarcszemcseéi is nagyon le tudnak
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hilni; a természeti tényez6knek ez az 0sszjatéka még a széraz
leveg6bdl is ki tudja csikarni a péaratartalomnak éjjelenként is-
métlédé lecsapddasat magaban a talajban akkor is, mikor a talaj
felett harmatot alig latunk, legfeljebb a korai hajnali 6rakban
érezhetjuk, hogy a fliszalakat némi nedvesség boritja.

A talajviz, valamint a talajharmat hazankban erd6gazdaséagi
szempontbol nincs tanulmanyozva, a kirdlyhalmi kisérleti alloméas
végzett ugyan talajvizmegfigyeléseket, de ezek nagyon korlatolt
térre terjednek és feldolgozva még nincsenek. Sziikség volna
legalabb egy aknasorozatra, amely a Dunéatél a Tiszéig terjedve,
korulbelul 8—10 helyen végezne rendszeres megfigyeléseket pon-
tos szintezés alapjan, az adatokat pedig kapcsolatba kell hozni
a két folyd vizéllasdval és a csapadékviszonyokkal.

Az alfoldi erdének hidrolégiai szerepérdl csak specidlis
alféldi megfigyelések adhatnak felvilagositast, mert a hegyvidéki
adatok gyakran teljesen ellentmond6k — amire itt nem tudok
kitérni —, az alfoldi talaj és kiima sajatsagai miatt pedig a mas
sikvidékrol szerzett adatok sem vihet6k at az Alfoldre.

Az erdd befolydsanak megallapitdsara a mostani fasitasi
akcio kedvezd alkalmat szolgéaltat, mert nagy terileten nyomon
kovethetjuk az erd6 telepitése nyoman beéallé valtozasokat, az
eddigi erd6sitéseknél ezt, sajnos, mindenutt elmulasztottak. Ez
a nagy hibaja a godolléi arborétumnak is. Hidnyzik a természeti
tényez6k megfigyelése, amelynek legalabb is az erdésitésekkel
egyutt kellett volna megindulnia, ennek kovetkeztében hianyzik
mindenitt az 6sszehasonlitd alap, mert a megfigyeld m(iszerek
csak egy bizonyos el6rehaladott allapotrél szdmolhatnak be, a
multrél nem tudunk biztosat.

A talajnak atalakuldsaval és tulajdonsagaival kapcsolatban
meg kell emlékeznem a mdtragyazasrol. Belgium, Hollandia és
Németorszag homoktertletein mtragyazassal sok helyen kivalé
eredményeket értek el és pedig nemcsak csemetekertekben,
hanem erddésitésekben és fiatalosokban is.

Az alféldi homokon erd6gazdasagi szempontbdl vett rend-
szeres es kimerité mdtragyazasi kisérletek nem torténtek, a szor-
vanyos probalkozasok pedig hatéarozott itéletet nem engednek.
Kétségtelennek tartom, hogy a hazai, taplalé anyagokban rende-
sen eléggé gazdag homokon a midtragyazasnak nem lesz oly
vilagosan felismerhetd és nagy hatédsa, mint a maritim és humid
kiiméak kilugozott, taplaldé anyagokban szegény homokjan de
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kulondsen csemetekertekben feltétlenll sziikséges,”hogy rend-
szeres és kimerit6 kisérletek és tanulmany targyava tegyiik a md-
tragyazast, mert ezzel valészindleg ellensulyozhatjuk a talajnak a
csemetetermelés folytonossdga miatt talsdgosan egyoldalu igény-
bevételét. Nem tartom kizartnak, hogy ezek a kisérletek oda fog-
nak vezetni, hogy a csemete és egyéb mez6gazdasagi termények
valtdgazdasagat kell majd rendszerré tenniink az alféldi, homoki
csemetekertekben.

A telepitend6 fafajokrol Tlzsén részletes attekintést
nyujtott, de egy-két szot legyen szabad ahhoz is hozzafliznom.

A feketefenyGnek én is feltétlentl elényt adok az erdei
felett, bar mas szempontokbo6l, a feketefeny6 oly tulajdonsaga
miatt, amelyet talan korai volna még targyalni.

Elejtend6ének azonban az erdeifeny6t nem mondanam. Az
Alféld nézetem szerint jobban esik bele az erdeifenyd elterjedési
Oveébe, mint a feketébe, mert az orosz, lengyel, német, észak- és
nyugatmagyarorszagi, valamint a balkani, szerbiai és boszniai 6s-
honos termdhelyek kell6 kozepébe esik, mig a feketefeny6nek
Ove az Alféldet csak dél feldl érinti és talan nyugat fel6l megkoze-
liti; a gerebenczi feketefenyvesben all egynéhany erdeifenyd is,
épp oly hatalmas szalak, mint a feketék, s6t mellettiik magrol kelt
fiatal fak &llanak, pedig ezt a természetes telepllést szoktdk az
otthonossag, a terméhely kedvez6 volta kritériumanak tekinteni.

Hogy sok helyen nem véltotta be a reményeket, hogy rosszul
fejlédik, pusztul, rovar- és gombakéaroktol szenved, azt éppen az
erdeifenyénél nemcsak az Alfoldrél, hanem egész Europabdl tud-
juk. Ennek a kérdésnek mar egész irodalma van, a ,,szarmazési
kérdés“ neve alatt ismeri azt az erd6gazdasagi tudomany és az
ebben az Ugyben végzett temérdek kutatas és kisérlet eredménye
az, hogy Svédorszag Kitiltotta a németorszagi erdeifenyémagot.
Németorszag pedig a francia és magyarorszagi magot, mert déli
kiima al6l északiba, maritim kiima alél kontinentalisba, humid
kiima alol aridba és viszont nem szabad hozni a fat. Eppen a koz-
mopolita erdeifenyénél fontos az a kdvetelés, mert a kiima vagy
termbhely dolgaban szigortan elhatarolt fajoknal pl. tolgy,
kéris, akac, havasifenyd sth. a tapasztalt erdémérndk nem fog
nagyobb hibat elkdvetni, mivel konnyd felismerni a fak igé-
nyeit és azoknak eleget tenni, de az erdeifeny6t 6shonos el6-
fordulésban talaljuk Finn- és Svédorszagtol, az északi és atlanti
tenger partvidékét6l az Alpokig és a Balkan hegységekig; hazank-
ban a morva lapaly homokjan, Nyugatmagyarorszag dombjain, a
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Karpatok sziklam és t6zeglapjain egyforman honos. Ily széls6-
segesen eltéré terméhelyeknél nem csoda, ha klimavaltozatok
fejlédnek ki, amelyeket a botanikus — tipikus jellegek hijjan —
nem akar kulén névvel jeldlni, mint pl. a feketefeny6nél tortént,
de az erdémérndknek nagyon is szamolnia kell ezekkel, mert
teljes cs6dot hozhatnak makodésére. Az Alfoldre maritim vagy
északi humid kiima aldl kertlt erdei fenyd nem vald, de a nyu-
gatmagyar, kiléndsen a morva lapalyrél valé mag val6szin(leg
sikert ad; a maga helyén nétt ~rdeifeny6 oly kivalé fafaj, hogy
annak elmaradasat szamottevd hianynak mondanam az Alféldon.
Dunantil, a Szepességben és a morva lapalyon joggal ragasz-
kodnak hozza, mert flrészanyagra sokkal jobb, mintafeketefeny &

A Castanea vesca-hoz, a szelidgesztenyéhez nem sok re-
menyt flizok. Novényfoldrajzi megfigyeléseink azt mutatték, hogy
a Nagybanya-Nagymaros-K&szeg-Varasd-Rhilogad-vonal fold-
rajzi hatar és az ezen a vonalon belll a Duna-Tisza kdzén és a
Bansagban jé talajon ismételten megkisérelt telepités siker nélkul
maradt. A szelidgesztenve igényei nem nagyok, de sajatsagosak.
Az Alfold klimajat nem birja és hianyzik pl. a romén siksagon is,
ahol az akac remekul fejlédik, csak Szerbia déli részén és Bul-
garia hataran tlnik fel ismét. Talajigényeinek sajatsagos voltat
mutatja, hogy a nagymarosi, négradi és soproni gesztenyeerd6k
sajatsagos sarga vagy veres agyagtalajon allanak, azon az agya-
gon, amelylyel a pékek sttékemencéiket bélelik.

Sokkal biztosabb reményt flizhetlink a Juniperus Virginia-
hoz, az u. n. virginiai cédrushoz, amelyrél eddigi szdmos tapasz-
talatom alapjan meglehet6s hatarozottsaggal merem Aallitani,
hogy az Alfoldon meg fog felelni, s6t nagy szerepre hivatott. Ez
adja az illatos cédrusfat, amely a ceruzagyartasban egyedul
uralkodo, a finomabb Hardtmuth, Kohinoor és Faber-Castell ceru-
zak Kkizardlag ebb6l készilnek; az amerikai készletek mar
nagyon fogytan vannak, potlasukrél gondoskodva nincsen. Faber
mar ezel6tt 70—80 évvel nagyobb ily ,,cédrus“-allomanyt tele-
pitett NlUrnberg kodzelében: Dessauban, a worlitzi parkerd6ben
kozel 100 éves nagyobb &lloméany all, tehat megél északabbra
télunk is, de az ottani klima alatt lassan, nagyon tométten né, ami
a faraghat6sag rovasara megy. Hazankban parkokban gyakori,
Alcsuthon, a godolléi Kirdlyi park homokjan idésebb példanyok
allanak, a godi pusztan, a godolléi Jozsef foherceg-arboretum-
ban, a kiradlyhalmi erdében, a déliblati pusztan és a mezOségi
koparokon a legsilanyabb talajon is kielégit§ fejlédést mutat,
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megel a selmeci kiima alatt is 700 m-en felll, de er6teljes fej-
I6déséhez enyhe kiima kell; a kontinentalis kiima széls6ségei-
nek badmulatos médon ellendll.

Az egyéb fafajok kisérleti telepitésénél nagyon jo példat
szolgéltathat a godolléi Jozsef féherceg-liget, amelynek egy-két
fontos tanulsagéat roviden elmondom.

Ennek a korulbelll 200 ha-os arborétumnak telepitésénél az
volt célul kitlizve, hogy a févaros kdzvetlen kozelében elsd-
rangu dendroldgiai latvanyossagul szolgaljon. Ennek a célnak
gyors elérése végett a tervezd azt a nagyon tetszetsnek latszé
gondolatot vette alapul, hogy csak oly fafajok kertljenek kitlte-
tésre, amelyeket a kdrnyéken latni nem lehet. Nagy tomeg havasi-
feny6, Abies, Tsuga, Sequoia, Cryptomeria, Chamaecyparis ke-
ralt kitltetésre, oly fajok, amelyek a févaros parkjaiban és sza-
mos magéankertben tobbnyire kifogéstalanul diszlenek, az arbore-
tum nyilt homokjan azonban gyorsan és alaposan elpusztultak. A
kisérleti allomas javaslatara azutan éppen az ellenkezd eljarast
alkalmaztak, amelynek alapelvét Mayr mincheni egyetemi tanar-
nak, a kulfoldi fafajok koran elhunyt kivalé ismeréjének grafrathi
arborétumaban ismertem meg és amely sikerhez is vezetett.
Mayr a kényes kilfoldi fafajokat kizarolag erd6k aljaba ltette,
amire barmily rossz, rontott erdd is alkalmas. Atvive ezt a
homok fasitasara, el6szor is tele kell tGltetni a homokot azokkal a
fafajokkal, amelyek a kornyéken mindenitt megvannak, amelyek-
rél tehat biztosan tudjuk, hogy dacolni tudnak az alféldi homok
klimatikus és termO6helyi széls6ségeivel. Par év elteltével ezek
védelme ala be lehet telepiteni a kényesebb fafajokat is.

Bamulatos, hogy a felibik borulé koronak mennyire védik
az aldjuk telepitett csemetéket, nyaron a nap heve, télen a fagy,
valamint a szél sorvasztdsa és a homokverés ellen. Kés6bb, ha
mar megerdsodtek akényes fafajok, gydkereiknagyobb mélységbe
is lenyUlnak és életm(ikodésiik alkalmazkodott a kiimahoz, akkor
mar biztositottnak tekinthetjik jovéjiket, bar természetesen na-
gyobb széls6ségek bizonyos fajokra akkor is karosak lehetnek.
Ezen a médon a godoll6i arborétumban oly fajokat sikertlt meg-
tartani, pl. Pseudotsuga Douglasi és glauca, Abies-félék, tobbek
kozott Abies concolor (a legszebb feny6k egyike), Libocedrus
decurrens, Chamaecyparis-félék sth., amelyek életerds fejlédése
a sivar homokpusztaban bamulatba ejti a szakembert.

A Kisérletbe bevonhaté fafajok neveit nem sorolom fel,
a Tuzson A&ltal emlitett névsort kiegésziti Gulnther Frigyes
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munkéja, csak arra mutatok ra, hogy a Pinus-félék nagy
sorébdl biztosan szédmithatunk egynéhany bevald fajra, igy a
flixilis, contorta, Coulteri, ponderosa, Jeffreyi, scopulorum,
Thunbergi-re, amelyek hazajukban is dacolnak az arid klima
és termGhely szélsésegeivel.

Felemlitem a Prunus serotinat, amely nagyobb meérvi
telepitésre is ajanlhatd, tovabba a Picea Engelmaniit, amely
aP. pungenssel egyiitt jol birja a magyar homokot.

A fentiek a homokpusztara vonatkoznak; az artéri erd6-
sitéseknél a kilfoldiek kozul a fehér (amerikai) kdrisre biztosan
szamithatunk, esetleg egyéb amerikai korisfajokra is. Nagyon
nedves helyeken a Taxodium distichum és a Thuja occidentalis,
a tbbbieken a Chamaecyparis-félék és a Zelkova Keaki tele-
pitése biztat sikerrel.

A legnehezebb kérdés a szik hasznositdsa. Az ennek
erdésitésére hasznalhato fafajok kozott felemlitem a Sophora
japonica-t és a Salix caspica-t, amelyek neve még, Ugy emlék-
szem, nem szerepelt, el6bbi egyuttal kivaldé mézeld és késén,
jaliusban virdgzik. Egy amerikai sziklako fanak, a Prosopis
julifloranak telepitése eddig sikertelen maradt, hajtasai t. i.
elfagytak, de védelem alatt 0j kisérletre lesz sziikség. A szikrdl
felemlitem, hogy Kuzdényi Szilard fémérndk tobbek kdzott
fatenyésztéssel is jo eredményt ért el a talajnak szalmaval vald
takarasa Utjan. Evvel csokkenti a parolgast és alland6an Udén
tartja a talajt, minek kovetkeztében annak felszinén nem
viragzik ki a szik és a sziktartalom csekélyebb marad. A mar
egyszer erddvel boritott talaj az amyékvédelem és az alom-
takard jo hatadsa miatt magéatol javul. Kizdényi hozzam intézett
levelében nagy bizalommal beszél kedvez6 eredményeir6l,
sajnos, még Kkisérleteit nem tekinthettem meg. Szabolcsban
szantads és tragyazads utan sikerrel fasitottak szikes talajon,
Békésben bogarhatas muveléssel 6sszekotott ontozéssel értek
el sikert, de ezeket a kisérleteket sem lattam és ezért nem
tudok kozvetleniil szerzett tapasztalatok alapjan itélni.

Ramutatok még arra, hogy kiilondsen a mar régen kovetelt
csatornazasokkal kapcsolatban a szikterlletek halaszati értéke-
sitése kinalkozik. A szikes halastavak j6 eredményei ismerete-
sek, a togazdasagok fellenditése, emellett nagy vizfellleteket
adna, amelyek j6 hatdsat S&voly mar ecsetelte.

A homoki erd6sitéseknél még fontos a talajvédé alj-
novényzet kérdése is, a széls6séges kiima és az a korilmeény,
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hogy legfontosabb homoki faink, az akac és a nyar, gyenge
arnyékolasuk miatt nem talajjavitdk — ugyanez all az id6sebb
erdei-, s6t a fekete fenybre is —, szikségessé teszi, hogy
talajvédd aljnévényzetrél gondoskodjunk. Az akacrdl emlitette
Tuzson is, hogy alatta a talaj eléggé kedvezétlen képet mutat
és csak kevés novényfaj tud alatta megélni, éppen olyanok,
amelyek jelenléte nem nagyon kivanatos, A Pinus-félék alatt
pedig arid kiimaban gyakori a szaraz, nyers humusz, amely-
nek kéaros a hatdsa. Német és dan példdk nyoméan ajanlatosnak
tartanam a cserjéknek mesterséges telepitését és pedig els6-
sorban a mogyorét, amely Kiradlyhalman nemesitett, piros-
magvu fajtdkban is diszlik és laza arnyék alatt és az erdd
szélén termést is adna. A vadaszat, killonoésen a facantenyész-
tés érdekében a Ligustrum, Sambucus és egyéb fajok is szoba
kertlhetnek.

Szavaim végére értem! Amint az el6adottakbdl mélt6z-
tattak latni, az AIfold fasitdsdval kapcsolatban az erd6-
gazdasdgi tudomanyos kutatas elé a megoldandé felada-
tok egész sora tarul, oly feladatok, amelyek kozll részben
mar szamottevé eredményeket értlink el, de jorészt még csak
az el6készit6 és kezd6 lépéseknél tartunk; kétségtelen, hogy
még nagyon sok teend6nk maradt.

Célhoz csak ugy érhetiink, ha széles alapon kiépitjik tudo-
manyos intézeteinket és hogyha ugy az erddgazdasagi tudo-
many, mint a gyakorlat legjobb er6it egyesitjik ebben a
munkaban és a kett6 vallvetve és egyetértéssel dolgozik,

A tudomanynak kell el6készitenie a teret és a tudomany-
nak kell megvédenie mindazt, amit a gyakorlat teremt, ezért
fejlesztenink kell tudomanyos intézeteinket, mert a magyar
erdégazdasag létének, fejlédésének alapja, taplalé gyokere az
erd6gazdasagi tudomany és a fa torzse és koronaja, a gyakor-
lati erd6gazdasdg csak akkor maradhat viruld6 és hatalmas,
ha egészséges, életer6s gyoOkeérzet tapléalja azt a hazai termé-
keny foldbol.
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