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Korszerd erdei magiermelés*

Fila Jozsef

A megtisztel6 megbizas alapjan UjszerG feladatra
vallalkoztam akkor, mikor az erdei magtermelésnek, mint
erdészfeladatnak a részletes taglaldsat, fontossagat, nép-
szerliségét kell a korszer(iség kivanalmai szerint az erdész
kdzvélemény nyilvanossaga elé vinni. De az egész téma-
kdor mai népszer(tlensége, igy ezért idészerl volta, adott
hnnyi 6nbizalmat, hogy ezt a mdltra, sét sajnos —
mai altalano’'s gyakorlatra is kiterjesztett biralattal, itt
feldolgozzam.

Ahhoz, hogy el6adasom 6sszefiiggé legyen, el6zmé-
nyekkel is foglalkoznom kell, mert okfejtéseim, koévet-
keztetéseim csak igy lehetnek vilagosak.

Tobb értekezésben, melyet az utdbbi id6ben jeles
erdészkartarsaim a kozvélemény elé vitték, kidomborodott
mar a maggydjtés, a magtermelés, élvonalbeli erdész-
ténykedésként valo ismertetése, még sem érdektelen, ha
itt én is foglalkozom ezzel.

Az erdészet munkaterulete kozismerten rendkivul
Osszetett, sok iranyd ismeretkort kivan meg; s ahhoz, hogy
az altalanos erdészeti ismereteken felul az erdészet szere-
pének és jelentségének megfeleléen, valamely &gazati
vonatkozasban, évszazadokra el6re mutaté kihatasoknak
az alapjait kezdeményezés formajaban lerakhassa, feltét-
lentl széles targyismerettel, j0 megfigyel6készséggel kel-
lett és kell rendelkeznie, mert napjainkban is évszazados
johiszemU olyan tévedéseknek vagyunk tandi, amik annak
idején irdnyadd szempontoknak latszottak.

Hogy az ezekbdl szarmaz6é szomord eredmények még
sem kedvetlenitenek el mindenkit, s6t felszabadulasunk
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Ota az erdészet, mint tudomany megujhodasanak vagyunk
tandi, annak i6oka az, hogy az erdészet jelent6ségét a
tarsadalom joléte, felemelkedése szempontjabdl élvonal-
beli kérdéssé avattak, s ezért létjogosultsaga, fejlédési lehe-
t6ségei is az els6 vonalba sorakoztak fel.

A torténelem folyaman 0 tudomanyagak szlletését,
egyes tudomanyagak megujhodaséat, a tarsadalom szikség-
leteinek megfelel6 Gj szempontok szerint, mindig a tar-
sadalmi sziukségszer(ség hozta létre és sorvasztotta el igé-
nyei szerint. Az erdészeti tudomany Ujkeletlinek tekint-
hetd, de a magyar erdészet, mint él§ és fejl6d6 tudomany,
rovid eddigi élete is alkalmas volt arra, hogy szinte elsor-
vadjon, mint tudomany, majd megujhodjék, mint olyan
agazat, amelynek fejl6édési perspektivai vannak a tarsa-
dalmi fejl6édés révén. Ezt a megujhodast a magyar erdé-
szetnek, mint tudomanynak a Szovjetunio felszabaditasa
hozta, mert ez egyszer s mindenkorra véget vetett annak
a felfogasnak, hogy a természet torvényeit valtoztatni nem
lehet, annak legfeljebb figyel8i lehetink. Az erdészetnek,
illetve az erdészed tudomanynak az a koézel 200 éve,
mely szuletésétdl a lassi sorvadason keresztil majdnem
kihalasaig vezetett, a felszabadulassal véget ért.

Kinlédott az erdészeti tudomany azért is, mert 1945-ig
hazankban is, mint a kapitalista orszagokban egyforman,
az erdbvel és az erd6 tudomanyaval, mint természet-
tudomanyi agazattal nem olyan alapvetd elméletekkel fog-
lalkoztak, amilyenekkel ezt a tudomanyt fejleszteni lehe-
tett volna. Az erdészkedést a kapitalista érdekeknek meg-
feleléen az erdészeti kincsek kiaknazasara és nem fej-
lesztésére rendezték be. Ma mar vilagosan tudjuk, hogy
az erdészeti feladat, melyért ez a tudomanyagazat, mint
feladatkor, tulajdonképen létrejott, az lett volna, hogy a
természetes folyamanyként keletkezett és a természet Ki-
egyensulyozottsaga érdekében létrejott erd6k tervszer(t-
len, mesterséges beavatkozas folytan el6idézett pusztitdséat
megakadéalyozzuk, vagy rendszeres kozszukségletre valé
tervszerl kiaknazasat a tudomany segitségével el6segitsik,
A természet jelenségeinek megismerésével, a tarsadalmi
szUkségletek kielégitésére valé torekvés mellett az erd6-
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laucs kihalasat megallithatjuk és mesterségesen 0 erd6-
kultarak létesitésével a meglévbéket a természet lassu folya-
matainak mesterséges gyorsitasaval fejleszthetjuk a téar-
sadalom szukségleteinek minél bdségesebb Kielégitésére,
mellyel az emberiség kénnyebb éleiét biztositjuk.

Az erdészeti tudomany sziletésében ellentmondas volt
tehat akkor, amikor a létrejottét valdoban szukségszer(ség-
nek kodszbnhette, de mar az els6 pillanattél az altudomany
sikjara lépett azzal, hogy féfeladatanak nem az alkotast,
hanem a mechanikus termelést tekintette, s fejl6dése is
ezirdnyba tokéletesedett, aminek nyilvanvaléan vége lenne,
erdeink fokozatos, am biztos kipusztulasa altal.

Ez az allapot, illetve alapfelfogas tisztazédott a fel-
szabadulads Ota, amikor az erdészet termékeivel foglal-
kozbk egyrészének keserl szdjizt csinalva, népi kormany-
zatunk az erdészettel foglalkozok feladatait, létrejottének
szUkségességét eldidézd okokban, nevezetesen az erd6-
tenyésztés, — -telepités, a termeészetes nemesit6dés érde-
kében valé beavatkozasban, mint féfeladatban jeldlte meg.
Ugyanakkor a Szovjetunié élenjaré természettudomanyi
elvi alapismereteit, gyakorlati moddszereit adja a megudj-
hodott erdészeti tudomany vezérfonalaként, — azért, hogy
ez a fejlédésiinknek, az erdészeti tudomany kialakulasa-
nak alapja lehessen. Ennek a révén a gazdag tapasztala-
tok tarhazat hasznalhatjuk ki, s ezzel rohamlépésben
hozhatjuk be azokat a mulasztasokat, amik miatt — ha
a felszabadulas nem jon erdészetiink elsorvad, tudo-
méanytalanna valik, rendeltetésével ellentétbe kerul és végsd
kifejlédésében az emberiség nyomorahoz vezet.

Ezekb6l a gondolatokbdl alakul ki az az id6szerd,
korszer( erdészf6feladat, hogy mind tudomanyos életlink-
ben, mind gyakorlati munkankban teljes mértékben sza-
kitanunk kell a mult erdésztevékenységévei, iranyité ter-
veivel és mer6ben Uj szempontok, elvek szerint kell hozza-
kezdeni egészen ifjanak tekinthet§ erdésztudomanyunk-
aiak azokhoz a feladatokhoz, mely 0j elvek az erdészet lét-
jogosultsagat annak meguadjhodasa révén biztositottak. Ezek
ikozott a feladatok' kozolt el nem vitathatéan az egészséges
természeti kiegyenlitddést szolgald, nagyaranyd mestersé-
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ges faskultara teremtése a feladatunk, olyan szempontok
szerint, amelyek ezen a vonalon is a természet tokélete-
sedését, az erdd termékeinek az osztatlan, egységes tar-
sadalom szikségleteinek szolgalataba valé allitasat jelenti.

Ez az erd6mdivelési feladat, ennek orszagos fontossaga,
fokmérdgje értékiinknek a tarsadalomban, munkank értéke
pedig biztositéka elhelyez6désiinknek a szocialista munka-
kozbsségben.

Az erdészet tevékenységi korében az erd6mdvelés
els6rangl fontossaganak alatamasztasara szolgaljon a
Szovjetunié példaja, amely a természetatalakitas nagy
munkajaban az erdészeti tudomanynak és munkanak az
eredményét is beleszamitja, tehat a tarsadalom egyetemes
érdekévé teszi. Munkanknak nemcsak helyi, de vilagnézeti
szempontbdl is foldrésziinkre kihatd jelent6sége van. Ezt
lathatjuk a miénkkel azonos forméaban és szempontok
szerint a megujhddott népidemokratikus orszagok, de els6-
sorban a Szovjetdnid ezirdnyl tevékenységén Keresztil.

Aranytalanul kisebb adottsagaink és anyagi er6ink
mellett a szocialista tervgazdalkodas kialakulasanak pilla-
natdban az erdfgazdasadg minden agazatra kihato jelen-
t6sége szamba vétetett. Feladataink aranyai az 6téves terv-
ben bontakoznak ki. Ennek keretén belll erdész feladat-
koérink a kirabolt erdékincseknek a tartamos fejlesztés
elvei szerinti megfelel6 helyredllitdsa, Gj teruletek meg-
héditasa, Ugyis mint probatétel allittatott az erdészeti dol-
gozék elé. Ehhez a feladathoz kialakult korszerlG tudo-
manyos szemlélettel foghatunk csak hozz4, amihez alapot
nyilvanvaléan a szocialista természettudomany nyujthat,
piert a régi kapitalista iranyité természettudomany csé6dje
nemcsak most, de erdészeti vonalunkon is mar évtize-
dek 6ta az erd6allomany folytonos mennyiségi és miné-
ségi csbkkenésével bizonyithato.

Ebben a munkaban a Micsurin—Liszenko bioldgiai
felfogasra, tanitasra és iranyitasra tamaszkodhatunk. E sze-
rint a természetben is a mozgas, fejlédés alland6, meg-
szakitas nélkuli, a valtozds, az életkdérulmények hatasa
alapjan folytonos, a fejlédés bonyolultabb forméakat hoz
létre, az 6rokl6 tulajdonsagok allanddéan valtoznak és nem-
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csak a szuletés pillanataban volt tulajdonsagokra terjed-
nek ki, hanem a fejl6dés soran keletkezett hatasokra
felvett tulajdonsagok is atorokl6dnek.

A Szovjetdnidé nagy természetatalakito terveit ezekre
az alaptorvényekre épiti. Az erdészet tudomanya is ennek
a' természeti alaptdorvénynek kdszonheti létrejottét, tehat
a jovo fejlédési iranyunkat is ez kell, hogy megadja, ez
jeldli ki a nagy erddémdvelési munkat, amellyel dolgozé
néplink megbizott és amelynek alapjan sorra mutatha-
tunk ra eddigi tévelygéseinknek az okaira és kdvetkezmé-
nyeire.

Hogy munkankat igy végezhessik, a feladatok sor-
rendjében rendszert kell alkalmaznunk, és ezen rend-
szerezés kozben a feladatok sorrendjét is meg kell szabni.

Kovetkezetesek csak akkor vagyunk, ha a sorrendbe-
sorolasnal a feladataink kozott els6ének a magtermeié,st
jeléljuk meg. A magtermelés elveinek és gyakorlatanak
az eddig kialakult fogalmaktol és moédszerektdl el kell
térni és az egész feladatot minden részletével, de els6-
sorban odsszességében a fentebb mar ismertetett szocialista
természettudomanyi elméletekkel kell felépiteni és meg-
oldani.

A régi gyakorlat és az ezutan kovetendd eljaras ellen-
téteinek kidomboritasa éslaz erdészet csédje okainak meg-
vilagitasa érdekében roévid visszapillantast kell vetni az
eddigi gyakorlatra.

A magtermelést az erdészet altaldban véve ismeretkor-
nek tekintette ugyan, de nem olyan természetlinek, mely-
nek gyakorlati munkajaval foglalkozni kell. Teljesen
magaéva tette az erdészeti tudomany Malthusz Tamas
tételét, melynek kovetkeztetéseként a természet rendjébe
beavatkozni illetéktelennek tartotta magéat és az onkéntes
kivalasztodas elvére allva, az elképzelhet6 legkényelmesebb
szemléld szerepét vallalta. »

igy alakulhatott ki a 20-as évek utan kuléndsen az a
gyakorlat, hogy a magtermelés teljesen kiesett az erdész-
feladatok kozul, s az egészhez val6é érdekeltségét abban
latta, hogy az erd6k fai magot is termelnek. Ebbdl az
alapvetéen hibas elméletbdl nétt ki az a sok hiba, ami az
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utdbbi id6k erddmdvelési tevékenységének altaldban nagy
cs6djére vezetett.

Nagyon kevés, lelkiismeretesebb kartars érezte kote-
lességének azt, hogy mesterséges telepitési munkaja soran
a szocialista tudomanyok toérvényét érvényesitse kovetkeze-
tesen, tudat alatt és a mag beszerzésre, magtermelésre
iazt a gondot forditotta volna, amit ez a tevékenység jovére
kihat6 hatasai miatt megkdvetelt volna. En ebben latom
az okat annak, hogy ma a term6helynek megfelel§ fa-
fajvalasztas bizonytalan, kiforratlan allapota olyan szét-
agazé és annyi szempontbol tudomanyosnak mindsitett
allaspontbdl folyik, ami még ma is e téren teljes bizony-
talansagot igazol. Inkabb j6 megérzést és az esetleges
eredmény terén szerencsét jelent, mint egy tudoméanyos
allaspont érvényesitését, az a kevés felmutathatd alkotas,
amire hivatkozhatunk.

Meggy6z6désem, ha a jovében e téren kovetkezete-
sen alkalmazzuk az alapvetdé természettudomanyi elveket
és megfigyeléseinket, tudomanyos tételeinket ezekre az
alaptorvényekre épitjuk fel, akkor munkank kézben rovi-
desen tisztazédni fog a ma még teljesen homalyban Iév6
fafaj-valasztas tudomanyos vonala, s végre sikertl a gya-
korlati élettel 06sszehangolni egy kovetkezetes és ered-
ményre vezet6 mobdszert, amely egyuttes munka képes
csak a tovabbi fejlédést biztositani. Babos Imre Kkartar-
sunk egy értekezésében mutatott ra ebb6l az elvbél folyo
gyakorlati eredményre, amikor az alfoldi és mészkdvon
allé fenyvesek életkdérulményeivel és mai &llapotaval fog-
lalkozott. En ebbdl az értekezésb6l atveszem azt a részt,
ami ennek a ma még elméleti elgondolasnak gyakorlati
igazolasat adja. Itt kimutatja Babos kartarsunk az egész
Alféld fenyveseire Kiterjed6 érvénnyel, hogy a tartdés asza-
lyok hatasara a mashonnan ideszarmazott magbdl nevelt
allomanyok Kkis része id6 el6tt Kkiszarad. Egyedenként,
de nagy Aaltalanossagban allomanyonként megmaradnak
azok, amelyek a telepitésiiket kovet§ huzamosabb ideig
nem voltak ugyan Kkitéve a héség kulminacidés szaka-
szainak és fejlédésik bizonyos szakaszdban mégis mod-
juk volt alkalmazkodni az alféldi terméhelyekhez. Ezzel
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szemben a mészkb-alakulatokon elhelyezkedd fenyvesek
a forrasok vizveszteségeivel ardnyban szaradasnak indul-
tak és a feltlrél hianyosan potolt csapadék gyors elfolyasa
kovetkeztében az atomanyok koréara tekintet nékil csopor-
tok, s6t alloméanyrészek pusztullak ki. Ez a tagadhatatlan
tény a fafajok sorozatanal mutathaté ki, a télgynél ép
ugy, mint a nyarféléknéi, de kulénosen a nagy alkalmaz-
kod6 képességll Gshonos nyaraknai. Ma mar megfigyel-
het6 nemes nyarakndai is, ami bizonyitja a Micsurin—
Liszenko elmélet igazat, nevezetesen azt, hogy a novények
fejlédésuk soran az életkdriulmények hatasara a'lkalmaz-
kodokka véalnak, fejl6dési és szerkezeti vonatkozasban
eredeti tulajdonsagaiktol eltéréen élnek, sét a fajukkal
alapjaiban eltérd és ellentétes tulajdonsagokat is képesek
felvenni a tenyészeti korulmények hatasara. Ha ezt alap-
igazsagnak fogadjuk el, a magtermelés elsérend( fontos-
saga erdémidivelési tevékenységink korében el nem vitat-
hat6. Ha ez igy van, kinalkozik a feladatok megoldasanak
kulcshelyzete: tudomanyos fejlédésiinknek a magtermelés
vonalan valé gyors eligazodasa és az ebbdl folyd ered-
ményeknek egész erddmdavelési tevékenységunk terén valé
kovetkezetes érvényesitése.

A magtermelésr6l a szakkdnyvek és egyéb értekezé-
sek a multban is sorozatosan irtak, jelentéségét nem Kicsi-
nyithették le, ezek azonban csak egy szlikebb szempont
szerint foglalkoztak a magtermelés kérdésével, ennek f6-
irdnya a kivalé fejlédést felmutaté egyenek magterméseé-
nek tovadbb szaporitasa, ami — ha az Uj elméletunkbdl
vizsgaljuk — nem minden korulmények kozott lehet he-
lyes. Ez ugyanis abbdl az abszolut elvbél indult ki, hogy
a novények versenyében csak a kivalé egyedek maradnak
meg és ezek eredeti faji tulajdonsagaikat viszik az utodaik-
ban tovdbb. Ezzel szemben &ll a mostani tételink, mi-
szerint a kivalé fejlettség egymagaban nem elég korul-
tekinté szempont a magtermelés alanyai kivalasztasahoz,
itt minden kérdlmények kozott figyelembe kell venni azo-
kat a termelBhelyi adottsdgokat is mar a maggyujtés
id6pontjaban, ahova én ezeket az utddokat elhelyezni
kivanom, mert a két termdhelyi azonossag jelenti tudo-

9



Hianyos alapon is az igazolt helyes mddszert és vezeti
el az erdészt az eredményhez. Tehat a kett6s szempont
dontse el a magterméfa kivalasztasat az e szempontbdl
relativ, Kkival6é egyedi fejlettség szerint. A félig helyes,
régebbi tudomanyos elméletek gyakorlatilag értéktele-
nekké valtak abban a pillanatban, amikor az erdész a
magtermel6 munkajat kiadta a kezébdl és azt magan-
szektorok kaparintottdk meg. Ezek azt a méasodik szabalyt,
nevezetesen a magbol nevelt csemete felhasznalasanak
helyét, tenyészeti adottsagait nem ismerhették, de még
ha ismerték volna is, Uzleti érdekeikkel ellentétben all az,
hogy a nyilvan koltségesebb, gondos begydjtést, el6zetes
gondos Kkivalasztast — még ha azt helyes szempont sze-
rint hajtottak volna véghez — elvégezzék, mert érdekik
az volt, hogy véalogatas nélkiul a legkdnnyebb és legolcs6bb
gyUjtési lehet6ségek kihasznalasaval termeljenek, nemcsak
tulajdonsagaiban, de mindségében is ellenérizhetetlen ma-
gol. EzL azutan legtobbszér mi is ellen6érzés nélkal vet-
tuk at, ami vagy az azonnali teljes eredménytelenséggel
az erddédmdvel6 elkedvetlenedését, a tudomanyba vetett
bizalmanak és hitének megrendulését valtotta ki, vagy a
kés6bbi szemlél6 utékor vonhatott le ebbdl elkedvetlenitd
kovetkeztetést.

A fent elmondottakb6l most mar pontosabban ismer-
hetjuk azokat a szempontokat, amelyeket elgondolasunk
szerint kovetkezetesen, maradéktalanul, minden mas elgon-
dolas félretevésével magtermelési munkanknal alkalmaz-
nunk kell, ha nem akarunk abba a hibaba esni, amivel
ma el6deinket vadoljuk és ha nem akarunk még nagyobb
felel6séget vallalni utodaink el6tt, mert hiszen mi mar
ismerjuk tudomanyos elveiben és gyakorlati eredményeik-
ben azokat a természeti torvényeket, amelyeket el6deink-
nek taldn nem allt modjaban ismerni és ennek ellenére
nem tudunk elég kovetkezetesen szakitani a mult- elvi és
gyakorlati iranyzataval, hanem lelkiismeretlentl tarsadal-
munk megfeszitett anyagi erejét hasznaljuk ki mar eldre-
lathatd eredménytelen munkainkkal. Ez al6l a felel6ség
alél a tarsadalommal szemben nekiink nem lehet felmenté-
sunk és méltan megérdemelnénk anép legsulyosabb itéletét.
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Nem kivanom el6adasomban emliteni, de az utébbi
id6ben észlelt jelenségek és megnyilatkozdsok miatt kény-
telen vagyok foglalkozni a még ma is e téren uralkodd
allapotokkal. Annak ellenére, hogy végre hivatalos helye-
ken a legilletékesebbek erélyes rendelkezéssel igyekeznek
rendet teremteni a régi elveket kovetd és az 0j elgondo-
lasok hivei ellentétes gyakorlatdban, mégis el6fordulhat,
hogy hivata’'os érektezleteken, tervkészitési megbeszélése-
ken a maggyujlést nem az erdészet sajat termelési tevé-
kenységének, hanem egyszerl aruvasarlasnak mindsitik,
legjobb esetben melléktermelésnek, mondvan, hogy mi
erdei magvainkat még most is vasaroljuk és nem magunk
termeljuk. Ez az alapgondolat alkalmas arra, hogy a
magtermelés vonalan is jelentkez6, de szikségszer( at-
menetet, amely az alapvet6en ellentétes felfogasokbol ered,
nmnkank eredményének terhére még megnvujtja az idét,
és most, kibontakozé nagyméretd erdémdivelési munkank
idejében még mindig a régi elvekb6l taplalkozva hajtja
végre ezt az els6szamu, legnagyobb kériltekintéstigénylé
erdészeti feladatot. Itt leszdgezhetjik, hogy a magterme-
Iés igen is els6szamu erdészeti termelési tevékenység, mai
feladataink, tengelye és jov6 tudomanyunk alapja, amibdl
a helyes természet megismerési moddszer, azt befolyasolni
tuddé modszer és a természet helyes felhasznalasi maéd-
szere, legmegfelel6bb nyersanyag megszerzési modszeré
fejlodhet ki. A magtermelés mai korszeriG formaja els6-
sorban az, hogy a magtermelést ilyen alapelvekre fel-
épitve fogjuk fel.

Els6 és talan legfontosabb feladatunk: megismerni és
gyakorlati példakkal meggy6z8en magunkéva tenni a Mi-
csurin—Liszenko-féle, a szocializmus elméletéb6l foly6
tulajdonsagok aloroklésének a torvényét.

Megismerni azokat a tényez6ket, amelyek a névények
kulénboz6 fejlédési szakaszain, a term&helynek megfelel6
igényesség szerint, felhasznalasi céljainknak legmegfelel6bb
tulajdonsagokat fejlesztik, illetve o6rokitik at. Ezeknek az
alapelveknek megismerését kell, hogy kovesse erd@sitési

feladatainknak a termdéhelyi vizsgélata, részleteire bontott
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szempontok szerint, ami kiterjed a term8helyet befolyasold
tényez8inek alapos megismerésére. Majd az altalunk mester-
ségesen meghonositani tervezett kulturafaji alanyainak eb-
bél aszempontbdl vald legfontosabb kivalasztasa kovetkezik.

Meg kell ismerni a torvényszerUséget, mellyel egyes
fafajok bizonyos mar meglév6 kérilmények ha'asara neme-
siteni képesek és céljainknak megfelel6bb értéket termel-
nek. Ezeknek a szempontoknak behaté ismerete a gya-
korlati magtermelének éppoly élvonalbeli feladatat képe-
zik, mint tudomanyos intézményeinknek, amelyek ezen
a vonalon szervesen mikoddhetnek egyutt, szinte egyenl§
értékkel és eséllyel a korszerd magtermelés alapveté mun-
kajaban. Ennek a gondos el6készit§ munkanak alapjan
megkezdhet§ a gyakorlati erdészeti munka, ami a mag-
gyUjtés tényleges kivitelezésénél allandéan szemel6tt tartja
és minden korulmények kozoétt betartja a fenti alapelvek-
b6l folyé és a gyakorlati Kkivitelezésnél érvényesithet6
szempontokat. A magtermé egyedek kivalasztasa az el6bb
elmondott szempontok szerint évekkel el6tte jarva a Ki-
vitelez6 munkéanak oly annyira tokéletesedhet, hogy kép-
zeletem szerint erdészeti tudomanyunk képes lesz olyan
fejlettségre, mely a csemetefelhasznalas helye szerint terv-
szerdi munkéaval évekre elosztva az évenként gydjtendd
magvak termelési egyedeit, azokat termelési id6kre is ké-
pes lesz felosztani és a magtermd fakat Kkijeldini.

Ezzel parhuzamosan épp azért, mert az egyes faji
tulajdonsagok a tenyészeti korulmények hatasara lépten-
nyomon alapvetéen valtozhatnak, modjaban lesz megalla-
pitani jellegzetes tenyészkdrulmények szerint, terméhelyén-
ként a leghelyesebb gydjtési id6pontokat, mert mai isme-
reteink szerint is sok olyan gyakorlatot folytatunk, ami
nyilvanvaléan csak tapogatédzas és a leggazdasagosabb,
igazi megoldas kezdeti szakaszdban van. Gondolok els6-
sorban az &tfekv6 magvak koruli ellentétes gyakorlatra.
Ezeknek az ellentétes gyakorlatoknak egyelére csak a
hivatalos fels6bbség tud egységes iranyt adni, de nyilvan
fennall egy olyan helyzet, mely megkivanja annak tudo-
manyos vizsgalatat, hogy miért viselkednek ugyanazon

magvak kulénboz6 terméhelyeken eltéréen.
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Helytelen allaspont az, hogy a maggyujlési munkaban
dontd sudllyal a maggyujtés koltsége érvényesil, megszabva
bizonyos magtermelés gazdasagos voltat, tehat célszerd-
nek tartott, vagy nem gazdasagos elv szei'inti elbiralasat.
Ez a nyilvan felszines alapelv mar a kozel jov6ben tart-
hatatlan lesz, ha a meggyujtas terén az el6bb elmondott
elvek alapjan tevékenykedunk. Elképzelhetd ugyanis, hogy
bizonyos mostoha koéridlmények kozétt szérvanyos egye-
dekben tenyész6 fafaj magtermelése nem lesz gazdasagos
alfoldi Viszonylatban ugyanakkor, mikor aranytalanul ke-
vesebb koltséggel mas tenyészeti feltételek kozott él6, de
nagy tomegben el6forduld egyedek, vagy allomanyokrol
b6séges mennyiségl olcs6 magot gydjthetiink. Bizonyos
irAnyarak megszabasa helyes, mert ez arra késztet, hogy
a legel6nybdsebb maggyljtési technikai moédszert alkalmaz-
zuk a pénzbeli aranyositas érdekében. Utalok itt az akac
példajara. Az alféldi akacosokban 1 kg tiszta mag be-
gyljtése 20—25 forintba keril. Ha ezt a magot jofejlett-
ségl akacos vagasa idejében, vagasteruleten dontott fak-
rol gydjtjuk be, a koltség 8—10 forintra szorithaté le.
A gyUjtés azonban altalaban elszigetelt lehet6ség, talsuly-
ban az el6bbi példa fordul elé.

Ezzel szemben dunantdli, illetve észak-magyarorszagi
akdcmag-gyujtések 2—3 forintos egységarakon, még a
gyUljté magankiskeresked6knek is hasznot nyudjtanak. Az
akac esetében nem kivanok pillanatnyilag allast foglalni,
de alkalmazand6 volna itt is az elmondott elvekbdl folyé
az az iranyadé elv, hogy a nyilvan nem azonos termdé-
helyld akacmagfdk terméseredményének begydjtése el6-
nyds anyagi szempontok ellenére mell6zendd volna és itt
is iranyt vennénk arra, hogy az Alfoldén felhasznalasra
kerul§ csemeték neveléséhez szikséges mag minden eset-
ben a gydjtési koltségekre vald tekintet nélkdl, alfoldi
magterm fakrél szedessék. Bar nincs még megalapozva
az a feltevés, hogy az alféldi nagytomegl rontott akaco-
sok, — ezek kozott is kulondsen az utébbi évtizedekben
telepitettek, amelyek magvait a mas tenyészhelyekrdl
gyUjté zleti érdeket keres6é maganszektorok szolgaltat-
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tak, nincsenek-e kapcsolatban a sikertelenség okaival,
fennall annak a ténye is, hogy az akacot nem neki vald
term6helyre is telepitették. Itt érdemes ennél a gondolat-
kornél osszehasonlitast tenni az ez évben, de az utébbi
években folytatott tapasztalatcsere kapcsan bizonyitott
tényre, hogy azonos termdhelyd, 100 évvel ezel6tt tele-
pilelt akacosok generaciéi ma is jofejlettségld allomanyt,
fasort mutatnak, szemben a kozvetlen mellette levd és a
legutolso évtizedben telepitett, bizonytalan szarmazasu cse-
nevész akacossal, ahol a talajban tudomanyos vizsgalat
sem tudott kimutathaté kulénbséget tenni. (Itt utalok a
foly6 év nyaran Pusztavacson tett tanulmanyi kirandu-
lasra.)

Ezzel nem kivanok bévebben foglalkozni, de célszerU-
nek tartanam, ha tudomanyos vizsgalataink, melyek tonkre-
ment akacosaink pusztulasanak okait vizsgaljak, ilyen
szempontokra is figyelemmel lennének. Felhozhatnék Osz-
szehasonlité példakat Alfoldink més fafajainal is, igy k-
I16nésen a fehérnyaroknal, ahol a folyton fejl6d6, mozgé
valtozé egyedi tulajdonsagok iskolapéldajat latjuk, a han-
sagi és helyi elGallitasu fehérnyarak oOsszehasonlitasaban,
fitt még mindig a korszerd magtermés elvi alapjait igye-
keztem tisztazni, ismételten kihangsulyozva, hogy magler-
melésunknétl a korszer(iséget ma is az alapelvek tisztazasa-
nal kell elssorban keresnunk és kidomboritanunk. A gyd(ij-
tés technikai részében, tisztdn a helyi adottsag szerint,
helyes szervezéssel, és a fenti elvek helyi viszonyokra
val6é alkalmazasanak id6beli és moddszerbeli helyes alkal-
mazasaval végezhetlink korszerd munkat.

Ezeket az elveket orszagos érvényleknek lehet és
kellene tekinteni. En mégis kivételesen miikodésem teriile-
tér6l, az Alfoldrél szeretnék a tovabbi technikai Kivitele-
zésre vonatkozd ismertetést kdzolni. Tekintettel arra, hogy
ez a terilet az, ahol az 6téves terv dont6 sulya az erdészet
feladatat csoportositja, tovabba az, hogy ezen munkateri-
leten kovette el az erdészet a helytelen elveken felépllt,
bizonytalan tudomanyossag alapjan, kialakulatlan gyakor-
lat révén a legtobb hibat és — mondhatnam — az erdé-
szet erddmdvelési vonatkozdsban ezen a teruleten kerult
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ugyszolvan csédbe, csak kevés tiszteletre méltod kivétel van,
ezek adnak tampontot az Udj elmélet értékelésére és bizo-
nyitjak be a régi elméletek bukasat. Ezen a munkateri-
leten a feny6 és Gsnyarak, tovdbba — nézetem szerint —
egész kis terlleten a tolgyek azokr melyek vizsgatételeinket
jelentik. A feny6k és Gsnyarak, azok kozll is a fekete-
és erdei-feny6 ésla fehérnyar, mai alféldi erdétertleteink-
nek tobbszorosét kitevd Uj héditassal, mint 4j erdék fognak
jelentkezni. Mai devasztalt allapotd erdeink minéségi atér-
tékelési munkai ezeknek a fafajoknak alkalmazasaval
biztosithatok. Ez ma mar tudoméanyos és gyakorlati szak-
emberek &llal elddontdtt biztos Gt, amire a fentebb véazolt
elméletek alapjan erdémdvelési f6tevékenységiinket, a mag-
termelést ki kell dolgoznunk. E téren el nem vitathat6
érdem Babos kartarsunké, aki helyes kovetkeztetéssel a
felszabadulas utan uttéréként nagy felkészultségével és
szaktekintélyével elényds hangulatot teremtett a maggyuj-
tés és magtermelés, illetve kilonésen a feny6mag-termelés
irdnt és ezt adott keretek kozott, ismert er6feszitések aran
a gyakorlati megval6sulas uatjara vitte. Az adacsi mag-
pergetd, amely! a 3 éves terv keretében helyeztetett tGzembe,
mar eddig is igen komoly szolgalatokat tett magteremelési
jelent6sége révén az erdészet és népgazdasag 'lgyének.
Azl6ta az alapelgondolas és folyton fejl6dé elvi Kikristalyo-
sodas szellemében folytatédik az alfoldi fenyémag-termelés
sulypontjava tett és sokasodd alfoldi feny8magpergetés
szerepe, az anyagi lehet6ségek adta kereten beldl.

A korszerl technikai modédszerek
alkalmazasai

Tudomasom szerint komoly feny8magtermelési fej-
leszté iranyzat alakult ki az illetékes vezet6helyeken s,
S ez a garancia a magtermelés technikai vonatkozasanak
a korszer(stdésére is és arra is, hogy ennek gazdaségi
jelentdsége is el6térbe keruljon. Talan ez is segiteni fogja
a magtermelés elvontabb tudomanyos vonatkozasain felul
a korszerG magtermelést népszerUsiteni. Az els6¢ kezd6
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Iépések mar megtérténtek a magtermd feny6allomanyok
torzskdnyvezése felé s az Erdészeti Tudomanyos Intézet
bekapcsolasaval az alféldi tolgyesek torzskdnyvezése is
napirendre kertil. Az ERTI kezdeményezte mar a nyar-
fak szaporitdsa céljab6l a dugvanytermelésre alkalmas
egyedek el6zetes Kijelolését is a kialakitott tudomanyos
szempontok szerint és megnyugtatd alapossaggal. A kor-
szer(i magtermelés, mesterséges novényszaporitas tudoma-
nyos alapelvei a gyakorlathoz kozelebb kerilve, nagyjabdl
tisztazottaknak tekinthet6k s remény van arra, hogy a
fejlédés helyes iranya, a targy iranti figyelem, gondosséag
felkeltése, gyakorlati Kivitelezés vonalan is érvényre jut-
tatja a magtermelés dont6 szerepét, ezL bizonyitani is
tudja és ezzel a magtermelés tudomanyos és gyakorlati
értékét osszhangolja, ami eredményekben jelentkezhet.
El6adasomnak egy masik célja az volna, hogy az al-
foldi fekete és erdei feny6mag, fehérnyarmag termelésé-
nek mikéntjét, eddig kiértékelt, legeredményesebb mad-
szerét, koltségtényezdit ismertessem. A feny6magtermelés
technikai Kkivitelének részletes ismertetése el6tt meg kell
vildgitanom azt a szempontot is, amit a megjel6lt magvak
gyUjtésénél alkalmazunk és amely elvek alkalmazasa a
munka Kivitelére id6belienlés koltségeire természetszerien
kihat. Gyakorlati példa bizonyitja, hogy a maggyujtés,
az alkalmazott elvek kulonb6z6sége révén, koltségeiben
is lényeges eltérést mutat. A mi gydjtési elvink az, hogy
Alfoldinkdn minden magtermé fenyS, de kuléndsen a
legrosszabb termdhelyeken allok — allapotukra tekintet
nélkil — toboztermése az egyed korara tekintet nélkul
begydjtésre kerul. Kovetkezetes figyelemmel vagyunk a
kovetkezd év toboztermésére, az anyafak épségére, a be-
gyUjtott tobozok allomany-koronkénti elkulonitésére, a to-
bozok, magvak teljes beérettségi allapotara, a tobozok taro-
lasa soran valé gondos kezelésére, a pergetési sorrendre, a
porgetés Kivitelezésére, a szarnytalanitasi eljarasra, a tiszta
mag szarmazasi hely, allomany, kor szerinti elktlonitéseére,
a magvak fejlettség szerinti kiulonvalasztasara, a mag fel-
hasznalasa soran és vetés utan valo nyilvantartas céljabol.
Végul lehet6leg arra torekszink, hogy tenyészidénként
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minden év magtermési eredményeihez leirasi alkalmaz-
zunk, a lenyésziddszak soran jellemz§, termést befolyasol6
éghajlati viszonyok nyilvantartasa, illetve feljegyzése cél-
jabol.

Fenti szempontokbdl folyik az, hogy a fenyémag,
illelve loboztermés begy(jtését minden fazisdban a leggon-
dosabb felugyelet mellett hajtjuk végre, épp oly figyelem-
mel, mint a legkényesebb csemetekerti vagy erddsitési
feladatokat. A gydGjtést 2—3 emberbdl all6 kisebb csopor-
tokra osztva végezzik, ugy szervezve, hogy egységes gyUj-
tési teljesitménybért allomanycsoportonként kulén-kalén
allapitjuk meg, a fatermelési norméak megéallapitdsdhoz
hasonléan, a begyujthet6 toboztermés mennyisége és a
gyljtés egyéb befolyadsolé korulményei alapjan. Addig
Ujabb feny6csoporthoz, vagy ieny6egyedhez nem engediunk
hozzanyulni, mig a csoportok szerinti terileti elrendezés-
nek megfelel6en egy-egy csoport a részére gyUjtéhelynek
kijelolt sorrendben az esedékes csoport toboztermését le
nem szedte. Ez feltétlenll szUkséges amiatt, mert egyes
feny6csoportok a ritkdbb allas, fiatalabb kor és a toboz-
termés mennyisége szerint tobb vagy rosszabb kereseti
lehet8séget adnak s barmilyen ellen6rzés sem tudja biz-
tositani ilyen rendszer kovetkezetes alkalmazasa nélkil
a maradéktalan mennyiségi begydjtést és az allomanyok
védelmét, illetve a jovd évi termés védelme szempontjabdl
szikséges rendszabalyokat. A rendszeresitett tobozgyujt6.
kések megitélésiink szerint nem hasznalhatok, mert elke-
rulhetetlen az agvégeken rdvid kocsanyon tdbbedmagaval
Ul6 és szilardan all6 tobozok levagasa, leszarasa anélkdl,
hogy az agvégekbe, kar ne essék.

Hogy ez igy van, bizonyitja mostani feny6alloma-
mtnyaink egyrészének allapota, ahol a mdudltban ezeknek
a szempontoknak gyakorlati Kivitelezés sordn nem szen-
teltek elég figyelmet és ezeken a talpig agas, 25—30 éves
egyes fakon is csak a fels6 koronarészen talalhatd toboz-
termés, mert az alsé agvégek a koteles kimélet alkalmazéa-
sanak hianya miatt levagattak és medddk. Ugyanakkor
példajat latjuk a gondosabb tobozgyujlés miatt alloma-
nyokban és maganos faknal a legals6 agvégeken is jelent-
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kez6, bbséges, évenként ismétlédd toboziermésnek. Ennek
az oOvatos Kkivitelezési elvnek alkalmazésa részletesebb ma-
gyarazatra nem szorul, de nem kétséges, hogy fenyGegye-
deink és allomanyaink allandé magtermé jellegének biz-
tositdsa végett a korulbeltul 50°/0-os koltségtobblettel jaro
begydijtést véallalni kell. A gydjtést december h6é mésodik
felében inditjuk meg, —mbar egyes szakkonyvek a fekete-
feny6mag-termés beérését oktoberre teszik, — mert
a pergetéssel parhuzamosan folyd allandd csiraztatas a
tapasztalatok szerint a fenyd teljes beérése december-
ben torténik meg, mert novemberben a feny&csemetéink
is, faink is még nedvkeringésben vannak. A naponta
begyjtott tobozt naponta a tarolasi helyen, a perget6
mellett felallitott goéréban vesszik & A goré egy véd-
keruleten belll is elktlonithetd tarolast biztosit, a tobo-
zok fejlettsége és az allomanyok kora szerint begydjtott
toboznak. A toboz itt is néhany napig utdéérésen megy
még keresztil és december hd végén kezdjuk meg a pen-
getést. A pengetés eddigi eljarasa szerint a tobozt a goré-
bél a magpergetén beltl készitett Ggynevezett el6mele-
gitében téaroltak, Aaltalaban 24 o6raig, amit azonban az
elmdlt év gyakorlata alapjan mar megszintettink. Per-
getunk befogadOképességét az elmult év telén — a harom
sorban elhelyezkedd, 110 m2 perget6 felltletet képvisel6
cserényekbdl allé berendezés belvilaganak bdvitése nélkul
— 45°/0kal emeltuk azzal, hogy a haromszoros &llvany-
zatot négysorosra, illetve oOtsorosra bdvitettuk. A hét ko-
zonséges dobkalyhak szolgaltatjak, ezeket a Kkipergetés-
b6l kikerulé feny6tobozzal fltjuk. A kalyhak a perget6k
koézépvonalaban helyezkednek el, (t6lik jobbra-balra van-
nak a cserénysorok), és hosszu fustcstvekkel kapcsolédnak
a pergetd kozepén elhelyezett kéményekbe. Altalaban 40—
42 fokos hdémérsékletet alkalmaznak. Ez év telén a por-
getés vége felé jottunk arra ra, hogy az el6melegitett
toboz pergetése 8 6raval tovabb tart, mint a hideg helyen,
goréban tarolt és onnan kozvetlenlil a cserénybe helye-
zett toboz. Ugyancsak most allapitottuk meg azt is, hogy
kétoéranként legaldbb 15 perces altalanos szelldztetést alkal-
mazunk a pergetében, ami a hémérsékletet 30 I6kig le-
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sulyeszti. Ezt kovetéen nyomban 40 fokra hevitink s
ezzel tovabbi 4—8 6ra pergetési idémegtakaritast érink
el. Ezen legUjabb moédszer szerint a bevitt toboz 18—24
Ora pergetési id6 alatt kipereg. A perget6ben deszkabdl
készult G. n._ zotyogtet6k vannak, a Kipergetett tobozt
kitakaritas el6tt ebbe helyezziik és forgatas révén a még
esetleg bennmaradt feny6mag ezekbdl kihull. Porgetés
kézben a cserényeket egy-két o6ranként megrazogatjuk.
Fontos szabaly még, hogy egy-egy cserényba m2 fellle-

tenként 8—10 kg pergetetlen toboznal tobbet ne vegyunk.
A tapasztalat szerint ennél nagyobb mennyiségli toboz

elhelyezése a' cserényben egyenes aranyban néveli a per-
getési id6t.

20 kg toboznak 1 m2 feliletre valé elhelyezése ese-
tén a pergetési id6 36—40 6ra. Azonfelll, hogy a cseré-
nyeket id6kdzonként razzuk, 6—8 déranként cserénysoron-
ként valtanunk kell, tehat az als6 cserénysor egy pergetési
idén beltl legfeltlre is kerul, ahol természetszerGen élén-
kebb a pergés. Az elémelegités, szell6zetlenség, cserényen-
kénti nagyobb tdmeg toboz elhelyezése tapasztalatunk sze-
rint azért hosszabbitja meg a pergetési idét, mert a 40
fokos hémeérsékletben a tobozok igen nagymennyiségd
parat, g6zt fejlesztenek, ami a tobozpikkelyeket befedve,
azok Kkipattanasat hatraltatja. Erre bizonyité példa a folyo
év tavaszan Bugacon felallitott magperget6, ahol ugyan-
ezen elv szerint épitett perget6ben folyd porgetésnél a
szell6zés hianya, tobbnapos el6melegités, a cserények két-
szeres mennyiséggel vald feldltése miatt ugyanazon toboz
pergetési ideje 60, s6t 90 oOrara is elnyudlt. Mddszeriink
alkalmazasbavétele utan a bugaci, magperget6 ugyanolyan
eredményt ért el. A Kipergetett és cementpadléra hullo
szarnyas feny6mago! zsakba gydjtjuk és a folyé évben
mar alkalmazott g* szarnytalanitasi eljarassal 0. n. szaraz
eljarassal — szarnytalanitjuk. Az eddig alkalmazott ned-
ves eljards mellett két ember napi szarnytalanitasi ered-
inénye 6 kg volt. Uj eljarasunk tokéletesedése révén a
pergetés utolsé szakaszaiban két ember napi 36— 10 kg
tiszta magot szarnytalanitott Ggy, hogy a szarnyak Kko-
z6tt — ellentétben a nedves eljarassal, ahol 1—2% elkal-

19



l6das fordulhatott el6 — magvisszamaradas nem  volt.
A széraz eljaras eszkdoze egy 4 mm dréthalé négyszogle-
tes deszkakeretbe feszitve. Lagyabb sikarkefével, illetve
kopott l6kefével dorzsoljuk at rajta a szarnnyal raontott
magot, majd kozonséges gabona-triéron keresztil oszta-
lyozva kapjuk a tiszta magot. Az osztalyozas a szemek
fejlettsége szerint nagyobb, illetve kisebb szemi{ feny6-
magot ad. Ezutan a pergetés egész folyamatan at nyil-
vantartott, szamozasi hely és allomanykorok szerint elki-
I6nitett feny6magot ugyanilyen megkilénboztetéssel sza-
raz, padlés helyen, hetenkint forgatva, 10—15 cm vasta-
gon taroljuk a vetés idejéig. A perget6ben végzett csi-
raztatasi kisérleteink szerint a 20 év koruli feketefeny6
allomanyokrol a 30—40 évesekkel szemben 20o/o-kal gyen-
gébb csiraképességet allapitottunk meg. Vagyis a 20 év
koruli feketefeny6-allomanyok 60—65°/0-0s, az id6sebbek
80—850/0-0s atlagos csirazasi képességet mutatnak. Mint
megfigyelt tényt, amit a csirdztatasi eljaras soradn tapasz-
taltunk, kozélhetem, hogy a szedés utan nyomban per-
getett, szarnytalanilott és csiraztatott fenyémag 40°-0s me-
legben 35—4/0 csirazasi képességet mutat, (ez esetben
a toboz szedésétdl a csiraztalasig egy bét telt el), mig ren-
des Utemezésunk szerint, december h6 kozepéig szedett
és januar—februar honapban pergetésre kerul§ toboz
szarnytalanitas utan 2 hét mulva ugyancsak 40°-0s meleg-
ben 90 o6 csiraképességet produkal. Az 6sszehasonlitas
természetesen ugyanazon fa toboztermését hasonlitottuk
Ossze. Levonhatd kovetkeztetés az, hogy a feny6mag még
a meg nem allapitott koranyari id6pontig utéérési folya-
mat révén fokozédd csiraképességet mutat.

Megjegyzem még, hogy fekete feny6bmagvaink — 17
mazsa pergetett feny6mag kilonb6z8 minlaib6l megejtett
laboratériumi vizsgalat szerint — atlagosan 90/0 csira-
képességet mutattak, az erdei feny6 ennél tdbb: 92—9k6
atlagos csiraképességet mutatott. A szamszer( adatok is-
mertetése el6tt megjegyzem még, hogy magtermé feny6-
allomanyaink a pergetéhoéz 20 km atlag tavolsagban 6
helyen terilnek el, egyutt 6sszesen 320 kat. holdat tesz-
nek ki, ebben a 15 évesnél id6sebb feny6egyedek és allo-
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manycsoportok is benne vannak. A végs6é szamszer(l ada-
tok tehat ezek figyelembevételével mérlegeltettek. A per-
gelés szamszerl eredményeit rovid attekintés formajaban;
nem lesz érdektelen ismertetni. Egy mazsa fekete feny6-
toboz gydjtési, szallitasi, tarolasi koltsége kozterhekkel
6429 Ft. 1 kg szarnyas feketefenyémag pergetési kolt-
sége kozterhekkel egyltt 3.75 Ft. Ebbe a pergetéshez fel-
hasznalt eszkozok, anyagok, (tlzel6anyag is) szamitasba
van véve. 1 kg szarnyas feketefenybmag tisztitasi kolt-
sége 93 fillér. 1 kg tiszta ieketefeny6émagra kozterhekkel
egyltt a kovetkezd koltségek esnek: gydjtés, szallitas, taro-
las, 18.79 Ft, pergelés 5.95 Ft, szarnytalanitas 93 fillér.
Egy kilé feketefeny6émag tiszta allapotban rezsi nélkdl
2565 Ft, kozterhekkel egyutt kimutathatdé 6nkoltségi
arban van.

Erdei feny6nél 1 mazsa erdei feny6toboz gydijtése,.
stb. 9354 Ft. Pergetési koltség 7.68 Ft, szarnytalanitasi
koltség 1.16 Ft, 1 kg erdei feny6mag (tisztan) koltségei:
gyUjtés, szallitas, tarolas 63.38 Ft, pergelés 12.39 Ft, szarny-
talanitas 1.16 Ft, Osszesen: 76.93 Ft. Egy mazsa fekete-
feny6 tobozbdl nyertink 3.4 kg tiszta magot. Egy mazsa
erdei feny6 tobozbdl 1 kg 46 dkg tiszta erdei fenyémagot
kapunk. 1 kg szarnyas feketefenyémagbdl 63 dkg tiszta
magot, 1 kg szarnyas erdei feny6magbdl 62 dkg tiszta
erdei feny6magot nyertiink. Részletes koéltségszamitast foly-
tattunk az 0. n. bérpergetésben is, amit ennek terjedelmes
volta miatt itt most nem ismertetek, csak megjegyzem,
hogy) mintegy 200 q bérpergetést is végeztink, dsszes
fenyémag termeléstiink mintegy 20 g tiszta mag volt 3 ho-
napi pergelés eredményeként.
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HOZZASZOLASOK

Matyas Vilmos: orommel kdzélhetem, sikerilt elérni,
hogy az Erdészeti Tudomanyos Intézet egy kulonallé
magvizsgalé részleget allithatott fel. Sajnos, az elmult év
(alatt a magvizsgald részleg csak sajatmagabol allt, de 15
id6szakos Kisegit6t is kaptam. Ez hatranyos volt, ihert tébb
mint 600 vizsgalatot kellett végezni és még magancégekkel
is Osszekottetésben Aalltunk. Azt is orommel kozodlhetem,
hogy a napokban kaptam a Kdzponttél 60.000 Ft-ot labora-
tériumra és mdszerek beszerzésére, azonkivil kapok egy
laboranst és egy Kkisegit6t. Ha ebben az évben még nem
is, de jovére mar meg tudok birkézni a feladatokkal.
Tavaly nagy bajok voltak és a kartarsak nem tudtak
megérteni, ha valamit nem tudtam elvégezni, pedig sok-
szor reggel 4-t6l éjfélig dolgoztam. Anyagi fedezet hijan
segittm sem volt, s igy magam dolgoztam egyedul.

Fila kartars el6adasat elkuldte részemre elolvasasra.
El6adasahoz csak azt kivAnom hozzaflzni, hogy a ma-
gam részérd8l magvizsgalati szempontbdél semmi Kivetni
valot nem talaltam; Fila kartars tokéletesen fogta meg a
probléméat és a tudomany megéallapitasait megerésitette
el6adasaban. Zaborovszkij szovjet professzor konyvét for-
ditdsban olvastam. A 250 oldalas erddmdvelési munké-
bl 90 oldalon csak magvakkal foglalkozik. Oriasi jelen-
t6sége van ennek a kérdésnek, ami természetes is, mert
amig elegendd és jé min6éségli maggal nem rendelkezunk,
nagymeértékd fasitasi terveinket nem tudjuk végrehajtani.
Az emlitett szovjet konyvben taldltam azt a kitételt™® —
amelyrél Fila kartars el6adasaban is megemlékezett
hogy nem Kkell visszarettenni attdl, hogy rosszabb termd-
helyen 1év6 &llomanyokbdl is gyujtsiink magot. Régen
arra igyekeztek, hogy a legjobb fak termését szedjék,
mert ezaltal a magvetés sikerultebbnek latszott. Az asza-
lyos steppe melletti vidékek erddsitésére szolgalé mago-
kat szedhetjuk a negyedik termé&helyi osztalya alloméa-
nyokbdl is. Nem szikséges az els6 vagy masodik termé-
helyi osztalyad allomanyokhoz koétni magunkat. Kisérle-
tek is megallapitottdk, hogy a rosszabb &allomanyokbdl
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szarmazO0 magok is eléggé ellenalléak és rossz terméhelyi
viszonyok kozott is megalljak helylket. Ezeknek a Kisér-
leteknek konkrét eredményei is vannak, megmérték a
méreteket és megallapitottak, hogy a rosszabb termd&hely-
rél szarmaz6 magokbodl jobb, vagy ugyanolyan mingségul
csemeték keletkeztek.

Helyes Babos Imre kartarsnak az a megallapitasa,
hogy az erdei feny6magot lehet6leg olyan allomanybdl
gyUjtsuk, amely a legjobban hasonlit az alféldi viszonyok-
hoz, tehat aszélyos, szaraz, dombhati és hasonlé helyek-
rél. Az elmudlt évben egy vizsgalattal kapcsolatban tapasz-
talnunk kellett, hogy' Csadkanydoroszlorél igen nagy menv-
nyiségli magot szallitottunk az Alféldre. Megvizsgaltuk
ezeket a széallitmanyokat szarmazasi szempontbol is, Kki-
derilt, hogy a legjobb terméképességl vidék magja volt.
A szép magtermés éppen az erdei fenydb6l szarmazott
és meglatjuk, hogy fogja megallni a helyét, ahol ebbdl
allitjuk el6 a csemetéket.

Ra akarok mutatni arra is, hogy az elmult évben
egy javaslatot tettem a Koézponthoz, amelyben kértem egy
erdei feny§ szarmazési-bizottsdg felallitdsat, ezt az indit-
vanyomat eddig még nem intézték el. Az iltlévé kartarsak
figyelmét felhivom, hogy ez a SzovjetUniéban és a nyu-
gati orszagokban régen megtortént. A termdéhelyeket fel-
térképezték és meg lehet allapitani, honnan hova, milyen
magot lehet szallitani. Els6sorban a legkozelebbi megfe-
lel6 allomanyok johetnek széba, ha olt nincs, akkor kell
messzebbrél szallitani. Valljuk be azonban, ez sokszor
egyéni szempont szerint tortént, és egyes helyeken bizo-
nyara Kivalé szaktudassal tortént, de valdszin(, hogy egyes
helyeken hiba csuszott be. A gyakorlati szakembereknek
és az Erdészeti Tudomanyos Intézetnek szarmazasi bizott-
sagokat kell alakitani vidékenként. A szarmazasi bizott-
sagok megalakitasa els6rendl fontossagu, lenne az erdei
feny6, de ugyanugy a télgy szempontjabdl is.

A hivatalos utasitds iranyelveit felolvasom, ami tel-
jesen egyezni fog Fila kartars altal mondottakkal.

Még kozolhetek egy igen érdekes tényt, amit az el6-
adasa elején Fila kartars is tokéletesen ismertetett és
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ami a fehérnyarra vonatkozott. Kézismert volt eddig, hogy'
a fehérnyar csak par napig tartja meg csiraképességét.
Kozlom a kartarsakkal, hogy egy eljarassal sikerult 2
honapig megtartani a fehérnyar csiraképességét, a magok
90°/0-ban csiraztak. Olvastam, hogy egy kinai magvizsgal6-
nak sikertlt a nyar csiraképességét hitési eljarassal 2000
napig megtartani.

Jelentés eredmények el6 fogjak segiteni ezt a fontos
problémat. A vegetativ tenyésztése mind a nyarnak, mind
az egyéb fafajoknak és allomanyok degradaléasaval jar,
ezért tokéletesebb lenne attérni a magrél valé tenyész-
tésre.

Felolvasom, hogy mennyiben' egyeziink mi a Tudoma-
nyos Intézetben a gyakorlattal és a Fila kartars altal
hangoztatottakkal. Ezek szerint az erdészeti magvizsga-
lat a kovetkez6 kérdéseket oleli fel:

Magérés, tobozhullas és begydijtés, tisztitas;

a terméshozam és torvényszer(liségének kutatasa.

Az orszagfasitas magszukségletének szempontjabol
semmiféle komolyabb kutatas eddig nem volt, teljesen
kulféldi adatokra vagyunk kénytelenek tamaszkodni, ha-
bar volt a multban magvizsgalas, ezt azonban sajnos nem
dolgoztak fel és az adatok a habord alkalmaval elkal-
l6dtak.

A magvizsgalatokat feltétlental meg kell inditani, az
1951. évi programuiba be kell venni. Arra kérem a gya-
korlatban muikodd kartarsakat, sziveskedjenek megértetni
a kuls6 karlarsakkal, hogy ezeknek a tudomanyos meg-
allapitasoknak gyakorlati értékuk is van.

Az orszagos magtermés-hozadék korszerl vizsgalata-
ban igen fontos rész az allomanyok terméshozama. Terv-
szer( gazdalkodas esetén tudnunk kell, hogy egy allomany
mennyit terem. A magtermésbecslés megoldasa egyik fon-
tos feladatunk. A magbecslés terén sajnos nincsen még
megkozelithet6 adatunk sem. Fontos az erdészeti magvak
kezelése, tisztitAsa, mindségi romlas elbidézése nélkul. Ez
befolyassal van a magvak csiraképességének meghosszab-
bitasara, illet6leg fenntartasara.

A magpergetésre vonatkozéan sikertlt egy csomo
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szakmunkat felkutatnom. A pergetés hatasanak a kideri-
tésére vizsgalatok folynak. Ezek szerint, de kuléndsen a
szovjet adatok szerint, a mag mindségében Oriasi romlas
all el6, ha tdlhevitik a perget6t és ha a magvakat nem
szallitjdk el strg6sen a pergeté helyrél.

A vorosfeny6tobozok nehezen nyilnak, eddig nem is
gyUjtotték azokat. Lépéseket tettiink, hogy erre a célra
Szolgalé gépet konstruédljanak, vagy pedig kulféldrél hoz-
zanak be, mert fontos lenne megoldani a vorosfenyd per-
getését.

Egy svéd munka beszamol arrél, hogy a gépek nem
valnak be, igen nagyminéségl romlast okoznak, leghelye-
sebb a labbal vagy kefével valé atzsuppolds. Az EMERT
kérte a kisérletek folytatasat, hogy a gyantazds mennyi-
ben befolyasolja a magtermést. Azéta kulfoldrél, féleg a
Szovjetuniobdl kaptam adatokat, hogy komoly veszélyt
nem jelent.

Mihalyi Zoltan dr.: Mivel magvizsgalatrol van szo,
nem tudom megallni, hogy a kérdéshez ne széljak hozza.
Csak egyetlen egy adattal kivanom az el6adast Kiegészi-
teni.

Az a véleményem, hogy Kina messze van, ne foglal-
kozzunk az ottani eredményekkel. Viszont most kerult
kezembe dokumentaciés vonalon egy szovjet cikk, amelyet
strgésen a kartarsak rendelkezésére fogunk bocsatani.
Esetleg ha kapunk valamilyen lapot, ott hozzuk le. A cikk
a tolgymakk tartésitasardl szol. Nalunk a makk még a
tavaszig tarlo tarolas esetén is veszit csiraképességébdl.
A Szovjetdniéban kieszeltek egy eljarast a csiraképesség
megtartasara. Godorben, ladaban dgy teszik el, hogy ned-
vesség ne érjen hozza, csak leveg6. A kovetkez6 év tava-
szdig 7>/o-ban csiraképes marad ilyen eljards alkalma-
z4s4val.

Keiner Rezs6: Az el6adas kiegészitéséll a multba me-
gyek vissza. Az eddigi felszolalok fiatalemberek, akik
nem tudjak, mi tortént 20 évvel ezel6tt ezen a vonalon.
Vadoltak a mult erdészetét, hogy elhanyagolta a mind&ségi
termelést. Pedig a mindségi termelést még 30 évvel ezel6tt
sem hanyagoltuk el, s6t 50 évvel ezel6tt mar hallottam,
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hogy Szlavoniabdl kell behozni télgymakkot, mert az a
legjobb minéségl és ugyanazt hallottam a hamburgirdl is.
Amikor én ezel6tt 25 évvel magkereskeddi praxist foly-
tattam, legels6 és legfébb feladatom volt, hogy minél
tobb jnalckot hozzak be Szlavoniabdl. Eléfordult, hogy a
szlavéniai erd6gazdasagok nem jutottak elegendé makk-
hoz, de nekink sikertilt 30—40 vagonnal is behozni, f6-
kép az allamnak és maganuradalmaknak szallitottunk.

Az tény, hogy nagy erd6pusztitdsok torténtek, ez a
két vilaghabora kovetkezménye volt. Az els6 vilaghaboruat
kovet§ gazdasagi valsag kovetkeztében az 6sszes uradalmak
kénytelenek voltak az erd6héz nyudlni, hogy gazdasagaikat
fenntarthassak.

Ha jol emlékszem, 1931-ben az erdészet élére Uj
fonok keralt, elmentem Udvozdlni Gj alldsaban. Els§ kér-
dése az volt, hogy tudok-e Boszniabdél behozni fekete-
fenybmagot, de a legjavabdl, mert Boszniaban vannak a
legszebb feketefeny6 allomanyok. En 4 hénap mulva meg-
vettem az egész kétévi termést. Ebbdél is lathatdé, hogy a
j6 mindségre nagy sulyt helyezett az akkori fénokség.

Ugyanezt mondhatom a vordsfeny6re is. Nemcsak a
kozeli orszagokbdl hoztuk be, hanem elmentiink még Ame-
rikaba is. Feketefeny6magot tdmegesen hoztunk be abban
az idében és ra 10—15 évre mar mi szallitottunk Ameri-
kaba is, s6t akacmagot is szallitottunk.

A min6ségre nagy gondot forditott a mult erdészet,
ezért elitélni nem lehet.

A pergetési koltségekhez szeretnék egy-két szot
szélni. A koltségek kiszamitasakor talan nem vették figye-
lembe az Erd6kdzpontnak és a NV-oknak rezsijét. Nem
tudom, hogy ez mennyi az erdészetnél. Hallottam ada-
tokat, hogy' pl. a harosi flrésziizemnek ha belekerult
egy anyag 100 Ft-jaba, ahhoz még 106 Ft kozponti rezsit
kell hozzdszamitani. Vannak Uzemek, ahol a gyari Gzemi
arhoz 200w/o-ot tesznek hozza és ez adja az eladasi arat.

Lady Géza: Nehéz az eléadashoz hozzaszolni, Matyas
Vilmos kartarsunk tudomanyos alapon kimerit6 részle-
tes hozzaszbldsa utan.

A dugvanygyujtés kérdésér6l nem tortént emlités.
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Vannak olyan nyérfajtdk, amelyeknek magrél valé sza-
poritasa gyakorlati felhasznalds szempontjabdl nem sike-
ralt olyan tomegben és minéségben, amennyire most az
Alfold fasitdssal kapcsolatban szikség volna. Szikséges,
hogy a dugvanyok' helyes gydijtését is felemlitsik, illet6leg
ezzel foglalkozzunk, mert a legtobb hiba a rosszul gyd(j-
tott és rosszul kezelt dugvanyok miatt van.

Amikor a maggyujlésrél és a helyes magkezelésrol
beszéltiink, ugyanakkor fontos, hogy a dugvanyok helyes
gyUljtését is bevigyluk a koztudatba. Meg kell tanitani
azokat, akik ehhez nem értenek, mert ezen a téren sulyos
hibak torténtek.

Maggyuj lés szervezése tekintetében nagyon el vagyunk
maradva. Uzemi vonatkozasban meg van szervezve a dolog,,
de nem vették mindenutt eléggé komolyan és nem min-
denitt gydjtotték be olyan mennyiségben és mindségben
lés nem kezelték Ugy a magot, ahogy kellett volna. A ma-
gok csiraképessége ellen sok kifogas volt.

Felhivom az Erd6kozpont és a Féldmdvelési Minisz-
térium figyelmét, hogy a jov6ben a maggyuUjtést jobban
meg kell szervezni és ott, ahol mar nem az Uzem emberei
szedik a magot, az allomanyokrol kartont kellene felfek-
tetni, mennyi a remélhet6 magmennyiség és melyik fajta-
bél mennyire lehet szamitani.

A napokban Godoéllén voltam és ott az erd6ben igen
értékes juharmagvakat lattam, amelyeket az erdészet ré-
szére hasznositani lehetne.

Fila kartars el6adasanak arra a részére, amikor
arrél beszélt, hogy a feny8tobozok el6melegitése nem ka-
ros, s6t feltétlentl elényés, valaszolom, hogy koézvetlenil
ia gorébdl vett toboz gyorsabban pereg. Ha egy bizonyos
hémennyiséget az el6melegitésre forditanak, a toboz sok
vizet parologtat el abban a helyiségben és a levegd para-
tartalma késlelteti a porgetést. Ha ezen valtoztatnak és
nem abban a helyiségben végzik az el6melegitést, ahol
a pergetésst, valészinlnek tartom, hogy az el6melegités
csak hasznos lenne.'

Dr. Haracsi Lajos: Egy-két dologra szeretném fel-
hivni a Kartarsak figyelmét.
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Az el6adasban sz6 volt arr6l, hogy a fehérnyar mag-
janak csiraképessége sokkal hosszabb ideig tart, mint
eddig hitték s mint az irodalomban is szerepel.

Egy orosz professzor konyvében olvastam, amely
1928-ban jelent meg német forditasban — orosz nyelven
elébb jelent meg — hogy a rezgényar csiraképessége
minden kaléndsebb kezelés, tartdsitas és mesterséges be-
avatkozas nélkil megmarad. Nem hinném, hogy nagy
kuldnbség lenne a fehér- és rezg6nyar magjanak csira-
képessége kozott, mert a kett§ rokonfaj.

Sz6 volt tobbek kozott arrdl is, hogy milyen Aallo-
manyrol és milyen fakrol szokhetink jé magot. Eppen
Matyas kartarsunk térte meg azt a hitet, hogy ragaszkod-
nunk kell a jé term6helyi j6 maghoz. Nagyon fontosnak
tartom, hogy els6sorban jonévekedésl, szép fakrol gyujt-
sink magol. Ha mod és lehet8ség van, jontdvekedésl' fak-
rol gyljtsink megfelel6 mennyiségli magot. Sajnos, az
a helyzet, hogy éppen azoknak a fafajoknak az esetében,
amelyekbdl nekink sok magra van sziukségink, ezt nem
minden esetben tehetjik meg. Fel kell hasznéalni egyel6re
mindenféle mddszert arra, hogy megfeleld6 mennyiségl
magot gyujtsink. Ha talalunk erdei feny6 foltokat erdei
fenyd 6shonos vidéken és azt tapasztaljuk, hogy nem szép
novekedésliek, az ember azt hinné, hogy a kéros fak utddai
ugyanolyanok lesznek, de a tapasztalat nem azt mutatja.
Ha egyes fak rossznovéslek, még nem jelenti azt, hogy
olyan bels6 tulajdonsagaik vannak, amelyek o6réklendék,
vagy amelyek kizarnak az illet6 egyedet a tovabbtenyészet-
b6l. Az egészen természetes, ha az erdei fenyd egyedul
nd és nem allomanyban, akkor &agas lesz és révid. Ha
zart csoportokban n6, mar sokkal jobb ndvekedésl, igy
joggal kovetkeztethetjuk az egyedulallé, rossznovésl egye-
dekrél, hogy ugyanolyan szarmazasi tulajdonsagokkal ren-
delkeznek, mint a zart allomanyban levék, ezért nyugod-
tan szedhetink magot réluk.

Sz6é volt arrél is, hogy a magvak tarolasat miképen
végezzik. Ezzel a problémaval foglalkoznunk Kkell, mert
el6fordulhat olyan helyzet, amikor szikséges el6re arrol
gondoskodni, hogy valamilyen modszerink legyen, ami-
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vei bizonyos magvakat tarolni tudjunk és azokat kés6bb
fel tudjuk hasznélni. Nekem ebben a kérdésben az a
véleményem, ha egy lehet6ségink és modunk van ra,
a magot azonnal vessik el. A magot idejében szedjuk le.
Kaposvaron a begy(jtott cseresnyemagot azonnal féldbe
raktuk, nem csirdzott azonnal, csak a kovetkezd tavasszal.
Ugyanezt megtehetjik mas fafajokkal is. Ezel6tt 3 évvel
elsbizben tettiink kisérletet az ezustjuhar magjaval. Mar
majusban begyjtottik, azonnal foldbe raktuk és csoda-
latosképen 6Gsszel mar x/2 m nagysagu csemeténk volt.

Amikor lehet, természetesen ultesstk el a magot azon-
nal, ha nem tudjuk az alland6 helyet, Ultethetjuk ideig-
lenesen csemetékertszerlGen valahol és kés6bb kerulhet
alland6 helyére. Ezzel nem azt mondom, hogy a mag taro-
lasdval nem Kkell foglalkozni, mert lehetnek olyan helyze-
tek és olyan esetek, amikor ezzel a kérdéssel is foglalkozni
kell.

A kocsanyostolgyr6l az a vélemény szakembereink
kérében — mivel mocséari toélgynek is hivjak, — hogy a
nedves, Ude terlleten tenyészik. A kocsanyostolgy nekilnk
nagyon fontos, mert Magyarorszagon a mi erddtijunk tol-
gyes. De a legszarazabb termd&helyen is megtelepul, pl. a
Szovjetunié szteppéin, mégpedig a legszarazabb részeken
is talalhaté tolgy. Nalunk Magyarorszagon, nagyon sok
példat lehet latni arra, hogy a kocsanyostolgy széraz
termdhelyen is megvan, elég rendes allomanyfoltokat al-
kot. A legszarazabb részeken is latni Kkivalo erében 1évé,
nagyon szép példanyokat. Lehet latni Nagybajom kornyé-
kén, s6t a Debrecen melletti guthi erdében szép kocsa-
nyostoélgyet. Nagyon fontos orszagfasitasunk és alféldfasi-
tasunk szempontjabdl a kocsanyostélgy. Véleményem sze-
rint még egy tolgyfajtanak lehet szerepe az Alfdld erddsi-
tésében és ez a molyhostdlgy. Ez a mészk&oldalaknak,
koparosodd szaraz oldalaknak a faja, de nemcsak ott
talalhaté meg, hanem a somogyi homokon, Nagykéros
koérnyékén, az alfoldi homokon. Az irodalom szerint van-
nak olyan kocsanyostolgyek, amelyeknek levele kezd kissé
sz6rosodni, ez azt mutatja, hogy a valtozatok a termdé-
helyi viszonyoknak megfeleléen modosulnak és hozzéa-
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eedz8dnek a kedvez6tlen viszonyokhoz. Egészen termesze-,
tes, hogy maggyljtés alkalméaval ezeket a terméhelyi val-
tozatokat is figyelemre kell méltatni és ha mar annyira
jutunk, megvalasztani a term6hely szerinti fajokat.

Bezzegh L&szlé: Haracsi karlars hozzasz6ldsdnak
lahhoz a részéhez szeretnék hozzaszolni, hogy a fak rossz
tulajdonsagai nem o6rokl6dnek &at. Van egy olyan rossz
tulajdonsag, amir6l nem szabad megfeledkezni, amikor
maggyujlésrél és magtermesztesrél beszélink. Tudomasom'
szerint a villasodas atoroklédik. Svajci tandimanyulLamon
egy otlani kolléga elvezetett egy 120 éves bukkallomanyba,
amelynek szinte minden térzse villas volt. Az onnan szar-
mazé magbdl kelt fak szintén villasak voltak, dgyhogy a
természetes Ujulast nem’ engedték meg, Osszeszedték a ma-
gokat. ElsBosztalyd magbdl szarmazé csemetékkel tele-
pitették az allomanyt, mert a villasodas atoroklédott. Az
Erdészeti Tudomanyos Intézetnek is programmpontja le-
het annak megallapitasa, hogy ez a villasodas 6roklédik-e.
mert akkor a maggyujlést gy kellene iranyitani, hogy az
ilyen allomanyokbdl ne gyujlsink magokat.

Partos Gyula: A Vvillasodas csak a bukk és koris
esetében veszedelmes, a tobbi fafajnal nem.

Dr. Magyar Janos: Ritkan hall az ember mas kar-
tarsak munkajarol elismerd megnyilatkozast. Fila kartars
el6adasaban kihangsulyozott elismeréssel nyilatkozott
Babos Imre, Partos Gyula, Matyas Vilmos kartarsak jo
munkajarol. Ez a megnyilatkozas feltétlental megérdemili,
hogy az ember szévategye. Viszonzaskép teljes elismerés-
sel nyilatkozom Fila kartarsnak arrol a figyelmeztetd
megallapitasarél, hogy a magtermelés elsérendli fontos-
sagl munka erdészeti munkaink soraban. Hozzateszem
még: annyira els6rendd fontossagu, hogy az a bizonyos
sokszor emlegetett «fatermelés», ami nekink hivatassze-
rGen foglalkozasunk, a magtermelés munkajaval kezddédik.
A koézelmultban a F. M. szakoktatasi f6osztalyanak felké-
rése alapjan néhany el6adast tartottam az erdészeti techni-
kumi tanarok tovdbbképz§ tanfolyaman. Az egyik el6adéa-
somban kulén megvilagitottam, hogy a «fatermelés», ame-
lyet még ma is nagyon sok kartarsunk kizarélag csak a
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fa kitermelésére, a fa kivagasanak a munkajara ért, a
magtermeléssel kezd6dik. A falermelés nagy folyamatanak
els6 fazisa a magtermelés, masodik a csemetenevelés, har-
madik fazisa a vagasterileten a kis csemete ellltetésétdl
kezdve az é16 faknak olyan nagysagra, méretre valé mcg-
termesztése, hogy a véagasérettséget elérjék, negyedik
(munkafézis az él6fanak kivagasa és elszallitasa. Ezt a
szemléletet tobb mint két és fél év o6ta terjesztem kartar-
saim korében és minden alkalommal kérem a Kartarsakat,
liogy maguk is térjesszék, mert e inélkil az 6nkoltségszami-
tas, illetve az eredményszamitas helyes rendje és mddja
az erddgazdasagokban nem alakulhat ki.

Fila kartars el6adasaban ramutatott a magtermelés
fontossagara, 6rommel hallottam, hogy ezt az erdészeti
dolgoz6k munkafeladatként emelte ki, mert a magterme-
lés a helyesen értelmezett fatermelési munkalatnak elsd
szakasza. Orszagunk egyik-masik részén kuléndsen az
erdei fenyd viszonylatdban — mar ki is 'jelolték az els6-
sorban magtermelésre szant allomanyokat. Az el6ttunk
all6 feladatok megval6sitdsa érdekében meg kell ezt ten-
nunk més fafajokkal kapcsolatban is, ha a helyesen értel-
mezett fatermelés munkajat minden tekintetben tervszer(
szocialista munkava akarjuk fejleszteni. Erd8rendezdségi
vonatkozasban ugy gondoljuk a munka el6segitését, hogy
az U0j erd6rendezési utasitas elkészllte soran a terulet-
kimutatasban kulén targyaljuk azokat a faallomanyokat,
amelyeknek els6leges rendeltetése a magtermelés. Nem
akarok most ennek a kérdésnek tovabbi taglalasaval fog-
lalkozni. Majd ad az Egyesllet nekem modot arra, hogy
beszamolhassak az erd6rendezés Uj iranyairol és eredmeé-
nyeirél. Most csaklazt emlitemm meg még egyszer, hogy jol
esett hallani Fila kartarsnak mas kartarsunk munkaja
irant kifejezett elismerését, masfel6l feltétlentl helyes az
a tudomanyos és gyakorlati értékelés, amelyben Matyas
kartars és a tobbi felsz6lalé kartérsak Fila kartars mun-
kéjat részesitették.

Fila Jbézsef: Matyas Vilmos kartars hozzaszolasat
orommel vettem és 6rommel latom, hogy az Erdészeti
'Tudomanyos Intézet valdban foglalkozik ezekkel a kérdé-
sekkel. Sorozatosan, tételesen azok az irodalombdl vett
megallapitasok jonnek eld, amiket mi eddig hianyoltunk
és amelyeket mi, a gyakorlatban dolgozok, kétszeresen

értékelhetlink.
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Hogy erre mennyire szikség van, éppen a fehérnyal*
esetébdl lathatjuk. 3 évvel ezel6tt nagyobb mértékben meg-
kezdtik a fehérnyarnak magrél valé szaporitasat. 3 év
tavlatabol azt a megallapitast szirhetjiok le, ha azok a
joszandéku szakemberek, akik azel6tt fehérnyarral nem
foglalkoztak, 3 évvel ezel6tt ezzel az ismerettel indultak
volna, akkor nem lenne 3 éves eredménytelenség mogot-
tink és eredményesebb munkat mutathatnank fel. Ezzel
azt akarom bizonyitani és el6adasomban is kihangsulyoz-
tam, hogy az erdeszeti tudomanynak ebben a vonatkozas-
ban mar ismeretkdre volt ugyan, azonban nem tartotta
olyan surg6s feladatanak, mint ahogy ez megérdemelte
volna, s6t most sincs tokéletesen igy. Valamennyi ma-
gunkat begyujtjik, mert mdvelési terviinkben szerepel és
van ra fedezet, ugyanakkor az el6bb targyalt szempon-
tokat teljesen félretesszuk.

llaracsi kartars emlitette a fekv6magvak problémajat.
Az Erdészeti Tudomanyos Intézet egyik problémaja, hogy
ezt a kérdést tisztazza. Ezeket a dolgokat — hiadba vau
tudomanyos szempontbol alatamasztva — nem lehet ha-
talmi szoval elrendelni, hanem meg kell magyarazni.

Ami Keiner kartars hozzaszolaséat illeti, ugy érzem,
nem kapcsolddott egészen az el6adas tartalmahoz. Kétség-
telen, hogy a multban élénk Uzleti tevékenység folyt Ma-
gyarorszagon. Az ennek soran érvényesiult magtermési
elmélettel, sajnos, ellentétben; vagyok, mert amikor a mag-
vakat Kiszallitottak t6link, valészin( azért tortént, mért
az ottani erdészet sem fejlédott ebben az irdnyban. Ez az
elmélet ellenkezik el6adasom vezérelvével. Ami pedig a
szlavlniai tolgyet illeti — hangsulyozom, hogy irodalmi
ismereteim nincsenek ezen a téren, csak gyakorlatbdl tu-
dom, — a kocsanyostélgynek legkézelebbi rokona.

Ami a villasodas kordl tisztazottnak tekintett megjegy-
zéseket illeti, utdbbi id6ben az Alféldon végzett vizsgala-
tok megallapitottak, hogy a feketefenyd a villasodast két-
ségtelenul atérokli, mig az erdei feny6 egy olyan sajatsagos
fajta, hogy szinte mértanilag azonosak a fak. Helyesnek
tartanam, ha az Erdészeti Tudomanyos Intézet ebben a
vonatkozasban foglalkozna ezzel a kérdéssel.

Lady kartarsnak a magvak el6melegitésével kapcso-
latos kérdésére azt valaszolom, hogy ez az eljaras nalunk
el6szor tortént. FOcélunk ezzel a magpergelés meggyor-
sitasa, mert bérpergetést vallaltunk mas Gzemektdl és ver-
senyfeltételeink szerint majus 30-ig ble kell fejeznunk.

Felelés kiad6: Fiia Jozsef. — Papirnyomda, Bp. V., Honvéd-u. 16.
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