




Szederjei Ákos

SZARVAS

Európa talán legtöbbre érté
kelt vadja a szarvas. Becsét 
legfőképpen agancsa, e ked
velt vadászemlék adja. Ter
mészeti adottságaink igen 
kedvezők az agancsfejlődés
re. Évtizedek óta a nemzet
közi kiállításokon a magyar 
erdőkből származó agan
csok számtalan díjat szerez
tek. A magyar szarvas minő
sége tehát méltán nagyra- 
becsült a külföldi vadászkö
rökben, s közülük évről 
évre számosán igyekeznek 
hazánkban vadászsikert el- 
érni.
Természeti adottságaink ön
magukban még nem elegen
dők az áhított kapitális bika 
kifejlesztéséhez. Elengedhe
tetlen az állomány gondos, 
szakszerű kezelése: a meg
felelő ivararány, a jó kor
eloszlás, a terület vadeltartó 
képességével arányban álló 
állomány, a, szakszerű selej
tezés stb. Ennek módjait is
merhetik meg e könyvből 
az olvasók, elsősorban a vad
gazdaságok hivatásos dolgo
zói és a vadásztársaságok 
tagjai.
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Külföldön a vad Kánaán
jának tartják hazánkat.Ter
mészeti adottságaink meg 
is vannak hozzá, azonban 
azzá csak a vadállomány 
szakszerű és céltudatos ke
zelésével tehető. Ez vonat
kozik őzállományunkra is, 
melynek — néhány vadgaz
daságot kivéve — már év
tizedek óta csökken a lét
száma és romlik a minő
sége. Ennek oka jórészt a 
szakszerűtlen kezelés és a
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kíméletlen vadászat. A vad
állomány jelentős népgaz
dasági értéke szükségessé 
teszi, hogy valamennyi vad
gazdaságban szakszerűen 
kezeljék a vadállományt, s 
a könyv ehhez nyújt segít
séget. A könyv hivatásos 
vadászoknak, vadgazdák- 
nak, vadásztársaságok tag
jainak egyaránt hasznos.

196 oldal, 92 ábrával.
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A SZARVAS TERMÉSZETRAJZA

A szarvas (gímszarvas, Cervus elaphus L.) hazánk legnagyobb vadfaja. 
A párosujjúak (Artiodactyla) alrendjének, agancsosok vagy szarvasfélék (Cervidae) 
családjában a hasonlónevü nemének (Cervus) alnemét képezi.

Hímjét szarvasbikának, a nőstényt tehénnek, a fiatal, még nem borjazott 
nőstényt ünőnek, a szaporulatot bikaborjúnak vagy ünőborjúnak nevezzük.

A szarvas csaknem egész Európában megtalálható. Lakottabb vidékeken a 
kultúra terjedésével és a lakosság számának növekedésével, valamint a technika 
fejlődésével erősen visszaszorult. Ma is visszahúzódik régebbi élőhelyéről (sőt 
egyes helyeken már el is tűnt). Ma a legtöbb szarvas Európában nyugat-keleti 
irányba haladva Németországban, Ausztriában, Csehszlovákiában, Magyar
országon, Romániában, Jugoszláviában stb. él. Hazánkban csaknem minden 
nagyobb kiterjedésű erdőben előfordul. A legkiválóbb minőségű állomány általá
ban a Duna árterének alsó szakaszán levő erdőkben, Somogy, Raranya, Tolna 
és Zala megyében található.

Élőhelye az erdő. Ma már inkább a hegyvidékre szorul, mivel általában itt 
több és nagyobb összefüggő erdőségeket talál, ezért inkább a hegyes vidéken 
találjuk meg, mint a síkságokon. Éppen a kultúra terjedésének és a technika 
fejlődésének következtében ma már jobban szereti a nagy kiterjedésű, össze
függő, de változatos, elegyes lomberdőket. A gyakran háborgatott, kisebb, ligetes 
erdőkben többnyire csak váltóvad. A nagy kiterjedésű, egy fafajú, tűlevelű 
erdőket kevésbé kedveli. Nemcsak a fafajokban szereti a változatosságot, de 
előnyben részesíti azokat az erdőségeket, ahol különböző korú, több koronaszintű 
és bokrokkal alátelepített a faállomány. Ugyancsak kedveli az erdővel határos 
mezőgazdasági földeket, és azokat szívesen is látogatja. Tavasszal és télen több
nyire a rudas erdőkben (ahol bokrokkal alátelepített szálasokat talál, ott a 
szálasokban), nyáron és ősz elején leginkább a sűrűségekben vagy azok közelé
ben tartózkodik napközben.

Nemes, büszke megjelenésű, karcsú, izmos testű vad. Testének nagysága, 
élőhelyének táplálékokban való gazdagsága vagy éppen szegénysége szerint 
eléggé változó. A tehenek 70—140, bikák 140—300 kg súlyúak, akadnak azonban 
300 kg-nál nehezebb bikák is. Közepesen hosszú, szikár, de izmos lábak támaszt
ják alá a hengeres, karcsú, széles szügyű, gömbölyű farú testét. Háta egyenes, 
széles marja jól látható. Nyaka oldalt lapított, hosszú, karcsú, a fej felé erősen 
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keskenyedik. Magasan tűzött, hosszú feje széles homlokú, egyenes orrhátú, 
erősen elkeskenyedő, magas és széles tarkójú. Szemei nagyok, élénk tekintetnek. 
A nagy könnygödrök ferdén, a száj felé irányúlóak, belső falukon zsíros, pépszerü 
anyagot elválasztó mirigyekkel béleltek, amit az állat a fához dörzsölve nyom ki.

Testét nyáron vörösesbarna, télen szürkés színű (szorosan a testhez simuló) 
szőr borítja, csak a borjakon láthatók az első hónapokban a fehér foltok (egyes 
törzsekben ritkán a kifejlett egyedeken is láthatjuk a fehéres borjúfoltokat). 
Az alapszín néha feketésbarnába, ritkábban fakósárgába megy át. Az egészen 
fehér vagy fehér foltos egyedek ritkák (ez többnyire az állomány nemkívánatos 
minőségét jelzi).

A bikák fejét agancs díszíti, s ez szolgál fegyverül is az ön- és faj fenntartás 
érdekében társaikkal és ellenségeikkel vívott harcaikban.

A kis bikaborjú homlokán télen már észrevehetjük az agancs fejlődésének 
kezdetét. Először kis dudorok jelentkeznek, amelyek gyorsan nyúlnak és homlok
csappá, agancstővé fejlődnek. A homlokcsapot borító bőr vékonyodik, majd 
mikor a csapból kiindul az első agancsocska, vékony, finom szőrrel borított 
barka (háncs) képződik rajta. Ez a barka az agancs kifejlődéséig élő anyag, 
amely véredénnyel bőven ellátott. A vérérhálozat szállítja az agancs felépítéséhez 
szükséges anyagokat, így elsősorban az agancs legfontosabb alkatrészét alkotó 
foszforsavas meszet.

Az első agancsú bikát csaposnak nevezzük. A csapos agancsnak nincs ága és 
koszorúja sem.

Előfordul néha az is, hogy a rossz tulajdonságú bika második agancsa is 
ágtalan. Az ilyen bikát azonban már nem csaposnak, hanem nyársasnak nevez-

1. ábra. A KIS BORJAK FELSŐ TESTÉT KIS VILÁGOS FOLTOK TARKÍTJÁK

4



2. ábra. VILLÁS AGANCSÚ BIKÁT LŐJÜK KI

zük. A nyársas agancsot az külön
bözteti meg a csapos agancstól, 
hogy az ugyancsak ágtalan nyár
sas agancsnak mindig van ko
szorúja.

Az első agancs a bikaborjü 
születését követő év októberére 
már kifejlődik, ezután elhal rajta 
az agancsot védő barka, amit a kis 
bika ledörzsöl a még ágatlan csa
pos agancsról. Hazánkban a kiváló 
minőségű szarvaslakta vidékeken, 
így pl. a Dunaártér alsó szakaszán 
néha már az első agancsnak is van
nak fent, a koronában elágazásai. 
Egyes szakírók szerint ez nem elő
nyös, mert az ilyen túlságosan 
gyorsan fejlődő kis bika később a 
többiek fejlődéséhez képest lema
rad, azonban tapasztalataink ez
zel ellentmondanak, tehát minden
képpen kíméljük a koronás vagy 
többágú első agancsú bikákat.

Az első agancsot a következő 
év tavaszán veti le a fiatal bika. A 
homlokcsap tetején, közvetlenül a 
koszorú (rózsa) alatt, tehát a leve- 
tési síknál maró hatású anyag 
képződik, ami befelé terjed és mind jobban elválasztja az agancsot a hom
lokcsaptól (agancstőtől). A lehullás után azonnal megkezdődik a második 
agancs fejlődése. A második agancsnak — hazai viszonylatban — már legalább 
hatosnak kell lennie. (Tehát villát felrakó második agancsú bikákat — hacsak 
nincs valami különös okunk a kíméletükre — ki kell lőni.) Ezután évről évre 
fejlődik az agancs és hazai viszonylatban 8—12 éves korban éri el fejlődésének 
tetőpontját. Ezután lassan hanyatlani kezd, amikor is a hanyatlást elsősorban 
az agancs felső részén, tehát a koronáján vesszük észre. A jó tulajdonságú, régeb
ben jó agancsot felrakott bikákat azonban még évekig kímélni kell, mert az 
agancs hanyatlása idején is képesek kiváló utódok szaporítására.

A kifejlett agancs részei a következők: a szemhez legközelebb eső, előrenyúló 
ág a szemág. Ezután következik a jégág (amely a keleti jellegű szarvasainkon 
néha hiányzik); e fölött az agancs közepe táján van a középág, majd az agancs 
felső egyharmadában a korona. Ez utóbbi, alakulásának megfelelően lehet 
villás (kétágú), hármas és többágú, lapátos, kehely alakú, párosvillás stb. Ritkán 
a korona és a középág között is fejlődik egy ág, a farkaság. A szemág alatt és 
a levetési sík fölött van a koszorú (rózsa). Az agancson látható kis dudorokat 
gyöngyöknek nevezzük.

A szarvasbikát az agancsán látható ágak számának megfelelően nevezzük 
— hatos, nyolcas, tizes, tizenkettes stb. bikának. Az ágszámot úgy állapítjuk



Aghegyek

3. ábra. A SZARVASAGANCS RÉSZEI

meg, hogy az agancs több ágat felrakott egyik szárán látható ágak számát meg
szorozzuk kettővel. Pl. ha az egyik agancsszáron hat, a másikon hét ág van, 
úgy ez a bika páratlan tizennégyes, mert a két agancsszáron nem egyenként 
hét-hét ág fejlődött, hanem csak az egyiken van hét ág, míg a másikon ennél 
kevesebb. Ha mindkét száron hét-hét ág van, úgy az agancs páros tizennégyes. 
Ugyancsak tizennégyesek azok a bikák, illetve agancsok is, amelyeknek egyik 
agancsszárán egy, kettő, három, négy, öt vagy hat ág van, míg a másik 
agancsszáron hét. Nézzünk meg egy másik példát: páratlan tizenhatosok azok 
a bikák, amelyeknek egyik agancsszárán egy, kettő, három, négy, öt, hat, vagy 
hét ág van, míg a másik agancsszáron nyolc ág.

Az agancsot tél vége felé kezdik elhullatni a bikák. Előbb az öregek, később 
a fiatalok. Az öreg bikák többnyire februárban hullatják el agancsukat. A fiatal 
bikának néha még májusban is van agancsa, az első agancs pedig még később
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4. ábra. AZ ÖREG BIKÁK FEBRUÁR VÉGE TÁJÁN HULLATJÁK LE AGANCSUKAT

5. ábra. A LEHULLOTT AGANCS HELYÉN FEJLŐDŐ ÜJ AGANCS
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hullik le. A jó agancsfejlesztő készség a bika jó tulajdonságára mutat, ami egyedi 
tulajdonság és öröklődik. A hivatásos vadász kötelessége, hogy az ilyen bikákat, 
valamint a jó agancsú bikákat borjadzó teheneket óvja, míg a gyenge testű és 
nemkívánatos agancsú utódokat örökítő egyedeket pedig kiselejtezze.

A szarvas élete és természete sokszor vidékenkint és eltérő. Ott, ahol nem 
zavarják, napközben is mozog, pl. nagy kiterjedésű magashegységi erdőkben,, 
viszont sokat nyugtalanított területen csak az esti órákban indul el és kora 
hajnalban már a kevésbé zavart sűrűségekbe húzódik.

A szarvasok télen csapatban élnek; mégpedig külön csapatban a tehenek 
borjaikkal és a fiatal bikák egy részével, és külön a többi bikák. Kivételt képez
nek az egyedüljáró öreg bikák, valamint azok a tehenek, amelyek azévi borjaikat,, 
valamint előző évi borjaikat külön, három főből álló kis csapatban vezetik. 
Ezek a kis családok többnyire értékes egyedekből állnak, amelyeket kí
mélni kell.

Tavasszal felbomlanak a tehéncsapatok és csaknem teljesen a bikacsapatok is. 
A fiatal és középkorú bikák — ahol sok a szarvas — kisebb 3—5 főből álló csapa
tokra oszolnak, míg az öreg bikák, mint télen, most is magukban járnak, idegesek,, 
nem szeretik a zavarást, nyugalmat keresnek, és még előző évi borjaikat sem 
tűrik meg közvetlen közelükben.

A kis borjú születése után még remegő, nehezen engedelmeskedő lábakkal 
lábrakap és azonnal kész követni anyját. Pár nap múlva, ha a szükség úgy hozza,, 
már nagyobb távolságokat is megtesz. A kis borjak felsőteste világos foltokkal 
tarkázott. A bikaborjú nemét nyáron már felismerhetjük. A kis bikaborjú nyaka 
vaskosabb, feje inkább háromszögletű mint hosszúkás. Ősszel, ha a földre fekve- 
figyeljük meg, megláthatjuk a borjú hasa alján a hátsó lábak előtt levő sötét 
rigyetési foltot, ami az ünöborjakon hiányzik.

Nyár végén, Ősz elején, üzekedéskor a tehenek ismét összeverődnek és az. 
erős, jól fejlett bikák (csapatbikák, főbikák) egy-egy tehéncsapathoz húzódnak, 
míg a fiatalabb bikák a csapattól elkülönülnek, de a tehéncsapatok körül bolyonga- 
nak és tehenet keresnek. Bőgés után, tél elején a tehéncsapatok többnyire együtt 
maradnak, az időjárástól függően decemberben, januárban pedig a fiatal és- 
középkorú bikák is kisebb-nagyobb csapatokba verődnek.

Az üzekedési idő — a szarvasbőgés, ahogy a vadászok nevezik — szeptember 
hónapban van. Az üzekedési időt a szarvasbika jellemző hangjáról, bőgéséről 
nevezték el. A bőgés kezdete a szarvasüzekedés megindulását jelenti. A bőgést 
erősen befolyásolja az időjárás, elsősorban pedig a légnyomás. Amikor alacsony 
a légnyomás, gyengébben bőgnek a bikák. (Nagy szárazság, forró kánikula,, 
meleg éjszakák esetén a bőgés később kezdődik.) Általában délen, síkvidéki 
erdeinkben hamarább kezdődik a bőgés, mint az északi magas hegységeinkben. 
A különbség 2—3 hét.

Az üzekedést általában az öregebb szarvastehenek kezdik el. Legkésőbb az. 
ünők üzekednek.

A szarvas kb. 8 hónapig vemhes. Az időjárástól függően május közepétől 
június közepéig tart a borjazás. Előbb az öregek, később az ünők borjaznak.

A szarvasborjú kb. 6—8 hónapig szopik. 1 hét elteltével már érdeklődik 
zöld táplálék után, és az anyatej mellett mind több egyéb táplálékot is felvesz. 
Az idő múlásával fokozatosan mindinkább kevesebbet szopik, de még február
ban is megfigyelhetünk szopó borjút. Februárban a tehén szervezete már minden
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6. ábra. TAVASSZAL MÁR A KÖZÉPÁG IS KIFEJLŐDIK A FEJLŐDŐ AGANCSON

7. ábra. NYÁR ELEJÉN, A GYORSFEJLŐDÉSÜ BIKÁKNAK MÁR A KORONÁJA IS KIFEJ
LŐDÖTT



erőt a mind nagyobb 
ütemben fejlődő mag
zat növelésére fordít 
és egészen elapasztja 
a tejet.

A fiatal ünő, ha 
jól fejlett, életének 
második évében üze- 
kedik. Az ünő első 
borja azonban több
nyire gyengébb, mint 
a jól fejlett, öreg te
heneké. Ezért azok
ban a vadgazdaságok
ban, ahol minden egyes 
szarvast ismernek, a 
borjúselejtezéskor a 
betegekkel együtt az 
első borjakat is ki 
szokták lőni.

A szarvas félénk 
és óvatos állat, de 
könnyen és hirtelen 
haragra gerjed. Rit
kán megesik, hogy 
ilyenkor megfeledke
zik biztonságáról is, 
amire egyébként gon
dosan ügyel. Vannak, 
akik dicsérik értelmes- 
ségét, de a tárgyila
gos természet járó, a 

többi vadonélő kérődzőnél nem találja intelligensebbnek. Hallása és szag
lása jól fejlett, látása is jó. Az embert már messziről, a levegő mozgásától 
függően néha 300—500 lépésről is észreveszi. Az embertől általában fél, de 
ahol a kíméletről bizonyos, ott egészen a közeire bevár, sőt megesett, hogy még 
barátkozik is az emberrel. Barátságát azonban fenntartással fogadjuk, mert nem 
egy fogságban tartott szarvasbika oltotta már ki hirtelen haragjában (különösen 
üzekedés idején) ápolójának életét. A fogságot jól tűri és zavartalanul szaporodik. 
Fogságban tartva, ha sokat foglalkoznak vele, még különböző mutatványokra 
is betanítható. (Pl. III. Ágost lengyel király kocsiját 8 szarvasbika vontatta.) 

A fogságban vagy zárt helyen élő szarvas, ha ismét szabadba kerül, külön
bözőképpen viselkedik. Ha rövid ideig volt fogságban vagy elkerített helyen és 
még nem szokta meg nagyon az ember közelségét, akkor újra elvadul. Azok a 
szarvasok viszont, amelyek már nem félnek az embertől, hozzászoktak az ember 
jelenlétéhez, kiengedve könnyen gorombák és veszélyesek lehetnek. Megtámadják 
az erdőn járó-kelőket, emiatt nem egy fogságban tartott és később kiengedett 
szarvasbikát le kellett lőni, mert valósággal megtámadta a vadászt.
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KÖRNYEZETI TÉNYEZŐK HATÁSA 
A SZARVASRA

A szervezet kialakulásában az öröklött hajlamokon kívül a környezet ténye
zői is jelentősen közreműködnek. Az éghajlati tényezők (hőmérséklet, fény, pára, 
légnyomás stb.) a külvilág egyéb ingereivel együtt formálják a szervezetet 
olyanná, hogy környezetéhez alkalmazkodva, ott nemcsak megélni, de nemzedé
keken keresztül szaporodásra is képes. A szarvas egyéb állatfajokhoz hasonlóan 
ott él nagyobb számban és szaporodik zavartalanul, ahol számára kedvező 
feltételek alakulnak ki. Az éghajlat és a talaj együttesen alakítja ki a növény
zetet, melynek rendkívül nagy a hatása a szarvas táplálkozási lehetőségére. 
Mióta az ember helyes vagy helytelen gazdálkodásával beleavatkozik a vad 
életébe, a környezeti tényezők jelentőségét nem lehet a többi tényezőtől függet
lenül vizsgálni.

Éghajlati viszonyaink nem annyira szélsőségesek, hogy — a ritkábban meg
ismétlődő néhány rendkívül hideg telet vagy túlságosan forró nyarat nem szá
mítva-— jelentősen befolyásolnák a szarvas életkörülményeit. A nagy és hosszan
tartó tél, magas, fagyott hótakaró legyengíti — különösen a fiatal és gyengébb 
egyedeket —, sőt néha el is pusztítja. Az a hőmérséklet a legkedvezőbb, amelynél 
a szarvas szervezetének állandó hőmérséklete a legkevesebb energia felhasználásá
val állandósítható. Ha ettől a hőmérséklettől hűvösebb környezetben kénytelen 
a szervezet élni, akkor anyagcseréjének élénkítésével (több táplálóanyag elbontá
sával), a hőségben pedig az anyagcsere csökkentésével, de az úgynevezett belső 
munka (szaporodó légvételek, gyorsuló szívműködés, verejtékelválasztás stb.) 
fokozásával igyekszik a szervezet hőmérsékletét állandósítani. A hőmérséklettől 
is függ a testarányok alakulása, a test nagysága, a bőr vastagsága, a szőrzet 
milyensége stb.

Az éghajlat komplex tényező. A levegő hőmérséklete mellett a szervezet alaku
lásában természetesen a páratartalmat, a légnyomást, a fény hatását és a szél erős
ségét stb. is figyelembe kell venni. A levegő páratartalma befolyásolja a szövetek 
tömörségét, a szarutok keménységét, az állatok magatartását (pl. a szarvasbögés 
lefolyását). Száraz légkörben vastagszik a hámréteg, tömörülnek a szövetek, 
keményednek a szaruképletek. Sok és bővizű tavaszi eső az ellés-utáni napokban 
kellemetlen lehet az újszülött borjúra, különösen akkor, ha az idő még hideg is. 
Ilyenkor a borjak könnyen megfázhatnak. Ez azonban elég ritka jelenség, mert 
az újszülött szarvasborjú elég szívós.
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Vihar előtt nyugtalanok, de a záport követően megnyugszanak. A magas 
hegységek ritkább levegőjében a légzés mélysége, száma, ritmusa és ennek követ
keztében a mellkas alakja is módosul. Ezért dongásabb a magas hegyek szarvasá
nak mellkasa, mint a lapályon élő fajtestvéreié.

Érdekes jelenség a napsütéses órák számának és az agancs erősségének az 
összefüggése. 20 év kiállítási anyaga és az egyes éveknek az agancsfejlődés idején 
mért napsütéses órái számát állítottuk arányba. Vizsgálatunk során azt találtuk, 
hogy amikor a legtöbb díjas agancsot állították ki, abban az évben sok volt a 
napsütéses órák száma. így pl. az agancskiállítások eredményeiből szerkesztett 
diagram 1928., 1933., 1938., 1941., 1943. stb. években ugrik fel, és ugyanakkor 
a legtöbb napsütéses óra 1927., 1928., 1933., 1938., 1941., 1943. stb. években 
volt. A legkevesebb díjas agancsot felrakott bika 1931., 1934., 1936., és 1940-es 
években esett, míg ugyanakkor a legkevesebb napsütéses órát 1931., 1934., 1935., 
és 1936., 1939. években jegyezték. Az őznél már kétségtelenül megállapítottuk 
a napsütéses órák és az agancs fejlődése közötti egyenes arányt, sajnos még 
nincs elegendő anyagunk ahhoz, hogy a szarvasra is kimondhassuk, ezért inkább 
csak, mint érkekességet említem.

A tenger szint feletti magasság a szarvas elterjedését és az agancs minőségét 
lényegesen nem befolyásolja. Az ártéri erdőkben is, de a hegyekben is meg
találjuk a szarvast. Barthos Gyula 2200 m magas hegységben is hallott jó 
szarvasbőgést. Az 1937. évi Nemzetközi Kiállításon két, Salzburg környékéről 
és Steyerből származó bika kapott díjat. A Salzburg környékit 1901 októberében 
a Grosstalon lőtték és 192,4 pontot, valamint III. nemzetközi díjat kapott; a 
steyer bikát 1935-ben ejtették el Oswaldgraben mellett. Ez utóbbi 192,4 pontot és- 
III. nemzetközi díjat kapott. Ezek a díjazások az ausztriai — a miénknél jóval 
gyengébb minőségű — szarvasállományban kiemelkedő eredmények. 
Mindkét bikát 1500 m tengerszint feletti magasságban lőtték. Amint látjuk tehát 
a legkülönbözőbb magasságban is találunk jó bikákat.

Ezek a tényezők legtöbbször csak nagyobb földrajzi távolságok esetében 
szülnek a felületes szemlélő által is könnyen észrevehető különbséget. Hazánk 
területén a szarvas által benépesített különböző tájak éghajlatában nincsenek 
olyan nagy különbségek, amit a vadgazdának minden előképzettség nélkül 
módjában lenne minden évjáratban a tenyésztés érdekében figyelembe venni, de 
nem nélkülözheti ezeket az ismereteket, ha szélsőséges, kontinentális éghajlat 
alatt minden évjáratban helyesen akar selejtezni.

Nem szabad azonban mellőzni az éghajlatnak a szaporítószervek működésére 
gyakorolt hatását sem. A hőmérséklet, légnyomás, páratartalom évszakonkénti 
változásától függően változik a nemiszervek működése, tehát az ondótermelés és- 
a tüsszőérés is. Ez az oka annak is, hogy tájanként és évjáratonként eltérés 
mutatkozik a szarvasbőgés jelenségében, így elsősorban annak idejében és 
tartamában, valamint erősségében. Pl. a bőgés erőssége és annak üteme a lég
nyomással egyenes arányban áll. Magasabb légnyomásnál erősebb és hosszabb, 
míg alacsony légnyomásnál gyengébb és rövidebb ideig tart a bőgés. Ezt a meg
állapítást csaknem tíz év alatt gyűjtött sokezer adat igazolja. (Az adatokat az 
ország csaknem összes szarvasos területéről és az Országos Meteorológiai Intézet, 
valamint az Erdészeti Tudományos Intézet megfigyelőitől éveken át megkaptuk.) 
Akit ez a kérdés behatóbban érdekel, kísérje figyelemmel ezeket a jelen
ségeket.
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A levegő nyirkossága sem közömbös a szaporítószervek működésére; a száraz
ság általában mérsékli, a párásság pedig kedvezően befolyásolja. A magasabb 
hegységek csökkenő légnyomása természetesen a többi éghajlati tényezőkkel 
együtt nemcsak mérsékli, de bizonyos határon túl már lehetetlenné teszi a 
szaporítószervek működését.

Hazánkban a környezeti tényezők közül a táplálék mennyisége és minősége 
befolyásolja legjobban a szarvas szaporaságát, testének nagyságát, minőségét.

Csak ott élhet szarvas, ahol testének felépítésére, illetve fenntartására ele
gendő és megfelelő takarmányt talál. Ezért ne csodálkozzunk azon, hogy az 
elegyetlen, aljnövényzet nélküli erdők szarvasa kis testű és rossz agancsot rak. 
így romlottak le a skóciai hegyek szarvasai, amikor már nem találtak megfelelő 
és elegendő táplálékot. Amikor ugyanezeket a szarvasokat jó környezeti tényezők 
közé áttelepítették, újra nagy testet és agancsot fejlesztettek.

Magyarországon ma még csaknem minden erdőben talál a szarvas annyi 
élelmet, amennyi a nagy test és a kapitális agancs fejlesztéséhez elegendő. Ter
mészetesen csak akkor, ha nincs túlságosan sok szarvas a területen. Erre nézve is 
vannak hazai kísérleteink. A Tolna megyei Hőgyész mellett aránylag kis területen 
sok szarvast hagytunk meg. Öt hektárra esett egy szarvas, úgyhogy kb. 200 
szarvas élt az alig 1000 hektáros erdőben. Az erdő változatos fafajokból állt, de 
az aljnövényzete nem volt túlságosan buja. A sok szarvas alig tett kárt az erdő
ben. Kb. 20—25 db kőrist bántottak meg. Aránylag igen kevés volt a mezőgazdasági 
kártételük is. Igaz, hogy a területet kezelő Lázár Sándor ügyes és mozgékony 
ember volt, aki azokról a területrészekről, ahol a kártól kellett tartania, elriasz
totta a szarvasokat. Az állományban voltak egészen kiváló és selejt egyedek is. 
A megfigyeléseink utáni időben lőttek ott jó díjas bikákat, de volt ott egy nagyon 
kevés ágat felrakó törzs is, melyből több örökös tizes és tizenkettes került ki. 
A szarvasok minősége elég vegyes volt, és 1950-ben, megfigyeléseink utolsó 
évében esett egy fehérrel tarkázott testű, nagyon rossz agancsú, páratlan nyol
cas is. Az agancsának bal szárán négy ág volt (a középág és az egyik koronaág 
alig 4 cm hosszú), a másik száron csak villás volt. Ennek a szarvasnak a bal 
lapockáján kb. 2 tenyérnyi széles fehér csík futott le a martól a hasa alá. Ezt 
még nem lehet a négyévi nagyszámú szarvasállomány következményének 
tekinteni, mert már előbb is túl sok szarvas élt ebben a kis erdőben, ahonnan 
csak igen kevés vándorlás volt a lengyeli erdő felé. A sok szarvas még ebben a 
kis erdőben sem szűkölködött takarmányban, pedig a hazai körülményekhez 
képest nem volt ott túlságosan buja és változatos a növényzet. Érdekes meg
említeni, hogy volt ott egy elég nagy csapat, melynek egészen kiváló agancsot 
rakó bikái és nagy testű tehenei is voltak. Ezeknek a tartózkodási helyén 
építettük a befogót, mert ez a csapat keveset keveredett a másik ugyancsak 
nagy csapat és a többi kisebb szarvascsapat szarvasaival.

Magyarországon kevés az olyan erdő, ahol a szarvas ne találna elegendő és 
változatos takarmányt, tehát nem kell tartanunk az állomány minőségének 
hanyatlásától. Ennek ellenére javasolom a vadföldek, legelők és rétek létesítését. 
(Lásd „A szarvas takarmányszükséglete” című fejezetet.)

Lényeges környezeti tényezők a zavaró hatások. A szarvas életében több az 
olyan időszak, amikor különösen érzékeny a zavarásra. Ilyen az ellési, az agancs
fejlesztési stb. idő. A szarvastehén jobb anya mint az őz. Nem egykönnyen 
hagyja ott zavarásra a borját, ennek ellenére észre lehet venni a borjú fejlődésén,
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9. ábra. AHOL NEM ZAVARJÁK A SZARVAST, OTT — KÜLÖNÖSEN TÉLEN — NAPKÖZBEN
IS MOZOG

ha ebben az időben sokat zavarták a tehenet és pár napos borját. Az erősen 
előrehaladott vemhes tehén és a pár napos borjú könnyen belepusztul a zavarásba. 
A bika is érzékeny az agancsfejlesztés idején. A fejlődő agancs vérbő és nagyon 
érzékeny. A vékony barka csak a kisebb behatásoktól védi. A háncsban levő 
agancsot zavaráskor könnyen megsértheti a bika, amikor hirtelen megriasztják 
vagy hosszabb ideig zavarják és fának, ágnak vagy drótkerítésnek üti. Tudjuk, 
hogy az agancsfejlesztés milyen óriási munkát ad a bika szervezetének. Ha ezt 
riasztásokkal többször megzavarjuk, az kihat az agancsra. Érdekes, hogy ha az 
agancsfejlesztés idején erősen megsérül az agancs, annak hatása egyes esetekben 
még a következő évben is jelentkezhet.

A sokat zavart területről elhúzódik a szarvas. A bőgés is gyenge, rendszertelen 
ilyenkor, de megeshet az is, hogy végleg elmarad. A sokat zavart szarvasok 
néha csak a késői órákban mernek bőgni. A zavaró hatások kellemetlen és rossz 
hatására még számtalan példát felhozhatnánk, de azt hiszem abban minden 
magyar vadász megegyezik velem, hogy a szarvasnak nyugalom kell.

A harmadik — hazánkban kevésbé számottevő tényező — a területen élő 
többi állatfaj hatása a szarvasokra. Ahol a farkas még honos, megeshet, hogy 
éppen a legjobb és legértékesebb szarvasainkat vágja le. Öt éven át gyűjtött 
megfigyeléseim során (amikor minden farkaskárt jegyzőkönyvben is megörökí
tettünk) azt tapasztaltam, hogy téves az a régi állítás, mely szerint a farkasok 
selejteznek, mert csak a gyengéket és csak a betegeket vágják le. A valóság az, 
hogy a farkasok azt a szarvast fogják el, amelyik eléjük kerül. Pl. az utolsó 
évtizedekben a Kárpátokban is sok helyen etették a vadat, a fiatalabb és közép
korú szarvasok odaszoktak az etetők köré. Itt kevésbé voltak veszélyben, mert 
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az etetőket időnként ellenőrizték. Az ellenőrzést pedig nem szerették a farkasok, 
és inkább olyan helyeket kerestek fel, ahol nagyon ritkán járt ember. Az öregebb, 
mogorva, jó bikák ugyancsak az elhagyott helyeken húzódtak meg, kerülték az 
etetők zajos társaságát. így esett meg, hogy a farkascsorda többnyire ezeket a 
jó bikákat vágta le, mert ezekkel többet találkozott.

A kóbor kutyák zavaró hatása és kártevése nagyon kellemetlen lehet. Különö
sen nagy kárt tehetnek a nagytestű és vérengző természetű kutyák, mint a német 
juhászkutya (farkaskutya), airedale-terrier stb. Ezek, ha elvadulnak, szenve
délyes vadűzők, különösen ellés idején igen károsak. Akadtak olyan elvadult 
kóbor kutyák, melyek semmivel sem maradtak el a farkasok mögött. A stomfai 
vadaskertben hihetetlen kárt tett egy ilyen bestia. Gödöllőn egyetlen éjszaka 
15 őzet pusztított el egy kóbor kutya a kísérleti telepen. Fekete István, a Nimród 
Vadászlapban 1931-ben írja (256 old.), hogy „Babosban, egy karámban 110 birká
ból 8 maradt életben két kutya egy éjszakai munkája után. Senki se csodálkozzon 
a kóbor kutyák nagy teljesítményén. Vannak közöttük olyan hihetetlenül fejlett 
példányok, amelyek a farkassal is felvehetik a versenyt. 30—40 kg-os kutyákról is 
beszámolt a vadászati személyzet. Amikor kételkedtek az óriási súlyokban, egy- 
pár ellenőrző mérés során meggyőződtünk ezeknek helyességéről. A Nimród 
Vadászlap 1939. III. 20. számában leírnak egy izgalmas „farkaskalandot”, 
amikor a farkasnak hitt farkaskutyát sok nehézség után elejtették, kiderült, 
hogy egy hatalmas méretű kutyát lőttek. Méretei: súlya 41 kg, hossza, orr
hegytől a farktőig 132 cm, farkhossza 39 cm, marmagassága 78 cm, hátul a 
magassága 55 cm.

Több ilyen „farkast” magam is bemértem; 38, 38,5, 40,1 és 43 kg súlyuk volt. 
Ezeknek a kutyáknak a pusztítása vetekedett a farkasok rémtetteivel. Méreteik 
becsületére váltak volna egy közepes farkasnak.

Szarvast más, kevésbé veszedelmes állatfaj is zavarhatja. Pl. nem nagyon 
szereti a mozgékony dámvadat, bár megfér vele egy területen. Példa erre Gyulaj, 
Tamási, Doboz—Sarkad stb. dám és szarvas állománya. Ugyancsak nem szereti 
a túlságosan sok üregi nyulat sem. A sokat mozgó üregi nyúl jövése-menése 
idegesíti, zavarja. A legveszedelmesebb zavaró hatást többnyire az ember okozza. 
Az erdőn járó-kelők, az utakról a sűrűbe betérők stb. különösen elléskor, bőgős
kor okoznak sok zavart.

A helytelenül végzett erdei munkák, az állandó jövés-menés is nagyon 
zavarólag hatnak, különösen a jelzett időkben. Itt említem meg a régebben 
szokásos, de erdészeti szemszögből is helytelen divatot, az aljnövényzet teljes 
kitakarítását. Ez is nagyon zavarólag hat, mert a szarvas sehol sem talál nyugodt 
búvóhelyet, takarást.

Itt emlékezem meg a Duna árterén sajnos túl gyakori árvizekről. Az árvizek is 
nagy károkat tehetnek, különösen az ártéri erdőkben élő szarvasok között. 
Ezek ellen is fel kell készülni. Ott, ahol a kerítést nem nyitják ki idejében, köny- 
nyen elpusztulhat az egész állomány. Különösen a borjak vannak nagy veszély
ben. Az árvíz az agancs és a test fejlődését kedvezőtlenül befolyásolhatja. Külö
nösen a téli és a tavaszi jeges ár a veszedelmes. Mint érdekességet említem meg, 
hogy néha túl nagy állomány esetén az árvíz kedvezően is hathat az agancs
fejlődés minőségére. Pl. az 1941. évben a túlszaporodott dunai szarvasok közül a 
jégkár sokat elpusztított. Az addig közepes agancsfelrakás a következő években 
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ugrásszerűen fejlődött. A következő években az előzőknél több jó bikát lőttek 
az ártéri erdőkben.

A talajhatás. Kétségtelen, hogy a talaj befolyásolja a növényzet ásványi 
anyag tartalmát, de még inkább az egyes növényfajok elterjedését, így közvetve 
befolyásolja a szarvast is, de ez a hatás hazai viszonylatban nem döntő. Vizsgá
lataink során azt találtuk, hogy a szarvas táplálkozásában fontos, különböző 
talajon nőtt, de ugyanazon fajhoz tartozó növények között nincsenek lényeges 
különbségek.

A szarvas elterjedését a talaj nagyon kevéssé befolyásolja, megtaláljuk az 
ártéri erdők nádasainak süppedékes talajától (Izabellaföld, Pörböly stb.), a 
homoktalajon (pl. Kelebia) és a kötött talajon át (pl. a Mátra, Bükk) a sziklákon 
élő szarvasokig. (Erdélyi havasok, Retyezát, Északi Kárpátok stb.) Különféle 
talajú területeken találhatunk nagytestű és kapitális agancsú bikát, tehát nem 
annyira a talaj összetétele, inkább a táplálék mennyisége a számottevő tényező.
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A SZARVAS TÁPLÁLKOZÁSA

A vad táplálkozását azért kell ismernünk, hogy az abszolút takarmánybázisra 
(a vad élőhelye által nyújtott táplálékra) támaszkodva a tartandó vadállomány 
létszámát helyesen állapítsuk meg, a hiányzó táplálóanyagokat pótolni tudjuk. 
Megfelelő táplálással mérsékeljük a vadállomány kártevését a mezőgazdasági 
termelvényekben, valamint az erdőgazdaság ültetéseiben, fiatalosaiban.

A szarvas takarmányfelvételét csak akkor irányíthatjuk helyesen, ha ismerjük 
takarmányigényét. Korábban ilyen irányú ismereteket csak a szabad természet
ben gyűjthettünk, ma azonban már a szabadban végzett megfigyeléseken kívül 
a zárttéri kísérleteken keresztül a legkorszerűbb laboratóriumi vizsgálatokkal is 
ellenőrizhetjük és kiegészíthetjük a szabadtéri megfigyeléseink során gyűjtött 
adatokat.

Az adatgyűjtés rendelkezésre álló módszerei közül itt csupán a gyomortarta
lom vizsgálatáról emlékezem meg részletesen, mint olyan módszerről, amely a 
gyakorlati vadász és vadgazda által is megvalósítható, amellett jó tájékoztatást ad 
arról, hogy a szarvas a különböző évszakokban milyen takarmányokkal táplál
kozik.

A gyomortartalom részletes vizsgálatát csak laboratóriumban végezhetjük, 
de a szarvas elejtése után, a feltöréskor is tájékozódhatunk arról, hogy mit 
esznek szarvasaink. Természetesen csak több szarvas vizsgálata után kapunk 
helyes adatokat.

Laboratóriumi vizsgálat esetén a szarvas elejtése után azonnal 15 vagy 25 literes jól 
zárható könnyűfém edénybe tesszük a kiemelt és kissé letisztított, és mindkét nyílásán 
lekötött gyomrot, s arra egy liter formaiint öntünk. A laboratóriumban jól letisztítják 
és kimossák a vizsgálati anyagot, majd újra formalinnal tartósítják a vizsgálat idejéig. 
A vizsgálat alkalmával a különböző növények maradványait gondosan elválasztják 
egymástól, majd növényi praeparátumokkal, képekkel való összehasonlítás útján és 
részletes meghatározó leírások segítségével, valamint szövettani vizsgálattal meg
határozzák, hogy azok mely növényfajokhoz tartoznak, és megmérik az egyes növény
fajok mennyiségét. Ezzel az eljárással jól meghatározhatjuk a szarvas táplálékigényét 
és ennek megfelelően javíthatjuk vadföldekkel, etetéssel a terület vadeltartó képességét.

Évszakonként és a szarvas különböző élettani megnyilvánulásainak megfelelően 
(pl. bőgés, téli ínséges idő, döhér idő stb.), időszakonként kell vizsgálnunk a szarvas 
táplálkozását. Erre azért van szükség, mert a különböző időszakokban eltérő a 
szarvas táplálékának a mennyisége és az összetétele is. A bőgő bika gyomor-
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tartalmának súlya pl. 2000—5000 g között változik, amiből kb. 500—1500 g a 
szárazanyag; míg télen a gyomortartalom súlya 14 000 g körül ingadozik, amiből 
kb. 8000 g a szárazanyag. A bikák gyomortartalmának súlya bőgőskor a leg
kisebb.

A takarmány mennyiségén, szükségletén kívül ismerni kell a szarvas élet
módját és testének felépítését is. Ugyanis a szarvasnak különböző időszakokban 
különböző a táplálóanyag-igénye is. A bőgési idő alatt pl. a bikák alig vesznek 
fel táplálékot és ezért súlyukból gyakran 40—60 kg-ot is veszítenek. Más idő
szakban pl. agancsképzési időben viszont több táplálékot kíván. Ha meggondoljuk, 
h°gy egy szarvas csontozata kb. 13%-a testsúlyának, s a 250 kg-os bika, kb. 
32 kg-os csontozatát csak 3—4 év alatt fejleszti ki, viszont ugyanez a bika idősebb 
korban jó 10 kg-os agancsát 110—150 nap alatt építi fel. Elképzelhetjük, hogy 
milyen élénk a szarvas szervezetének anyagforgalma agancsfejlesztés idején. 
Ezt a teljesítményt joggal nevezhetnénk termelésnek is, legalábbis felér azzal. 
Természetes tehát, hogy egészen más táplálóanyagokra van szüksége a szarvas
bikának, amikor szervezete ilyen munkát fejt ki, mint amikor csak testének a 
fenntartására szorítkozik. így a különböző időpontokban adagolt takarmánynak 
is a szarvas szükségletéhez kell igazodnia. Ezek a kritikus időpontok, amikor a 
rendesnél több tápanyag kell, a bikánál az agancs fejlődés és a bőgés utáni idő, a tehén
nél a magzat fejlődés és a szoptatás, a borjúknál a fejlődés ideje stb.

Változik a szarvas táplálóanyag-igénye a kortól függően is. A kétéves szarvas 
egy 2,5 kg-os agancsot 110—115 nap alatt, a négyéves 7 kg körüli agancsát 
125—135 nap alatt építi fel. A takarmány adagolásának tehát a szarvas korához is 
kell alkalmazkodni. Ugyancsak lényeges az is, hogy a táplálóanyagok emészthető 
formában legyenek a takarmányban, vagyis az állat fel is használhassa a takar
mányban levő táplálóanyagokat. A szarvas szervezetének táplálóanyag-fel
használó képessége részben eltér a háziállatokétól.

Az említetteken kívül figyelemmel kell lenni arra is, hogy az agancs fejlődése 
összefügg az ivarszervek működésével is. Ezt több, őzekkel végzett kísérletünk is 
igazolta.

A szarvas táplálkozásának alaposabb megismerésére ösztönözte a vadászokat, 
a vadgazdákat és a kutatókat az a tapasztalat is, hogy több vadfaj agancs- és 
testsúlya, így a szarvasé is, lassan, de fokozatosan évről évre csökken. Különösen 
szembetűnő ez a csökkenés a tőlünk nyugatra fekvő államokban, Ausztriában, 
Németországban, Franciaországban stb. Az egykori szász királyi irattár okmá
nyainak tanúsága szerint 1611—1717-ig lőtt szarvasok agancs- és testsúly adatai 
között van negyvenkettes vagy még ennél több agancsú bika is; van 4 q-s és 
több, 3,5 q-nál súlyosabb szarvas is. Ugyanott ma 120 kg körüli a bikák súlya. 
A testsúllyal együtt hanyatlott az agancs is.

Külföldön sorra létesültek olyan vadászati kísérleti intézetek, amelyeknek az 
agancs és a testsúly fejlesztése az egyik legfontosabb kutatási feladatuk. Kísér
leteikben többek között vizsgálták, hogy a különböző táplálékok hogyan hatnak 
a test és az agancs fejlődésére. Vogt tapasztalata szerint a szezámpogácsa 
etetésekor rakták a szarvasok a legjobb agancsokat. Ez könnyen magyarázható 
azzal, hogy a szezámpogácsában a legjobb arányban található a csont építéséhez 
szükséges mész (2,51% CaO) és foszfor (3,27% P2O5) s amellett 36% emészt
hető fehérjét is tartalmaz. Mivel nálunk szezámpogácsa nem szerezhető be, 
kísérletképpen a hazai olajipari melléktermékek táplálóértékét vizsgáltuk. 
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Sajnos ezeknek az összetétele ebből a szempontból nem olyan kedvező, mint a 
szezámpogácsáé. Kurelec V. vizsgálata szerint a hazai olajipari pogácsák 89% 
szárazanyagban 26—30% emészthető fehérjét, 0,49—0,71% CaO-ot és 2—2,35% 
P2O5-ot tartalmaznak és keményítőértékük 50—80 között változik.

A hazai olajpogácsákban, ellentétben a szezámpogácsával éppen a foszfor
savas mész kevés, ezért agancsfejlesztésre közel sem olyan jók, mint a szezám- 
pogácsa. Ezért a szarvas által a szabad természetben is megtalálható táplálékokból 
állítottunk össze olyan keveréket, amely az agancs fejlesztéséhez szükséges 
táplálóanyagokat tartalmazta. Ezt kísérletben kipróbáltuk.

I. TAKARMÁNYKEVERÉK1. táblázat

Takarmány 
megnevezése

Adag 
kg

Sz. a.
kg

Em. f. 
g

Kem.é.

1

CaCO3 
g

p2o5 
g Megjegyzés

Vegyes száraz és silózott 
lombtakarmány (fele
arányban) ....................

Csicsóka ..............................
Vadgesztenye, száraz........

L 
L 

L

2,20
1,25
1,70

300
30
82

1200
1000
1420

60
15

2,8

15
30

6

Plusz a kísér
leti terüle
ten található 
fűfélék

Összesen........IL

II. TA

5,15

KARMjÁ

412

TNYKE^

3620

/ÉRÉK

77,8 51

Takarmány 
megnevezése

Adag 
kg

Sz. a.
kg

Em f. i 
g

Kem.é.
g

CaCO3 
g

P.O. 
g

1
Megjegyzés

Lágy lomb (zöld), silózott 
és szárított lomb ......

Vadgesztenye (száraz)........
Zab ........ .............................

15,—
1,—
1,—

3,85
0,85
0,87

600
41
72

900
710
560

90
1,40
1,—

28
2,70
7,—

Plusz a kísér
leti terüle
ten talált fű
félék

Összesen... 17 — 5,57 713 2170 92,40 37,70

A kísérlet beállítása előtt tájegységenként értékeltük Magyarország szarvas
állományát. Több ezer adatból, ami a több évtized kiállítási eredményeinek 
anyagából, a lőtt szarvasok súlyából, a hullott agancsokból, külső munkatársaink 
és saját helyszíni méréseink adataiból tevődik össze, megállapítottuk az ország 
egyes tájegységeire jellemző szarvaspopulációk (az egyes vidékekre jellemző 
szarvasok csoportjai) értékét. A kísérletre egy országos viszonylatban a közepesnél 
gyengébb szarvaspopulációból, a Bakonyból választottunk ki egy bikát. Ezt az 
1. táblázatban közölt takarmánykeverékkel etettük.

A kísérleti szarvas az I. sz. keveréket abban az időben kapta, amikor nem 
volt nagyobb tápanyagmennyiségre szüksége, a II. keveréket pedig akkor etettük, 
amikor a szarvasbika szervezete különösen igénybe volt véve; az agancsfejlesztés 
idején és a bőgés utáni időben. Az eredményt a lehullott agancs méretei mutatják 
(2. táblázat).
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2. táblázat

Az agancs 
kora

A hul
lott 

agan
csok 
súlya

Szár
hossz

Szem
ág

Jég
ág

Közép
ág

Korona 
ágak

Ko
szorú 
kör

Szár-körméret 
a középág

hossza mérete alatt fölött
kg centiméter

Első agancs ............ 0,40
jobbszár................ 49 — — — — 14 — —
balszár .................. 52 — — — — 14 — —

Második agancs .... 2,70
11

jobbszár ................ 69.3 26 18,9 35 12 17,7 16 11,7
13

balszár..................
Harmadik agancs .. 5,50

69 19,3 25 35 10—12 17,7 18 11,5

jobbszár................ 83,3 32,2 30 28 12—17 22 17,8 15
balszár..................

Negyedik agancs . .. 8,00
87.3 31,8 27,5 33,9 15—24 21,8 17,5 14,4

jobbszár................ 99,7 32,2 45 35,5 15—25 22 18,8 16,5
halszár.................. 99,3 41,3 29,5 38,5 10—23 24,2 19,2 15,7

A bika utóda is kiváló volt. Az újszülött szarvasborjú súlya 1948 tavaszán 
6 kg, 1949-ben 120 kg, 1950-ben 205 kg, 1951-ben 256 kg és 1952-ben 286 kg 
volt (a bőgés kezdetén mérve). Az utóbbi súly kb. 80 kg-mal nagyobb a bakonyi 
bikák átlagsúlyánál.

Végül az eredmények között megemlítjük azt is, hogy a kísérleti szarvastörzs 
borjai a kontroll szarvasok 6—7 kg-os borjaival szemben 8—12 kg súlyúak 
voltak.

Összegezve a testsúlyadatokat, az agancsméreteket és a borjú súlyát, meg
állapíthatjuk, hogy az eredmény jobb az eddigi kísérleti eredményeinknél. 
Ennek ellenére sem tekinthető a kísérlet lezártnak és állandónak, mivel ezt a 
kísérletet csak kevésszámú szarvassal és csak 5 évig folytattuk. A magyar gím
szarvas az eddigi kutatásaink alapján kb. 8—12-ik évében éri el az agancsfejlődési 
csúcsot. Tehát a kísérlet akkor lett volna teljes, ha a megfigyelés még több 
kísérleti egyeddel, 12 évig történt volna. A részeredményt azért közöljük, hogy 
a gyakorlati vadgazdák a szarvas agancsfejlődéséről fogalmat alkothassanak.

Eredményeinket és a levont következtetéseket a következőkben ismertetem.
Kísérletünk első része a szabadban is megtalálható és a szarvas által szívesen 

felvett takarmányféleségek (bokor, cserje és falomb, fűfélék, gyomok stb.) 
értékének vizsgálatából állt. Abból indultunk ki, hogy az egykori őserdőben 
élő, kapitális agancsot fejlesztő bika szezámpogácsa vagy más ipari eredetű 
takarmány nélkül is 10 kg-os trófeát fejlesztett. Ennek alapján tudtuk, hogy 
meg kell találnunk azokat az erdőben is honos növényfajokat, amelyek a 10 kg-os 
agancs kifejlődését lehetővé teszik. (Természetesen, ha lehet és mód van rá, 
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10. ábra. A SZARVAS NAGYON SZERETI A BOKROK, 
CSERJÉK, FÁK LOMBJÁT

sohasem árt, ha ipari 
eredetű vagy egyéb a 
mezőgazdasági termel- 
vények közé tartozó 
takarmányt adhatunk 
megfelelő adagolásban 
szarvasainknak, hisz ez 
csak előnyös lehet.) 
Idevonatkozó kísérle
teink azt igazolták, 
hogy különösen a ve- 
hemre és a még tes
tük teljes kifejlődését 
el nem ért szarvasokra 
igen jó hatású a téli 
etetés. Az aljnövényzet 
nélküli, elegyetlen, szá
las erdőkben nagy hó 
esetén egyenesen nél
külözhetetlen a téli 
etetés, mert míg az 
őserdőben élő bika 
elegyes, különböző 
korú, tisztásokkal tar
kított, cserjékkel, bok
rokkal és egyéb vál
tozatos növényekkel 
bővelkedő erdőben élt, 
addig Európában ma 
a legtöbb helyen már 
nem talál ilyen terí
tett asztalt, ezért a vadgazdának kell őt átsegítenie a tél nehézségein.

Kutatásaink során azt találtuk, hogy hiába etetjük télen a bikákat, ha azok
nak az agancsfejlődés idején nincsen olyan táplálékuk, amely alkalmas az agancs 
fejlesztésére, mert ebben az esetben nem raknak fel jó trófeát.

A 20-as évek végén és a 30-as, majd a negyvenes években megfigyeltük, 
hogyha az agancs növekedésének idején több napig (pl. 10—15 napig) valamely 
kedvezőtlen környezeti hatás, pl. árvíz következtében a bika nem találja meg az 
agancs felépítéséhez szükséges takarmányokat, akkor ez a kedvezőtlen hatás a 
növekedő agancsán is mutatkozik. Pl. ha abban az időben jött 2—3 hétig tartó 
árvíz, amikor a bikák agancsa a középágon túl, éppen a korona aljának a magas
ságáig fejlődött ki, akkor abban az évben azon a vidéken gyengék lettek a koro
nák. Ha az agancsfejlődés szakaszának első harmadában jutottak árvíz követ
keztében a megszokottnál jóval mostohább takarmányozási lehetőségek közé, 
akkor agancsaiknak alsó része volt gyenge és amikor ismét jó takarmány viszo
nyok közé kerültek, a középágtól felfelé már szépen kifejlődött agancsuk.

A rendkívül nagymérvű szúnyoginváziónak hasonlóan kedvezőtlen hatását is 
megfigyeltük. Amikor a tűrhetetlenül sok szúnyog következtében a bikák kínzóik 
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elől olyan helyre menekültek, ahol a megszokott tartózkodási helyüknél rosszabb 
takarmányozási lehetőségeket találtak (pl. a télen le nem égetett, vagy le nem 
vágott öreg nádasokban), a fejlődő agancson ezt rövidesen észre lehetett venni. 
Ugyanezt tapasztalták Erdélyben, amikor a kolumbácsi légy felhajtotta a 
szarvasokat a legmagasabb sziklarégiókba, ahol rosszabb táplálkozási viszonyo
kat találtak, mint eddigi élőhelyükön az alacsonyabban fekvő vágásokban vagy 
a változatos korú véderdőkben. Bögölyök ellen bevált védekezés a bálványfa 
telepítése.

Szabadtéri megfigyeléseinket csaknem harminc évvel később igazolták a kísér
leti eredmények is. Első ízben a véletlen mutatott erre rá. A Gödöllői Kísérleti 
Telep vezetőjének hosszabb ideig tartó távolléte alkalmával a szarvasokat kezelő 
állatápoló megbetegedett és helyette egy időszaki munkás etette a kísérleti 
állatokat. Az illető erre a munkára megbízhatatlannak bizonyult, mert részben 
ellopta a takarmányt, részben pedig kevés lombtakarmányt vágott, mert lusta 
volt ehhez az aprólékos munkához. Ennek következtében a szarvasok éppen az 
agancsfejlődés idején 10 napig nem kapták meg az ehhez megszabott takar
mányadagot és ezt ellenőrzéskor az agancsfejlődésükön azonnal észrevettük.

Megállapítottuk, hogy szabadtéri megfigyeléseink helyesek voltak és a 
szarvasnál nincs hosszabb ideig tartó tápanyagraktározás, hanem az élelem
átfutás gyorsütemű, tehát a téli takarmányozás nem hat a tavaszi agancs fejlő
désére olyan mértékben, mint azt régebben hitték.

Az agancs fejlődése idején a szervezet a csontok anyagát is mobilizálja az 
agancs építése érdekében. Ilyenkor a szervezet meszet és foszfort von ki a cson
tokból, és az agancs felépítéséhez használja fel. Ezt bizonyítja az a megfigyelés, 
hogy egyes bikák több foszfort és meszet használnak fel a fejlődő agancsaik 
képzéséhez, mint amennyit táplálékukból felvettek.

Megfigyeléseink és testméret felvételeink, valamint a szarvas csontozatának 
vizsgálatakor kapott adataink azt bizonyítják, hogy a nagy testű, erős csontú, 
hosszú fejű szarvasbikák jó agancsot fejlesztenek és a nagy fejű tehenek ivadékai is 
jó agancsot fejlesztenek. Ezzel szemben a rövid, csukafejű tehenek ivadékai 
gyenge agancsot raknak.

Ez a megfigyelés a selejt és a továbbtenyésztésre kívánatos szarvasok kivá
logatása során jól hasznosítható, mert a nagy testű, erős csontú, hosszú fejű 
szarvasok meghagyásával javíthatjuk állományunk minőségét.

Az izotópokkal végzett kutatások csak megerősítették a kísérleti eredmé
nyeinket és feltevéseinket, mert az izotópok lehetővé tették az egyes tápanyagok 
útjának és felhasználásának részletes megfigyelését. Ezek a kutatások nemcsak 
alátámasztják eredményeinket, de további kísérletekre sarkallják a szarvas
tenyésztéssel foglalkozó szakembereinket. Ezért nagyon jelentős a tőlünk füg
getlenül dolgozó cseh kutatók ide vonatkozó kísérlete.

Megfigyeléseinket és kísérleti eredményeinket alátámasztják A. Bubeniknek 
legújabb kísérletei is, melyekről 1956-ban számolt be az Erdészeti Tudományos 
Intézetben.

Szerinte az agancsviselő vadfajok táplálékszükséglete az év folyamán — a tül- 
kös szarvú kérődző állatokéval szemben — az agancsképződés szakaszával még fo
kozódik és bonyolódik. Ez az időszak azért is jelentős mert az évnek alig több mint 
egyharmada alatt zajlik le. Ilyenkor a szarvasbika szervezete különösen sokat 
igényel az agancsfelépítéséhez szükséges táplálóanyagokból. Az agancsképződés 
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dinamikája egyedülálló, mert csontokkal homológ szövetekről van szó és az 
agancs tömegének naponkénti súlygyarapodása a fejlődés idején elérheti a 120— 
—150 g-ot is. Ezt az óriási teljesítményt korábban úgy képzelték el, hogy a 
szarvasbikák felkészülnek az agancsképződés időszakára. Ez a felkészülés úgy 
történne, hogy az agancsfejlődés megindulása előtt olyan tápláló anyagokat tá
rolnak testükben, amelyeket az agancsrakás időszakában felhasználhatnak, és 
amelyből felépíthetik az agancs tömegét. Azt is feltételezték, hogy az agancs 
szárában, a háncs ledörzsölése után is folyik a mészlerakódás. Az agancsszárban 
történő mennyiségi változásokat még szövetátalakulási (trofikus) változások is 
kísérik, melyeknek következtében az agancs szövete különbözik a csontszövettől. 
Az agancs ugyan csontos nyúlványok (apofizis) útján növekszik, de a kialakulás 
folyamán ma még ismeretlen formákká alakul. Az agancsfejlődés lefolyásának 
vizsgálatát, illetve annak kutatását megnehezítik a nyomelemek befolyásainak 
lehetőségei is. Ezt a régebbi fiziológiai kutatási módszerekkel nem vizsgálhatták, 
a mai lehetőségekhez — a rádióizotópok felhasználásához — hasonlóan. Ez 
utóbbiaknak az idevonatkozó kutatásokban való felhasználása lehetővé tette, 
hogy a csontszövet és az agancsszövet egyes építő köveinek sorsát jól követhes
sük, amint azok a táplálékból az agancsig jutnak. Ugyanakkor azt is megállapí
tották, hogy a szarvasnak mely szervei vesznek részt ebben a munkában, és 
általában fény derült az egész folyamat lezajlására is.

Bubeniknek a Zbraslavban (Prága mellett) felépített izotóplaboratóriumán 
bán végzett kísérletei, amelyek az Erdészettudományi és Vadgazdaságtudomá
nyi Kutató Intézet keretében folytak, új oldaláról mutatták be az agancsfel
építés folyamatát. A kísérletnek célja volt kideríteni, hogy melyek az agancs
fejlődési ciklus foszfor és kálcium kívánalmai, ebben milyen mértékű a jódnak 
a szerepe. Miként történik az agancs, a csontváz és a lágy szövetek intermediális 
anyagcseréje, milyen vegyület alakjában a leghatásosabb valamely elem, és végül, 
hogy az agancsszár differenciálódását a szár mennyiségi növekedési energiája 
az elágazás pillanatában miképpen befolyásolja. A megfigyeléseket és a kísérle
teket a letisztított agancs időszakában és az agancsfejlődés idején végezték. 
A kísérletek legnagyobb részében jelzett P32 foszfort adagoltak secunder nátrium
foszfát vegyület alakjában szájon át és intravénásán. 10 kg élősúly után 0,7— 
— 0,8 millicurie volt átlagosan az adag. Ugyanakkor kísérleteztek úgy is, hogy 
a foszfort növényi anyagba építették be. Fiatal lucernát rádióaktív foszforral 
permeteztek be és etettek meg. A kísérleti egyedeknek 2—5 napi időközökben 
hiánytalanul összegyűjtötték a hullatékát és a vizeletét, amit azután analizáltak. 
A kísérleti idő végén a megölt és analitikai kísérletekre beállított állatok minden 
testrészéből próbákat vettek és az egész anyagból autoradiogramokat készí
tettek. A kísérlet eredményeképpen megállapították, hogy a foszfor adagolása 
után 8 órával már észlelhető a bélsárban és a vizeletben a fejlődő és a kifejlett 
agancsú egyedeknél egyaránt. Különösen akkor következett ez be, ha a foszfort 
növényi eleség útján adagolták. A kiválasztott mennyiség a kísérlet kezdete után 
48 óra alatt állandóan nő, majd lassan csökken. Ebből a jelenségből következik, 
hogy az élelem átfutása (a kérődzést is beleértve) igen gyors ütemű. A háziálla
tokkal végzett újabb kísérletek megdöntötték azt a régebbi hiedelmet, hogy a 
kérődző háziállatok 4 nap alatt emésztik meg a takarmányt. Vizsgálatok során 
megállapították a foszfornak az egyes testrészek, szervek stb. szöveteiben való 
eloszlását. Különösen sok P32-t találtak a májban (ami valószínűleg a nuklein-

23



testecskék gyors és élénk anyagcseréjével kapcsolatos). A nagy vérellátottság 
ellenére alacsony értéket mutattak a vázizmok, feltűnően kevés van az agyban 
és a többi idegszövetben. A csontszövetekben a hosszú, csöves csontokon át, a 
gerincen, a koponyacsontokig emelkedik a foszfortükör. Különösen a felsőáll
kapocs tartalmaz igen sok P32-t, ugyanis ennek köréből történik az agancs vér
ellátása. Az agancstő (rózsatő) és a homlokcsont azonos rádióaktivitású. A fosz
foreloszlás az agancsokban is hasonló a többi gerinces állatokéhoz, és nem találtak 
semmiféle foszfortároló képességet a kísérleti állatoknál. (Ezt a megállapítást 
hazai zárttéri — részben gödöllői — kísérleteink és szabadtéri megfigyeléseink 
a cseh kísérletektől függetlenül, már 1945—1952. években is igazolták.) A szer
vetlen (anorganikus) foszfát etetése után majdnem ugyanolyan mennyiségű P32-t 
találtak azoknak a szarvasoknak a testében, amelyekkel az agancsfejlődés köz
ben történt a vizsgálat, mint azokban, amelyeknek már kifejlődött agancsuk volt. 
A nyugalmi időszakban sem volt több P32 a testükben raktározva, mint agancs
képződés idején, tehát a szarvas állandó, folyamatos foszforellátásra szorul. A fosz
forra igen nagy szüksége van a szarvasnak. Jelentős szerepe van a szénhidrát 
anyagcserében, a hexozefoszfátok, a kreatinfoszfátok és az adenilsav felépítésé
ben, a fehérje anyagcseréjében stb.

Az agancsosok ásványi anyag ellátásában a nyomelemeknek is fontos szere
pük van. Kísérletképpen egy kifejlődött agancsú őzbaknak (J13-at) jódot adagol
tak. Ennek több, mint 12 %-át azonban a pajzsmirigy kötötte le. Ha azonban 
a szervezet jódszükséglete növekszik, azonnal mobilizálódik a jód. A pajzsmirigy 
megnövekedett aktivitása idején (pl. bőgőskor, vemhesség, szoptatás stb. idő
szakában) tehát a jódhiány is bekövetkezhet. Egyes helyeken ez fokozódik, ami 
az ásványi anyagcsere növekedését vonja maga után. Ennek alapján feltételez
hető, hogy a növekedés időszakában az átváltozás! folyamatok különböző erős
séggel folynak az agancsszárban, ami az egyes fejlődési fokokra, az egyes fajokra 
jellemzőek és az agancs különböző alakulásában jutnak kifejezésre.

Fontos tudni a vadgazdának, hogy a növények ritkábban mészszegények, 
ellenben gyakrabban hiányoznak belőlük az agancsosoknak annyira fontos fosz
fátok, vagy csak nagyon kis mennyiségben vannak jelen. (Ezért is célszerű a 
vadlegelőket foszfortartalmú műtrágyával javítani.) Az előbbiek alapján már tud
juk azt is, hogy milyen irányban kell vizsgálatokat végezni, hogyha mindent 
megadunk a szarvasoknak, amit csak jónak gondolunk, jól is selejtezünk és mégis 
gyenge az agancsfejlődés. Hiába adunk csak mészben vagy csak foszfátokban, 
vágy csak nyomelemekben gazdag táplálékot szarvasainknak, ha nincs meg min
den szükséges tápanyag, a meglévők pedig nagyon rossz arányban fordulnak elő. 
Most ismerhetjük fel a lombtakarmányok fontosságát, ha tudjuk a szarvas igé
nyét és azt, hogy Vogt szerint pl. a fűz levelében 2,61°/0 Calciumoxid (CaO), 
0,87% foszforsav (P2O5) és 4,0% fehérje; míg a jó minőségű rétiszénában is csak 
1,0% CaO, 0,48% P2O5 és 4,0% fehérje; de még a vöröshereszénában is csak 1,86% 
CaO és 0,51% P2O5 található.

Hazai szarvasállományunk helyes gazdálkodással a legtöbb területen megkap
hatná azt a természetes táplálékot, ami a jó agancsképződéshez elengedhetetlen. 
Az előbbiekből megállapíthatjuk, hogy miért nem lehet elegyetlen, egy fafajból 
álló, aljnövényzet nélküli erdőben kapitális agancsú bikákat nevelni, továbbá 
azt is, hogy miért jobb az agancsuk az erős csontozatú egyedeknek (mint ahogy 
azt más helyen kifejtettük), mint a kistestű, gyenge csontozatú szarvasoknak
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Sajnos sok vadász nem hajlandó a vad természetrajzával, annak takarmány
igényével és egyéb — nem közvetlenül a puskával kapcsolatban levő — elvontabb 
kérdéssel törődni. Csak panaszkodik, hogy gyenge minőségű az állománya, de az 
okokat helytelen utakon járva igyekszik megállapítani.

A bőgési időszak alatti erős súlyleadás a másik hasonlóan nagy megterhelés, 
amely a szarvas szervezetét éri. Szabadtéri becsléseink és gödöllői méréseink sze
rint a 200—250 kg-os bika 40—60 kg, a 150—190 kg súlyú bika 20—45 kg súlyt 
veszít a bőgési idő alatt.

A megyénkénti átlagok is hasonló adatokat mutatnak (3. táblázat).

3. táblázat

Megye

Bikák átlagsúlya (7—10 éves)

kilogramm

bőgés előtt bőgés után

Baranya.................................................................................. 188,4 148,0
Somogy.................... T........................................................... 189,6 147,6
Tolna .................................................................................... 188,3 149,6
Vas ........................................................................................ 170,3 136,7
Zala........................................................................................ 181,6 147,5
Veszprém................................................................................ 161,4 134,6
Győr-Sopron ...................................................................... 160,2 136,4
Komárom.............................................................................. 161,7 121,9
Fejér...................................................................................... 158,4 129,1
Pest........................................................................................ 142,6 119,6
Heves .................................................................................... 149,2 121,4
Nógrád.................................................................................... 159,9 123,1
Borsod-Abauj-Zemplén ...................................................... 160,2 139,6

A táblázat adatai nem tekinthetők annyira pontosnak, mint a gödöllői méré
sek. Megtörténhetett, hogy a bika első mérése csak a bőgés kezdete után 3—4 
nappal vagy egy héttel később történt. Ugyanígy eltérések adódhattak a bőgési 
időszak befejezésekor eszközölt méréseknél is. Ennek ellenére ezek a számok is 
jól érzékeltetik a bőgés alatti súly veszteséget.

Mint érdekességet említem, hogy Gödöllőn a tehenektől különzárt bikák is 
lefogytak a bőgés alatt, ha nem is annyira, mint a tehenek közt levő többi bika, 
de náluk is erős súly veszteséget észleltünk. Tehát a bőgési súly veszteség nem a 
bika „házőrző” szerepének a következménye, mert akkor is lefogy, ha nem őrzi 
a teheneit.

A bőgési súlyveszteség tehát jelentős. Ezt a bikának az agancslevetés idejéig 
pótolnia kell, mert azután az új agancs kifejlesztése erősen igénybe veszi a szer
vezetét. A súlygyarapításra alig van ideje. Október, november, december és ja
nuár hónapok alatt kell az említett súlyveszteséget pótolnia. Ennek az időszak
nak az elejére esik még az őszi vedlés is, ami ugyancsak megterhelést jelent a szer
vezetének. Négy hónap alatt, ha 40 kg-ot adott le, havonta 10 kg súlyt kell vissza
szereznie. Ez pedig igen nagy teljesítmény!
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A teheneknek is hasonló nagy munkát kell kifejteniük az embrió fejlődésének, 
az ellésnek és a szoptatásnak időszakában. Az embrió fejlődése kb. januártól indul 
meg erősebben és májusra, ha jó tulajdonságú a tehén 6—7 kg-os, az erős testű 
állományban 8—10 kg-os borjút kell ellenie. A teheneknek különösen a vemhesség 
második felében kell bőséges táplálék a magzat számára. Lényegében tehát kb. 
4 hónap alatt kell ezt a 7 kg súlyú borjút magában kifejlesztenie a test szükségle
teinek, illetve fenntartásának a kielégítése mellett.

A borjú az ellés utáni első hónapban kb. 7, a második hónapban kb. 10 kg-mal 
lesz nehezebb. Ezalatt jórészt az anyja tejéből táplálkozik. Ehhez a nagyon 
gyorsütemű fejlődéshez a tej táplálóértékét tekintve kb. napi 3 és fél liter tejet 
kell felvennie, aminek előállításához a tehénnek napi kb. 200 g fehérjét kell fel
dolgoznia, a napi 150 g-on, a test fenntartásához szükséges fehérjén kívül.

A Gödöllőn mért borjak fejlődési üteme a következő volt: a kísérleti egyedek 
újszülött borjainak átlagsúlya 6-8 kg; a 3 hónapos borjak átlagsúlya 35 kg; a 6 
hónapos borjaké 71 kg; a 12 hónapos borjaké 126 kg; a 18 hónapos korban 147 kg; 
a 24 hónapos szarvasok átlagsúlya 179 kg volt. Ezek a nagy ugrások mutatják, 
hogy a borjú fejlődése nagyon gyors ütemű. A szervezetnek ilyenirányú megter
heléséhez bőséges és megfelelő takarmány szükséges.

A bikának különösen októbertől június végéig, a tehénnek pedig januártól 
július végéig kell olyan takarmányt fogyasztania, amelyben sok a foszfor, a mész, 
a fehérje és a D-vitamin. Ugyancsak fontos a bőséges takarmány a borjak fejlő
désének első időszakában, ami, amint az előbiekből látjuk, igen gyorsütemű.

Rátérünk annak vizsgálatára, hogy melyek azok az anyagok, amelyek a 
szarvas testének felépítéséhez szükségesek. A magas hegységekben élő szarvasnál 
gyorsabban fejlődő dunaártéri szarvasbika teljes fejlettségét kb. 5—6 év alatt 
éri el. Amennyiben ez idő alatt minden olyan táplálóanyagot megkap, ami testé
nek felépítéséhez szükséges, akkor a jól kifejlődött szarvas csontozatának súlya 
testsúlyának kb. 13 %-a. Példaképpen vegyünk egy jól fejlett 200 kg súlyú 
szarvasbikát (a súlyt feltörve, tehát kizsigerelve értjük), ennek csontozata kb. 
26 kg. A 26 kg csontból a fejlődés során egy hónap alatt (26:70=) 0,37 kg-ot 
épített a szervezet. Természetesen ez a számítás nem egészen helyes, mert a 
szarvas csontrendszerét nem egyenletesen fejleszti, mégis ez a számadat jól érzé
kelteti a szarvas csontrendszerének kifejlesztéséhez szükséges vegyi anyagok tekin
télyes mennyiségét.

A szarvas agancsának növekedéséhez kb. 120 nap szükséges. Mivel az előző 
példában nagyon jól fejlett szarvast tételeztünk fel, az agancs súlyát is jó agancs
nak megfelelően számításainkban 8 kg-nak vesszük. Ha a 8 kg-os agancs felépí
tése 4 hónapig tart, a szarvas erre a célra havonként 2 kg csonttömeget fejleszt. 
Az agancsfejlődés ugyan nem egyenletes, mégis a kiszámított érték jó tájékozódást 
nyújt. Az előbbiekből látható, hogy az agancsfejlődés idején a szervezet ötször 
annyi csonttömeget fejleszt, mint a test felépítésének idején (2,0: 0,37 = 5). A kapi
tális agancsfejlődéshez napi 400—500 g fehérje szükséges, ugyanakkor testének 
fenntartásához napi kb. 200 g. A kapitális bika szükséglete tehát agancsfejlesztés 
idején napi 600—700 g fehérje naponta és fejenként, 4000—5000 g szárazanyag
ban, kb. 100 g mész és kb. 54 g foszforsav, D-vitaminból 40—60 000 NE (nemzet
közi egység) és kis mennyiségben egyéb anyag.

Érdemes a leírt fejtegetéseken és kísérleteken gondolkozni! Az erdő növény
zetének összetétele nagyon fontos az agancsfejlesztés szempontjából, továbbá az 
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orős borjú elléséhez és felneveléséhez is nélkülözhetetlenek az előbbiekben felso
rolt táplálóanyagok felvétele. Az egyes növények fehérje, forszforsav, mész stb. 
tartalma nagyon különböző. Nagy a foszfor sav-, mész- és fehérjetartalma a kecske
fűz leveleinek és apró ágainak, a répalevélnek, a kalarábénak, a lucernának, a 
burgonya szárának, a hereféléknek és a vadmályvának. Sok foszforsav van egyes 
fák és bokrok lombjában, a fehér herében, a réti fűben stb. A vadgesztenye sok 
szénhidrátot, de már kevés fehérjét, meszet és foszforsavat tartalmaz. Viszont 
tannint tartalmaz és ezért a hasmenést elállítja. Nemcsak tavasszal, hanem télen 
is jó a vadgesztenye és a makk adagolása, ha felfáznak a szarvasok és hasmenést 
kapnak. A makk is tannintartalmú, ezért dugító hatású. A szarvas mindkettőt 
szívesen fogyasztja, különösen télen. Nagyon tápláló a szeder és a málnalevél is. 
A Kárpátokban az ott élő szarvasok a tápértékben dús mohákat és zuzmókat, 
így elsősorban a szakálas zuzmót (Usnea longissima) is szívesen megeszik. Ez 
többnyire angyalhajszerűen csüng le, elsősorban a száradó, beteg fákról. Az ártéri 
és a vízhez közel élő szarvasok egy sok meszet tartalmazó sásfélét (esik sást — 
Glyceria Spectabilis) esznek szívesen.

Megjegyzendő, hogy nem elég a mész és a foszforsav jelenléte, hanem könnyen 
felvehetőnek is kell lennie. A friss zöld takarmányok és a silózott takarmányok 
ásványi sói nagymértékben felhasználhatók, míg a száraz takarmányénak csak 
egy része (pl. a szénából 50—60%). Ezért jó télen és kora tavasszal — az agancs
fejlődés idején, ha zöldet is kap a szarvas. Ilyenkor engedjük a vadföldekre, 
ahol takarmánykáposztát, örökzöld leveleket talál, és ilyenkor kell lágyfákat 
dönteni, hogy a szarvas a friss hajtásokhoz jusson. Jó hatású a silózott takarmány 
adagolása is.

A lombtakarmány nagyvadas területeken nélkülözhetetlen, de különösen 
ott, ahol nincs elegendő pillangós téli takarmány. A száraz lombtakarmány szer

el. ábra. A FÖLDREHULLOTT MAKKOT SZÍVESEN FELVESZIK A SZARVASOK
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vés táplálóanyag tartalma, elsősorban pedig magas foszforsav, mész és ásványi 
só tartalma miatt az agancsképződésre igen előnyösen ható takarmány.

A lombgyüjtést lehetőleg korán (a levelek kifejlődése után azonnal), már 
május első felében kell megkezdeni. A fiatal májusi lomb nedvdúsabb és kevésbé 
kesernyés ízű, mint a későbbi. Legalkalmasabb sűrű fiatalosokban gyűjteni. 
Kb. 1 m hosszú sűrű levélzetű ágakat vágjunk. Ezeket félárnyékba, két 60 cm 
magas fára keresztbe fektetett hosszú rúdhoz hozzátámasztjuk. A kiszárított 
lombot (lehetőleg több fafajt, pl. tölgyet kecskefűzzel és nyárral stb. vegyesen 
keverve) vesszővel vagy indával a reggeli órákban kévékbe kötjük és bő harmat 
után hajnalban, hogy a száraz levél le ne peregjen, szellős tároló helyekre, etetők 
padlására vagy takarmánytartókba hordjuk. Ahol a vad a lombtakarmányt még 
nem ismeri, célszerű lucerna, lóhere vagy napos oldalon termett, jó szénával 
az etetőkre szoktatni és a lombtakarmányt fokozatosan ezekhez vegyíteni, majd 
ha a vad már ezt is szívesen fogyasztja, teljesen a lombra áttérni. Az is előnyt 
hogy a lombtakarmányt nem lopják el és a háziállatoktól kevesebb szénát vo
nunk el.

A másik nagyon fontos takarmány a vadgesztenye. A vadgesztenyét csak tel
jesen érett állapotban szedessük, szellős helyen vagy száraz levelek alatt a szabad
ban rétegesen tároljuk és télen az etetők végére épített etetővályúkba helyezve 
adjuk a vadnak. Néhol zúzva etetik. Jó egy kicsit megsózni, mert a vad így szí
vesebben fogyasztja.

A lombtakarmány és a gesztenye megterem erdeinkben. Kitűnő és nagyon 
olcsó táplálék, ezért ezekből minél nagyobb mennyiségben szedessünk. A szar
vasnak kedvenc tápláléka a makk is.

Az Állattenyésztési Kutató Intézet Állatélettani és Takarmányozási Osztálya 
megvizsgálta a kísérleti területeinken begyűjtött lombtakarmányokat. A vizs
gált anyagból 9 lombminta vegyelemzésének eredményei a következők:

17/4. 1951. N. Cser és tölgy keverten. Visegrád.
Kellemes fonnyadt levélszag, fakózöld szín. A levelek kb. 3 cm hosszú tavalyi 

gallyal együtt szedettek, ezek alsó szárvégén kb. 2—3 mm vastagságúak.
Fás rész a minta 9,4 %-a.
Szárazanvag .......................... 91,50%
Víz ............................................ 8,50%
Nyersprotein ........................... 19,02%
Tiszta protein ......................... 18,08%

Nyerszsír................................. 4,74%.
Nyersrost ...............................  20,76%.
Nitrogénmentes extraktum .. 40,35%.
Hamu ..................................... 6,63%.

100 g szárazanyagban van 0,0593 g CaCO3 és 0,027 g P2O5
17/9. N. Dunai tölgy Gemenc környékéről.
Fakózöld szín, egészséges illat, 60—65 cm hosszú gallyak, amelyek sűrűn el

ágaznak.
Fás rész a minta 68,7 %-a
Szárazanvag .......................... 90,97%
Víz........................................... 9,03%
Nyersprotein .......................... 17,58%
Tiszta protein ......................... 15,81%

100 g szárazanyagban van 0,0740 g

Nyerszsír.................................. 3,70%
Nyersrost ................................. 17,38%.
Nitrogénmentes extraktum .. 48,55%, 
Hamu ...................................... 3,76%

CaCO3 és 0,0198 g P2O5
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17/2. 1951. N. Tölgy erdei lombtakarmány. Gödöllő.
Kissé fakó szín, kellemes illat. Kb. 15 cm nagyságú gallyak.

Fás rész a minta 31,1 %-a
Szárazanyag .......................... 91,31%
Víz........................................... 8,69%
Nyersprotein .........................  18,27 %
Tiszta protein ........................ 16,31%

Nyerszsír ............................... 3,92%
Nyersrost ................................ 18,14%
Nitrogénmentes extraktum .. 45,24%
Hamu ..................................... 5,74%

100 g szárazanyagban van 0,0932 g CaCO3 és 0,0184 g P2O5

17/7. 1951. N. Kocsányos tölgy. Szín községből.
Kissé fakó zöld szín, nagyon jó illat, ép levélzet. Kb. 30 cm hosszú gallyak.

Fás rész a minta 30,1 %-a
Szárazanyag ........................ 89,70% Nyerszsír.................................. 4,50%
Víz........................................... 10,30% Nyersrost ................................ 14,37%
Nyersprotein .......................... 14,13% Nitrogénmentes extraktum .. 51,81%
Tiszta protein ... .^.............. 12,90% Hamu ...................................... 4,89%

100 g szárazanyagban van 0,0489 g CaCO3 és 0,0048 g P2O5

17/7. 1951. N. Dunai hárs Gemenc környékéről. 
Kevés lomb, sok vastag ág.

Fás rész a minta 63,5%-a
Szárazanyag .........................  90,60%
Víz........................................... 9,40%
Nyersprotein .........................  12,72%
Tiszta protein ........................ 10,99%

Nyerszsír.................................... 3,22%
Nyersrost ...............................  13,91%
Nitrogénmentes extraktum .. 51,76%
Hamu ........................................ 8,99%

100 g szárazanyagban van 0,0822 g CaCO3 és 0,0024 g P2O5

17/7. 1951. N. Hárs lombtakarmány. Gödöllő.
Egészséges zöld szín, kellemes szag, ép levélzet. Kb. 50 cm hosszú gallyak.

Fás rész a minta 48,28 %-a
Szárazanyag .......................... 89,35% Nyerszsír.................................. 4,63%
Víz........................................... 10,65% Nyersrost ................................ 15,34%
Nyersprotein .........................  12,77% Nitrogénmentes extraktum .. 50,86%
Tiszta protein .......................  12,40% Hamu ...................................... 5,75%

100 g szárazanyagban van 0,0836 g CaCO3 és 0,084 g P2O5

17/8. 1951. N. Kecskefüz a Bükkből.
Kellemes fonnyadt levélszag, vegyesen tördelt gallyak, van benne 6—8 mm 

átmérőjű is.
Fás rész a minta 15,2%-a
Szárazanyag .......................... 90,82%
Víz........................................... 9,18%
Nyersprotein ........................... 16,58%
Tiszta protein ......................... 14,18%

100 g szárazanyagban van 0,0780 g

Nyerszsír.............................  4,72%
Nyersrost .............................. 17,71%
Nitrogénmentes extraktum .. 44,79%
Hamu ..................................... 7,02%
1CO3 és 0,0202 g P2O5
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17/3. 1951. N. Dunai fűz Gemenc környékéről.
Kellemes lonbszagú, barnába hajló zöldes levélzet. Kb. 6—7 mm átmérőjű 

vesszők.
Fás rész a minta 37,8%-a
Szárazanyag .......................... 91,05% Nyerszsír.................................. 5,00%.
Víz........................................... 8,95% Nyersrost ................................. 16,48%
Nyersprotein ........................ 14,30% Nitrogénmentes extraktum .. 47,50%
Tiszta protein ........................ 11,77% Hamu ....................................... 7,77%

100 g szárazanyagban van 0,0984 g CaCO3 és 0,0043 g P2O5

17/10. 1951. N. Dunai szederlevél (Rubus) és szár Gemenc környékéről.
Szénaszerű. Színe: zöld és sárgászöld között váltakozik. Egyes részek sárgák. 

Szag: gyenge, kifogástalan. Zömmel durvaszálú növényekből áll.
Botanikai vizsgálat. A minta vegyes állományú, benne a földiszeder mennyi

sége 20—25%-ra becsülhető. Egyébként a mintában mintegy 10%-nyi a vastag, 
kórós szárú növények mennyisége. A mintában mintegy 30% különböző fűfaj 
volt: tarackos tippan (Agrostis alba), tarackbúza (Agropyron repens), csomós 
ebir (Dactilis glomerata), karcsú fényperje (Koeleria gracilis), pántlikafű (Pha
laris arundinacea), sásfélék (Carex). A minta többi része egyéb növényekhez tar
tozik. Mint széna III. rendűnek minősül.

Szárazanvag .......................... 90,98%
Víz........................................... 9,02%
Nyersprotein .......................... 14,15%
Tiszta protein ........................ 13,08%

Nyerszslr................................. 2,94%
Nyersrost ................................ 22,82%
Nitrogénmentes extraktum .. 43,07%
Hamu ..................................... 8,00%

100 g szárazanyagban van 0,0448 g CaCO3 és 0,0102 g P2O5

Vadjöldek, vadlegelök létesítésével is könnyíthetők, áthidalhatók a takar
mányozás hiányosságai. Vadföldeken a vad részére megművelt és beültetett 
földeket értjük. A vadlegelők hármas feladatot oldanak meg. Úgymint: 1. el
vonják a szarvast a kártevéstől, 2. ha ezeket jól kezeljük, minden évszakban — 
télen is — változatos és megfelelő takarmányt találnak. 3. Itt könnyen megfi
gyelhetjük szarvasainkat. Ezeken úgy kell gazdálkodni, hogy ott a szarvas 
minden időben megfelelő élelmet találjon. 100 szarvasnak kb. 10 hektár vadföld 
kell. Ezt a területet az adottságoknak megfelelően több helyen osszuk el. A vad
földeket úgy kell csoportosítani, hogy a vad minden évszakban találjon rajta 
olyan takarmányt, amit szívesen fogyaszt és amiben elegendő tápértékét is talál.

Változatosan kell ültetni az évelő, többéves és egynyári növényeket.
A földek minősége, fekvése és az éghajlat szabja meg, hogy hol mit ültessünk. 

Nagy súlyt kell helyezni a késő ősszel és kora tavasszal is díszlő növényféleségekre, 
mint pl. a téli takarmánykáposzta. A felsoroltak mellett bokrokat, málna, szeder 
stb; az agancsfejlesztéséhez szükséges tápanyagban gazdag fafajokat, pl. kecske
fűz, vadgyümölcsfákat (vadgesztenye, vadkörte, berkenye stb.) is ültessünk a 
vadföldek szélére. Igen jó a „zöld futószalag” rendszerű takarmánytermelés. 
A takarmányok sorrendjére és silózhatóságukra vonatkozó adatokat a 4. táb
lázatban közlöm.

A zöld futószalag rendszerű takarmány termelésben vadföldjeinket szakaszo
san osszuk fel. Erre a célra legmegfelelőbb kerítéseket használni. Ezek segít-
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4, táblázat
ZÖLD FUTÓSZALAG

A növény neve
Silózható Zöldhozam Szárított 

hozam Kaszálás ideje

mázsa

Takarmányrozs................ egymagában 140—220 — április 20—30
Keszthelyi keverék ........ egymagában 100—110 — április 20—30
Szöszösbükkönyös rozs... egymagában 100—150 20—40 április 15—30,20—30
Biborhere.......................... egymagában 60—100 15—25 április 20—30
Lucerna, I. kaszálás........ csak keverten 120—200 30—50 május 1—10
Fehér somkóró ................ csak keverten 160—180 30—40 május 1—10
Pannonbükkönyös búza

kev................................... egymagában 100—160 20—40 május 1—10
Őszi takarmány borsós

keverék ........................ egymagában 120—200 — május 1—20
Légány-féle keverék .... csak keverten 100—120 25—30 május 15—30
Baltacim ...................... . . csak keverten 60—100 és 20—40 május 15—30

40 kg legelő
Vöröshere, I. kaszálás . . csak keverten 100—160 25—40 május 15—30
Kétéves herefüves............ egymagában 200—240 50—60 május 15—30
Nyúlszapuka.................... csak keverten 90—150 20—40 május 15—30
Lucerna, II. kaszálás .. . csak keverten — — június 1—10
Zabosbükköny ................ egymagában 60—100 15—30 június 1—10
Csalamádé (kapás).......... egymagában 200—300 — —
Szudánifű.......................... egymagában 120—150 35—40 8—10 hetes korában
Muhar................................ — 60—80 17—28 bugahányás kezdetén
Homoki borsó.................. egymagában 120—200 — július 10—30
Lucerna, III. kaszálás . . csak keverten — — július 10—30
Vöröshere, II. kaszálás .. csak keverten — — augusztus 10—20
Csalamádé.......................... egymagában — — augusztus 20—30
Szudánifű sarjú .............. egymagában • — — augusztus 20—30
Sárgavirágú édes csillag

fürt ................................ csak keverten 120—150 — aug. 20—szept. 10
Lucerna, IV. kaszálás ... csak keverten — — szeptember 15—30
Csalamádé, tarlóban .... egymagában — — október 1—15
Köles, tarlóba vetett ... keveréknek 35—40 — október 1—15
Cukorcirok........................ egymagában 200—300 — október 10—30
Csibehúr, tarlóba............ csak keverten 40—60 — október 10—30
Csalamádé (aug. vetés) .. egymagában — — október 20—nov. 10.
Fehér mustár (aug. vetés) csak keverten 50—60 — november 10—20
Takarmánykáposzta .... egymagában 100—150 — november, december
Borsós csalamádé............ egymagában 250—300 — szeptember eleje
Napraforgó csalamádé egymagában 150—200 — október
Takarmánytök ................ egymagában 300—400 — szeptember, október
Silókukorica ...................... egymagában 250—300 — szeptember, október
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ségével csak azt a területrészt nyitjuk meg, amelyiken az évszaknak megfelelő, 
etetésre legalkalmasabb növény díszük. Az egyes növényféíeségeket úgy kell 
megválasztani, hogy a vad mindig megfelelő takarmányhoz jusson.

Ne feledkezzünk meg etető-, sózó- és dagonyázóhelyek létesítéséről sem.
Silózott takarmányok. A szarvas táplálkozásában a szénán és a lombtakar

mányon kívül nagy jelentőségű a silózott (erjesztett, savanyított) takarmány is. 
Silózott takarmányt hazánkban eddig csak elvétve etettek a vaddal.

A silózás gazdasági jelentősége nagy, mert savanyításkor a táplálóanyagok 
vesztesége kisebb, mint szárításkor. Erjesztéskor a vitaminok nagy része meg
marad, a szilázs készítése függetlenebb az időjárástól, mint a szárítás. A sok ros
tot tartalmazó takarmány táplálóértéke és ízletessége javul. A szilázs kisebb he
lyen elfér, mint a széna vagy a szárított lomb.

A silózás szélesebbkörű alkalmazását a vad takarmányozásában gátolta az 
a helytelen felfogás, hogy csupán nagy költséggel megépített betonsilókban ké
szíthető jó minőségű szilázs. Mások viszont kellő gyakorlat hiányában félnek 
kockáztatni a vad téli takarmányát. Harmadsorban pedig — ami a leggyakoribb 
eset — nem törődnek annyit a vad takarmányozásával, hogy a silózással járó 
munkát vállalnák. Márpedig ez a munka bőven megtéríti a ráfordított fáradsá
got, mert a szárított és silózott lombbal vegyesen egész télen át etetett vadunk 
jó erőben vészeli át a telet, a bikák jó agancsot raknak fel, mivel kiváló tápláló
értékű takarmányt kaptak.

Silózáskor a takarmány szénhidrátjából különböző szerves savak, főképpen 
tej sav keletkezik s az egyrészt megakadályozza a káros mikroorganizmusok el
szaporodását és tartósítja a takarmányt. A szerves savak elsősorban a baktériu
mok életműködésének eredményeképpen jönnek létre. Az erjesztés során az a 
törekvés, hogy az elsősorban tej savat termelő, úgynevezett tej savbaktériumok 
szaporodjanak el gyorsan. Ezek fakultatív anaerobok és legtöbbjük életműködésé
hez 5—50 G° hőmérséklet szükséges. Szaporodásuk optimális hőmérséklete 25—30 
C° között van. Vannak fajok, amelyek 4—5 G°-on, míg mások 50 G° fölött is 
szaporodnak. Ha a silózott takarmányt lazán rakjuk össze, úgy annak hőmér
séklete 50 C°-ra, sőt még magasabbra is emelkedik, és a magas hőmérsékletet 
kedvelő tej savbaktériumok szaporodnak el (meleg erjesztés). Ezek szaporodá
sának optimális hőmérséklete majdnem egybeesik a takarmány minőségét rontó 
vaj savat termelő baktériumok hőmérsékleti optimumával. A magas hőmérsék
leten a fehérjék denaturálódásával is erősen csökken a szilázs értéke. Vajsav 
keletkezésének megakadályozására és a hőemelkedéssel járó táplálóanyag vesz
teség mérséklésére inkább az alacsony, 4—5 G°-on szaporodó tej savbaktérium 
életfeltételeit igyekezzünk megteremteni azáltal, hogy a takarmányt minél job
bal felaprítjuk és alapos taposással kiszorítjuk a levegőt. így megakadályozzuk a 
takarmány felmelegedését, vagyis az ún. hideg erjesztést alkalmazzuk.

A tej savbaktériumokon kívül élnek a takarmányban vaj sav, ecetsav, valamint 
rothasztó és celulozebontó baktériumok, továbbá élesztő és penészgombák is. 
Ezek az élőlények azonban alacsony hőmérsékleten, levegő nélkül és pH4 alatt 
általában beszüntetik működésüket, illetve olyan jelentéktelenre mérséklik, 
hogy az általuk termelt anyagok lényegesen nem befolyásolják a szilázs minő
ségét.

A takarmány jó silózhatósága függ a növény cukortartalmától, az anaerob 
feltételek megteremtésétől (tömörítés, levegő kiszorítás) és a takarmány nedves
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ségtartalmától. A fehérjében gazdag takarmányok kevés szénhidrátot tartalmaz
nak. A szükséges szénhidrátot melaszos oldattal pótoljuk.

A takarmányokat a silózhatóság szempontjából három csoportba sorolhatjuk:
1. Egymagukban is jól silózhatók a kukoricacsalamádé, fiatal cirok, takarmány

dinnye, zabosbükköny, leveles répafej, takarmánykáposzta, fiatal sás, fiatal 
szederlevél, kecskefűz-, hárs-, akác-, nyár-, tölgy-lomb és egyéb fiatal lombok 
levelei.

2. Egy magukban nehezen, de más takarmányokkal keverve jól silózhatók a vörös
here, burgonyaszár, bükköny, zöld rizsszalma stb.

3. Egymagában nem silózható a lucerna, fiatal csalán, vadmályva, szója.
A nehezen silózható vagy kevés nedvességet tartalmazó takarmánynövénye- 

k et könnyen silózható, illetve sok nedvességet tartalmazó takarmányokkal keverve 
siló zzunk. Kevés nedvesség esetén locsoljuk is a már gödörben levő takarmányt.

Az erjedéshez szükséges nedvesség, kb. 70%. A 80%-nál nagyobb víztartalom 
már káros. Viszont ha a takarmány 50%-nál kevesebb vizet tartalmaz, pótolni kell 
a hiányzó nedvességet, úgy, hogy rózsával ellátott öntözőkannával egyenletesen 
locsoljuk a takarmánykeveréket. A megfelelő nedvességtartalmat a silózásra 
kerülő növényzet kellő időben való levágásával érhetjük el (5. táblázat).

5. táblázat

A takarmány 
megnevezése

1 m3 silózott 
takarmány 

súlya q
Silózandó

Tengeriszár .......................................... 5,5 Csőtöréskor közvetlen
Silókukorica.......................................... 7,5 Csövek viaszérése elején
Csalamádé silózásra............................ 7,5 Csövek félérésekor
Napraforgócsalamádé ........................ 7,5 Virágzás elején
Burgonyaszár ........................................ 8 Szedéskor közvetlen
Répalevél.............................................. 10 Szedéskor közvetlen
Bab és borsó ...................................... 7,5 Mag kifejlődve, hüvely zöld 

állapotban
Bükköny .............................................. 8 Teljes virágzás után
Rozsos szöszösbükköny .................. 8 Zöld tak. állapotban
Zabosbükköny .................................... 8 Zöld tak. állapotban
Herefűkeverékek 50—60% arányban 8 Java virágzásában
Füvek.................................................... 8 Bugahányás kezdetén
Herefélék.............................................. 8,5 Virágzás elején
Lucerna.................................................. 8,5 Virágzás elején
Cukorcirok csalamádé........................ 7,5 Virágzás után
Szudáni fű............................................ 7,5 Bugahányás elején
Somkóró................................................
Cukorgyári nyers répaszelet egyszer

8 Virágzás előtt

préselt ..............................................
Cukorgyári nyers répaszelet kétszer

10

préselt .............................................. 8
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A csalamádét virágzás elején, a cukorcirkot a magvak viaszérésekor, a füféléket 
virágzás elején, a zabosbükkönyt a bükköny hüvelyeinek képződésekor, a lu
cernát virágzás elején, a takarmánykáposztát késő ősszel, a friss lombot a le
velek kihajtása után, a szederlombot közvetlenül a levelek teljes kifejlődése után 
stb. kell levágni. Ugyanis ebben az időben legtöbb a fehérje és a foszfor a növé
nyekben. Silózhatunk még tejes kukoricát, bimbós napraforgócsalamádét, csi
csókát, árpahajtást, zabhajtást, hajdinát, áfonyát, lóherét, zabosbükkönyt, kel
káposztatorzsát, mustárrepcét, édes csillagfürtöt stb.

A silózott takarmány milyenségétől és minőségétől, valamint a silózás techni
kájától függően a silózás során veszendőbe megy a takarmány szárazanyagának 
3—9%-a, a fehérjéjének 2—10%-a, rostjának 7—12%-a, nitrogénmentes kivon
ható anyagának 3—20%-a, keményítőértékének 5—15%-a és karotintartal- 
mának 25—30%-a. (Szénaszárításkor viszont a veszteségek általában 25—40%-ra 
becsülhetők.) A jó minőségű szilázs szaga kellemes, sült kenyérre, savanyított 
uborkára emlékeztető. Ezzel szemben a vaj sav kellemetlen szaga figyelmeztet 
arra, hogy a szilázs nem sikerült. A világos színű szilázs általában jobb, mint a 
magas hőn megbámulté. A 4-nél alacsonyabb pH-érték mindig jó erjedésre, az 
5-nél magasabb érték rendszerint rossz minőségű szilázsra vall. A vegyi összetétel 
elsősorban a nitrogéntartalmú anyagok mennyisége révén jelzi a szilázs minő
ségét. Ha ugyanis megmérjük és az eredeti anyaghoz képest jelentősen csökken, 
ekkor valószínű, hogy az erjedés során káros fehérjebontó folyamatok érvénye
sültek. Nem szabad etetni a szilázst, ha bomlás következtében konzisztenciája 
nyálkás.

A siló akkor megfelelő, ha fala sima és olyan szilárd, hogy a szilázs nyomá
sának ellenáll, a takarmányt védi a fagytól, légmentesen zárható és mélysége 
átmérőjének legalább 1,5-szerese, hogy benne a takarmány önsúlyánál fogva 
jobban ülepedjek. A régebbi típusú silók alakja a legtöbbször henger, mert a 
nyomásviszonyok ilyen alak esetében teszik lehetővé a legvékonyabb fal építését. 
Ha a hely jobb kihasználása érdekében a siló keresztmetszete négyszög, a sarkokat 
le kell kerekíteni, hogy a sarkokban légzsákok ne keletkezhessenek. Az építési 
költségek, valamint a fagyveszély csökkentése céljából általában a földbe 
süllyesztve építik, de épülhet a föld fölött is. A földbe süllyesztett silók olyan 
mélyek lehetnek, hogy a legmagasabb talajvíz-szint se érje el azoknak alját. 
Anyaga legtöbbször beton, de épülhet kőből, téglából, sőt erdős vidéken fából is. 
Építőanyag hiányában a földbevájt gödör vagy ároksiló is alkalmas erjesztésre. 
A gondosan készített földsilóban is lehet a takarmányt jól erjeszteni, példa rá a 
Gödöllőn — kötött altalajú homokban készített kísérleti silónk.

A földsiló oldalát kissé rézsútosan készítsük, különösen laza homoktalajban, 
így kisebb a beomlás veszélye. Tapasszuk ki a siló oldalát és fenekét keményre 
döngölt agyaggal. Laza talajban egyes helyeken fűzfonattal bélelik a silót. Az 
oldalfalak vesszői közötti rést jól töltsük ki földdel, hogy ne maradjanak ott 
légzacskók.

Laza talaj esetén a siló aljára 20 cm vastag döngölt agyagréteget tegyünk, 
oldalát pedig tapasszuk ki. A silógödörből kiásott földet használjuk fel az oldal
falak magasítására. Laza talajban kiképzés közben állandóan locsoljuk az ol
dalfalakat, hogy minél kevésbé omoljanak be. A földsilók közvetlen közelébe 
ne engedjünk szekeret, mert a kerék a szekér súlya alatt könnyen beomlasztja 
a siló oldalát és a már egyszer beomlott oldalfalat elég nehéz simán, hézagmen
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tesen újra kiképezni. Ajánlatos a földsiló szélét, míg ott dolgozunk rudakkal vagy 
deszkalapokkal védeni a Leomlástól. A földsiló elkészülte után ne felejtsük el azt 
körülárkolni, hogy megóvjuk az oda folyó víztől.

Korszerűek az úgynevezett falközötti (áthajtós) silók. Betonból, téglából, fából, 
földből, szalmabálákból párhuzamosan futó falakat készítenek olyan távolságra, 
hogy közéjük traktor beállhasson, így a falak közé rakott felaprított takarmányt 
a traktor tömöríti.

Legújabban plasztik takarással is készítenek szilázst, igen jó eredménnyel.
A silók méretezésekor egy kifejlett szarvasra 0,7—1 m3, őzre 0,15—0,20 m3, 

dámvadra 0,35—0,50 m3 silóűrt számítanak.
A silót igyekezzünk minél gyorsabban megtölteni. Lehetőleg annyi emberrel 

vágassuk le és gyűjtessük össze a silózáshoz szükséges lombot, majd hordassuk 
oda a silózásra alkalmas egyéb takarmányt, hogy a silót fél —• egy nap alatt el
készíthessük. Mivel az etető közelében levő silók még nagy szarvasállomány esetén 
sem nagyobb méretűek annál, hogy 10 emberrel ezt a munkát el ne végezhessük. 
A silótakarmányt minél apróbbra kell felvágni vagy összetépni. Különféle szecs
kázógépek, száraprítók és külön erre a célra készült silótakarmány-aprító és 
töltőgépekkel nemcsak a mezőgazdaságban közismert takarmányféleségeket 
(csalamádét, kukoricaszárat stb.) aprítják össze, hanem a vékony gallyakból 
álló lombtakarmányt is. A kevés cukrot és nedvességet tartalmazó silótakar
mányok viszont csak 40—100 nap alatt érnek be. Nem hangsúlyozható eléggé, 
hogy mennyivel előnyösebb a levegő kiszorítása szempontjából is a silótakarmány 
felaprítása, mint a nagy, illetve hosszú darabokban hagyása. Ügyeljünk arra, 
hogy a takarmányok, különösképpen a gumósok, répa, csicsóka stb. ne 
legyenek szennyezettek vagy penészesek, mert ezzel könnyen tönkretehetj ük 
a szilázst. Nagy szárazanyagtartalmú takarmányok silózásakor a földsiló oldalait, 
a silózás napján locsoljuk meg. A túlságosan lédús takarmányt (takarmánytök) 
keverjük törekkel. A túlságosan lédús friss zöldtakarmányokat silózás előtt la
zán terítsük szét, fonyasszuk, hogy a felesleges nedvesség elpárologjon belőlük.

Különböző nedvességtartalmú takarmányfélék silózásakor igyekezzünk a 
következő sorrendet betartani: a siló aljára tegyük a legszárazabb takarmány
féleségeket (kukoricaszár, lombtakarmány, törek, szecska, fű stb.). A következő 
rétegbe rakjunk szójababot, nedvesebb fűféléket, csalamádét, somkórót, here
féléket, zöld burgonyaszárat stb. A felső rétegbe kerüljön a leveles répafej, cu
korcirok, kukoricacsalamádé, takarmánykáposzta, aprított takarmánytök, ta
karmánydinnye (aprítva), felaprított burgonya, csicsóka stb.

Egyes helyeken a silótakarmányt 5%-os sósvizes oldattal locsolják. Ez előnyös 
az ízesítés szempontjából. Jobban bevált azonban az ízesítésnek az a módja 
amikor a silótakarmányt az etetővályúban sózzák meg.

A siló töltésekor rétegenként állandóan tapostassuk a berakott takarmányt. 
A taposás körbe, folyamatosan történjek, mégpedig úgy, hogy legelőször gondosan 
körültapossuk a legkülső kört, majd befelé haladva lábnyomhossznyi távolságra 
a következő köröket a kör közepéig. Sohase rendszertelenül, összevissza tapos
tassuk le a silót, hanem mindig rendszeresen, körkörösen a külső körtől kezdve, 
a körök közepéig. A betonsiló fölé állítsunk 100—150 cm magas deszkafalat, 
azt is töltsük meg takarmánnyal, és vastagon rakjunk rá földet. Amikor a szilázs 
saját súlyánál fogva leülepszik, a deszkatoldalékot eltávolíthatjuk. így jobban 
kihasználható a siló, és jobban kiszorul a szilázsból a levegő. A jól apróra vágott 
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silótakarmány keverék kevésbé süllyed, mint az elnagyolt takarmány. A süllye
dés mértékét befolyásolja a taposás is. Sohasem jó az olyan siló, amely rálépéskor 
rugózik. Addig kell taposnunk, míg ez a rugózás meg nem szűnik.

Legvégül a megtelt gödör tetejére 30—40 cm vastag földréteg kerül. Ez hézag
mentesen befedi a silót, védi a levegő behatolása és egyéb külső hatások ellen, 
és súlyával kiszorítja a levegőt. A földsiló tetejét minél jobban döngöljük le, 
és ne hagyjunk rajta repedést. A földtakarót domborúra készítjük, hogy a csapa
dék lefusson róla. A földsiló tetejét befedéskor állandóan locsoljuk, hogy a talaj 
jobban ülepedjék és tömörebb legyen. A locsolással egyidejűleg taposni és dön
gölni is kell. Később is kísérjük figyelemmel és minden rést, homorulatot gon
dosan tömjünk be és töltsük fel.

Akkor végeztük jól munkánkat, ha a silótakarmány hőmérséklete nem emel
kedik 30—35 G° fölé. A silót 4—6 hét múlva felbonthatjuk. Óvatosságból kb. a 
fölső 5 cm-es réteget vágjuk le, ha azt látjuk, hogy valami baja van a felső réteg
nek. Egy-egy alkalommal legalább 5 cm réteget termeljünk ki belőle. A kiszedést 
szénavágókéssel vagy élesre fent ásóval végezzük, de sohasem villával, mert ezzel 
meglazítjuk az ott maradó takarmányrétegeket és levegőt engedünk oda. A beton
vagy gödörsilót, ha erre mód van, fedővel is lássuk el. Tetőszerkezetet is képez
hetünk ki, ami különösen csapadék ellen védi jól a silót.

A silót minél közelebb készítsük az etetőhöz. Ezzel egyrészt a szállítási költsé
geket takarítjuk meg, másrészt télen nehéz útviszonyok mellett a kis adagokban 
kirakott silótakarmányt lehetetlen volna távolról odaszállítani. Végül pedig 
előnyös, ha a silókat az etető ellenőrzésével egyidejűleg gyakrabban szemmel 
tartjuk. Nagyon fontos követelmény az is, hogy a siló helye kisebb magaslaton 
legyen, ahová sohasem jut talajvíz. A talajvízre a földsiló építésénél egyébként 
is legyünk tekintettel. Tartsuk szem előtt azt a szabályt, hogy a siló feneke leg
alább 50 cm-rel magasabban legyen a legmagasabb talajvízállásnál. Ahol az egész 
területen magas talajvíztől vagy árvízveszélytől tartunk (pl. a Dunaártéren), 
ott építsünk falközötti silót.

A kiürült betonsilót jól takarítsuk ki és ne hagyjunk ott semmi ma
radékot.

Ismertetem a gödöllői kísérleti telepen készített, földsilóból nyert silótakar
mány vizsgálati értékeit. A silógödröt kötött altalajú homokon készítettük. A kör 
alakú siló átmérője 1,5 m, a mélysége 2 m volt. A silóba vegyes lombtakarmányt 
(40% hárs, 35% tölgy és 25% egyéb lomb, túlnyomórészt akác, kőris stb. keveré
ket) raktunk. Február 26-án bontottuk ki. A kellemes, savanykás szagú silózott 
lombot a kísérleti állatok szívesen fogyasztották és a kísérleti állomás lovai és 
tehenei is szívesen ették, de jól fogyasztották az Állattenyésztési Kutató Intézet 
kísérleti háziállatai: kecskék, birkák stb. is. Az étrendi hatás kedvezőnek bizo
nyult. Legjobb eredményt akkor értünk el vele, amikor szárított lombtakarmány- 
nyal vegyesen etettük. Tangl h. vizsgálata alapján a következő szakvéleményt 
kaptuk róla:

A minta külseje: normális, szecskázatlan, csak kis mennyiségben tartalmaz 
fás részt.

A minta színe: sötétbarna.
A minta szaga: kellemes, jellegzetes savanykás.
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Víztartalom ...........................  62,7%
Nyersprotein .......................... 3,8%
Tiszta protein ........................ 3,1%
Nyerszsír................................. 1,0%
Nyersrost................................ 11,6%
N-mentes kivonható anyag 18,7%
Hamu ..................................... 2,2%
Emészthető fehérje................ 2,2%

100 kg keményítőértéke .... 15,2 kg 
100 kg táplálóértéke takar
mányegységben ................... 25,4 kg
Összes szabad savtartalom
tejsavban kifejezve................ 1,18 kg
Összes illósav tartalom, mint
tej sav ..................................... 0,68 kg
pH érték ............................... 4,93

Vélemény: a közölt adatok értelmében a silózás sikeres volt. Táplálóértéke 
jelentős, csak emészthető fehérjében viszonylag szegény. Mindazonáltal huzamos 
időre kielégítően konzerváltunk nem tekinthető, amennyiben a pH érték a kívá
natos 3,8—4,4 helyett 4,93. Konzerváltsága egy téli időszak keretében való fel
használásra természetesen megfelelő.

Amint az etetési kísérletekből és a fenti véleményből megállapíthatjuk, a 
silózás jól sikerült.

A silózott takarmány adagolásánál először szoktató etetést kell végezni, mert a 
szarvas az ismeretlen takarmányt többnyire először nem akarja felvenni. Ilyenkor 
a szokottnál erősebben sózzuk be és keverjük a szarvas által szívesen fogyasztott 
más takarmánnyal, míg csak meg nem szokj a. Későbbi adagolásánál már nagyon 
jó szárított lombbal együtt etetni.

SILÓZOTT TAKARMÁNYOK TÁPLÁLÓÉRTÉKE6. táblázat

100 kg 
takarmányban 

van • c

1 kg takarmányban van

mészhiány (—), illetve
A takarmány mészfelesleg ( + )

_____ grammokban______ •-

OD «K< | ré
tié

: 
ce

i fiatal nővén- ki- q gg
natai | dék ; fejlett £ £

állatokra vonat
kilogramm kozóan

Árpás lóhere őszi kaszálás 18 1,0 5,6 17 — 1 — 2 — 2 1,0 30—40*
Baltacim, virágzás előtt*. 22 1,7 8,1 20 — 4 — 5 — 6 1,1 30—40*
Bíborhere, virágzás előtt* 26 2,0 10,0 18 — 5 — 6 — 7 0,8 30- 40*
Bíborhereszalma*.............. 60 — 8,0 0 — 12 — 16 — 18 3,0 —
Burgonya*............................ 26 0,5 20,3 2 4 — 3 — 1 — 1,2 —
Burgonyatörköly................ 16 — 11,0 0 1 — 1-------------0,3 —
Burgonyaszár, július—

augusztusi* .................... 23 0,3 7,4 4 — 2 — 2 — 3 1,0 10—20*
Bükköny* ............................ 22 1,1 6,8 15 — 7 — 8 — 9 1,8 30—40*
Csalamádé, fiatal .............. 20 0,4 11,0 3 — 1 — 2 — 4 1,0 18—40
Csalamádé, idősebb* ........ 24 0,4 13,0 3 — 1 — 2 — 4 1,0 18—40
Csalamádé, kapált (siló

kukorica) * ...................... 26 1,0 14,5 6 5 — — — — — 2,0 18—40
Csicsókaszár, fiatal*.......... 22 0,7 8,6 8 — 1 — 2 — 3 1,0 10—20*
Csillagfürt, sárga, édes,

virágzáskor*.................... 20 1,3 10,0 12 ------------- 1 — 2 1,0 30—40*
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6. táblázat folytatása

100 kg 
takarmányban 

van
1 kg takarmányban van

A takarmány I bCN CÖ 5

ké
m

.
ér

té
k

*r
je

 ke 
itr

ác
ió mészhiány (—), illetve 

mészfelesleg (+) 
grammokban be c

43 s
CQ 2 Fe

h(
 

ce
i

fiatal nővén- 1
I dék h

ki
fejlett

O
. p7

o bp 
c3 ~

állatokra vonat
kozóankilogramm

Gsillagfürt, sárga, keserű,
virágzáskor*.................... 20 1,3 7,6 12 — — — 1 — 2 1,0 30—40*

Cukorrépafaj ...................... 25 0,8 13,0 6 — 1 — 2 — 3 1,0 20—40*
Cukorrépaszelet.................. 12 0,4 7,2 5 — 1 — 1 — 2 0,2 —
Fehérmustár, virágzásban* 15 0,6 5,0 11 — 3 — 3 — 4 0,5 15—20*
Káka* .................................. 25 0,3 5,0 6 —— — — 1 — 2 1,0 20—40*
Köles*.................................. 35 0,2 11,0 2 — 1 — 2 — 3 1,0 20—40*
Kukoricaszár........................ 35 0,3 11,0 0 2 — — 3 — 7 3,0 —
Lucerna, virágzás előtt* .. 24 1,6 8,2 18 — 9 — 10 — 11 1,6 10—40*
Lucerna, őszi kaszálás* ... 25 1,2 10,0 11 — 11 — 12 — 13 1,6 10—40*
Lucerna, rosszul sikerült* . 20 0,8 5,8 13 — 9 — 10 — 11 1,6 10—20*
Lóbab (mag, kifejlődve)* 
Lob ab—z abke verék

25 0,7 12,0 5 1 — — 1 — 3 2,0 30—40*

(zab, teljes érésben)* .. . 28 0,8 11,0 7 2 — 1 — — 1 1,6 30—40
Nád* ....................................
N apraf orgó-csalamádé

25 0,3 4,4 6 1 — 1 — — — 0,2 5—10

(70% virágzásban)* .... 25 0,8 9,0 8 — 1 — 2 — 2 1,0 12—
Pohánka .............................. 32 0,5 11,0 4 — 9 — 10 — 11 0,8 10—15
Pohánkaszalma*.................. 60 — 15,0 0 2 — — 3 — 7 0,6 —
Repce*................................ 40 1,0 9,0 11 — 1 — 2 — 2 1,2 10—15
Rétifű, virágzásban* ........ 30 1,7 11,0 15 — 2 — 4 — 5 1,2 25—60
Rozs* .................................. 20 0,6 8,5 7 5 ■ — 4 — 3 — 2,4 20—25
Rozsosbükköny, fiatal* ... 17 0,8 8,8 9 1 — — 1 — 3 2,0 20—25
Somkóró, fehér* ................ 25 0,9 3,0 15 — 8 — 9 — 10 1,4 30—40
Szeradella, virágzásban*... 30 1,3 13,0 13 — 4 — 5 — 6 1,4 40—50
Szójabab (mag, kifejlődve) 25 0,9 13,0 7 1 — — 1 — 3 2,0 30—40
Szudánifű, bimbóban........
Takarmánykáposzta,

15 0,3 6,3 4 — 2 — 3 — 5 1,0 30—40

késő őszi.......................... 12 0,8 6,3 12 — 2 — 3 — 3 1,4 10—26
Takarmányrépa.................. 10 0,4 7,4 5 1 — 1 — — — 0,6 —
Takarmányrépalevél.......... 26 0,5 7,3 6 — 3 — 4 — 4 0,8 30—40
Tarlóhere ............................ 18 0,9 3,0 11 — 5 — 5 — 6 1,6 40—50
Vöröshere ............................ 22 1,7 8,5 19 — 7 — 8 — 8 1,7 40—50
Zabosbükköny.................... 25 1,1 3,6 12 — 3 — 3 — 4 1,2 18—29

♦ Vizsgálati adatok hiányában az itt közölt mészkiegészítésre és foszfortartalomra vonatkozó 
adatok csak tájékoztató jellegűek.

A kaiotintartalomra megadott számok csak tájékoztató jellegűek.
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A korszerű vadgazdálkodás nem nélkülözheti a legmodernebb takarmányozási 
eljárásokat. Nagyon ajánlható télen a szárított és a silózott lombtakarmány 
etetése, mert ezzel nemcsak átsegítjük vadállományunkat az ínséges tél táplál
kozási nehézségein, hanem kiváló csontfejlesztő és értékes fehérjedús takar
mányt adunk neki, amellett nem vonjuk el háziállatainktól a drága lucernát, 
lóherét stb.

Hazai viszonylatban erdeinkben általában elég és változatos táplálékot 
találnak a szarvasok. Ahol azonban az erdő jelenlegi vadeltartó képességénél 
nagyobb állományt akarunk tartani, ott az ismertetett módokon már jó előre 
gondoskodnunk kell a hiányzó takarmány pótlásáról.
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A SZARVAS MEZŐ-, ILLETVE ERDŐGAZDASÁGI 
KÁROSÍTÁSA ÉS ANNAK MEGELŐZÉSE

A vadászat sok örömébe néha üröm is vegyül. Ilyen ürömcsepp a vadkár 
kérdése, ezzel foglalkoznunk is kell, mert van, és ha nem állunk résen, lesz is !

Semmi sem teheti népszerűtlenebbé a vadászatot, mint a vadkár. A szarvas
csapat nagy kárt tehet az erdő- és mező kultúrnövényeiben, ha nem vigyáz a 
vad-, erdő- és mezőgazda.

A szarvas az erdőben éli le életét. Azonban nemcsak az erdőben, de az eiüt öl 
is él. Itt születnek a borjak, bőgnek a bikák, itt tesz életükre pontot a golyó. 
Az erdő sok helyen határos a szántóföldekkel. A szarvas nem tiszteli a határt. 
Éjszakánként kimegy a mezőgazdaságilag müveit földekre, tehát a mezőgazdának 
is számolni kell jelenlétével.

Két évszázaddal ezelőtt még alig ismerték a vadkárt és mivel nem volt nagy
mérvű, nem is foglalkoztak vele. A vadkárositás egyes változatait, pl. a hántást 
hazánkban alig néhány évtizede észlelik. Külföldön is csak akkor lett ez jelenté
keny, amikor a természetes úton felújult erdők helyébe egyfáfájú, egykorona- 
szintű, bokor- és cserjeszint nélküli egykorú monokultúrákat telepítettek. Vége
láthatatlan tarvágások után elegyetlen fenyveseket létesítettek, ahol a vad nem 
talált elegendő táplálékot és ennek hiányában a telepített csemetéket rágta.

Felmerül a kérdés, mi az oka annak, hogy ma a szarvas az erdőben és a mezőn 
is érzékeny károkat tesz?
A vadkárosításnak több oka lehet:

A vadgazdaság területén több a vad, mint amennyinek a terület elegendő táplá
lékot nyújthat. Ez akkor következik be, ha a vadgazda nem tekinti területének 
vadeltartó képességét és túl sok vadat hagy meg. Ilyenkor a vadállomány minő
sége előbb-utóbb hanyatlik. Nem lehet merev szabályt felállítani, hogy egy-egy 
területen vagy a területnek egy-egy részén, hány szarvast lehet tartani, mert ez a 
környezeti viszonyoktól függ. A vadeltartó képesség megállapításakor mindig 
a terület téli vadeltartó képességét vegyük számításba, mert hiszen ritka kivételtől 
eltekintve, tavasztól őszig minden terület jobb és több takarmányt nyújt, mint 
télen. A vadállomány csak akkora legyen, hogy ne okozzon érzékeny mező - és 
erdőgazdasági kárt, és jó legyen a szarvasok minősége is. Hazánkban az OEF 
előírása szerint 75 hektáron tarthatunk egy szarvast.

Az egyes területek vadeltartó képességét ki is számíthatjuk. Egy kifejlett 
szarvasnak naponta (a szarvas testnagyságától függően) 13—15 kg zöldtakarmány

41



ra van szüksége. Egy hektár kiterjedésű erdőterület — az ott díszlő növényzettől 
függően — évente 50—100 kg olyan takarmányt tud adni a szarvasnak, amelynek 
fogyasztásával az nem okoz a tenyészteni kívánt csemete- és fafajokban kárt. 
Minél dúsabb és változatosabb az erdő aljnövényzete és a legalsó koronaszint 
(fű, bokor és cserjeszint, valamint a töltelék fafajok), és minél több különböző 
fa díszük a területen, annál több az ott fellelhető zöldtakarmány. Egykorú és 
egy fafajból álló, aljnövényzet nélküli és különösen tűlevelű fákból álló erdő 
alig ad táplálékot a szarvasnak.

A számítás módja a következő: pl. egy hektár erdő zöldtakarmány hozama 
területünkön kb. 100 kg (melynek fogyasztásával nem okoz kárt féltett fafajaink
ban). Tegyük fel, hogy jól fejlett szarvasaink napi fogyasztása kb. 15 kg zöld
takarmány. Ebben az esetben kb. 54,7 hektár tart el egy szarvast. Vagyis a szarvas 
évi fogyasztása kb. 365 (napok száma) X 15 (napi fogyasztása kg-okban) = 5475 
kg, mely takarmánymennyiség: 54,7 ha X 1000 kg = 5470 kg, ami 54,7 hektáron 
termelhető meg. Az eltartóképesség kiszámításánál természetesen a területen élő 
többi vadfaj fogyasztását is figyelembe kell venni. Amennyiben a terület eltartó
képességénél nagyobb létszámú vadállományt akarunk tartani, akkor a károsí
tást csak úgy csökkenthetjük, ha a vadállomány számára takarmányföldeket, 
réteket stb. létesítünk, s ezzel növeljük a terület vadeltartó képességét. Ezeknek 
zöldtakarmányhozamát az előző számításhoz hasonlóan könnyen megállapít
hatjuk. Ne felejtsük azonban azt sem, hogyha egyes évszakokban a kedvezőtlen 
időjárás következtében nincs meg az átlagos takarmányhozam (pl. hosszantartó 
kemény teleken), úgy nekünk kell azt etetéssel pótolni.

Kísérleteink során azt tapasztaltuk, hogy a terület vadeltartó képességének 
telítettsége után az állomány számbeli növelése fordítva arányos a testsúllyal, 
vagyis, ahogy emelkedett a létszám, úgy csökkent a testsúly.

A vadállomány néha a vadgazdaság területéhez viszonyítva nem túl nagy, 
de a területen levő növényzet olyan, hogy ott a terület nagyságára helyesen 
számított vadállomány sem talál elegendő és megfelelő élelmet. Ez az eset leg
inkább nagy kiterjedésű, elegyetlen, egykorú fegyvesekben fordul elő, ahol nincs 
aljnövényzet.

A vad néha testének vagy agancsának felépítéséhez szükséges egyes anyago
kat nem találja meg a gyomok, füvek és bokrok leveleiben, rügyeiben stb., így 
azt kénytelen az értékes faállomány pusztításával vagy megsértésével meg
szerezni. Pl. C-vitamin igen nagy mennyiségben van a fiatal fenyőhajtások 
tűjében. Ezért a szarvas szívesen csípi le azokat, különösen a tél vége felé, amikor 
egyéb táplálékban nem jut C-vitaminhoz.

Előfordul, hogy a vad minden anyagot megtalál, ami szervezetének felépíté
séhez és fenntartásához szükséges, de pákosztosságból, ínyencségből, játékos
ságból, unalomból csipegeti a hajtásokat, rügyeket vagy hántja a fákat. Ennek 
ellenére nagyon helytelen elv az, hogy a szarvas minden körülmények között 
károsít.

Vizsgáljuk meg jobban a károsítások okát. Többnyire rájövünk, hogy az 
vagy az erdő, vagy a vadgazda helytelen munkájának a következménye. J. Pencik 
erdőmérnök szerint a szarvas biológiai ellenőre — mégpedig megvesztegethetetlen 
ellenőre — az erdész munkájának.

A szarvas károsítását két főcsoportra oszthatjuk: mező- és erdőgazdasági 
károkra.
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A mezőgazdasági károkozás lehet: a vetés kitaposása (ritkább eset, többnyire 
csak nagy állomány esetén fordul elő), a termények kikaparása, letörése, legá- 
zolása és lerágása.

Az erdőgazdasági károkozás is többféle lehet: a vetés (elsősorban a makkvetés) 
kikaparása és elfogyasztása, a csemeték lerágása és kihúzása, a csúcshajtások 
lecsípése és a fák kérgének hántása.

Az erdei károk minőségük szerint feloszthatok:

a) mennyiségi károkra (a vetés kikaparása, a csemeték kihúzása, leharapása stb.);
b) a növedékveszteségből keletkezett károkra (pl. hajtások lecsipkedése, 

az alak eltorzítása stb.) és
c) minőségi károkra, amikor a fa minősége romlik le (pl. ilyen a hántási kár 

jó része, amikor a szerfának alkalmas fát a szarvas a hántással úgy elrontja, hogy 
abból csak tűzifát lehet termelni, sőt a fa el is pusztulhat).

A felsorolt károsítások oka — a hántást kivéve — többnyire nem vitás. A 
hántási kár okáról azonban különbözők a vélemények, ezért a hántással külön 
és részletesen is foglalkozom.

VADKÁRELHÁRÍTÁS

A vadkár elhárítására a vadgazda biológiai, mechanikai, kémiai módszereket 
vagy elektromos védekezést alkalmazhat. Mind a négy védekezési eljárásnak 
megelőzőnek kell lenni, ami azt jelenti, hogy még a károsítás bekövetkezte előtt 
védekezzünk a károkozás ellen. A mező- és erdőgazdasági vadkárelhárítás mód
szereit nem lehet élesen elválasztani egymástól, ugyanis a biológiai vadkárel
hárítás mind az erdő-, mind a mezőgazdaság károsítástól féltett területeinek meg
óvására egyaránt alkalmas. De a mechanikai, kémiai és elektromos módszerek 
is alkalmazhatók a mező- és erdőgazdaságban is. Ezért a vadkárelhárítás eljárá
sait nem az alkalmazási hely figyelembevételével, hanem az alkalmazott eszközök 
milyensége szerint: biológiai, mechanikai, kémiai és elektromos eljárásokra osztva 
ismertetem.

Biológiai védekezés

Ha az erdő növényzete és a benne élő állatok megfelelő egyensúlyban élnek és 
általában a környezeti hatások is megfelelők, minden különösebb védőberendezés 
és védőszer alkalmazása nélkül elkerülhető a vadkár. Legyünk ezért figyelemmel 
az erdőtelepítés, erdőművelés és általában minden erdészeti munkával kapcsolat
ban a vad életmódjára. A károsítást igyekezzünk az erdőgazdasági munkálatokkal 
is elhárítani és sohase „kényszerítsük” a szarvast arra, hogy kultúrnövényeinket 
károsítsa. Tehát, ne végezzük úgy az erdőgazdasági munkálatokat, vagy pedig 
ne létesítsünk olyan berendezéseket, amelyek elősegítik a vadkárosítást. A vad 
csak az elegendő táplálékot nyújtó, valamint megfelelő rejtőzési lehetőséget adó, 
zavartalan területen érzi jól magát. A biológiai vadkárelhárítás lényege ezeknek a 
vad számára elkerülhetetlenül szükséges feltételeknek a megteremtése. A bioló
giai védelemnek nincsenek minden területre egyaránt érvényes szabályai, mert 
az egymástól távoleső és eltérő környezeti hatású területek vagy tájak, külön
böző életfeltételeket nyújtanak a szarvasnak. így minden területen az adott 
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lehetőségeket mérlegelve kell az erdőgazdasági munkákat úgy irányítani, hogy ott 
a vad jól érezze magát és semmiben se szenvedjen hiányt. Természetesen nem 
lehet és nem is szükséges az egész területet a vad kívánalmai szerint átalakítani 
viszont a vadkár megakadályozása érdekében elkerülhetetlenül szükséges a 
vad életét, szokásait figyelembe venni. Ha a terület környezeti tényezőinek meg
felelő vadállományt tartunk, úgy az erdő- és a vadgazdaság érdekei nagyon jól 
összehangolhatok.

Elsősorban számítsuk ki a terület vadeltartó képességét és ennek megfelelő- 
számú vadállományt tartsunk.

A következő lépés megállapítani a vadkárosítástól féltett területrészeket. 
Ezeknek környékén az ott élő szarvastörzsek mozgási körét figyelembe véve,, 
ne hagyjunk meg beállásra alkalmas vadrejtő sűrűket, ahol a szarvas takarást 
talál, de vadszívó berendezéseket sem, mint pl. vadföldek, etetők sózok, dago
nyák stb. A féltett terület környékéről ne csak a vadszívó berendezések hiányoz
zanak, hanem azt a vad tartózkodására tegyük kellemetlenné. Vezessük úgy az. 
erdőgazdasági munkálatokat, hogy ezeken a területrészeken sokat mozogjanak.. 
Nem árt itt az odatévedő szarvast több ízben megriasztani, megzavarni és minél 
kevesebb tápláléknak alkalmas növényt meghagyni.

Az egyik területen rendkívül jól bevált a szarvasok elriasztására egy — bár 
szokatlanul nagytestű és hosszúlábú, de rendkívül engedelmes — drótszőrű ma
gyar vizsla, amely mélyhangú, erős ugatással zavarta a vadat, de csak olyan rövid 
távolságon, hogy még a borjakban, vagy az ellés előtt álló tehenekben sem esett 
sohasem kár. Ezzel a kutyával 5 éven át folytattunk kísérleteket. Egyetlen alka
lommal sem lett beteg vagy hullott el a meghajszolt szarvas, őz vagy dámvad

12. ábra. AZ ETETŐK VALÓSÁGGAL VONZZÁK A SZARVASOKAT

44



a zavarás következtében. 
A szakkönyvek általában 
.a rövidlábú kutyákat 
.ajánlják erre a célra, tehát 
még ezen a téren nincs ki
alakult álláspont. Tessék 
kikísérletezni !

A biológiai vadkárel
hárítás elsőrendű követel
ménye az erdő- és a vad
gazda legteljesebb együtt
működése. Ha az erdő
gazda nem telepít ele
gendő, károsítástól nem 
féltett töltelékfát vagy 
-cserje- és bokorszintet, az 
•exota-fafajokat kellő vé
delem nélkül ülteti, vagy 
a helytelenül vezetett er
dészeti munkákkal állan
dóan zavarja az egész te
rületet, ha vadszívó beren
dezéseit a féltett területek 
közvetlen közelébe tele
píti, a szarvast téli be
állóhelyén selejtezés vagy 
-egyéb címen vadászattal 
annyira nyugtalanítja, 
hogy a szarvas kényte
len az egész területen

13. ábra. A TÖLTELÉKFÁK, CSERJÉK ÉS BOKROK 
LOMBJÁBÓL TÁPLÁLKOZÓ SZARVAS

szétszórva élni, akkor a 
vad nagyobb területet ve
szélyeztet és érzékenyen 
károsít. (Az exoták azon területen addig még nem tenyésztett külföldről be
telepített fafajok, amelyeket a vad előszeretettel károsít.)

Egyes csemetéket vagy fácskákat is sikeresen megvédhetünk a biológiai vad
kárelhárítással. A féltett csemetét közvetlenül tüskés bokrok vagy cserjék mellé 
ültessük, úgyhogy a vad testének megsértése nélkül ne tudjon hozzájutni. 
Ne „tálaljuk” a féltett csemetéinket, vagyis ott, ahol vadkárosítástól tartunk, 
kellő előzetes védekezés nélkül ne erdősítsünk.

A korszerű erdőgazdálkodás nem takarítja ki az erdő aljnövényzetét, hanem 
különböző korú, elegyes (többfafajú) erdőket nevel és töltelékfákat is hagy. Ahol 
ilyen az -erdő, ott kevesebb a vadkár. Pl. ahol az ártéri erdőkben sok mezei juhar 
ás virágos kőris töltelékfa volt, ott a kívánatos fő fafajt kevésbé károsították a 
szarvasok, mint ott, ahol hiányzott a töltelékfa.

A töltelékfával való védelem nagyon jól bevált a 20-as években Karapancsán, 
ahol tölgy, magaskőris, amerikai dió és nyárfafajok erdősítésekor töltelékfának 
szilt, juhart, akácot stb. ültettek. A ritkulni kezdő 15 éves amerikai dió állományok
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ba Biczó R-udolf a sorok közé, egy-egy barázdába juharmagot vettetett. A juhar 
mint töltelékfa, talajvédelmi, de vadkárelhárítási szempontból is jól beváltr 
mert felcseperedése után kialakult kétkoronaszintű erdőben szívesen tartózkodott 
a szarvas, anélkül hogy itt károsított volna s így egyúttal elcsalta a szarvasokat 
a károsítástól féltett területekről. Míg az elegyetlen, ritka és egykoronaszintű, 
egykorú amerikai diósokban kevésbé szívesen állt be a szarvas, addig a juharral 
elegyített diósban szívesen tartózkodott. Ugyancsak Karapancsán a magaskőris 
állományt sűrűn ültetett gledicsiakerítéssel védték meg a szarvasoktól. A gledi- 
csiát még a magaskőris erdősítése előtt ültették. Amikor az elérte az 1,5 m magas
ságot, visszavágták, és 3—4 szál sima drót behúzásával tették áthatolhatatlanná 
ezt a természetes kerítést. (Ezzel a módszerrel megtakarították a drága kerítés
oszlopokat és a 11 szálas, a szarvas távoltartására alkalmas drótkerítésből 7 szál 
drótot.) Később, kb. 15 év múlva — amikor a drótszálakat kihúzták — csak 
hosszú idő elteltével vette észre a szarvas, hogy átmehet a kerítésen. Ez idő alatt 
azonban a féltett magaskőris állomány már kinőtt a vad szája alól, kérge pedig 
idővel úgy elparásodott, hogy alkalmatlanná vált a hántásra. Ugyanekkor a magas
kőris közé telepített töltelékfaállomány már jó takarmányt és búvóhelyet is 
adott a vadnak.

Nagyon jó eredményt érünk el, ha a töltelékfákat, amikor azok már „kinőt
tek a vad szája alól” visszavágjuk és ezzel egy időre megakadályozzuk magassági 
fejlődésüket. Ezáltal a vad hosszú ideig táplálékot és megfelelő védősűrűt is 
talál.

A bokrok — pl. a vörösgyűrű — visszavágása is nagyon előnyös. Általában 
minél több olyan növény (szeder, málna, gyalogbodza, kecskefűz stb.) van az 
állományt alkotó fafajok alatt, amelyek alkalmasak vadtápláléknak, annál job
ban növeljük a terület vadeltartó képességét, és annál eredményesebben véde
kezhetünk a vad károsítása ellen.

Elegyetlen fenyvesekbe telepített lombfafajok csemetéit előszeretettel rágja 
le a szarvas, ugyanakkor a lomberdőbe telepített neki szokatlan és ismeretlen 
fenyőcsemetéket ugyancsak szívesebben rágja le, mint az ott nagyobb számban 
levő lombfacsemetéket.

A Visegrád melletti Nagypaphegy bekerített csemetekertjébe 1955/56 telén 
bekerült néhány szarvas. Ezek a szarvasok, amíg a kerítésen kívüli lomberdő
ben tartózkodtak, szinte egyetlen fenyőcsemetét sem hagytak sértetlenül. Ami
kor azonban bekerültek a csemetekertbe, az itt díszlő, csaknem elegyetlen fe
nyőcsemetéket nem bántották. Ezzel szemben a sűrű fenyőfiatalosban fáradsá
gos járással kikeresték az ott levő kevés lombcsemetét és azokat csaknem kivétel 
nélkül lerágták.

Ismerve a szarvasnak eme tulajdonságát, ennek megfelelően erdősítsünk. 
Ahol tehát fenyőerdőben lombcsemetéket akarunk ültetni és az új telepítést nem 
kerítjük be, ott az új csemeték védelmében az ott díszlő kecskefűz, valamint más 
bokorfajok (még jobbak a tüskés bokrok, pl. galagonya) mellé telepítsünk.

Megfigyeltem, hogy ahol az új fafaj csemetéi teljesen védtelenül, feltűnő 
helyen állottak, ott egyetlen csemete sem maradt meg ezek közül, míg a fákr 
bokrok védelmébe ültetettek jó része megmaradt.

Fafajcsere alkalmával nagyon előnyös a pionír jajokat kihasználni a védelem 
céljaira. Tehát a lucfenyvesekben elszórtan díszlő nyír, kecskefűz stb. fák védel
mébe ültessük az újonnan telepítendő lombfafajok csemetéit. Különösen jók 
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védelem céljaira a tövises, ágas-bogas fajok (kökény, galagonya stb.), de jók 
a tüskés, magasra növő gyomok is, amelyeknek szára télen se törik le a hónyomás 
következtében.

Fafajcsere alkalmával az is előnyös, ha a betelepített új fafaj árnyéktűrő 
és így a védelemből csak későn kell felszabadítani. Ebben az esetben addig hagy
juk a csemetét a pionirfajok védelmében, amíg az „ki nem nő a vad foga alól”.

A helyes erdőművelés sem engedi meg az egy fafajjal való egykorú, nagy 
kiterj edésű erdők telepítését. A helyes talaj védelem is megköveteli az alsó 
cserje- és bokorszintet, tehát ezen a téren is találkoznak az erdő- és vadgazda 
érdekei.

A korszerű erdőművelés helyteleníti a tarvágásokat, viszont helyesnek tartja 
a szálalást, ami a vadnak is megfelelő fatermelési eljárás.

Néha a vad ad útmutatást az erdőművelőnek, amikor a nem odavaló, éveken 
át nem fejlődő, csak sínylődő új fafajokat lerágja, míg a szája alól gyorsan ki
növő fafajokat nem bántja. Megesik néha az is, hogy valamely nemkívánatos 
fafaj (virágos kőris, kecskefűz stb.) visszarágásával elősegíti a lasabban fejlődő 
kívánatos fajok (tölgy, bükk stb.) fejlődését.

Érdemes tüzetesen, aprólékosan megfigyelni a vad életét és az erdőre gyakorolt 
hatását, mert sok olyat tapasztalhatunk, ami előnyös az erdőmüvelönek. A szarvas 
pl. a talaj felszínére hullott erdei magvaknak a talaj felső rétegébe való taposásá
val elősegíti azok megmaradását, csírázását stb. A mikorriza gombák megevése 
után, hullatékával valósággal beveti gombaspórákkal az erdőt és elősegíti az 
egyes fafajok fejlődésére nagyon előnyös mikorriza gombák terjedését, elszapo- 
rítását.

A jól megválasztott erdőművelési eljárásokkal még később is — a csemete fej
lődése során — eredményesen megelőzhetjük a vadkárt. Minden nyitott szemmel

14. ábra. A KIVÁGOTT, FÖLDÖN FEKVŐ FÁT FEHÉRRE RÁNTOTTÁK A SZARVASOK
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15. ábra. ZAVARTALAN TERÜLETEN NAPPAL IS NYUGODTAN LEGELNEK A SZARVASOK

járó erdész és vadász tudja, hogy ha a Duna árterének erdőiben erősen kitisz
títják a sűrű, zártállományú fiatalosokat, akkor ott azonnal megindul a hántás. 
Szekszárdtól délre és a Bátaszéket Bajával összekötő országúttól északra levő 
erdőrészekben éveken át megfigyeltük, hogyha valahol az egyik nap tisztítottak, 
úgy ott többnyire még ugyanannak a napnak éjszakáján már bántottak a szarva
sok. Annak ellenére, hogy a hántási károkozás előtt is ott éltek a szarvasok 
a veszélyeztetett terület közvetlen közelében, nem mentek be a fiatalosba addig, 
amíg kényelmesen járható utakat nem vágtak az állományban. A ritkább fiata
losban könnyebben mozogtak, és a földönfekvő kivágott fák is valósággal oda- 
vonzották a szarvasokat.

Ha a fatermelés január elsejétől május 30-ig történik, úgy a vágásterületek
hez valósággal odavonzzuk, kötjük a szarvasokat, ugyanekkor elvonjuk őket a 
veszélyeztetett területrészektől.

A szarvas szívesen keresi fel a ledöntött fákat és azok hajtásait, rügyeit 
csipkedi, kérgüket hántja, így a károsítástól féltett területről elcsalhatjuk a 
szarvast. Ezt a módszert tökéletesíthetjük azzal, hogy a veszélyeztetett terüle
tekről zavarással is elűzzük az odatévedt szarvasokat.

A téli, elsősorban lágy lombfa döntés már nemcsak fatermelési, hanem vad
tenyésztési feladat is. Itt ismét találkozik az erdész és a vadász érdeke. Nemcsak 
fadöntéssel, hanem leveles szederhajtások, borostyán, fagyöngy és egyéb, télen is 
zöldlevelű növény kirakásával is elcsalhatjuk télen a szarvasokat a veszélyeztetett 
területrészekről.

A szarvasfélék kérődző állatok. Ezeknél a fajoknál nemcsak a táplálék fel
vétele fontos élettani mozzanat, hanem a kérődzés is. Az állat a táplálék felvé-
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16. ábra. ZAVART, EMBERJÁRTA TERÜLETEN CSAK BESÖTÉTEDÉSKOR INDUL TAKAR
MÁNY UTÁN A VAD

teléhez és a kérődzéshez zavartalan környezetet igényel. Ha a szarvast akár a 
táplálékfelvételben, akár a kérődzésben megzavarják, akkor a táplálkozás me
netében zavar áll be. A táplálkozás minden zavara már fiziológiai zavart okoz, 
és ez a zavaró hatás nemegyszer a vad károsításában mutatkozik meg.

A szarvas táplálkozását tanulmányozva, igyekeztem a kora hajnali óráktól 
— amikor a látási viszonyok azt már megengedték — megfigyelni a szarvast 
a késő esti órákig, sőt holdfényes éjszakákon még az éjszakai órákban is. Megfi
gyeléseim eredményeiből azt állapítottam meg, hogyha a szarvas zavartalanul 
táplálkozott, kérődzött és pihent, akkor a megszokott helyein (a számára tele
pített, illetve meghagyott, károsítástól nem féltett részeken) a megszokott 
növényekből táplálkozott. Amint zavaró hatás állt be, elhagyta megszokott 
táplálékszerző helyeit, és nemegyszer a táplálkozásában beálló zavar következ
ményeképpen, többet evett és rosszabbul emésztett, mint egyébként.

Megfigyeltük azt is, hogy a háborgatott szarvasok idegesen, zavartan kap
kodtak a mozgásuk közben elérhető növényekhez, többször lecsíptek 1—1 ágacskát, 
hajtást, levelet, azt szájukba véve egyszer-kétszer megforgatták, majd kiejtették. 
Különösen a hántásnál lehet ezt többször megfigyelni, olyan erdőkben, ahol a 
szarvas nem azért hánt, mert az éhség kényszeríti erre. Ezeken a helyeken a le
tépett kéregszalagot a szarvasok többször otthagyták függni a fán.

BuBénik vezetésével cseh kutatók is tanulmányozták a szarvas táplálkozá
sának fiziológiáját. A vadat sötétben megvilágító berendezés segítségével éjszaka 
is megfigyelték a szabadban élő szarvas táplálkozását. Érdekes, hogy hazai meg
figyelési eredményeinkkel csaknem mindenben egyeztek az ő megállapításaik. 
A Prága melletti kísérleti telepen részt vettem egy ilyen éjszakai megfigyelésen. 
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A megfigyelt vadat az esti besötétedés után infravörös sugarak segítségével si
került az éjszaka folyamán is úgy szemmel tartani, hogy annak minden mozdu
latát jól láthattuk. A megfigyelők 4 percenként jegyezték fel a szarvasok visel
kedését. Ezalatt felírták, hogy a szarvas milyen időközökben legel, kérődzik, 
mozog vagy pihen. Százalékos számítással 20 perces időközökre számították át 
a szarvasok tevékenységét, és ebből állapították meg az egyes jellegzetes legelési? 
kérődzési és pihenési időszakokat. A megfigyelések időtartama 72—96 óra (ter
mészetesen váltott megfigyelőkkel) volt.

Ha a vadat a sok légy, szúnyog, rossz idő vagy az ember stb. nyugtalanítja, 
a megszokott táplálkozási időszak nagyon megváltozik és ez már könnyen oka 
lehet a vad károsításának. Az egyes kérődző állatfajok táplálkozási ideje is eltérő, 
de még az egyes vadon élő állatfajok között is van eltérés e tekintetben. így pl. 
a legelési idő az őznél átlagosan 6 óra körül mozog, míg a szarvasnál csak 5 óra 
naponta. A háziállatok közül a szarvasmarha naponta átlag 6 óra 26 percig, a juh 
pedig 9 óra 8 percen át legel.

Ugyancsak különböző az egyes állatfajok legelésének az időpontja is. A szar
vasmarha inkább nappal, világosságban legel. Az őzek nyáron részben éjszaka 
legelnek. A szarvas viszont főleg éjszaka legel. A szarvasmarha virradatkor 
kezd legelni és naplementéig legel kisebb pihenőkkel. A szarvas viszont többnyire 
a késő esti órákban, éjjel kezdi és ugyancsak még éjjel fejezi be a legelésének fő 
időszakát a sokat zavart kultúrerdőkben.

Magas hegységben, ahol a vad háborítatlanul él az ember nem járta vagy az 
embertől csak nagyon ritkán látogatott területeken, havasi legelőkön, elhagyott 
völgyekben a szarvas nappal is legel. Megfigyeltem, hogy nappali legelés közben 
jobban megválasztja a szarvas a neki alkalmas táplálékot és nyugodtabb a táp
lálékfelvétel, mint azokban a kultúrerdőkben, ahol a táplálékfelvétel az éjszakai 
órákra szorítkozik.

Természetesen télen más a szarvas és az őz táplálkozása. Zavartalan erdőben 
— több helyen még a hazai kultúrerdőben is — télen viszonylag több nyugalmat 
talál a szarvas és így napközben is megfigyelhetjük a táplálék felvételét. Az utolsó 
évek megfigyeléseiből azt állapíthatjuk meg, hogy a szarvas kártevését nagyon 
gyakran éppen a helytelen emberi beavatkozás idézi elő.

Amikor a három fontos életmegnyilvánulásban (legelés, kérődzés, pihenés) 
erős zavaró hatások következtében eltolódás állt be, ennek hatására a téli be
állóhelyét elhagyó szarvascsapat, amely heteken át nem hántott, a zavarás után 
nagy utat tett meg és útközben minden hántásra alkalmas faállományt károsított.

A szarvasnak ezt a tulajdonságát ismerve, az erdőben végzett munkálatokat 
úgy irányítsuk, hogy azzal minél kevésbé zavarjuk a téli beállóhelyükön levő szarva
sokat. Ha ezek zavartalanul telelnek a károsítástól nem féltett területrészeken, 
úgy elkerüljük a károkozást vagy az legalább is erősen csökken. Viszont, ha 
a gyakori zavarás következtében keresztül-kasul barangolják az egész területet, 
jóval több kárt tesznek.

Ahol a leírottak elvégzésére nincs elég lehetőség, ott fokozatosan kell vad
földekkel, rétekkel, kaszálókkal, etetéssel, téli fadöntéssel elvonni a vadat a ká
rosítástól féltett területtől és télen annyi takarmányt adni a vadnak, amennyire 
annak szüksége van.

A vadföldeket, réteket, etetőket, sózókat stb. úgy helyezzük el, hogy azok 
minél távolabb legyenek a károsítástól féltett területrésztől. A veszélyeztetett 
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területek szomszédságába ne hagyjunk vadbúvó sűrűket, ellőhelyeket, beálló
helynek alkalmas takarásokat stb., ahol a vad szívesen tartózkodik és ahonnan 
könnyen, rövid idő alatt elérheti a védendő növényeket. Az utóbbiak közelében 
jól tisztítsuk ki a sűrűket és ne adjunk alkalmat, helyet a vadnak a beállásra. 
Minél messzebb van a vad tartózkodási helye a veszélyeztetett területrészektől, 
annál könnyebb megakadályozni a károsítását.

A biológiai védekezés alkalmazása során mindig arra kell gondolnunk, hogyha 
vadat akarunk nevelni, akkor gondoskodnunk is kell az ott élő vadállomány 
megfelelő és elegendő táplálékáról is, de sohasem szabad megfeledkeznünk az 
ott díszlő faállomány védelméről sem.

A biológiai védelem a legjobb és leghatásosabb, egyben a leggazdaságosabb 
eljárás is.

Lehetőleg erre keü törekednünk és a mechanikai, kémiai és egyéb vadkárel
hárító eljárásokat csak addig alkalmazzuk, amíg a biológiai védelmet ki nem 
építjük.

Mechanikai vadkárelhárító eljárások

Az alkalmazott eszközök egy részével (kerítés, madárijesztő stb.) azt kívánjuk 
elérni, hogy a vad a féltett területet ne látogassa, míg másokkal (pl. fémspirál, 
sztaniolpapír) csupán a csemeték egyedi védelmét szándékozzuk megoldani. 
Hogy hol, milyen módszert alkalmazunk, azt mindig a gazdasági és területi 
adottságok alapos tanulmányozása után kell eldöntenünk.

Legbiztosabb védelem a kerítés. Minden vadfajra, más rendszerű kerítést kell 
építeni. Van olyan rendszerű kerítés is (Brámer), amely több vadfaj ellen (szarvas, 
dám, őz és vaddisznó) is védelmet nyújt.

A kerítések építése előtt ne csak az erdészeti vagy mezőgazdasági szempon
tokat nézzük, hanem a kerítés nyomvonalának kitűzésénél a vadgazdasági szem
pontokra is legyünk figyelemmel. Ne építsünk olyan kerítést, amellyel több kárt 
csinálunk, mint hasznot. Megeshet, hogy a helytelenül elhelyezett kerítés meg
zavarja a szarvast vándorlásában és az egész állományt olyan helyre tereli, ahol 
az a téli beállása folyamán károsít. Ugyancsak helytelen túlságosan nagy, 50—100 
hektáros területek bekerítése anélkül, hogy onnan előbb a vadat kizavarnánk, 
mert később éppen a terület nagysága miatt nem tudjuk sem kihajtani, sem pedig 
kilőni. Hiba, ha olyan helyen és olyan sok helyen alkalmazunk kerítést, hogy a 
vadat hántástól vagy rágástól féltett területrészekre kényszerítjük. Megtör
ténhet, hogy a helytelen kerítésvezetés következtében az eddig sohasem hán- 
tó szarvasállományunk a kerítés megépítése után bántani kezd. Helytelen, ha 
az árvíznek kitett területen úgy vezetjük a kerítést, hogy árvíz esetén az aka
dályozza a vad mozgását az árvízmentes területek felé, vagy pedig azon a vízben 
való mozgása közben fennakad. Láthatjuk, hogy mennyire fontos, hogy az erdő-, 
mező- és vadgazda közösen végezze a vadkárelhárítást, úgyhogy sem a károsítás
tól féltett kultúrnövények, sem pedig a vadállomány ne vallja ennek kárát. 
Az egyoldalú szempontok és a megnemértés mindhárom félre csak káros lehet.

A kerítést tervezzük minél rövidebbre. A kiszögelléseket, öblöket vágjuk át, 
úgyhogy 120°-os szögnél kisebb törések lehetőleg ne forduljanak elő.

Állandó jellegű kerítéshez beton-, vagy fakerítés esetén tölgy vagy akác
oszlopokat használjunk. Ideiglenes kerítésnek felhasználhatunk kőrist, szilt 
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és erdei fenyőt, de kerüljük a gyorsan romló fafajokat. Tövön álló élőfát sose 
építsünk be kerítésnek.

Kerítésoszlopnak lekérgezett hengeres fát, nagyobb vastagság esetén ketté
hasított fát vagy pedig erős rudat kell használni. Elsőrendű oszlopnak 15 cm vas
tag, másodrendű oszlopnak 13 cm, harmadrendű oszlopnak 12 cm vastag oszlo
pokat használjunk. Az elsőrendű oszlopok hossza 275 cm, a másodrendűeké 215 
cm, a harmadrendűeké 190 cm. Ezeket a méreteket legalább 5 cm-rel meghaladó 
középátmérőjű hengeres fát hasíttassuk ketté. A töréspontokra mindenütt első
rendű oszlopot használjunk. A hengeres oszlopokat a huzalok vagy a drótfonat 
felerősítésének oldalán a szegek erősebb tartása céljából a gesztig le kell faragni 
(lapolni). Hasított oszlop esetén a kerítésanyagot a hasítási felületre szegezzük.

Az oszlopok felső végét a huzalok felerősítésére használt oldallal ellenkező 
oldalon a csapadékvíz gyorsabb lefutása érdekében ferdén kell lemetszeni. Az osz
lopoknak a talaj szint alá kerülő részét kátránnyal vagy más tartósító anyaggal 
kezeljük.

Az oszlopok részére készített gödröket ásónyom szélességben egyik oldaláról 
ferdén úgy kell kiásni, hogy az oszlopok a vad támadási (tehát arról az irányról, 
ahonnan a vad ki akar menni) irányával szemben és kétoldalt a kerítés irányában 
lazítatlan talajhoz támaszkodjanak. A gödör függőleges szelvénye derékszögű 
háromszög, amelynek síkja merőleges a kerítés irányára. Egyik befogója a talaj- 
szint, a másik a függőleges gödöroldal, melyhez az oszlop támaszkodik, átfogója 
pedig a rés, amelyet az ásóval való munka megkíván. A vad támadási iránya mindig 
az az irány, amelybe a vad a bekerített részből ki akar törni, vagy pedig oda 
az ellenkező irányból be akar jutni. A gödörbe úgy forgassuk az oszlopokat, 
hogy megfaragott oldaluk vagy hasítási lapjuk szemben legyen a vad támadási 
irányával. A kiemelt földet az oszlopok mellett jól döngöljük le. A gödrök föld
fúróval készíthetők legkönnyebben.

A kerítés töréspontjain álló oszlopokat és a kerítés egyes szakaszaiban álló 
minden 15. elsőrendű oszlopot mindkét oldaláról támasztó oszlopokkal erő
sítsünk meg. A 12—15 cm középátmérőjű támasztó oszlop (gyámfa) a megtámasz
tandó oszloppal 45°-os szöget zárjon be, s az oszlop föld feletti magasságának 3/4- 
én kell hozzácsapozni. Hossza a talajszint lejtésétől függ, de mindig olyan hosszú 
legyen, hogy alsó vége 40 cm-re a talajba legyen süllyesztve. Minden esetben a 
kerítés síkjában helyezzük el ezeket az oszlopokat.

A huzalokat — gépfonat számára feszítőhuzalt —, egyéb fonatoknál a feszítő
huzalt pótló szélső, vastagabb sodratot csigasorral vagy feszítő emelőkkel, 
esetleg külön erre a célra készült szerkezettel huzassuk feszesre. Ha ezt nem tesszük, 
a huzalközök könnyen tágíthatok lesznek és a vad áttörhet a kerítésen. A huzalo
kat a vad támadási iránya felőli oldalon minden oszlopra 1 db 35 mm hosszú 
és 3—4 mm vastag U-szeggel erősítsük fel. A huzal végét kampó alakban hajtsuk 
vissza és 3 db U-szeggel erősítsük meg úgy, hogy az U-szeg ne a rost irányába 
essen. Ezek közül egy a kampó hajlatába legyen beverve, kettő pedig a kampó 
két szárát szorítsa le úgy, hogy mindegyik szeg két szál huzalt fog át. Egy-egy 
huzalszál csak elsőrendű oszlopból indulhat ki és végződhet. A varróhuzalt 
minden vezető szálon kétszer tekerjük át. A varró anyagot a vezető huzalok között 
bujtassuk át és rögzítsük a huzalokhoz.

Az oszlopokat következőképpen helyezzük el: a 275 cm hosszú elsőrendű 
oszlopok 16—16 m távolságra álljanak egymástól, 80 cm mélyen a földbe ásva.
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Két elsőrendű oszlop közé, azoktól 8—8 méter távolságra 1 db 215 cm hosszú 
másodrendű oszlopot helyezünk. Ez utóbbiból 135 cm legyen a föld felett és 80 
cm a földben. Egy elsőrendű és egy másodrendű oszlop közé, azoktól 4 m távol
ságra egy darab, 185 cm hosszú oszlopot tegyünk, vagy pedig 2,5 mm-es vastag
ságú lágydrót merevítő huzalt. A harmadrendű oszlop 185 cm hosszú, amiből 
70 cm kerül a földbe.

A másod- és harmadrendű oszlopok feladata a kerítés szilárdításán kívül a 
huzalok merevítése és az, hogy a huzalközök ne legyenek tágíthatok.

A kerítéshuzal anyaga 11 szál, 4,6 mm vastag lágyított fekete vashuzal. 
Állandó kerítéshez előnyösebb a horganyzott huzal, de a hordozható kerítéshez
ne ezt használjuk, mert a horganyzás megsérül. A „varródrót” vagy kötődrót
1,8—2,5 mm-es lágydróthuzal.

A huzalokat az oszlopokon a földtől függőleges irányban a 7. táblázatban kö-
zölt távolságokra kell egymástól elhelyezni.

Eredményesen alkalmazható 
az ún. villany pásztor is. Lényege 7. táblázat

egy pár drót, illetve fémhuzal, Távolság
amelyet karókra erősítenek. A 
fémhuzal áram vezetésére alkal

A szálak száma az alatta levő 
huzaltól

| a talajszinttől

mas legyen. Az áram hordozható, 
kisméretű elektromos készülékkel

centiméter

fejleszthető, vagy pedig a közel 1 —4 —

ben levő áramvezetékről vezet 2 16 12
hetjük le. (Természetesen ebben 3 16 28
az esetben ehhez külön engedély 4 16 44
és villanyóra is szükséges.) 5 16 60

Az árammal telített fémhuzal 6 16 76
a szarvast távoltartja a megvé 7 16 92
dendő területrésztől, ugyanis ha 8 20 112
hozzáér a vad, akkor alacsony 9 25 127
(3 milliamper) áramerősségű, de 10 33 160
magas feszültségű, kellemetlen 
érzést kiváltó áramütés éri. Ez

11 30 190

az áramütés azonban sem a
szarvasra, sem az esetleg odatévedő emberre nem életveszélyes. Az áramforrás 
hatvoltos akkumulátor is lehet. A készülék az akkumulátorból nyert egye
nesáramot legfeljebb 0,1 másodpercig tartó többezer (5000—10 000) volt 
feszültségű áramütéssé alakítja át. Az egyes feszültséglökések, illetve áram
ütések között legalább 0,75 másodpercig tartó szünet következik be. A hosszú 
szünet megakadályozza, hogy az árammal telített drót érintésekor hosszabb 
ideig tartó izomgörcs következzen be, amely megnehezíti, vagy pedig lehetetlenné 
teszi az árammal telített drót elengedését.

A villanypásztor a háziállatok legeltetése során nagyon jól bevált. Az utóbbi 
években vadkárosítás megakadályozására is felhasználják, így bevezették Keszt
hely mellett, Pilismaróton, Visegrádon, Bakóca környékén.

A villanypásztor acélhuzalját karók tartják, amelyek készülhetnek fából, 
fémből vagy esetleg műanyagból. A fémkaró kevésbé megfelelő, mert a drót
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esetleges elmozdulása (pl. szélhatás következtében) földelheti az áramot. Meg
felelnek a fűrészelt kemény fából készült 22x35 mm keresztmetszetű karók. 
Ezeknek gyors leszúrását az acélból készült karóvégek segítik elő. 100 m kerítés 
10 perc alatt szerelhető fel és 3 perc alatt szerelhető le, tehát az elkészítése gyorsan 
megy. A dróthuzalt szigetelnünk kell. A szigetelőkkel szemben következők a kí
vánalmaink: a szigetelés segítse elő a kerítés gyors szerelésének lehetőségét; 
a szarvasnak kb. szűgymagasságáig érő helyen a karó megsértése nélkül rögzít
hető legyen, ne törjön, ne legyenek rajta veszélyes fémrészek, nedves időben is 
jól szigeteljen stb. A felsoroltakon kívül még huzalfeszítörugók is szükségesek, 
amelyek az acélhuzalt rugalmasan tartják. A készüléket a földbe legalább 1/2 m 
mélyen beszúrt fémkaróval földeljük. A huzal fel- és leszerelését csévedobbal 
gyorsan meg lehet oldani.

Nagyon előnyös, ha a villanypásztor áramszaggató beiktatása következtében 
időnként hangot ad, amit fényjelenség is kísér. Egyesek szerint a vad ugyan meg
szokja ezeket a többször hallott és neki veszélytelennek látszó fény- és hangjelen
ségeket, azonban, ha ezek akkor következnek be, mikor testével hozzáér az áram
mal telített huzalhoz, akkor a dörrenés és a fényjelenség hatására fejvesztetten 
és gyorsan menekül. Bevezetéséhez hasznos tanácsokkal szolgálhat a Mező
gazdasági Gépészmérnöki Főiskola.

Jó szolgálatot tehet a vadkárelhárításban az általánosan ismert madárijesztö 
is. Az egyszerű madárijesztőt a vad igen rövid idő alatt, néha már 3—4 nap alatt 
is megszokja. Célszerű azon a következő változtatásokat eszközölni: felszerel
hetünk a bábára villanóberendezést, tükördarabot, foncsorozott üveglapot, 
macskaszemet stb., ezek a hold fényénél is csillognak. Előnyös, ha a bábut heten
ként kétszer szagosítjuk is. Ez a szagosítás történhet úgy, hogy a rongybábu 
felületén levő ruhadarabon ebédszünetben az ott dolgozók fekszenek, esetleg ku
tyát fektetünk hosszabb ideig rajta stb.Szagosítónak alkalmazható még a romlott 
vér, romlott hal, szagos sajt, füstös lőpor, illetve frissen kilőtt patronhüvely stb. 
A madárijesztőt úgy akasszuk fel, hogy az a legkisebb szél hatására mozogjon. 
A madárijesztők helyét gyakran (hetenként kétszer) változtassuk, hogy a vad ne 
szokja meg őket. Hatásos védelemnek bizonyult az is, ha a madárijesztők a szél 
mozgása következtében bizonyos hangot hallatnak. Tegyünk fémgolyókat egy 
dőlten elhelyezett üvegbe, olyanformán, hogy azok a bábu legkisebb mozdulatára 
meginduljanak és belehulljanak egy alatta mintegy 80 cm mélységben elhelyezett 
nagyobb bádog edénybe, amelynek csengő hangja ugyancsak riasztja a vadat. 
A madárijesztőket a megvédendő terület szélén helyezhetjük el vagy pedig hely
változtatás során a szélétől kissé beljebb. Egy hektárra 5—6 madárijesztőt helyez
zünk. ki.

Jól beválik a következő berendezés: kb. 1 méter magasságban felerősített 
drótszálra kötözzünk 40x30 cm-es nagyságú különböző, de lehetőleg világos 
rongydarabokat, színes szalagokat, libatollat. (Egyes helyeken papirost is 
alkalmaznak erre a célra, ez azonban kevésbé jó, mert esőben elázik.) A rongy
darabok közé villogó üvegcserepeket is helyezhetünk. Beváltak a rongydarabok 
között 15—20 m-re felfüggesztett zörgő dobozok (üres cipőkrémskatulyákba 
beletett fémgolyók). Ezek a legkisebb szélben, vagy a vad testének érintésére 
zörögnek. Jó, ha a rongyokat szagosító anyaggal kezeljük. Ha a vad megszokta 
már a riasztó szalagokat, akkor új, eddig még nem alkalmazott riasztó szereket 
kössünk a drótra.
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Különböző időközökben erős zörgést hallató szerkezeteket is alkalmazhatunk. 
Az ébresztőórához hasonló zörgő szerkezetek, különösen ha fülsértő zajt okoznak, 
hosszú ideig jól beválhatnak.

Az előző szerkezetekhez hasonlók az önműködő riasztó pisztolyok, vagy egyéb 
a lövés hangját utánzó szerkezetek. Ezeket és az előbb ismertetett zörgő szerke
zeteket úgy is alkalmazzák, hogy a megvédendő terület szélén kb. 1 m magasság
ban húzott drótszál megérintésekor hallatszik a riasztó hang.

Fényriasztást adó kis villanylámpákat meggyújtó szerkezetek is eredményesek.
A zörgő hangot különböző légcsavar rendszerrel vagy vízzel hajtott készü

lékekkel is elérhetjük. A kereplők vagy zörgő szerkezetek helyét azonban több
ször változtassuk, hogy a vad ne szokj a meg. Hasonló zörgést idéznek elő a csen
gőkúpok. Ezek hasonlóak a szánkót húzó lovak téli szerszámjára erősített csen
gőhöz.

Az önműködő, rakétát kilövő készülékek is beváltak. A rakéta ne fölfelé, 
hanem vízszintes irányba repüljön ki a készülékből, a talaj felett mintegy 
2—3 m magasságban.

Tűzzel vagy füstszaggal is eredményesen védekezhetünk a vad károsítása 
ellen. Ne nagylángú tüzet gyújtsunk, hanem inkább sok, kellemetlen szagú 
füstre törekedjünk. A nedves, korhadt fa, rosszul égő tőzeg, rongydarabok, 
nyers gaz, nem eléggé kiszáradt állati trágya, csont, gumi stb. a vadnak kellemet
len szagú füstöt áraszt. A tűzrakásokat a széljárástól függően egymástól kb. 
60—-100 m távolságra helyezzük el. A vad a tüzet is megszokja, de ha a tűzraká
sok helyét változtatjuk és a tüzet ápoló személy egész éjszaka ott mozog, akkor 
hatásos lehet.

Nagyon jól bevált a kutyával való védelem is. Ennek egyik legeredményesebb 
módja, ha a kutyát a terület szélén kifeszített dróton (amelyen a kutyához erő
sített zsineg vége a villamos áramszedőjéhez hasonlóan könnyen mozog) fut
tatjuk. Erre a célra élénk, mozgékony és ugatós kutyát használjunk. A kutyát 
este ne etessük, hogy fürgébben mozogjon, inkább reggel kapjon bőségesen táp
lálékot. Ha megbízható éjjeli őrünk van, akkor a dróthoz erősített kutyánál is 
előnyösebb egy-két, a vadat csak kis távolságon űző, hangos, élénk és mérges 
riasztókutya beállítása. Ezektől feltétlenül követeljük meg, hogy ne csavarog
janak el és engedelmesek legyenek. Az éjjeli őr először uszítsa őket rá a féltett 
területre beváltani készülő nagyvadra, azután, amikor már a kutyák 50—100 
m-nyi távolságon át zavarták a vadat, hívja őket vissza. Nagyobb a hatás, ha 
az éjjeli őr a kutya ráuszításával egyidejűleg riasztópisztollyal lő. A lövés hang
jára nagyon érzékeny a vad. Ismétlem, hogy csak megbízható éjjeli őrökkel és 
engedelmes, el nem kóborló kutyákkal lehet így védekezni a vadkárosítás ellen. 
Ez a módszer rendkívül eredményes, mert a vad nagyon sokáig nem szokj a meg 
a lövés hangját és a kutyák zavarását.

Általában a jól működő éjjeliőr eredményesen akadályozza meg a vadkáro
sítást. Helytelen, ha hangosan kiabálva, trombitálva igyekszik visszariasztani 
a vadat. Az ilyen kiabáló, trombitáló és többnyire a kunyhója táján található 
őrt hamar megszokja a vad. Rövidesen rájön arra, hogy a kiabáló ember rá 
nézve nem veszélyes, és sokszor annak közvetlen közelében vált ki az erdőből. 
A vadpásztornak ugyanúgy kell viselkednie, mint a vadásznak. Óvatosan, csend
ben járjon, a vadat ne kiabálással riassza el, hanem igyekezzen minél közelebb 
hozzájutni, azt becserkészni és mikor mellette van, riasztó pisztollyal vagy vil-
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lanylámpa villantatásával és egyidejűleg kiáltással, kerepeléssel, bádogdobozza 
való zörgéssel, csengetyűszóval vagy egyéb riasztó eszközzel igyekezzék minél 
jobban megijeszteni a vadat.

Az ügyes vadpásztor nemcsak a felsorolt módon, hanem egyéb hatásos vad
riasztó módszerrel is elháríthatja a vadkárt. Jól bevált, ha a vadpásztor napról 
napra más, erősen szagos riasztó illatot terjesztő anyagokba lép; egyik nap tehén
trágyába, másnap füstszagot árasztó hamuba stb. lépjen és ezzel bekenve cipőjét, 
azokon a helyeken, ahol a vad kiváltásától lehet tartani, többször fel-alá sétál. 
Jó szolgálatot tesz, ha sokat használt ruhadarabjait, amelyeken napközben alszik, 
a váltóhelyeken kiakasztja. Erős szagot árasztó pipa, régi, sokat használt kalap, 
cipő stb. mind riasztják a vadat. A vadpásztor a vadriasztó szagokat, hangokatr 
fényjeleket felváltva alkalmazza, kutyáját is igénybe véve eredményesen meg
akadályozhatja a vad károsítását.

A megelőző vadkár elhárítás során az a leglényegesebb, hogy szívvel-lélekke 
igyekezzünk a vadkárt elhárítani, ismerjük meg a vad természetét, és felváltva 
használt riasztó berendezésekkel és módszerekkel tegyük kellemetlenné a vadnak 
a károsítástól féltett területre való kilépését.

Az erdőgazdasági vadkár elhárításánál több módszert alkalmazhatunk. A 
makkot szagosítóval kell pácolni.

A csemeték, rügyek stb. leharapásának megakadályozására eredményt érünk 
el rügyvédők alkalmazásával.

Rügyvédőként alkalmazhatuk: 1. fénylő, csipkézett fémlapot, 2. fényld 
fémspirált, 3. sztaniol vagy ezüstpapír lapocskát, 4. szagosított kenderkócot, 5. ra
gacsos papírcsíkot, 6. üveggyapotot stb.

1. A dobozgyártás során mint hulladékot nyerjük a csipkézett (fénylő) fémlap 
alapanyagát. A hulladék fémszalagokat egyik szélén szúrósra csipkézik, majd 
6—8 cm hosszú darabokra szabdalják. Ezeket a darabokat 3—5 cm széles, felül 
csipkézett lapocskákra képezik ki. Az így kapott lapocskát a vezérhajtásra rak
juk úgy, hogy középen legyen a hajtás és a lapocska két végét összenyomjuk 
úgy, hogy az odatapadva erősen álljon. A felső csipkés rész legyen felül. Termé
szetesen csak nagyon könnyű anyagú, vékony és fénylő fémlapok használhatók fel 
erre a célra. A védölapokat ősszel rakják fel és tavasszal, amikor már elmúlt a 
lerágás veszélye leszedik.

2. Hasonlóan hulladékból készül a fémszalag is. Ez azonban hosszú, keskeny 
szalag, melynek hosszúsága a csemetétől függ. A szalag egyik végét ráerősítik 
a vezérhajtásra, majd a csemete körül rátekerik a földig. Különösen kisebb 
csemeték óvására felel meg. Tavasszal a károsítási idény után leszedik.

3. A sztaniol vagy ezüstpapírlapot olyan nagyságúra szabjuk, hogy az be
fedje a vezérhajtást, amellett a két szélén legyen annyi hely, hogy erősen össze 
lehessen azt nyomni, és rászorítani a vezérhajtásra. Egy idényt kibir, tavasszal 
nem is szükséges leszedni, mert a könnyű sztaniollapot a fejlődő, duzzadó hajtás 
többnyire magától szétnyomja. Ahol mégis fennmaradna, vegyük le.

4. Védelmet nyújt az is, ha a vezérhajtást szagosított kenderkóccal burkoljuk. 
Szagosító anyagul használhatunk krezolt, piridint, továbbá olyan szereket,, 
amelyeket a vad nem szeret. A hulladék kenderkócot használat előtt a szagosító 
anyaggal bepermetezzük, majd lazán, de úgy, hogy a szél le ne fújja, ráerősítjük 
a vezérhajtásra. Tavasszal csak akkor kell leszedni, ha zavarja a vezérhajtás rü
gyeinek fejlődését.
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5. A ragacsos papírcsíkot magunk is előállíthatjuk, de vannak gyári készít
mények, melyek hasonlítanak a leukoplaszt szalagra. A házilag készült ragacsos 
papírcsíkot a következőképpen készíthetjük el: kb. 2 ujjnyi széles, erősebb anyagú 
papírcsík egyik oldalát ragacsos anyaggal kenjük be és ragacsos felével olymódon 
ragasztjuk a vezérhajtásra, hogy kétoldalt a papírcsík kiálló darabjait összera
gaszthatjuk. Egy idényre többnyire beválik, de ezután lemossa az eső.

A hántás elleni védekezés
A szarvas erdőgazdasági károsításai között gyakran a hántás a legnagyobb 

mérvű. A hántást először 1753 körül észlelték a Harz-hegységben. Az ott élő 
szarvasállomány, de tudomásunk szerint a világ egyéb tájain élő szarvasállomány 
sem hántott eddig az ideig. Felmerül a kérdés, hogy mi okozta a hántás megin
dulását? Ez idő tájt kezdtek áttérni a Harz-hegységben az akkor divatos fenyve- 
sítés során a nagy kiterjedésű, elegyetlen fenyő monokultúrák mesterséges te
lepítésére. A hatalmas kiterjedésű, elegyetlen, egykorú aljnövényzetben szegény, 
vagy azt teljesen nélkülöző erdőkben a szarvasoknak egyszerűen nem volt mit 
enniök és kénytelenek voltak lerágni a csemetéket, majd mikor ezek felnőttek, 
a fák kérgét rágták, majd bántották. A Harz-hegységben tehát táplálék-hiány, 
illetve az ezt okozó helytelen erdő- és vadgazdálkodás indította el a hántást.

Később a károkozás fokozatosan elterjedt Európában. Először elsősorban 
tőlünk nyugatra jelentkezett a hántás, később pedig 1900 után Ausztrián és 
Csehszlovákián át hazánkba. Eleinte az elegyetlen monokultúrákban kezdtek 
hántani a szarvasok, majd később ott is, ahol ugyancsak az emberi beavatkozásra 
megváltozott az erdő növényzete és új, idegen, addig ismeretlen fafajokat tele
pítettek. A vad megpróbálta rágni az új növényeket, majd később hántani, ami
kor észrevette, hogy kérge jól felszakadt, rendszeressé vált a hántás.

A hántás akkor következik be először, amikor a fiatal fa nem hajlik el a szarvas 
foga alól, vagyis amikor az fogával beleharaphat. A hántási kártevés csaknem 
mindig a fán képződő pararéteg megjelenéséig, tehát az elparásodásig tart.

Az elparásodás bekövetkezése függ a fafajtól, a termőhelyi viszonyoktól, 
a faállomány kezelésének módjától (az erdőművelés ott alkalmazott módsze
reitől) stb. Az egyes fafajok kérgének elparásodása különböző időpontokban kö
vetkezik be. A hegyekben élő erdei fenyő pl. 20 év körül, a tölgy 40 év körül, 
a lucfenyő pedig csak 60 év körül parásodik el annyira, hogy a vad nem hántja. 
Egyes fafajokon (pl. bükk, cseresznye), amelyeknek vékony a kérge, az elpará
sodás bekövetkezése után is előfordulhat a hántás. A különböző fafajok kérgének 
síma vagy rücskös volta, ágtalan vagy ágas állapota is befolyásolja a hántás mér
tékét. Síma, ágtalan törzseket, ha azoknak könnyen felszakad a kérge, szíveseb
ben hánt a vad.

Rossz talajon lassabban fejlődik a csemete és kérge később parásodik el, mint 
a jó talajon. Lassabban következik be a parásodás akkor, ha a csemetét nem neki 
való helyre ültették és ezért fejlődése a szokottnál lassúbb, vagy ha később kerül 
kedvezőtlen viszonyok közé.

A helytelen erdőápolás is késlelteti az elparásodást. A túlságosan sűrű állo
mányban később parásodik el a kéreg, mint a szabadon álló törzseknél.

Sok egyéb kedvezőtlen hatás — pl. árvíz, rossz időjárás stb. — mind gátolják 
a csemetét gyors fejlődésében és ezzel együtt késleltetik a parásosdás időpontját is.
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A kártevés során a hántási sebhely nagysága a hántó vad fajától is függ. Álta
lában a szarvas hagyja a legnagyobb hántási sebhelyet, ennél valamivel kisebbet 
a dámvad, és legkisebbet a muflon. J. Vanek kísérletei szerint a szarvashántás 
okozta sebhely nagysága 992 ± 823 cm2, a dámvadé 259 ± 93 cm2, a muflon 
után kb. 60 cm2.

A hántási kártevés érzékenyen érinti az erdőgazdát, ezért ezzel a károsítással 
hosszabban foglalkozom és kísérleti eredményeinket részletesen is ismertetem.

A hántás élettani okainak megállapításával kapcsolatban az alábbi kérdé
seket vizsgáltuk:

1. Hol fordul elő a legnagyobb hántási kár Magyarországon?
2. Milyen fafajokat és milyen életkorú fákat liánt a szarvas?
3. Melyik évszakban történik a hántás?
4. Milyen fajú, nemű és korú vad hánt leginkább?
5. Hánt-e a szarvas, ha a test és agancs felépítéséhez szükséges anyagokat 

megkapja?
6. Lehet-e a hántás oka unalom, rossz szokás?
1. Legnagyobb a hántási kár a Duna mentén elterülő ártéri erdőkben, de 

különösen nagy a Duna alsó szakaszán elterülő erdőkben, Baja—Bátaszék vona
lában, továbbá ettől északra, a Szekszárd magasságáig elterülő erdőkben és délen 
Karapancsa és Izabellaföld környékén. Az alsódunai hántási károkon kívül jelen
tős hántást találunk a magyaróvári és ásványrárói erdészetekben a Duna szi
getein is. Ezenkívül sok helyen fordul elő hazánkban hántás, de a felsoroltakhoz 
hasonló mértékű más helyeken ritkaság.

Sok helyen viszont nagy létszámú szarvasállomány esetén sem észlelhető 
hántás pl. a Keszthely környéki erdőkben, továbbá Galgamácsán, Színben, a 
Szentgotthárd melletti erdőkben. Érdekes, hogy az utóbbi helyeken kevésbé 
buja a növényzet, mint a dunamenti erdőkben, így itt a szarvasnak kevesebb a 
takarmánya. Igen nagy állomány volt 1950-ig Szakály, Mucsi és Dús között 
és mégsem fordult elő lényeges hántási kár.

2. Míg az alsó ártéri erdőkben (Szekszárdtól délre, Baja—Bátaszék, Mohács 
környékén) a hántási kárt kőris, nyár, tölgy, szil, fűz és hárs fafajokon 
észleltük, addig a felső ártéri (Ásványráró, Magyaróvár környéke) erdőkben 
elsősorban a fűz, és csak másodsorban az ott kisebb mennyiségben előforduló 
kőris- és nyárfajokon állapítottuk meg.

Különböző helyeken más és más fafajokot hánt erősen a szarvas, így: Gyugy 
környékén (Somogy megye) a hársat, Szálláspuszta környékén (Tolna megye) 
a virágos kőrist, Ásványráró környékén (Győr—Moson megye) a füzeket, Sümeg 
környékén (Veszprém megye) a lucfenyőt, Gemenc-Bátaszék környékén (Tolna 
megye) a magaskőrist, Nagymaros környékén (Nógrád megye) a cseresznyét, 
Kapberek környékén (Komárom megye) a gyertyánt, bükköt hántja legjobban.

Számos megfigyelés szerint a szarvas mindenütt elsősorban az adott termő
helyeken ritkán előforduló fenyőféléket, Szászfaluban viszont a csaknem elegyet
len erdei fenyvesben az elszórtan álló tölgyeket bántotta.

Vidékenként megfigyeltük, hogy a szarvas milyen sorrendben hántja a külön
böző fafajokat. A sorrendből azonban országos érvényű szabályszerűséget nem le
het megállapítani. Egyes fafajokat mindenütt az elsők között hánt, így a magas
kőrist, a nyárt, a hársat stb., de a hántási sorrend még ezek között is gyakran 
változik. Azt azonban egyértelműen észleltük, hogy minden egyes fafajt abban a
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17. ábra. EGYES HELYEKEN A SZARVAS NYÁRON IS HÁNT

korban kezdi bántani, amikor az már nem hajlékony, hanem szilárdan ellenáll 
a harapáskor keletkező oldalnyomásnak.

Az említett fafajokon a hajtások lecsipésével már fiatal korban is kárt tesz a 
szarvas.

3. A hántás ideje vizsgálataink szerint vidékenként változik. A legtöbb helyen 
télen és kora tavasszal a legerősebb (pl. Ásványráró vidékén). Előfordul az is, 
hogy egész éven át hánt a szarvas (pl. Sümeg vidékén). Szórványosan megfigyel
hető, hogy csak nyáron hánt (pl. az 1940-es évek elején Gamás vidékén, Tolna m.), 
ez azonban ritka eset. Számos megfigyelés szerint az egyes tájegységeken és 
erdőrészleten belül legtöbbször ott indul meg nagyfokú hántás, ahol erősen 
kitisztítják, kigyérítik az állományt. Az ártéri erdőkben Szekszárd-Bátaszék 
magasságában azt figyeltük meg, hogy az erős tisztítást követő napokban 
nagyarányú hántás indult meg az eddig érintetlen erdőben. Mivel a szarvas 
nyáron többnyire a sűrűben tartózkodik, ahol jó búvóhelyet és a legyek, 
szúnyogok ellen is védelmet talál, nem hánt. Ha télen öreg szálas erdőkben 
tartózkodik, ahol a fák kérge már kemény, nem nedvdús, nem szakad könnyen, 
— nem hánt. Viszont egyes vidékeken, ha olyan rudasállományban tartózkodik, 
amely alkalmas a hántásra, akkor mind télen, mind nyáron, a takarmány
viszonyoktól függetlenül is hánt. Azt nem tapasztaltuk, hogy a szarvas kizárólag 
a hántás céljából nagyobb távolságra menne el, amit egyébként takarmány
szerzés vagy dagonyázás miatt gyakran megtesz.

4. Magyarországon a legnagyobb hántási kárt a szarvas okozza, de hánt a 
dámvad is, amely hazánkban csak szigetszerűen, egyes vidékeken él, és végül 
erdőgazdasági szempontból többnyire jelentéktelen kárt okoz a muflon is, amely 
utóbbi pl. a Budapest környéki erdőkben csak a somot hántja.
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A szarvasok közül elsősorban a tehenek és főképpen az öreg tehenek bántanak. 
Számos zárttéri és szabadföldi megfigyelés szerint a hántást a legtöbb helyen 
az öreg tehenek kezdték el. Az öreg tehenektől tanulták meg a középkorú tehenek, 
majd a fiatal bikák, utánuk a középkorú bikák. Legkevesebbet bántottak az 
öreg bikák.

5. Ama kérdés megválaszolása előtt, hogy hánt-e a szarvas, ha hozzájut a 
szükséges táplálóanyagokhoz, kissé ki kell térni a szarvas táplálkozás-biológiájára 
is. A táplálékfelvétel mértékét a szervezet ösztönei szabályozzák. A szarvast az 
evésre az éhsége és az étvágya ösztönzi, a táplálékfelvétel abbahagyására pedig 
a jóllakottság készteti. Bár az étvágy és az éhség fogalma egymástól eltér, mégis 
nehéz azokat egymástól elválasztani. Az éhség kellemetlen, időszakosan jelent
kező érzés, melyet jelentkezéskor a szervezet igyekszik kielégíteni. Az étvágy 
viszont kellemes érzés, amelynél nem találunk időszakosságot és mivel a táplálék 
minőségében a szarvas válogat, hatására a táplálékfelvétel bizonyos irányba 
terelődik.

A táplálék kiválogatásában az érzékszervek nagy szerepet játszanak. 
Mégpedig nemcsak az ízlelő és szaglószervek, hanem még a szem is. így tehát, 
ha az egyébként már nem éhes szarvas azt látja, hogy társa bármi oknál fogva a 
kérget hántja és ezt ő is megpróbálja, majd ha úgy találja, hogy ez az először 
csak kíváncsiságból megkezdett hántás neki nem kellemetlen, azt folytatja is.

Az éhségérzettel szemben az étvágyérzet nemcsak a táplálék felvételére 
ösztönöz, hanem annak feldolgozására is hat. A jó étvágyú állat több emésztő
nedvet termel, tehát a takarmány kihasználása is jobb. Az agykéreg működése 
is hat az étvágy alakulására, a kellemes érzetek serkentik az étvágyat. A jólla
kottság érzetének kiváltásában több tényező szerepel. Ide tartozik az emésztő
nedvek fokozott termelődése és nem utolsósorban a táplálék élvezése. Az ízletes 
takarmányból többet fogyaszt az állat, mint az ízetlenből. Az új íz élvezése el
nyomhatja a jóllakottság érzését. A jóllakottság foka tehát nem abszolút, hanem 
relatív, és sok körülménytől függ, többek között attól is, hogy az állat magányo
san táplálkozik vagy pedig társaságban. Meglehet, hogy a szarvas, amikor társát 
hántani látja, előbb csak kíváncsiságból követi annak példáját, majd a keményebb, 
durvább táplálék kellemes érzéssel tölti el és később már a rossz példa hatása 
nyomán rászokik a hántásra.

A gödöllői telepen a kísérletek alkalmával a szarvasok a létfenntartáshoz 
szükséges minden táplálóanyagot megkaptak. Azonkívül a szervezet igénybe
vételétől függően még póttakarmányt (burgonya, lucerna stb.) is fogyasztottak, 
mégpedig három időszakban, más-más összetételben:

1. az agancsfelépítéskor január közepétől június végéig és a tehén vemhességi 
és szoptatási idején márciustól—júniusig,

2. üzekedési-bőgési időben, júliustól—októberig,
3. bőgés utáni időben október közepétől január közepéig.
A kísérletek folyamán megállapítottuk, hogy bár a szarvasok testük és agan

csuk felépítéséhez a mai ismereteink szerint mindent megkaptak, mégis bántottak.
A szabadban megfigyelt szarvasok nyáron is bántottak, amikor a kéregben 

levő táplálóanyagokat élvezhetőbb és könnyebben felvehető formában megta
lálhatták volna egyéb takarmányokban (rügyekben, hajtásokban stb.). Bántottak 
egyes helyeken ott is, ahol az ásványi sókat mesterséges keverékekben és sóz ókban 
adagoltuk.
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A megfigyelések szerint az ártéri erdőkben a legnagyobb a hántási kár, ahol 
a szükséges anyagokat az adottságok (a talaj mész és foszforsav tartalmának 
változatossága és bősége) következtében könnyebben és főképpen gyorsabban 
megszerezhették, mint egyéb helyeken, pl. magas hegységekben, ahol ritkán van 
hántás.

A hántásnak tehát a következő okai lehetnek:
Éhezés. Hazánkban nincs olyan növényzetű erdő, ahol a szarvas éhezik. Ugyan

csak nem fordul elő olyan túlszaporított vadtömeg sem (egy-két eset kivételével), 
hogy a szarvast a növényzet ne tudná eltartani.

Pákosztosság, ínyencség. A szarvas nem ínyenc, mint az őz. Egy-kétféle takar
mányból szívesen jóllakik és nem válogat. Etetési kísérleteink szerint többféle 
takarmányadagolás esetén is szívesen fogyasztott nagy mennyiséget egyféle 
takarmányból.

Az sem valószínű, hogy a szarvas valamely táplálóanyag megszerzése céljá
ból hánt. A rendelkezésre álló vegyvizsgálati eredmények szerint ui. a kéreg 
jórészt ugyanazokat a táplálóanyagokat tartalmazza, mint a gallyas lomb, 
amelyhez pedig a szarvas könnyebben hozzáfér. Ezenkívül a fák leveleinek, 
hajtásainak és gyenge ágacskáinak táplálóanyagai sokkal jobban kihasznál
hatók, mint a kéreg táplálóanyagai. Az etetési kísérletek és megfigyelések bizo
nyítják, hogy a különböző tájegységen élő szarvasok a lombtakarmányok fogyasz
tásában mindenütt bizonyos sorrendet tartanak. Ez a szabályszerűség a hántásban 
nem tapasztalható, mert vidékenként eltérően (a sorrendre való tekintet nélkül) 
változik a bántott fafajok sorrendje.

6. Végül marad az a feltevés, hogy a hántás többnyire rossz szokásból ered. 
Erre vall az a tény, hogy:

a) vidékenként más és más a hántott fafajok sorrendje;
b) a szarvas különböző korú fákat hánt, annak ellenére, hogy a faágakban^ 

a kérgekben stb. található táplálóanyagok mennyisége a fa korával változik;
c) nem megy el nagy távolságra hántás céljából;
d) nem minden vidék szarvasállománya hánt, hanem elsősorban ott a leg

nagyobb a hántás, ahol sok a könnyen fölvehető takarmány;
e) vidékenként, évszakonként is változik a hántás mértéke;
f) sokszor nem akkor hánt, amikor a táplálóanyagra a legnagyobb szüksége 

van (mint az agancs fejlesztése vagy a borjúnevelés idején), hanem olyankor is, 
amikor a legjobb kondícióban van, pl. a „döhér időszakban’’, vagy amikor egyéb 
bőséges élelmet talál. 1951. júl. 10-én és aug. 4-én Szekszárd-Bátaszék között a 
„Keskeny” nevű erdőrészletben (14. a. és b. erdőrész) figyeltem meg erős hántást, 
amikor kiváló termés volt és üde, friss mezőgazdasági kultúrtermények és erdei 
növényzet is rendelkezésére állott.

Annak a feltevésnek tisztázására, hogy a hántás a szarvas unalomszülte rossz 
szokása-e, különböző kísérleteket végeztem. Jóllehet a tapasztalataimból leszűr- 
tekről már szó esett, nem érdektelen azok rövid ismertetése.

1. kísérlet. A legszívesebben hántott fafajokból, így kőrisből, hársból, nyár
ból, kidöntött törzseket helyeztünk el hántásra alkalmatlan állományban, ahol 
bár bőségesen volt szarvas, hántás mégsem fordult elő. Köztudomású hogy a 
szabadban élő szarvas a kidöntött fák törzsét előszeretettel hántja, ennek ellenére 
az eléje tett törzseket mégsem rongálta. Ugyanezt a kísérletet megismételtük 
olyan körülmények között, amikor lehetővé tettük a szarvasállomány bő táplál
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kozását és egy alkalommal lucernával és lombbal, máskor zabbal, répával és lomb
takarmánnyal, majd ipari takarmánnyal (szezám) és lombbal jóllakattuk a 
szarvasokat. Ha a szarvasállomány a takarmányhoz könnyen hozzáfért, az eléje 
tett törzseket bántotta, ha ellenben takarmányát szétszórtan helyeztük el, akkor 
a hántást elhagyta.

2. Kísérlet. Vadgesztenyét szórtunk szét az etetőhely környékén úgy, hogy 
azt a szarvasoknak keresgélniök kellett. Az eredmény: míg a gesztenyét keresgél
ték és ették, nem bántottak, annak ellenére, hogy ugyanazok a szarvasok azelőtt 
erősen bántottak. Mivel a vadgesztenyének más a vegyi összetétele, mint a kéreg
nek, a kéregben levő táplálóanyag pótlására a vadgesztenye nem alkalmas. Ha 
nagy tömegben az etetővályúban kapták a gesztenyét, gyorsan jóllaktak és ismét 
bántottak.

3. Kísérlet. Erősen tannintartalmú tápanyagokat adtunk a szarvasoknak^ 
annak megállapítása végett, hogy vajon nem tanninhiány-e a hántás oka. A 
szarvasok a tannin adagolása után is tovább bántottak.

4. Kísérlet. Két erősen hántó tehenet vittünk az addig nem hántó szarvasok 
közé. A két tehén a kísérleti területen azonnal tovább hántott és két hét múlva 
a többi, ez ideig ott élő szarvas is hántani kezdett. A 17. napon kilőttük a két 
hántó tehenet, utána megszűnt a hántás. Ugyanakkor egy másik helyen csak 
két hónap múlva lőttük ki az odahozott két hántó tehenet. Ezen a területen 
azonban a többi szarvas a két tehén kilövése után is folytatta a hántást, annak 
ellenére, hogy a tehenek odavitele előtt nem bántottak. Ezek tehát nyolc hét 
alatt úgy megszokták a hántást, hogy már nem hagyták abba.

18. ábra. HA A GESZTENYÉT SZÉTSZÓRVA ADAGOLTUK, EGÉSZ NAP GESZTENYÉT 
KERESTEK ÉS NEM RÁNTOTTAK
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5. Kísérlet. Megfigyelések szerint a hántást legelőször az öreg tehenek tanul
ják meg és kezdik el, majd ezek után a középkorú tehenek és a fiatalabb bikák. 
A középkorú és az öreg bikák legvégül kezdenek hántani.

6. Kísérlet. Kísérleteinkben általában azt tapasztaltuk, hogy a jóllakott 
szarvasok bántottak. Minél hamarabb jóllaktak, annál hamarabb kezdtek hán
tani. Különösen a gyorsan laktató takarmány, pl. a melasz etetése után indult 
meg azonnal a hántás. A kevésbé jóllakott vagy a táplálékot kereső szarvasok 
nem bántottak, hacsak nem éheztettük őket. A nagy csoportokba verődött 
szarvasok pedig hamarabb kezdtek hántani a jóllakás után, mint az egyes egye- 
dek, vagy a kisebb 3—4 egyedből álló csapatok. Mikor a nagy csapatok egy-egy 
tagja megkezdte a hántást, többnyire pár perc múlva a többi is folytatta.

7. Kísérlet. Olyan erdőállományban, ahová kényelmetlen volt a szarvasoknak 
bemenni, mert a nagyon sűrű rudaserdő állomány zavarta őket mozgásukban, 
nem bántottak. Mikor azonban kitisztították, megritkították a faállományt,
1—3 nap múlva bementek és bántották a kérget a dunaártéri területek szarvasai.

8. Kísérlet. Csak a hántás kedvéért sohasem mentek távolabb a kísérletképpen 
megfigyelt szarvasok. Sokszor 3—4 hétig is alig 80—100 lépésnyire álltak és feküd
tek egész nap a hántásra alkalmas faállománytól és nem mentek oda hántani, 
— de ha odazavartuk őket és ott álltak be, két-három nap múlva megindult a 
hántás. Néha elegendő volt egy-egy szélesebb nyiladék is, hogy a hántástól meg
meneküljön a faállomány. Ugyanezek a szarvasok takarmányért 3—4 km-es 
utakat is megtettek és ha útjuk nem vezetett át hántásra alkalmas állományon, 
nem is bántottak, bár attól alig 100 lépésre álltak be. Tehát csak azért, hogy 
hántson, nem megy el nagyobb távolságra a szarvas.

19, ábra, HA A GESZTENYÉT TÖMEGBEN, ETETŐ VÁLYÚBAN ADAGOLTUK, GYORSAN 
JÓLLAKTAK, ÉS UTÁNA HÁNTANI KEZDTEK
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9. Kísérlet. A preventív védekezés során kipróbált kenőanyagokkal szemben 
különféleképpen viselkedtek a szarvasok. Pl. a kátrány szaga valósággal vonzotta 
őket. Különösen a középkorú és öreg bikák szagolták és bántották előszeretettel 
a kátránnyal bekent fákat. Legjobban bevált a ragadozó állatok szagára emlékez
tető kence (ragadozó állat-szagot az eredeti után szintetikus úton állítottunk elő), 
amit nem szoktak meg és messze elkerülték a szagát. Érdekes, hogy nemcsak a 
farkas, de az oroszlán- és tigris-szagot sem viselték el, és azoktól nagy távolságra 
elhúzódtak.

10. Kísérlet. A zavarásra különféleképpen reagáltak a kísérleti szarvasok. 
Ahol egész nap figyeltek, résen voltak, ott nem bántottak. Viszont a rovarok — 
így elsősorban a szúnyogok — bár látszólag nagyon zavarták őket, mégsem gátol
ták őket a hántásban. Az árvízből kimentett 14 szarvas Gödöllőn, aránylag kis 
bekerített területen egész nap talpon volt és a közeli út forgalma annyira zavarta 
őket, hogy miután a nekik szükséges pihenést nem kapták meg, napról-napra 
fogytak és nem tudták megszokni az ott mozgó embereket. Csak éjszaka táplál
koztak és sohasem bántottak, annak ellenére, hogy azelőtt valamennyi erősen 
hántott.

A kísérletekből az alábbi következtetéseket vontuk le:
1. a szarvas hántásának oka leggyakrabban rossz példából eredő vagy unalom

szülte rossz szokás;
2. a szarvas az ártéri erdőben akkor hántott legjobban, ha könnyűszerrel 

bőséges tápanyaghoz jutott és gyorsan jóllakott;
3. a hántás oka nem lehet kizárólag táplálóanyagszerzés;
4. a hántás nem szüntethető meg táplálóanyag adagolással;
5. csak a hántás kedvéért a szarvas nem megy el nagy távolságra.
A hántás okainak felderítése csak bevezető része volt a hántás elleni védekezés 

vizsgálatának, és a kutatás elsősorban a védekezés lehetőségeinek megállapí
tására irányul. A kutatásokat kifutókban tartott szarvasokkal és a szabadban 
különböző viszonyok között élő és más-más módon takarmányozott szarvasok 
megfigyelésével végeztük.

A hántást csak úgy tudjuk elhárítani, ha az erdész és a vadgazda munkája 
teljesen összehangolt.

A vadgazdának mindig tekintettel kell lennie a környezeti tényezőkre, 
elsősorban a vadgazdaság kiterjedésére és az ott díszlő növényzetre. Sohasem 
szabad túl nagy állományt tartani. A számszerűleg nagy állomány vadgazdasági 
szempontból sem helyes, mert a minőség rovására megy. Nehéz pontos szám
adatot adni arra, hogy számszerűleg milyen legyen a vadállomány nagysága 
és a terület kiterjedése között az összefüggés, mert ez elsősorban a növényzettől, 
de egyéb ökológiai tényezőktől is függ. A hazai és a külföldi tapasztalat, valamint 
a kísérletek során kialakult arány látszik a legmegfelelőbbnek. Egyes helyeken, 
tájegységenként az ökológiai tényezők figyelembevételével ezen az arányon 
javítani lehet, de meggondolandó, hogy tartsunk-e 75 hektáron egy szarvasnál 
többet, mert ebben az esetben már vadkárok léphetnek fel. A vadgazda feladata 
tehát, az állomány számának helyes megállapítása és fenntartása.

Az állomány ivararánya és koreloszlása is befolyásolhatja a hántást. Nagy 
tehéncsapatok esetén általában nagyobb a hántási kár mint ott, ahol kis csapa
tokban élnek a szarvasok és az egész területen csaknem egyenletesen oszlanak 
meg. Az azévi és előző évi borjával együtt járó tehenek kevésbé bántanak, mint a 
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nagy csapatban élők. Ezért a megfelelő ivararányban és jó koreloszlásban élő 
szarvasok hántási károkozása kisebb. Ennek elérése a vadgazda feladata. Ugyan
csak a vadgazda feladata a területére betévedő és bántani kezdő egyedek kilövése 
is, ha az addig ott élő többi szarvas még ott nem bántott.

A hántási kár nem egyforma az egész országban. Egyes helyeken elenyésző, 
más helyeken tűrhetetlen. Felmerül a kérdés: lehetséges-e azokon a helyeken, 
ahol nagy a veszély olyan fafajokat telepíteni, amelyeket a szarvas nem hánt? 
(Pl. kőris helyett feketediót.) Ha igen, akkor a szarvaskárosításra tekintettel 
ezt a megoldást kell választani, mégpedig úgy, hogy a telepítés nagy kiterjedésű 
legyen és ne elszórtan, kis foltokban, mert így nehezebben védhető meg. A nagy 
kiterjedésű telepítés környékéről a veszélyeztetett fafajoktól a szarvast távol 
kell tartani. Ez történhet: zavarással, csalogatással, a szarvas foglalkoztatásával, 
kerítéssel.

Zavarás. A veszélyeztetett területekről és annak környékéről jól idomított, 
könnyen visszahívható kutyákkal zavarjuk el a vadat. Ezek nem űzik sokáig 
a szarvast, de azt nyugtalanítva távoltartják a területtől. A zavarás történhet az 
ismertetett vadriasztó berendezésekkel. A riasztás egyes helyeken jól bevált. 
Az elriasztott szarvas a védett területre csak a hántás kedvéért nem ment vissza 
és így a faállományt évenken át sikerült megmenteni.

Csalogatás. A veszélyeztetett fafajok környékéről csalogatással is igyekezzünk 
távol tartani a vadat. A vadrejtő sűrűket, a kedvenc tartózkodási helyeket a tele
pítésektől messze létesítsük. A sűrűk környékén állítsunk fel etetőket, sózókat, 
télen döntsünk lágy lombfákat, fenyőerdőben mohás, zúzmós fákat, amennyiben 
lehetséges, itt létesítsünk itatókat és dagonyákat.

A csalogatással kapcsolatos kísérleteink során arra az eredményre jutottunk, 
hogy a szarvas által különösen kedvelt vadtakarmányokkal (pl. téli káposzta) 
beültetett vadföld vonzó hatása a távolsággal fordítottan arányos:

1 km távolságra 95 %-os,
3 km ,, 80 %-os,
5 km „ 62 %-os volt.

A szarvas foglalkoztatása. Ha a szarvas zavarás és csalogatás ellenére is betéved 
a védett területre, jó ha ott elfoglaltságot talál. Ezért a veszélyeztetett faneme
ket ne telepítsük elegyetlenül, hanem gondoskodjunk töltelékfákról. Tehát a 
fő fafaj (a veszélyeztetett fafaj) között legyen olyan faállomány is, amelyért 
nem kár, amit azért ültetünk, hogy a szarvas ezeket a kevésbé értékes fákat 
rágja, bántsa. Természetesen a töltelékanyag olyan fafaj legyen, amit a szarvas 
szívesebben hánt, mint a féltett fafajt. Jól végzett etetéssel (pl. vadgesztenye 
szétszórásával) is foglalkoztathatjuk a szarvast.

A veszélyeztetett terület bekerítése költséges, de biztos védelmet nyújt. Jól 
beváltak a rudakból, lécekből álló hordozható kerítések, amelyeket ott, ahol 
előállításukhoz elegendő anyag van, sikerrel alkalmazhatunk.

A veszélyeztetett egyes fák megvédése. A szarvas általában az első tisztítás 
után hánt nagyobb mértékben. Éppen ezért a veszélyeztetett területen a tisztítást 
a véghasználatra kijelölt törzsek megfelelő védelmének kell nyomon követnie.

A hántás megelőzésére, illetve elhárítására a következő mechanikai mód
szereket próbáltuk ki:
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Körülkötés rőzsével. Ez a védekezési eljárás sikeres volt, mert a jól bekötött 
törzseket a szarvasok nem bántották meg. Legjobb ha a körülkötést két dolgozó 
végzi. Az egyik a tisztításból kapott rőzseanyagból kiválogatja a megfelelőket, 
a másik kikeresi a véghasználatra szánt, bekötésre alkalmas törzseket. Az egyik 
munkás a rozsét csúccsal lefelé a törzs köré rakja úgy, hogy a vastagabb vég
2—2,20 m magasra felérjen, a másik a rozsét a törzs körül egyenletesen elrendezi 
és felül, majd alul átköti. Ajánlatos a védendő suháng alsó ágaiból 2—3-at a 
rozsé közé hajlítani, mert így a kötözés tartósabb lesz. Kötöző anyagként fűz
vesszőt, mogyorógúzst, dróthuzalt vagy zsineget lehet használni. Két dolgozó 
naponta 180—260 törzset köt be, de megfelelő begyakorlással a teljesítmény 
fokozható. A kötést évenként egyszer felül kell vizsgálni és a mutatkozó hibákat 
(lazítás, szorítás stb.) ki kell javítani. Évenként javítva 8—10 évig eltart.

Körülkötés rudakkal. A 2—2,20 m-re szabdalt rudakat a védendő törzs mellé 
kell állítani. Felváltva, egyiknél a vastagabb, a másiknál a vékonyabb vég 
legyen felül. Egy dolgozó pár naponta 160—240 törzset köt körül. Legalkalmasabb 
kötőanyag a dróthuzal. Évenként ellenőrizve és javítva 10—12 évig is eltart.

Drótspirál vagy széles fémlemez alkalmazása. A kiválasztott törzset 2—3 mm-es, 
könnyen hajlítható (lágy) drótspirállal vesszük körül. A fa vastagodására való 
tekintettel a spirál átmérőjének legalább 3—5 cm-rel szélesebbnek kell lennie a 
törzs átmérőjénél. A spirál alsó végét a talajba, a felső végét lazán a fa ágára 
akasztjuk. A spirál csavarulatának egyenletesen 6—9 cm-nek kell lennie. Gonddal 
felrakva és évenként kijavítva védelmet nyújt. A huzalt a kéreg parásodása 
után le kell szedni!

Kísérlet történt az egyes fák és az egész állomány megvédésére, amikor is 
rudakat, tüskés fákat stb. helyeztek az egyes fák mellé, a megvédendő állo
mányba a fák közé pedig keresztül-kasul rudakat, hogy mozgásában zavarják a 
szarvast. Ez a kísérlet nem hozott jó eredményt és sok anyagveszteséggel is 
járt, így nem ajánlható. (Ha sok rudat alkalmazunk, nagyon költséges, ha keveset, 
bemegy a szarvas.)

A hántást és a csemeték lerágását a mechanikai védekezés mellett vegyi 
védelemmel is megakadályozhatjuk.

Vegyi védelem

Célja, hogy undorító ízű vagy esetleg félelmet keltő szagú anyagoknak 
(pl. ragadozó vad szagával) a megvédendő fákra történő felkenésével tartsuk 
távol azoktól a szarvasokat. Annak megállapítására, hogy a szarvas károsí
tását milyen védőszerrel lehetne megakadályozni — előzetes tájékozódás 
céljából —, vadaskerti szarvasokat használtuk fel. A vizsgálat alá vett 
szarvasok szaglására és ízlelésére feltehetően ható szereket és azok meg
felelőnek vélt keverékét különböző természetes eleség segítségével váltakozó 
sorrendben ismételve raktuk a kísérleti állatok elé. A több, mint 100 vizs
gálatból szerzett tapasztalatokat a következőkben foglalom össze:

Az alkalmazott szerek hatása a kísérleti állatokra különböző volt: sokat 
láthatólag undorral elkerültek, azonban egy-két állat mégis fogyasztott. Más 
szarvas az ember fogalma szerint igen kellemetlen szagú vegyi készítménnyel 
bepermetezett lombot nem vetette meg, viszont feltűnően idegenkedtek a raga
dozó szagát magán viselő lomb elfogyasztásától.
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A vizsgálat során megállapítottuk, hogy a szerek ízén és szagán kívül minden 
rágás elleni védőhatás döntően függ attól, hogy milyen vastagon kenik föl a 
szert, a vastagabb rétegű kenőcsnek erősebb a hatása, mint a vékonyabbnak. 
A kísérletekből az is kitűnt, hogy a szarvasok ízlelése nagyon különböző.

A vadaskertben végzett kísérletek eredményeit a kenőszerek összeállításakor 
használtuk fel és különösen arra ügyeltünk, hogy azok jól tapadjanak, ne káro
sítsák a növényt, a szarvast szagukkal és ízükkel elriasszák, a szarvast ne bete- 
gítsék meg, alkalmazásuk egyszerű és gazdaságos legyen.

A következő házilag előállított keverékeket próbáltuk ki: 1. agyag, trágyalé, 
tehéntrágya, mész, kátrány, pörkölt szőr; 2. mész, enyv, homok.

Kenőszerek ipari anyagokból:
a) savmentes olaj-szulfid; szennylúg és piridin keveréke,
b) vazelin, véralbumin és savmentes olaj keveréke,
c) vazelin, olaj, véralbumin és bentonit keveréke,
d) véralbumin, bentonit, korom és savmentes olaj keveréke,
e) véralbumin, piridin és vazelin keveréke.
A kezelőszemélyzet megfigyelése szerint a kísérleti területek kiválasztása 

megfelelt, mert téli és tavaszi időben az erdőrészben állandó vadmozgás volt. 
Ennek ellenére a bekent kőristörzseket a téli és tavaszi időben egyáltalán nem 
károsították, de a közvetlenül 1—2 m-re álló, be nem kent fákat folyamatosan 
bántották. A következő évben a kísérleti területen az előző ősszel bekent fák 
sértetlenek, de a közelben levő törzsek néhány kivételtől eltekintve, mind bántot
tak voltak. A helyszínen látottak alapján minden kétséget kizárólag igazoltnak 
láttuk, hogy a bekent fákat a szarvasok elkerülték, illetve nem bántották. A véde
lem 95—98%-osra tehető. Azt is megállapítottuk, hogy a védőszerek időtállása 
különböző és az nagymértékben a kenőszer tapadóképességétől függ. A már 
felsorolt védőszerek egy idényreszóló védelmet nyújtanak, de legtartósabban 
védi a vazelin-savmentes olaj-piridin tartalmú kenőcs. Azt is megállapítottuk, 
hogy a bekent törzseken káros visszahatás nem mutatkozik.

Az első kísérleti eredmények tehát biztatóak.
A kenőszerek jelentőségét növeli az, hogy alkalmazásuk az egyéb védő

eljárásokhoz képest sokkal olcsóbb. Egy munkás naponta 300—400 törzset 
ken be. Kenéssel nagyobb teljesítmény érhető el, mint a kötözési eljárásoknál, 
és annál sokkal gazdaságosabb is. További feladat a kísérletek kiterjesztése, a 
kenőszerek tökéletesítése, a védekezés költségtényezőjének és technológiájának 
kidolgozása.

A házilag előállítható keverékeket a 8. táblázatban ismertetem.
A táblázatban F. Türgke jelzéseit használtam.
Jelmagyarázat: Tapadóképesség: 1-igen jó, 2-jó, 3-mérsékelt, 4-csekély, 

5-alig tapad.
A szer hatása a növényre: 0-közömbös, 1-ártalmatlan, 2-alig ártalmas,

3-mérsékelten  ártalmas, 4-ártalmas, 5-nagyon ártalmas.
A szer elriasztó hatása a kísérletekben: 1-jó, 2-megfelelő, 3-mérsékelt, 4-cse

kély, 5-hatástalan.
A közölt háziszereket Vidra János állította össze. Más keverékek össze

tételét a nevezett a következőképpen javasolja:
a) Egy súlyrész fakátrányt és 1 súlyrész vazelint enyhén (60 C°-ig) melegítsünk 

és adjunk hozzá 1/10 súlyrész bentonitba itatott piridint. A piridin mennyisége 
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az összsúlynak 2%-a. A kenőszer barnásfekete színű, erősen penetráns szagú, 
sűrű folyadék lesz.

b) Egy súlyrész vazelint, 3 súly rész savmentes olajat melegítsünk 60 C°-ig, 
és adjunk hozzá 1/10 súlyrész bentonitba itatott piridint és valeriánt. A piridin 
és Valérián tartalom az összsúlynak 2%-a.

c) Langyos vízben 24 órán át keverés nélkül oldjunk véralbumint. Vazelint 
és savmentes olajat melegítsünk 60 C°-ra és keverés közben hűtött állapotban 
öntsük át a véralbuminhoz. Ehhez adjunk piridines bentonitot, annyit, hogy 
a kence jól kenhető legyen. Tartalma: 10 súlyrész véralbumin, 1 súlyrész vazelin, 
2 súlyrész savmentes olaj, 3 súlyrész bentonit.

d) Vazelint és savmentes olajat enyhén melegítve és jól összekeverve jól 
kenhető kencét kapunk, amihez adjunk hozzá annyi szintetikus úton előállított 
valamely ragadozóra jellemző illatot, hogy az az egész kencét átitassa, végül 
pedig kevés piridint (kb. 2%-ot).

HÁZILAG ELŐÁLLÍTHATÓ KEVERÉKEK

A készítmény

8. táblázat

neve

hatá
sának 
tar

tama 
hóna
pok
ban

tapadój 
képes- 
sége

hatása 
a nö
vényre

elri
asztó 

hatása

alkal
mazás 
módja

Háziszer anyag:
Tartalma: agyag, trágyalé, tehéntrágya, mész, kát

rány, pörkölt szőr .............................................. 1—3 4 0 4 kefé

1. kenőszer
Tartalma: véralbumin, piridinnel szagosított 

bentonit .............................................................. 1—4 3 1 4

vel

2. kenőszer
Tartalma: vazelin, savmentes olaj, bentonitba ita

tott szintetikus ragadozószag, krezol ..........
7-nél 
több 1 3 2

3. kenőszer
Tartalma: vazelin, savmentes olaj, bentonitba ita

tott szintetikus ragadozószag, piridin .......... »» 1 2 2

A felsoroltak mellett magunk is összeállíthatunk kencéket, azonban gon
doljunk mindig arra, hogy olyan anyagokból állítsuk ezt össze, amelyek idöállóak. 
A tartósítást savmentes olajjal, vazelinnal, parafinnal vagy ezekhez hasonló 
természetű anyagokkal érhetjük el. Olyan anyag is szükséges, amely a szagot 
erősen megköti és állandósítja. Ilyen például a bentonit. Végül olyan szaganyagot 
is kell tartalmaznia, amelyet a vad ösztönösen elkerül. Ilyen a különböző penetráns 
szagú, de a növényzetre nem káros gyári melléktermék, a véralbumin, a szin
tetikusan előállított ragadozóillat stb. Az így összeállított anyagokat úgy válo
gassuk össze, hogy azokat szaguk és ízük miatt kerülje a vad.
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Közismert dolog, hogy a kenöszerek sűrűsége elsősorban az alkatrészek 
sajátosságától és a hőmérséklettől függ. A vazelin, parafin, kátrány, bentonit, 
vér — sűrít; az olaj — hígít. A kész védőszer sűrűsége a hőmérséklettől is függ. 
Kihűlt, hideg állapotban csak az erősen olajtartalmú védőszerek permetezhetők, 
míg kenésre inkább a sűrű anyagok felelnek meg. Éppen ezért a közölt arány
számok a kívánalmaknak megfelelően módosíthatók. A tapasztalat szerint leg
jobban megfelel, ha a kenőszer sűrű tejfelszerű állapotú. Ilyenkor a legkisebb az 
anyagveszteség, mert a kenő nem csöpögteti el és a kenés során egyszeri húzással is 
elegendő mennyiségű anyag kerül a védendő hajtásra vagy ágra, törzsre. A kenő
szer sűrűsége könnyen módosítható. Már a kenés előtti napon meg kell vizsgálni 
és ha hígnak találjuk, úgy hideg helyre tenni, ha pedig sűrűnek, akkor melegíteni 
kell. Ha a kence sűrűsége megfelelő, a doboz tartalmát a helyszínen fapálcával 
alaposan elkeverjük és azután öntjük a kenő edénybe.

A leírt keverékeket ajánlatos még az elhárítási idény előtt előbb kis területen 
kipróbálni, mert sajnos már előfordult, hogy a nem megfelelő alapanyagok 
következtében károsnak bizonyultak a csemeték hajtásaira.

A kencét kefével, ecsettel vagy kesztyűs kézzel kenhetjük fel.
a) Kézi kenésnél a kenőszert tartalmazó dobozt a munkás bal kezében 

viszi, jobb kezével egy keveset kivesz belőle és azt alulról felfelé a megvédendő 
csemetére vagy törzsre keni, illetve felrakja. Ezzel a mozdulattal egyszeri végig- 
húzással is elegendő kence kerül a csemetére. Egy munkás egy nap alatt közel 
egy hektár területet tud bekenni.

b) Kefével történő kenést 3—4 munkásból álló csapat végzi. Egy munkás 
viszi a kenőszert tartalmazó edényt, a többi pedig a járási viszonyoktól, illetve 
a csemeték sortávolságától, valamint sűrűségétől függően jobbról-balról 2—3 fő, 
a kenőszerbe mártva ecsetét vonul előre, közben minden csemetén végighúzzák 
alulról felfelé keféiket.

c) Nagy területen telepített csemeték esetén a védöszert permet formájában is 
készíthetjük (ilyenkor ez ennek megfelelően híg), és azzal a védendő csemete
sorokat sorról sorra haladva bepermetezhetjük. A megfigyelések azt igazolják, 
hogy a permetezés hatása elsősorban annak idejétől függ. A vadkárosítás nem 
minden évben azonos. Legelőnyösebb, ha a kritikus idő előtt permetezünk. 
Nemcsak a permetezésre, de a vegyszeres védelem minden formájára legjobb a 
száraz idő. Esőben, ködben, dérben, havas időben a munka nem eredményes.

d) Előfordulhat, hogy olyan területet kell megvédeni, ahol sem permetezni, 
sem kenni nem lehet. Ebben az esetben a terület köré a földtől 40 cm magasság
ban drótot feszítünk ki a földbevert karókra. Ezután vízfürdőben állandó keverés 
közben kolofoniumot melegítünk, majd annyi halzsírt adunk hozzá, hogy sűrű, 
folyós, ragadós anyag képződjék. A ragacshoz hűlés közben nyers krezolt keve
rünk, ezután 1 liter krezolenyvhez 1/2—1 liter glicerint öntünk. Előre elkészítünk 
35 cm hosszú és 25 cm széles papírszeleteket. A papírszeletek egyik oldalát 
ecsettel, az ismertetett ragadós anyaggal bekenjük. Három bekent lapból zacskót 
formálunk és kb. fél méterenként zsinórral a kihúzott drótra akasztunk. 2—3 hét 
múlva minden zacskónak a hurok feletti részében kevés nyers vattát dugunk, 
melyre glicerines krezolt csepegtetünk. (1 liter krezolhoz 1 liter glicerint keverünk.) 
Ez az eljárás kétségtelenül körülményes és csak kisebb terület megóvására alkal
mas, ezért csak akkor használjuk, ha a területen sem kenni, sem pedig permetezni 
nem lehet a megvédendő csemetéket.

69



Ezzel kapcsolatban megjegyezzük, hogy a kencéket csíkokban kenjük a 
fák törzsére. Nem kell tehát az egész fát bekenni, csak kb. 1 ujjnyi széles csíkokat 
mázoljunk rá felülről lefelé úgy, hogy 1 ujjnyi széles csíkot 1 ujjnyi be nem kent 
csík kövessen. Könnyen előállítható háziszerek is nyújtanak némi védelmet, pl. 
Isaszegen egy idényre bevált a meszes és enyves vízbe szórt durva homokból 
készített kence is. Ezen a téren is tág tér nyílik a kísérletezésre, mert néha egészen 
egyszerű védekezési módszerek is többet érnek, mint a legdrágább gyári készít
mények. Pl. Csesznák E. a Pilisben „l”-alakú pálcikával vagy kampósra 
görbített dróttal a károsítási idényben a földre szorítja a csemetét, ami így 
kikerül a vad szája alól és különösen havas időben megmenekül a leharapástól. 
(Ez a módszer egyelőre még több éves kipróbálásra szorul, bár Csesznák szerint, 
ez ideig két éven át bevált.)

Hauer L. a csemeték megvédésére a következőket ajánlja: 6 liter vízben 
1 liter oltott mésszel mésztejet készítünk, ehhez hozzákeverünk 2 kg — elő
zőleg kevés vízben sűrű péppé feloldott »— fekete kristályos vagy por alakú 
véralbumint, majd ebben 2 kg tiszta agyagot vagy bentonitot, olyan mér
tékben, hogy az jól kenhető legyen. A frissen bekent csemetét száraz homok
kal jól behintjük. (Kb. 1/2 hektárnyi fenyőcsemetére elegendő.) A kenést 
egymással szembe fektetett csuklós pánttal széthajthatóan összeerősített — 
kb. 4—5 cm széles és 6—8 cm hosszú — kettős kefével, vagy a csemete elhaj
lását melléfektetett deszkával megakadályozva, hasonló méretű egyes kefével, 
száraz, fagymentes időben végezzük. A kísérletek szerint, a külföldi szerek 
közül az R. V. S. vált be legjobban.

Mindent összegezve, legjobb a biológiai védekezés, de amíg ezt elérjük, alkal
mazzuk a mechanikai és kémiai védekezési módokat is.

Ajánlatos az egyes elhárító eljárások időszakonkénti cserélése is. A vad 
bizonyos idő elmúltával megszokja az állandó zajt, villanást, szokatlan fémvédőt, 
szagot stb., ezért amikor azt látjuk, hogy az eddig jól bevált védelem lassan 
csődöt mond, térjünk át másik módszerre.

Az egyik területen jól megvédték a kukoricát a szarvasoktól egyetlen kikötött 
kutyával. Ezt úgy kötötték ki, hogy dróton az egész kukoricaföld hosszában 
végigfuthatott. A szarvasok pár hét alatt — sajnos még a kukoricatörés előtt — 
kitanulták, hogy meg lehet kerülni a veszélyes részt. A másik oldalról jöttek be 
és pár lépésre a dühösen ugató kutyától törték a kukoricát. Másnap riasztó 
zsinórt húztunk ki a kukorica elé és ez tökéletesen megvédte a törésig. Másik 
példa: Az egyik kísérleti területen egy szarvas rájött, hogy rügy védőlemez alatt is 
el lehet harapni a csemetét és közvetlen a fémvédő alatt harapta le az eddig 
szépen fejlődő csemetéket. Másnap a széleken és azokon a részeken, ahol ez a 
szarvas járt, szagosítóval kenték be a rügy védőket és ezzel végleg sikerült meg
gátolni a további károsítást.

Az elmondottakból láthatjuk, hogyha ismerjük a vad természetét és szokásait, 
előbb-utóbb kifoghatunk rajta és megakadályozhatjuk kártevéseit. Ehhez 
azonban az is szükséges, hogy területünkön elegendő takarmány legyen és a 
szarvas ne kényszerüljön károsítással megszerezni a neki szükséges élelmet.
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A SZARVAS JELENLÉTÉNEK NYOMAI
ÉS JELEI

A vadgazdaság kezelése, a terület eltartóképességének megfelelő létszám meg
állapítása, ivararány szabályozás, selejtezés stb. kivihetetlen az állomány meg
ismerése nélkül. Ezt a nem könnyű munkát a vadászati személyzetnek kell el
végeznie, mert hosszú időt és sok megfigyelést kívánó feladat. A legtöbb vad 
rejtetten él. Zavart erdőkben keveset és többnyire csak alkonyat kezdetétől a 
kora reggeli világosodásig mozog. Ezért az állomány számbavétele nem korlá
tozódhat a vad látására, hanem ismerni kell azokat a jeleket, melyeket a szarvas 
jelenlétekor hátrahagy. Ezért alaposan meg kell ismerkednünk a szarvas nyomai
val és a szarvas által hátrahagyott egyéb, a vadász számára nagyon fontos áruló 
jelekkel.

A szarvasállomány különbözőképpen oszlik el hazánkban. A legtöbb szarvas a 
dunántúli és az északi megyékben él. Az 1946. évi általános állományszámlálás sze
rint legtöbb a szarvas Baranya, Tolna, Somogy, Heves, Nógrád, Veszprém, Zala, 
Vas, Komárom, Abaúj-Zemplén, Győr és Sopron megyékben. Csaknem teljesen 
hiányzik a tiszántúli megyékben, ahol a Békés megyei Gyula környéki kis állo
mányon kívül, nincs számottevő mennyiség. Kevés a szarvas a Duna—Tisza 
közén is, ahol közvetlenül a Duna déli szakasza mellett, kb. Kalocsa magasságától 
délre és Tompa-Kelebia erdeiben számottevő az állomány.

A szarvas óvatos vad. Nem mozog, csak amennyi a tápláléka megszerzéséhez 
szükséges, így kevés áruló nyomot és jelet hagy. Ennek ellenére a régi vadászok 
rengeteg jelet felsoroltak, amelyekről a szarvasra következtettek. így: Balkat 
Adolf 21-et, HARTiG36-ot, Dombrovszky 22-őt,WiNCKEL27-et, Raesfeld 14-et, 
régi német vadászirodalom 72-őt stb. említ. Ennek nem az az oka, hogy a szarvas 
sok nyomot és jelet hagy, hanem az, hogy az európai vadászati irodalom az egyes 
vadfajok közül a szarvassal foglalkozik a legtöbbet. A sok megfigyelés, vizsgálat, 
kutatás eredménye az, hogy ennél a vadfajnál egymást túlszárnyalva, a legkisebb 
vizsgálati eredményt is részletesen írták le.

A nyomok és jelek mennyisége a szarvas korától is függ.
A fiatalok játékosak, többet mozognak. Az azonnali megugrás helyett néha 

még veszedelem idején is kíváncsian helyben maradnak, dobbantanak, riaszta
nak és csak azután ugranak meg.

A borjas tehenek, különösen a vezértehenek és az öreg bikák, rendkívül óvato
sak, kevés nyomot hagynak. Csak késő este hagyják el a biztonságos sűrűt, a 
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legrövidebb és a legbiztonságosabbnak vélt úton mennek a legelőre és a vízhez. 
Még sötétben, napkelte előtt visszavonulnak a védelmet nyújtó sűrűbe.

Az öreg bika még a legnagyobb gerjedelem idején — a bögéskor— sem felejt
kezik meg a szükséges óvatosságról. Keveset és röviden bőg. Nagyon ritkán har
sog olyan hosszan, mint a középkorú bolyongó, kereső bika és sohasem oly sokat.

Megesik, hogy bögéskor azt látjuk, hogy valami megzavarta a bőgő bikákat; 
a szokottnál is nagyobb verekedéseket rendeznek, az erős főbikákat elverték 
teheneiktől stb. Ilyenkor gondosan figyeljük az állományt, mert megtörténhet, 
hogy „gyilkos” bika jött a területünkre.

1948-ban bögéskor Gemencen is ezt tapasztaltuk. Kétnapos figyelés után har
madnap hajnalban megtaláltuk a gyilkos bikát, amely egy nagyon erős bikát 
több km hosszú távolságon űzött és utána eltűnt a területről. Az erős bikát a szom
szédos területen lelőtték. 9 kg-nál súlyosabb agancsát már csak kifözés után lát
tuk.

A gyilkos bikák jelenlétét észrevehetjük a szarvascsapatoknál beálló szokat
lan zavarról is. Magas hegységben a farkasok megjelenése is (különösen ha na
gyobb, idegen farkascsapat tör be) elhallgattathatja rövidebb-hosszabb időre a 
bőgést. Ez többször tapasztalható a Kárpátokban.

Az öreg tehén maga a megtestesült óvatosság. A legkisebb zavarásra felfigyel, 
majd villámgyorsan menekül a gyanús helyről.

A szarvas jelenlétét biztosan elárulja a nyoma, A nyom nagysága egyedi tu
lajdonság is lehet, általában mégis Összefüggést találtunk a testnagyság (ami a 
korral bizonyos ideig — a tehénnél általában 3—4, a bikánál 5—6 évig — nő) és 
a nyom nagysága között.

A kor nagyon befolyásolja a nyomok nagyságát (a hosszúságát, szélességét) és 
a lépésméreteket is (a lépés hosszát és a terpesztést). Tájékoztatásul felsorolok 
egy pár nyomméretet. Először a Vadászok Zsebnaptárának 1888. évi kötetében 
közölt adatokat és L. Hartig méreteit, majd a Gödöllő környékén és a Dunaártér 
(Szekszárdtól Izabellaföld magasságában) környékén megfigyelt saját mérései
met mutatom be.

A 9. táblázatban a bikák korát csapos, villás, hatos stb. nevekkel jelöltem a 
szerzők nyomán. Ma már köztudomású, hogy a szarvasbika nem rak fel szabá
lyosan évről-évre 1—1 ággal többet, hanem a csaposból a következő évben lehet 
nyolcas, a nyolcasból tizenkettes stb. Ezért a 10. és 11. táblázatokban a kor jel
zésénél már az évek számát tüntettem fel. A 9. táblázat csapos jelzése a 10. és 
11. táblázat 1 éves jelzésének, továbbá folytatólag a 9. táblázat villásának a 10. 
és a 11. táblázat 2 éves jelzése felel meg stb.

Ha a különböző méreteket (Hartig, Zsebnaptár és a saját felvételeimet) össze
hasonlítjuk, azonnal szembetűnik, hogy Hartig méretei a legkisebbek, azután kö
vetkeznek a Zsebnaptár adatai, majd a gödöllőiek, végül a dunaártéri szarvasok 
nyomméretei a legnagyobbak. Ennek az az oka, hogy a nyomméreteket a német 
szarvasoknál mérte Hartig, viszont a tőlünk nyugatra lévő országok szarvasai 
általában kisebbek a magyar szarvasoknál. Gödöllő környékén kisebb testűek a 
szarvasok, mint a Duna árterének alsó szakaszán (Szekszárdtól Izabellaföld ma
gasságáig), ahol Magyarország legnagyobb testű szarvasai élnek. Az Északi és az 
Északkeleti Kárpátokban az utóbbiakhoz hasonló és néha még nagyobb méretű 
szarvasnyomokat is mértem. Pl. a Talabor eredete környékén és Erdélyben 11— 
12 cm-nél szélesebb első lábnyomokat is találtam.

72



9. táblázat A LÁBNYOM SZÉLESSÉGI MÉRETEI

10. táblázat

• Első lábnyom Hátsó lábnyom
A szarvasbika 

kora szélesség milliméter

Hartig Zsebnaptár Hartig Zsebnaptár

Csapos .................. 47,5 48,0 44,0 45,0
Villás .................... 50,7 51,0 46,3 48,0
Hatos.................. 53,0 55,0 48,5 51,0
Nyolcas ................ 55,2 57,0 50,8 53,0
Tizes ...................... 57,5 59,0 53,1 55,0
Tizenkettes .......... 60,9 62,0 55,3 57,0
Tizennégyes.......... 64,3 64,0 57,5 59,0
Tizenhatos............ 67,2 67,0 61,0 61,0
Borjú .................... 32,7—37,2 34—38 30,4—33,9 32—35
Ünő........................ 45,6 46,0 42,4 43,0
Tehén .................... 50,7 51,0 46,3 48,0

A BIKA LÁBNYOMÁNAK SZÉLESSÉGI MÉRETEI 
(Saját méréseim)

A szarvasbika 
kora

Első lábnyom mm-ben Hátsó lábnyom mm-ben

Gödöllő Dunaártér j Gödöllő Dunaártér

1 éves.......................................... 51,6 56,6 48,7 53,1
2 éves.......................................... 55,4 59,2 53,3 55,9
3 éves.......................................... 60,9 65,8 58,1 62,1
4 éves .......................................... 63,4 69,3 61,7 65,2
5 éves.......................................... 65,8 72,5 64,1 68,4
6 évesnél öregebb .................... 73,9 90,3 70,8 87,6
Borjú nyáron és ősszel............ 36,1 38,2 33,9 36,2

41,3 39,2 39,2 40,1
Ünő (2 évig)................................ 47,8 49,3 43,9 46,2
Tehén (2 évnél idősebb).......... 55,4 59,2 53,3 55,9

60,9 65,8 58,1 62,1

A 9., 10. és a 11. táblázat utolsó soraiban levő (6 évesnél öregebb) bika nyom
méretei az általam bemért legnagyobb átlag-nyomméreteket tünteti fel. Ezek
nél nagyobb méreteket már csak ritkán találhatunk. Ugyanígy e táblázatok leg
nagyobb tehén nyomméreteinél is csak ritkán találunk nagyobb méretű nyomo
kat a jelzett vidékeken (Gödöllő és Dunaártér). Azért készítettem a hazai nyom- 
méret-rendszert Gödöllőről és a Dunaártérről, mert vizsgálataim során Gödöllő 
környékén mértem a legkisebb nyomméreteket, és a legnagyobbakat a Duna ár
terének alsó szakaszán.
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A BIKA LÁBNYOMÁNAK HOSSZÚSÁGI MÉRETEI 
(Saját méréseim)

11. táblázat

A szarvasbika 
kora

Első lábnyom mm-ben Hátsó lábnyom mm-ben

Gödöllő | Dunaártér Gödöllő Dunaártér

1 éves .......................................... 59,3 64,2 56,1 63,1
2 éves .......................................... 63,9 69,3 62,1 66,4
3 éves .......................................... 72,4 78,4 70,1 75,5
4 éves .......................................... 78,9 85,4 76,4 82,6
5 éves .......................................... 90,1 97,4 88,2 93,8
6 éves .......................................... 105,2 125,4 102,8 121,9
Borjú nyáron és ősszel............ 40,8 42,3 38,7 40,1

46,1 47,5 42,9 43,9
Ünő............................................... 59,9 59,3 54,2 56,1
Tehén (2 évesnél idősebb)........ 63,9 69,3 62,1 66,4

72,4 78,4 70,1 75,5

TEHENEK NYOMMÉRETEI12. táblázat

Kor

Nyomszélesség Nyomhosszúság

centini é t e r

első láb hátsó láb első láb hátsó láb

Öthónapos borjú ...................... 4,3 4,2 6,0 5,5
Egyéves ünő................................ 5,2 5,0 7,0 6,3
14 hónapos ünő ........................ 6,3 6,1 7,5 7,0
Kétéves tehén............................ 6,8 5,7 8,0 7,3
Hároméves tehén ...................... 6,9 5,8 8,3 7,5
Négyéves tehén ........................ 7,0 6,1 9,0 8,0

A szarvas nyomáról (a nyom és lépés mértékéből), járásmódjáról és a nyom körül 
hagyott jelekből a nyomozó vadász nemcsak azt ismerheti fel, hogy a nyomot 
milyen testnagyságú szarvas hagyta hátra, hanem sok esetben azt is megállapít
hatja, hogy tehén vagy bika járt előtte. A tehenek nyomméreteit a 12. táblázat 
mutatja.

A hivatásos vadgazdák és a vadászattal komolyan foglalkozó vadászok a be
mutatott táblázatokhoz hasonlóan készítsék el a területükön élő szarvasok 
nyomméreteinek táblázatát, és ennek alapján a talált nyomokból következtet
hetnek az ott járt szarvas korára, illetve méreteire. A kezdők a lelőtt szarvas 
körül talált nyomok méreteit használhatják fel legjobban. A nyomfelvétellel egy
idejűleg megközelítően pontos kormeghatározást is végezhetnek az elejtett vadon. 
Az így elkészített nyomméret táblázat nagy segítséget nyújt a korszerű vad
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gazdálkodáshoz, szinte nél
külözhetetlen az állo
mányfelvételnél és a le- 
lövési vagy állománysza
bályozási terv készítésénél.

A nyomméretekkel 
együtt a korral nő a lépés 
hossza is. A teljesen kifejlett 
idősebb szarvas hosszabbat 
lép, mint a fiatalabb. Er
ről is készítsünk lépésmé
ret táblázatot. Összehason
lításul az 13. táblázatban 
Hartig és Illés által fel
vett lépéshossz-méreteket, 
a 14. táblázatban pedig sa
ját mérésem adatait muta
tom be.

A gödöllői szarvastele
pen, az ott lévő egyedek 
nyomméreteiről (lépés, üge
tés, és rövid vágta), lépés
távolságairól és terpeszté- 
séről a 15. és 16. tábláza
tok tájékoztatnak.

A táblázatokban a kü
lönböző korú bikák nyom-, 
illetve lépéshossz-méreteit 
■csak a 6 éves korig állítot
tam össze, mert ettől az 
időtől már nem nő tovább 
a láb és nem lesznek na
gyobbak a nyomméretek. 
Az utolsó (6 évesnél öre
gebb) méretek jóval na
gyobbak az egy sorral fel
jebb levő, egy évvel fia- 
talabbnak feltüntetett bika 
teket tüntettem fel.

13. táblázat LÉPÉSMÉRETEK

Szarvasbika
Hartig Illés

centinméter

Csapos ................................ 41—44 40,8
Villás .................................. 51 50,0
Hatos.................................... 52 51,5
Nyolcas .............................. 54 53,0
Tizes .................................... 59 57,5
Tizenkettes ........................ 61 59,0
Tizennégyes........................ 62 60,0
Tizenhatos.......................... 63 62,5
Borjú nyáron .................... 33 32,6
Borjú ősszel ...................... 36 35,0
Ünö...................................... 41—44 40,8
Tehén .................................. 51 50,0

14. táblázat LÉPÉSMÉRETEK
(Saját méréseim)

Szarvasbika
Gödöllő Dunaártér

c e n t i in é t e r

1 éves .................................. 45,2 49,3
2 éves.................................. 53,0 55,2
3 éves .................................. 55,2 57,8
4 éves.................................. 55,9 59,1
5 éves.................................. 60,2 62,8
6 évesnél öregebb ............ 65,2 704
A borjú nyáron.................. 34,1 35,1
A borjú ősszel .................. 36,9 39,3
Ünő (2 évig)...................... 42,1 45,1
Tehén (2 évesnél öregebb) 33—55,2 55,2—57,8

méreteinél, ugyanis ezeknél a kiugróan nagy mére-

A 15. és 16. táblázat méretei közt több kiugrást találunk, pl. tizennégyhónapos 
ünő lépéshossza nyugodt járásban, ügetésben és rövid vágtában is rövidebb, 
mint a 12 hónaposé, vagy a 2—3 és 4 éves bikák terpesztése ugyanaz, de a lépés
hosszuk már változik. Ennek oka az, hogy a telepen levő kísérleti szarvasok 50%- 
át mértem be, tehát nem válogattam ki az erre alkalmas egyedeket. Ilyen célra 
kevés szarvas volt a telepen. Viszont a 9. és 10. táblázatot (Gödöllő és Dunaártér 
szarvasairól) jóval több átlagadatból állítottam össze, és csak ugyanannak a vi
déknek a szarvasait mértem be. A telepen levő szarvasok különböző helyekről 
származtak és így a testnagyságuk is eltérő volt. Természetesen a lábszárak hosz-
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TEHENEK LÉPÉSHOSSZA KÜLÖNBÖZŐ JÁRÁSMÓDBAN, 
TERPESZTÉSÜK, SÜLYMÉRETEIK

15. táblázat

Kor

A lépés hossza
Terpesztés Súly 

kg
lépésben 1 ügetésben | vágtában

centiméter

3 hónapos borjú.............. 53 88 127 15 33
1 éves ünő ...................... 65 96 124 24 101
14 hónapos ünő ............ 62 90 118 27 117
2 éves tehén .................. 67 99 135 30 131
3 éves tehén .................. 75 105 220 38 136
4 éves tehén .................. 79 111 235 36 150

16. táblázat BIKÁK LÉPÉSHOSSZA KÜLÖNBÖZŐ JÁRÁSMÓDBAN,
TERPESZTÉSÜK, SÜLYMÉRETEIK

Kor

A lépés hossza
Terpesztés Súly 

kg
lépésben ügetésben |1 vágtában

centi méter

10 hónapos bika ............ 59 90 123 21 75
1 éves bika .................... 65 97 125 28 126
2 éves bika .................... 61 98 127 38 173
3 éves bika .................... 78 102 135 38 194
4 éves bika .................... 83 110 280 38 214
5 éves bika .................... 84 115 290 40 250

sza is befolyásolja a lépéstávolságok méreteit, de ezeket az adatokat nem köz
löm, mert a sok adat zavarossá tenné a táblázatokat. A súlyt azonban, amiről a 
test fejlődésére következtethetünk a 15. és 16. táblázat utolsó rovatában minden 
egyes szarvasnál feltüntettem.

Amint a 15. és 16. táblázat negyedik rovatában (terpesztés) látjuk, a terpesz- 
tés a korral egyenes arányban nő, de a szarvas teljes kifejlődése után megáll. Az is 
megeshet, hogy egyes fiatalabb állatoknál pár centiméterrel több, mint az egy 
évvel idősebbnél. Pl. a hároméves tehénnél 38 cm, amíg a négyéves tehénnél csak 
36 cm.

A szarvas mozgási készsége is kihat az áruló nyomok és jelek mennyiségére. 
A szarvas mozgási köre nagyon változó, de a többi hazai vadfajhoz viszonyítva 
igen nagy. Különösen bőgés idején figyeltük meg a jellegzetes, feltűnő agancsú — 
könnyebben felismerhető — bikákon, hogy a bőgés vége felé milyen hatalmas 
távolságokat tesznek meg. A vándorló, vagy kereső bikák, melyeknek nincs tehe
nük, egy-egy éjszaka néha 30 km-re vagy még ennél is messzebbre elmennek.
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Nemcsak egyes egyedek mozognak ilyen nagy távolságokra, hanem nagyobb 
csapatok is. Jellegzetes, évente törvényszerűen megismétlődő tömeges szarvas
vándorlást figyeltem meg a Duna alsó árterén (Szekszárdtól délre) élő szarvasoknál.

Itt délröl-északra, majd ugyanazon az útvonalon visszafelé, évről-évre ponto
san megismétlődik a vándorlás. A délröl-északi irányú mozgás a jugoszláv terü
letről indul meg, Karapancsa, Izabellaföld felé, majd úgy folytatódik Bátaszék 
és végül kb. Szekszárd magasságig, hogy Bátaszék fölött a szarvasok egyik cso
portja nyugati irányba vonul Bátaapáti, Pécsvárad, Mecsek felé. A visszaván- 
dorlás ugyanezen az útvonalon történik.

A vándorlás mértékének nagyságára jellemző, hogy az 1946—49-es években 
a részletes (havonta három alkalommal történő) egyidejű megfigyelések szerint 
a Karapancsa és a Duna között levő erdőterületeken január, február és március 
hónapokban 300 db-nál nagyobb állomány tartózkodott. Ezt megelőzően (októ
ber, november, december), majd utána (április és májusban) 100 db-nál kevesebb 
volt az állomány. Még jellemzőbb a Béda és Karapancsa között levő dunai szi
get (a Szúnyog-sziget) állományának a változása. Itt 1946, 1947, 1948 és 1949- 
ben január, február és március hónapokban száznál több szarvas volt, míg ugyan
ezen években a többi hónapban tíznél kevesebb szarvas — a törzsállomány — tar
tózkodott a szigeten.

Kisebb arányú, de törvényszerű a szarvasállomány vándorlása — különösen 
nagy télen — a Bakony erdőségeiben is. Az Ugod-Huszárokelő puszta és Bakony- 
bél közötti erdők szarvasainak kb. 60%-a északra megy telelni a Pápateszér mel
letti fenyvesbe.

20. ábra. A SZARVASCSAPATOK NAGYSÁGÁT AZ IS BEFOLYÁSOLJA, HOGY MILYEN AZ 
ARÁNY AZ ÜNŐK ÉS A BIKABORJAK KÖZÖTT
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A széljárás is előidézhet kisebb arányú vándorlást. A Zsitva, Berzence, Somogy- 
szob, Iharosberény körüli erdőségek szarvasállományán pl. jól megfigyelhető, 
hogy északról-déli irányba fújó több napos állandó szélben a szarvasok csapatok
ban vonulnak északra, délről-északra fújó szeles napokon délre. Az állomány fel
vételéhez ismerni kell ezeket a jelenségeket, mert ismeretük nélkül hamis képet 
alkothatunk az állomány mennyiségéről.

A vonulásban néha nemek szerinti elkülönülést is tapasztalhatunk. Az előbb 
említett Dunaártéri szarvasvándorláskor Karapancsán, a Duna egyik oldalán 
60—40—30 db-ból álló bikacsapatok vonultak, míg a Duna másik partjához köz
vetlen közel levő Szúnyog-szigeten a csaknem 100 db-ból álló szarvascsapatban 
3—4 fiatal, 2—3 éves bika kivételével csak tehenek és borjak voltak. Az ugyan
ezen a parton levő Izabellaföld-Béda környéki erdőkben ugyancsak vándorló 
tehéncsapatokat figyeltek meg. A további vonulás folyamán Mohács fölött a bika
csapatok is átjöttek a Duna bátaszéki oldalára és ebben a magasságban ugyan
azon a parton nagyobb, kizárólag tehén és külön nagyobb bikacsapatokat is fi
gyeltem meg évről évre.

A szarvascsapatok nagyságát, illetve az egyes csapatok számának évről évre 
való változását a környezeti tényezőkön kívül az is befolyásolja, hogy mennyi 
közülük az ünő, mennyi az öreg tehén vagy hogy bika-, illetve tehéncsapatról 
van-e szó. Az ünők közül nem mindegyik üzekedik be a második évében. Abeüze- 
kedett ünők száma tájegységenként is váltakozik. Általában a lassabban fejlődő 
populációk között kevesebb, a gyorsabban fejlődők között több a 17 hónapos 
korban beüzekedett ünők száma. A tehenek se borjaznak minden évben. Néha 
kihagynak. Megfigyeltem olyan tehenet is, amely 3 évet is kihagyott. A bögéskor 
megtermékenyített tehenek számát a tehénállomány 85—95%-ának találtam.

A télen évről évre egy környék teheneiből összeverődött vándorló tehén
csapatok nagysága gyorsabban növekszik, mint a bikacsapatoké. A bikák nem 
is szeretnek olyan nagy csapatokba verődni, mint a tehenek, az öregedő bikák 
már nem kedvelik a csapatéletet, kiválnak és magukban járnak. A tehéncsa
patok számának növekedését (a kilövés, elhullás és a környezeti tényezők hatása 
mellett) az is befolyásolja, hogy a tehenek több vagy kevesebb bikaborjút elle
nek-e. Ugyanis vannak olyan tehenek, amelyek következetesen leginkább bika-, 
vagy következetesen többnyire ünőborjakat ellenek. Az ünőket ellő tehenek 
csapataiban az ünők jó része ott marad, míg a bikák 3—4 éves korban külön 
bikacsapatba állnak, tehát nem növelik a saját anyjuk csapatának a számát.

A környezeti tényezők is hatnak a vonuló csapatok nagyságára. A kora 
tavaszi, illetve késő téli árvíz után a tehenek elvetélnek és abban az évben nem 
emelkedik a borjaikkal a csapat száma. A Duna árterén pl. a rendkívül sok 
szúnyog egy-egy évben sok borjút pusztít el stb., stb. Ezek a tényezők mind 
befolyásolják a csapatok nagyságát és számát, valamint a nyomok mennyiségét.

A kisebb erdőkben, különösen ott, ahol ezeket nagyobb mezőgazdaságilag 
művelt területek veszik körül, kisebb a szarvas mozgási köre. Ezekben a szarvas 
néha 15—20 km-es körzeten belül éli le életét. A Hőgyész (Tolna m.) melletti 
aránylag kis erdőben a területhez képest nagy szarvasállomány élt. A meg
figyelés idején (5 éven át) 5 ha-on átlagosan egy szarvas élt, és csak egy irányba 
(Lengyel felé) vándoroltak nagyobb mértékben, annak ellenére, hogy a szarvas 
mozgási köréhez viszonyítva aránylag kis távolságra (kb. 12—15 km-re) más 
irányban is nagyobb erdők terülnek el.
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Ugyanezt tapasztaltuk Somogy megyében a Gamás, Pucokszállás, Hács, 
Gyugy, Lábatlan, Szőllősgyörök, Somogytúr, Tárd, Babod, Gamástüskés közötti 
erdőkben, ahol jó szarvasállomány mellett nincs lényeges vándorlás. Csak rit
kán fordul elő vándorlás délre, Somogyvár és keletre, Karád irányába, de ez 
is olyan nagy időközökben és kis létszámban, hogy a jelzett terület állományá
hoz viszonyítva nem jelentős.

Magas hegységben is vándorol a szarvas, ami különösen kereső, bőgő biká
kon figyelhető meg.

A felsorolt példákból láthatjuk, hogy a szarvas vándorlása vidékenként 
változik és mértékét a környezeti tényezők erősen befolyásolják. Ezért a vad
számlálásnál a helyi adottságoknak megfelelően úgy kell kitűzni az állomány
becslés idejét, és úgy kell azt levezetni, hogy lehetőleg csak a törzsállományt 
vegyük figyelembe.

A szarvas különböző életmegnyilvánulásai is befolyásolják a nyomok és 
jelek mennyiségét és minőségét. Ilyen életmegnyilvánulások pl. az ellés, bőgés, 
a kövérség (döherség) ideje stb. Elléskor, ami kb. május közepén kezdődik és 
kb. június 20 táján fejeződik be, a tehenek rejtett életet élnek. Különösen az 
ellés előtti és az ezt követő napokban kerülik a zavartabb, mozgalmas terü
leteket. Ilyenkor az erdő legeldugottabb, legkevésbé zavart sűrűibe húzódnak, 
és pár napig az ellés után is ottmaradnak. Az újszülött szarvasborjú alighogy 
először megpillantja a napvilágot, pár perc múlva már lábon áll. Pedig a lábai 
még botszerűen merevek és ki-kicsúsznak alóla, mégis elindul és rövid idő múlva 
már kisebb távolságra követi is az anyját. Mint érdekességet említem meg, 
hogy ellés után a tehén többnyire megeszi a magzatburkot és azokat a leve
leket, ill. füveket is, amelyekre a burok lehullott vagy a magzatvíz ráfolyt. 
Valószínűleg ez a szokása arra az időre vezethető vissza, amikor még a nagy 
ragadozók, farkas, hiúz stb. jártak a nyomában és ezért minden áruló nyomot 
ami az újszülött borjút veszélyeztette — igyekezett eltüntetni. Feltehető az 
is, hogy a magzatburokban levő tápanyagokért eszi meg.

Közvetlenül az ellési idő előtt, alatt és után kevés szarvastehén nyomot 
látunk. Amikor már a borjú hosszabb utakra is elkíséri anyját, sokasodnak a 
nyomok és a különösen sokat ugráló, játékosan szaladgáló borjú nyomát talál
juk meg sok helyen.

Az üzekedési időben — szeptemberben — szembeötlő a bőgőhelyeken a bika 
nyoma. A bőgés a déli részeken szeptember elején (ritkábban augusztus végén) 
kezdődik, és az ország északi felében szeptember utolsó napjaiban (ritkábban 
októberben) fejeződik be. A java bőgés kb. 8—14 napig tart. Előtte pár napig 
tart az előbőgés és utána pár napig az utóbőgés. A bőgés tartama az üzekedő 
tehenek számától is függ, mert amikor már minden tehén beüzekedett a kör
nyéken, a bikák is elhallgatnak.

A verekedő bikák összecsapáskor agancsaikat olyan erősen ütik össze, hogy 
a két agancs csattanása messze hangzik. Ez a nagyon jellemző hang csak bőgős
kor hallható.

A dühöngő, felgerjedt bika agancsával nagyokat psap a bőgőhely környé
kén levő fákra, bokrokra és ezeknek ágait tördeli, kérgüket ledörzsöli. Az útjába 
kerülő hangyabolyokba és öreg, elkorhadt tuskókba beleszúr, azokat szétveri, 
első lábával dühösen kapar. Ezek a bőgési időben található jelek, melyekről 
a bőgőhelyek környékét könnyen felismerhetjük.
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A bőgőhelyeket nem a bika válogatja ki, hanem a bika megy az üzekedő 
tehenekhez. A tehenek nem egy időben üzekednek. Az öregek hamarabb, a fia
talabbak későbben és legkésőbben az ünők. Egyéni tulajdonság is lehet az üze- 
kedés korai megindulása, és általában a korán fejlődő egyedekre jellemző. Ez 
a tulajdonság át is öröklődik. így történhet meg az, hogy egy-egy nagyobb 
területen a bőgés többnyire évről évre ugyanazon az erdőrészben kezdődik, 
mert ott egy olyan szarvascsapat él, melynek tehenei között korán üzekedő 
egyedek vannak. A környék legerősebb bikája többnyire ezekhez csatlakozik. 
Ha ezt a bikát kilövik, a következő évben ismét ott kezdődik a bőgés, mert 
a korán üzekedő teheneket ismét a legerősebb vagy legalább is ahhoz közel 
álló, jól verekedő bika keresi meg.

A késői bőgést többnyire egy rendkívül későn üzekedő, termékenyítetlenül 
maradt tehén okozza. Ilyenkor a környék összes bikái a későn üzekedő tehén 
köré gyűlnek, és szokatlanul későn rendkívüli erős bőgést rendeznek. Ilyen 
helyen aztán, ebben az időben is megtaláljuk a bőgésre jellemző sok nyomot.

A legkevesebb áruló nyomot és jelet a döhérség idején hagyja a bika. A bika 
nyáron, a bőgésig a legkövérebb. Ilyenkor keveset és leginkább csak éjszaka 
mozog, ezért kevés nyomot hagy. Az ilyen kövér bikát döhér szarvasnak nevezik.

Júliusban és augusztusban elárulja a bikát az agancstakarításkor lehántott 
kéreg. A bika az érett agancsát fiatal, mintegy karvastagságú vagy ennél vala
mivel vékonyabb, néha vastagabb fákhoz dörzsöli, hogy ezáltal a reátapadó bar
kától megtisztítsa. Ilyenkor fehéren virítanak a kérgüktől megfosztott fák és 
rojtokban csüng rajtuk a ledörzsölt kéreg. Sajnos gyakran választja ki agancsa 
takarítására az odatelepített, a területen alig vagy egyáltalán nem is ismert 
exotákat. A Bükkben így választották ki éveken keresztül a vörösfenyőket, a 
Nyírségben, az egykori pusztateremi vadaskertben az erdeifenyőket stb.

Tél végén, kb. február közepétől kezdve az öregebb bikák előbb, a fiatalok 
később hullatják el agancsaikat. Az elhullott agancsok elárulják a bikák késő 
téli és kora tavaszi tartózkodási helyét.

A szarvas táplálkozása közben is hagy olyan nyomokat, amelyekről jelen
létére következtethetünk. Leharapja a füvet, gyomokat, gabonaféléket, lóherét, 
lucernát, kikaparja a burgonyát, répát, letöri a tengerit, lecsipkedi a bokrok, 
fák lombját, rügyeit, kisebb ágvégeit, felszedi a vadgyümölcsöket, lehántja a 
fiatal fák kérgét stb. Evés közben elhullat a letépett fűszálakból, levelekből, 
otthagy a megrágott vadgyümölcsből, a kikapart burgonyából, letört tengeri
ből stb.

A bokrokról, fákról nyújtott nyakkal vagy kétlábra felágaskodva magasról 
is letépi a levelet. A letépett levél vagy a letört kisebb ág magasságából követ
keztethetünk a szarvas magasságára, nagyságára. A koronás agancsú bika evés 
közben néha agancsának koronájával is letör kisebb ágakat. Az evés módjából 
a vadfajra is következtethetünk. A szarvas nagyobb magasságból és több lom
bot harap le, mint az őz, a krumplit kikaparja és nem túrja, mint a vaddisznó, 
a zabot letépi, de nem „bagózik” mint a disznó, (evés közben összerágott zab
héjak hullanak le a disznó szájából), a letépett fagyöngyből sokat szétszór, de 
az egyes szemeket nem szedi fel, mint az őz stb.

A fák kérgének lehántása nagyon jellemző a szarvasra. Nem minden vidé
ken hánt a szarvas, de a hántás nyoma mindenütt jellemző jelenlétére, mert 
semmivel sem téveszthető össze.
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Biztosan következtethetünk a szarvas jelenlétére a hullatékáról is. Ez több
nyire a nemre és néha a korra is jellemző. A hazai vadfajok hullatékának alakja 
hosszúkás vagy kerek, golyószerű vagy hengeres, hernyószerű és ritkán szét
lapult lepényszerű (szarvasmarha hullatékához hasonló). A növényevő vadfajok 
hullatéka jórészt golyó alakú vagy bogyószerűen kerek, vagy kissé hengeresen 
hosszúkás (a hossza nem sokkal nagyobb az átmérő méreténél). A hazai szarvas
féléknél kissé hosszúkás bogyókat (bogyószerűen kerek vagy kissé hengeresen 
hosszúkás) találunk. Kivétel a bika hullatéka a döhér időben. A gödöllői Kísér
leti Telepen figyeltem meg, hogy a döhér időben többnyire csak a bikának van 
lepény alakú hullatéka, annak ellenére, hogy a tehén is ugyanazt a takarmányt 
ette. Bögéskor, amikor alig eszik a bika, előszeretettel veszi fel a rágósabb táp
lálékot, például a fák földre hullott kérgét, ilyenkor száraz, rücskös a hullatéka.

A csülkös vad hullatékbogyói nem gyöngyfüzérszerűen helyezkednek el egy
más fölött a végbélben, hanem egyszerre több egymás mellett. Az alakjuk a 
végbél alakjához igazodik. Amikor elhagyják a végbélnyílást, nem egyenkint, 
hanem csoportosan hullanak ki. A hullaték színe sötét és általában csak nagyon 
kevés emésztetlen növénymaradékot tartalmaz.

A hullaték nagysága, alakja és mennyisége is jellemző a nemre, illetve a 
korra. A tehén hullatéka csaknem fekete színű, hengeres, a két végén legömbö
lyített bogyó 15—25 mm hosszú és 5—12 mm átmérőjű. A bika hullatéka ugyan
olyan színű, de valamivel nagyobb és alakja zömökebb, vaskosabb, egyik végén 
kis kiemelkedő csappal, míg a másik vége benyomott, homorú kis mélyedés
sel, a tölgymakkhoz hasonló formájú. Az egyik bogyó csapja beleillik a másik 
17. táblázat

A KIZSIGERELT SZARVAS TESTSÚLYA A KÜLÖNBÖZŐ MEGYÉKBEN 
(1945—1950 ÉVEK MÉRÉSEI)

Szarvasbika 
testsúlya (3—8 év)

Szarvastehén 
testsúlya

Ünő
Borjú 
súlya 
ősszel 

(XI. hó)
Megye

bőgés
előtt

bőgés 
után

ki
emel
kedő 
súly

átlag
súly

ki
emel
kedő 
súly

átlag
súly

súlya

kilogramm

Baranya .............................. 188,4 148,0 218,6 172,4 171,2 128,4 71,2 55,9
Somogy................................ 189,6 147,6 219,4 174,6 146,4 129,1 82,3 60,4
Tolna.................................... 188,3 149,6 218,7 172,5 138,8 128,7 79,9 58,6
Vas ...................................... 170,3 138,7 183,1 161,4 119,7 109,7 78,7 51,8
Zala...................................... 181,6 147,5 217,6 171,5 139,1 125,2 90,2 62,3
Veszprém ............................ 161,4 134,6 178,4 157,7 117,6 109,6 73,4 55,2
Győr-Sopron........................ 160,2 136,4 167,4 150,1 115,4 98,7 68,3 49,6
Komárom............................ 161,7 121,9 178,3 150,6 118,2 102,4 62,4 43,4
Fejér...................................... 158,4 129,1 168,2 157,4 115,3 97,6 54,6 45,2
Pest...................................... 142,6 119,6 168,5 138,4 120,1 110,4 61,3 54,9
Heves .................................. 149,2 121,4 171,2 144,1 115,3 98,2 62,4 52,8
Nógrád ................................ 159,9 123,1 154,6 139,1 121,4 96,7 72,6 51,6
Borsod-Abaúj-Zemplén .. . 160,2 139,6 203,2 140,2 115,7 98,1 63,4 51,4
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bogyó homorú mélyedésébe, így a bogyók néha kissé össze is függnek. A borjak 
hullatéka kisebb, mint a kifejlett egyedeké.

A hullaték jellemző az egyes évszakokra is. Legkönnyebb megismerni a jól 
táplált, kövér bikáét a döhérség idején (június közepétől július-augusztus végéig). 
Ilyenkor a szarvasmarháéhoz hasonló, lepényszerü és nyálkás bevonatú. Ilyen
kor a tehenek hullatéka bogyószerű, de a nyári időkben ezek bogyói is nyál
kásabbak. Télen mindkét nemé száraz és kemény. Ugyancsak kemény és a 
rendesnél kisebb, vékonyabb, szabálytalanabb a bika hullatéka bőgés idején. 
Ilyenkor keveset eszik. A vizeletről is következtethetünk a szarvas nemére. A bika 
a négy nyom közé, a tehén a két hátsó nyom közé és kissé mögé vizel.

18. táblázat A SZARVAS TESTSÚLYA
AZ ÁLLAMI VADGAZDASÁGOK VEZETŐI ÁLTAL BEJELENTETT ÁTLAG SÜLYMÉRETEK

Megye Járás Gazdaság

Kifejlődött 
5—10 éves 
bika teljes 

súlya

Kifejlődött 
5—10 éves 

tehén teljes 
súlya

Ünő 
súlya

Borjú 
súlya

té
len

nyá
ron

té
len

ősz
szel

té
len

ősz
szel

té
len

ősz
szel

kilogrammokban

Baranya .. .
Abaúj-

Sásd Bakóca 160 180 70 85 60 70 40 55

Zemplén . Edelény Szin 190 215 105 115 80 — 60 —
Somogy .... Csurgó Somogyszob 200 220 110 120 90 — 65 —
Tolna ........ Szekszárd Gemenc 220 240 120 130 90 100 70 60
Vas ............ Szombat

hely Vas 150 160 90 100 60 — 50 —
Zala............ Zalaeger

szeg Nova 200 200 100 100 100 80 80 50
Veszprém .. Pápa Bakony 140 150 80 90 50 60 40 30
Veszprém . . Sümeg Uzsa 140 150 90 100 70 80 40 45
Győr-Sopron Sopron Tanulmányi 150 170 80 100 60 80 60 40
Borsod .... Miskolc Borsod-Bükk 200 180 90 100 60 70 40 50
Komárom . . Tata Tata 170 190 90 100 60 70 50 40
Pest-Nógrád Vác Börzsöny 110 130 70 75 60 40 40 40
Bács-Baranya Erdőfö Karapancsa 200 230 130 140 90 90 60 50
Bács-Kiskun Kiskunhalas Tompa 140 150 80 90 60 70 40 45
Heves.......... Eger Heves-Bükk 170 190 85 90 60 65 45 40
Heves.......... Pétervására Mátra 170 190 90 100 60 70 — —

Baranya ...
Abaúj-

Selye Vajszló 190 210 125 110 75 90 — —

Zemplén . Gönc Radvány 180 210 100 110 70 80 60 50
Nógrád .... Galgamácsa Gödöllő 140 150 85 95 60 — 45 —
Pest............ Gödöllő Gallyamácsai

üe. Gödöllő 130 140 80 90 60 — 50 —
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A szarvasok testsúlya és a test felépítése változik. Egyes vidékek szarva
sainak súlya között nagyok a különbségek, mint azt a 17., 18. táblázatokból 
láthatjuk. Ugyanilyen nagy a különbség néha az egyes testrészek közötti arány
ban is. Egyes területeken zömök testnek és rövidebb lábúak a szarvasok, viszont 
más helyeken megnyúlt testű, hosszú lábú szarvasokat találunk. Egyes vidé
keken — még olyan területeken is — ahol a szarvasok jellege már kialakult 
és eléggé ritka a be-, illetve a kivándorlás, kétféle szarvastípus is lehet.

Pl. Somogyszobon az egyik típus rövid testű, zömök, feketés szőrözetű, az 
agancs szára rövid, de koronája sokágú, a szarvas 40—50 kg-mal könnyebb, 
mint a másik változat. Ez viszont nagyobb testű, vöröses szőrözetű, hosszabb 
fejű, hosszabb lábú, sok közte a kosorrú, az agancsszáruk hosszú, vastagabb, 
de nem annyira sokágú, mint a fekete típusé. A vörös típus agancsfejlődése 
lassúbb, 12—15. évben éri el a csúcsot, míg a fekete 8—10 év után már hanyatló 
agancsot rak. A vörös típus hosszabbat lép, terpesztése nagyobb, nyomméretei 
nagyobbak. Az Északi Kárpátokban a vörös típus kb. 7 éves korára fejleszti 
ki teljesen a csontozatát, míg a lassabban fejlődő szürke típus csak 8—9 éves 
korában.

Nagy a különbség pl. a hegyi bika és a Hanságon élő szarvas nyommérete 
között. A Hanságon 8 cm-nél szélesebb szarvasnyomot csak ritkán mértem, 
amíg hegyes vidéken 10-—12 cm széles nyomok is találhatók. Magyarországon 
a legnagyobb különbség a Dunaártér és a Gödöllő környéki szarvasokon tapasz
talható. Ezért közöltem a 10. és 11. táblázatokban e két határérték méreteit.

Csaknem ugyanezt találjuk a súlyméreteknél is. A Pest megyei szarvasok 
súlymérete jórészt a Gödöllő környéki szarvasokból került ki. A Tolna megyei 
szarvasok súlyát jórészt a Dunaártéren elejtett szarvasokból állapítottam meg. 
A tolnai átlagot azok a szarvasok rontották le, melyek nem a Duna árteréről 
származtak.

A 17. táblázatban közölt súlyadatok kizsigerelt és a selejtezés alkalmával 
lőtt szarvasok súlyát mutatják. A selejtezésnél gyakran a gyengébben fejlett 
egyedeket lőtték, így ezek az adatok nem jellemzőek az ott élő állomány átlag
súlyára, hanem annál alacsonyabbak.

A 18. táblázatban összehasonlításképpen bemutatom az Állami Vadgazda
ságok vezetői által bejelentett szarvassúlyokat.

A bika és a tehén nyoma közötti különbségekből, a terpesztés mértékéről is 
következtethetünk a szarvas nemére. Általában ugyanazon a vidéken a bika 
terpesztése erősebb, mint a tehéné.

A bikánál, különösen az öreg bikák jól kivehető nyomainál, sokszor észre
vehető a csülökhegyek tompasága. Az öreg bikák a csülökhegyeket erősen lekop
tatják, ezért a nyomuk eleje lekerekített. A köves vidéken élő szarvasoknál 
ez a kopás erősebb. Öreg teheneknél is megtalálhatjuk ezt a lekerekítést, de 
ezeknél sokkal ritkábban és kisebb mértékben.

Az álcsülök hegyei is erősebbek és tompábbak a bikáknál. A tehén álcsülkei
nek átmérője 13—18 mm, míg a bikáké 20—26 mm-ig is felmehet (ez is jellemző 
különbség). Végül a három évnél öregebb bikák vánkosai is erősebbek, mint 
a teheneké.

Nyugodt lépésnél a bika nyomára jellemző, hogy nyomképe elöl többnyire 
zárt. (A nehezen járó — erősen sebzett — szarvas néha nyugodt lépésnél sem 
hagy zárt nyomot.)
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Néha a járásmódról is következtethetünk a tehénre vagy a bikára. Ismertetem 
a szarvas különböző jármódjait. A keresztezés az a járásmód, amikor egy lenyoma
tért hagy a szarvas, mert hátsó lábával pontosan az első láb nyomába lép. Az ilyet 
egylenyomatú lépésnek nevezik. Általában a bika ritkán hagy ilyen nyomot, 
míg a tehén többnyire így lép. A túllépés az, amikor — általában a fiatal bikák 
— hátsó lábukkal lépik túl az első lábuk nyomát. Ez a túllépés néha csak a láb
nyom feléig takarja az első lábak nyomát. A kétoldali kettős lépés, amikor a nyu
godt, lassú lépésben haladó, többnyire nagyon kövér bika (leginkább a döhér 
bikánál fordul elő) a hátsó lábával kívülről az első lábnyom mellé lép. Ez a járás
mód a terhes teheneknél az ellés előtti napokban szintén előfordulhat. Hasonlóan 
ehhez, az öreg bikák néha hátsó lábukkal közvetlenül az első lábnyomuk mögé 
lépnek. Ez előfordulhat a vemhes tehenekkel is, közvetlenül az ellés előtt.

A nyom mögött — járás közben — felrúgott bocskor nagyságáról is következ
tethetünk a szarvas nemére. Ilyen nyom körüli jel azonban csak alacsony, kép
lékeny, kicsit nedves havon vagy kis esőtől felázott poros talajon fordul elő.

A szarvasnak háromféle járásmódját különböztethetjük meg: 1. nyugodt 
vonulást, lépést, 2. kocogást, ügetést, 3. menekülést, rohanást, vágtát (utóbbi 
lehet rövid vágta vagy hosszú ugrásokból álló eszeveszett rohanás). Az egyes 
járásmódokban a nyomok közötti távolságok (lépéshossz) eltérnek, mint azt a 
14., 15. táblázatokban már bemutattam.

Rohanás közben, a nagy agancsú bika kisebb ágakat is megsért, letör. Ha 
ilyen hullik a lépésképletre, bikára következtethetünk. A vágtáról feltüntetett 
méretek rövid vágtára vonatkoznak, az eszeveszetten menekülő szarvas ennél 
jóval nagyobbakat ugrik. A kísérleti telepen 3,80—4,50 m-es ugrásokat is mér
tünk. A szabadban, növényzetmentes sík terepen hihetetlen nagy ugrásokkal 
menekül a szarvas. Vágtában egyszerre vagy csak nagyon kis időkülönbséggel ér 
földet a két első és a két hátsó lába. A nyomok tehát nem egymás után, hanem 
páronként egymás mellett (de nem egyvonalban) látszanak. Ügetésben és a lépés
ben viszont váltakozva hagynak nyomot az ellentétes első és hátsó lábak.

A szarvasnál leginkább a következő jármódok találhatók meg: zegzugos zsi
nórozás, átmenet a terpesztésbe, terpesztés, kétoldali kettős lépés, elmaradó lépés, 
túllépés, hamis lépés és a váltakozó lépés.

A nyomkörüli jelek közül a következők jelzik a szarvas jelenlétét: szegélye
zés, orrocska, fonál vagy nyomránc, korong, bocskor, felrúgás, levágás és fűvetés.

A koszorú többnyire kemény talajon fordul elő és úgy képződik, hogy a csül
köknek csak az oldalfalai nyomódnak a talajba, ennek követekeztében a koszo
rúhoz hasonló alakban látjuk a talajt felnyomva a csülkök nyomainak a szélein. 
A szegélyezés akkor látható, ha a szarvas hátsó lábával az első nyomába lép. 
Ilyenkor megesik, hogy a hátsó láb lenyomata nem takarja pontosan az első láb
nyomot, hanem azt kissé meghosszabítja vagy kiszélesíti. Az orrocska többnyire 
csak télen — ritkábban más évszakban sáros talajon is látható. Zárt nyom esetén 
a csülkök hegyei között elöl található kis sár — vagy talaj — vagy hócsíkocskát 
nevezzük orrocskának. A fonal talajból vagy hóból álló hosszúkás kis ránc vagy 
emelkedés, mely az összenyomott és a csülökhézagok közé préselt talajból kép
ződik. A korongot eső után találhatjuk poros talajon, ha a szarvas közvetlenül 
rövid ideig tartó eső után lép a porba és a kissé vizes, összenyomott talaj fel
színi réteg korong alakban préselődik össze és mint vékony pogácsa marad ott 
az alsó, vastagabb porrétegen. A bocskor a könnyen tapadó havon vagy ragadós 
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talajon tapad a szarvas lábára. Ezt a hó- vagy sárkölöncöt futás közben lerúgja 
és a nyoma körül elhullatja. Levágásnak nevezzük a szarvas csülkei közé szorult 
és járás közben letépett fűdarabocskákat, fűvetésnek pedig az így hozzátapadt, 
csülke közé csípett fűdarabok elhullatását.

A szarvas jelenléte a fekhelyéről is felismerhető. Fekvőhelyén a testnagyságá
nak megfelelő területen elkaparja az avart vagy télen a havat, és ezek az erdő 
talaján jól kivehető fekvőhely lenyomatok elárulják a szarvas tartózkodási helyét. 
A fekhelyét télen néha a napsütötte tisztásokon láthatjuk, de általában sűrű 
fiatalosok vagy rudas erdők eldugodtabb, kevésbé zavart helyein találhatjuk meg.

Hegy- és dombvidéken a szarvas a gerinceken fekszik el, ahonnan messze 
hallani és látni. Ha talál közvetlenül a gerinc alatti, kis, függőkertszerűen kiugró 
felületet, akkor azon fekszik el.

A fekhely nagyságáról arra is következtethetünk, hogy bika vagy tehén 
feküdt-e ott. A fekvés közepén többször nyomot is találunk, különösen, ha 
hirtelen, menekülésszerűen ugranak fel, kirúgják a talajt, amit fekvés közben 
testükkel simára nyomtak le. Az ilyen fekhelyen hagyott nyom — egyes kutatók 
szerint — inkább a bikára jellemző.

Könnyen felismerhetjük a szarvas jelenlétét a dagonyáról is. A dagonya 
különböző kiterjedésű vizes vagy sáros mélyedés. Ez lehet egész kis kiterjedésű, 
sáros, kevés vizű talaj mélyedés, ahová a szarvas éppen, hogy befekhet, de fel
lelhető nagy kiterjedésű víz, tó vagy folyópartokon is, ahol sekélyebb a víz. 
Néha a szekérúton kijárt, kikoptatott mélyedésbe is belefekszik, ha az út talaját 
az odagyűlt esővíz fellágyította.

21. ábra. A SZARVAS JELENLÉTÉT FEKHELYÉRŐL IS FELISMERHETJÜK. MINÉL NA
GYOBB FELÜLETŰ A FEKHELY, ANNÁL NAGYOBB TESTŰ SZARVAS FEKÜDT OTT
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Ha elegendő víz van a dagonyában, a szarvas nagy zajjal hempereg, fürdik 
benne. Ez a zaj néha igen messze, 200-300 m-ről is hallható.

A szarvas azért fekszik meleg időben hűvösebb, sáros, vizes dagonyába, hogy 
lehűtse testét. Azonkívül a dagonyázásnál jól be is sározza magát, hogy ezáltal 
a kellemetlenkedő szúnyogok, legyek stb. ne férhessenek hozzá. Különösen 
a kövér szarvas szeret meleg időben dagonyázni. A dagonyában jól látható a 
szarvas testének lenyomata, a széleken a láb nyomai, a környező dörzsölő fákon és 
sűrűn álló fákon a testéről odaragadt sármaradványok észlelhetők.

A dörzsölőfán talált és a vonulása közben odadörzsölt, fára ragadt sár
maradványok magasságából az ott járt szarvas magasságára is következtethetünk. 
A dagonyák környékén talált nyomokból következtethetünk arra is, hogy 
szarvas vagy vaddisznó dagonyázott-e ott. A disznó dagonyázás után szívesen 
és sokat dörzsöli sáros testét fához, de ez az erős dörzsölés más, mint a szarvas 
magasan található, jóval kisebb felületen látható sáros dörzsölése, amit többnyire 
vonulás közben véletlenül hagy hátra. A dörzsölőfán gyakran találhatók oda
ragadt szőrszálak is. Néha télen is fürdik a szarvas. 1939-ben a Talabor egyik 
mellékfolyója egy helyen nem fagyott be. Itt a csikorgó télben,—20°-os hidegben 
is, fürödtek a jó erőben levő, még le nem fogyott szarvasok.

A szarvasfélék általában szívesen kaparnak. A szarvas nemcsak akkor kapar, 
amikor le akar feküdni, hanem a bőgés hevében is. Ezek a kaparások a bőgőhely 
környékén találhatók. Ahol felindultabb, ingerlékenyebb a bika, ott a bőgőhelyen 
több kaparási helyet találhatunk. Azonban a szarvas jóval kevesebb helyen 
kapar, mint az őzbak vagy a dámlapátos, viszont a kaparása nagyobb terjedelmű.

22. ábra. A SZARVAS SZÍVESEN DAGONYÁZIK
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23. ábra. BŐGŐ BIKA

A szarvas a hangjá
ról is felismerhető. Köz
ismert a szarvasbika 
üzekedésekor hallatott 
messzehangzó bőgése, a 
szarvasbőgés. Ahol sok 
bika gyűlik egy cso
móba, ott egymást in
gerük és valóságos bő
gőkoncertet rendeznek.

Ilyen eset többnyire 
olyan területre jellemző, 
ahol több a bika, mint 
a tehén és különösen 
ott, ahol a bikák között 
sok a középkorú. A bő
gés jól hallható érces 
hang, sokféle változat
ban. Másképpen bőg a 
fáradt, álmos bika, me
gint más a bőgése az 
extázisbán levő, felinge
relt, harsogva bőgő bi
kának, ismét más han
got ad a tehenek után 
vágyódó, a szarvascsa
pat körül settenkedő kis 
bika és a sokat ordító 
ide-oda járó, többnyire 
középkorú bika.

A bőgés foka függ 
az ivararánytól, a bikák 
korától (pl. ha a közép
korú bikák zömét ki-
lőtték, úgy az öreg, csapattal járó bikák keveset bőgnek), a légnyomástól, 
a terület zavartalanságától stb. Az erősen zavart területen kevés vagy egyáltalán 
nincs bőgés. Akkor sincs bőgés a területen, ha a tehenekhez beállt bikát többször 
megzavarják; különösen érzékeny bőgés kezdetén, a beálláskor és az ezt követő 
3—4 napon.

Az egyes bikák hangja a java bőgés első időszakában még valamennyire jel
lemző a korra, de a bőgés végén, amikor a sokat bőgő bikák már berekedtek, 
nem lehet erről a korra következtetni. Az egymást ingerlő bikák ugyanis annyira 
belemelegednek a bőgésbe, hogy berekednek, elvesztik hangjukat.

Nagyon ritkán, de mégis megesik, hogy — többnyire nyáron — a tehenet is 
halljuk bőgni. Ez a hang, hasonló a bika hívóhangjához, de jóval gyengébb a bika- 
bőgésnéL Alig 50—60 m-ig hallható. Ritkán a borját is így hívja a tehén, ha az 
messzebb kóborolt. Ez a hang nagyon ritkán hallható, ezért kevesen ismerik.

A tehenek hangja az erős orrhangon kimondott „eng” szóhoz hasonlítható.
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24. ábra. TÉLEN SZÍVESEN TARTÓZKODNAK A SZÁLERDŐBEN

Ismert hang a riasztás is. Ez erős, jól és messzehallatszó böffenés, amit a 
szarvas meglepetésében, ijedtében — vagy ha bizonytalan érzése van — 
hallat.

A dühös bika jól hallhatóan csikorgatja a fogát.
Ritkán hallható a halál-bőgés, amit a meglőtt szarvasbika vagy tehén nem 

sokkal a lövés után, leginkább a földön fekve hallat. Ez néha egy, két, három fáj
dalmas bőgő hang.

Jellemző a szarvasra a többnyire a bőgés idején hallatott, az erdő egyéb zöre
jétől jól megkülönböztethető zaj, az agancs csattogás. Verekedő bikáktól ered.

Elárulja a szarvast a szaga is. A bőgő bikának erős, átható, emberi orral is 
jól érezhető mósusz szaga van. Üzekedési időben a bőgő szarvasnál megtalálhat
juk az erősen kitágult könnygödröt, ami szarvaspézsmát tartalmaz. Ez a bőgési 
időben annyira kitágul és annyi váladék gyűlik össze benne a helyjelző mirigyek 
tevékenysége folytán, hogy a bika kiüríti és a bőgőhely körüli fákat is bekeni 
vele. Ez a bőgési szag nagyon erős.

Bőgési időben erősen megduzzad a bika billegény nevű, a farok tövén levő 
illatszerve. Ez is jellegzetes szagot áraszt. Ezért követi vetélytársát a bika magas- 
ratartott — és nem az özbakhoz hasonlóan a földhöz közel lógatott — orral. 
Ez adja a szarvas légnyomát. A talajnyomot a hátsó lábak külső oldalán levő 
lábszárkefék nyomjelző mirigyeinek váladéka adja. Ez a szag azonban emberi 
orral nem érzékelhető.

A környezeti hatások közül a táplálkozási viszonyok ugyancsak befolyásolják 
a nyomok és jelek mennyiségét. Ha a szarvas elegendő élelmet talál a tartózko
dási helyéhez közel, úgy nem jár be nagy távolságokat, hanem lakóhelye környé
kén hagy több nyomot. Ha viszont csak nagyobb út megtétele után jut táplálék-
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25. ábra. NYÁRON A FELKELŐ NAP AZ ERDŐSZÉLEN TALÁLJA A SZARVASOKAT, MAJD 
BEHÚZÓDNAK A SŰRŰ FIATALOSOKBA

hoz, úgy ezen a hosszabb vonalon arányosan elosztja nyomát is. így egy-egy 
kisebb területen kevesebb nyomot hagy hátra. A nyomokat és jeleket a váltó
helyeken keressük, ahonnan a szarvas az állandó tartózkodási helyéről a táplá
lékszerzésre kivált. A szarvas nagy távolságra, esetleg 12 km-re is elmegy takar
mány (pl. makk) után. Tudok olyan esetről, amikor a szarvasok egy része átkelt 
magas havasokon és a kb. 12 km-re levő Szuhár völgyébe ment makkolni.

Nyugodt, zavartalan területen nagyobb távolságokra is elmegy a szarvas. 
Nyugodt vonulás közben több jelet és nyomot hagy, mint mikor zavarják. 
Ha a szarvasok már beálltak téli tartózkodási helyükre vagy a bikák a bőgőhe
lyekre és azt már megszokták, nem lehet őket olyan könnyen elzavarni, mint 
az első napokban, amikor a legkisebb zavarásra is érzékenyek. Általában a szarvas 
kerüli a hangos, mozgalmas területrészeket. Figyelmes, érzékeny, óvatos, nem 
szereti a zavarást.

Az évszakok is befolyásolják a tartózkodási helyét és ennek megfelelően 
a nyomok, illetve jelek helyét is. Télen szálasban vagy rudas erdőben tartóz
kodik, külön csapatban a bikák és külön csapatban a tehenek.

A tehéncsapatban, ha ez nagyobb, fiatal bikák is lehetnek. A legjobb a tenyész
tés szempontjából a kis hármas csapat, egy család: anya az egy évesnél fiata
labb és az egy évesnél öregebb borjával. Á nagy szarvascsapat sok nyomot és 
jelet hagy, míg a kis családok szinte észrevétlenül élnek a területen.

Nyáron a sűrűben, sűrű fiatalosokban, a vizek mentén, nagyobb nádasokban 
él a szarvas. Itt védettebb a légytől, zavarástól. Keveset mozog, kevés nyomot 
és áruló jelet hagy.

Ősszel a bőgőhelyekre vonulnak a bikák. Ennek helyét a tehenek beállása hatá
rozza meg.
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26/ábra. ŐSSZEL A BŐGŐHELYEKRE VONULNAK

Tavasszal a zavartalan, félreeső sűrűkben mennek a tehenek elleni. Ahol az 
erdő közelében mezőgazdasági földek vannak, tavasztól késő őszig ezek közelé
ben keressük a szarvasokat. A havasokon a szarvasbika tavasszal friss fűre és 
ősszel a nyájak lehajtása után, amikor a lelegelt legelő újra kihajtott, a havasra 
megy legelni.

A napszak — különösen a zavart helyeken — nagyhatású a szarvas mozgá
sára. Ilyen területen nyáron a szarvas csak késő este jön ki a védelmet nyújtó 
sűrűből és kora hajnalban, még napfelkelte előtt vissza is megy. Télen nappal is 
többet mozog, mert fázik a hideg földön feküdni. Ahol zavartalan, nyugodt a terü
let — hacsak nincs nagy hőség, amitől ellustulna — egész nap mozog és inkább 
éjszaka fekszik, pihen. A havasi legelőket — ha ott birkák is legeltek — elkerü
lik a szarvasok. Viszont a zavartalan havasokon, ha rosszabb is a legelő, össze
gyűlnek. (A tehenek és a lovak után már szívesebben legelnek a szarvasok.) 
A birkákkal legeltetett havasok környékén még a véderdő részeiből is kihúzód
nak a szarvasok, és csak a helyüket jobban tartó őzek maradtak a környéken.

A zavartalan nagy erdőségekben bögéskor nappal is bőgnek a bikák, míg 
a zavartabb erdőkben csak a késő esti óráktól és napfelkeltekor. Ahol valamely 
oknál fogva rendkívül erős volt a zavarás, pl. háború alatt — a front helyén — 
teljesen elmaradt a bőgés és csak két-három év múlva bőgtek itt újra a bikák.

Az időjárás is befolyásolja a szarvas mozgását. Hidegben többet mozog. 
Melegben lusta. Szélben ideges, mozgékony, figyelmes. Ha a szél hosszabb ideig 
tartó állandó, széllel szembe vándorol, és egyes vidékeken nagyobb utakat 
(20—50 km) is megtesz.

Az időjárás változására annyira érzékeny, hogy közvetlenül a változás előtt 
és után ideges, figyelmes, de nem mozog. Néha csak kb. egy nappal később — pl. 
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hóesés, hosszabb ideig tartó esőzés után — indul el. Legtöbbet akkor mozog, 
ha hosszabb ideig nem volt eső, a hirtelen, bővizű nyári zivatar után, amikor 
a zivatar után felüdül a természet és kisüt a nap. Ilyenkor csaknem minden 
szarvas kijön a sűrűből a rétekre, tisztásokra. Amikor a hó olvad nem szereti 
a sűrűt, mert bevizezi a reáhulló vizes hó. Kerüli a sűrűt nagy szélben és az 
őszi levélhullás idején is. A zörgő, száraz lomb zavarja, idegesíti. Ilyenkor a 
szálast keresi.

A talaj fizikai és kémiai összetétele nem befolyásolja jelenlétét. Az alföldi 
homoktól, a hegyek sziklás talajáig megtaláljuk. A talaj kémiai összetétele 
legfeljebb az agancs fejlődésére és a csontozat felépítésére van hatással.

Magyarországon a tengerszint feletti magasság sem befolyásolja a szarvas 
jelenlétét. Az Északkeleti Kárpátok vadászai a havasokban élő szarvasokat 
„sziklaszarvasoknak” is nevezték. Kétségtelen, hogy ezek testnagysága és színe 
eltérő pl. az ártereken élő faj testvéreiktől, de annyira jellemző és össze nem té
veszthető jeleket nem találunk rajtuk, hogy mint külön sziklaszarvas alfajt kel
lene leírni. Különben is ezek keveredtek az alacsonyabban fekvő fenyvesek 
.szarvasaival, úgyhogy sok egyeden mindkét változat jellemző sajátosságainak 
egyikét vagy másikát megtaláltam ugyanazon a szarvason is.

A növényzet milyensége már nagyhatású a szarvasra. A nagy termetű, érzé
keny és óvatos szarvas szereti a védelmet nyújtó, összefüggő nagy erdőségeket. 
Ezért leginkább a kb. 150 hektárnál nagyobb, összefüggő erdőkben találjuk meg. 
Az őztől eltérően nem kedveli a mezőgazdaságilag müveit területekkel váltakozó, 
kisebb ligetes erdőket. Az ártéri erdőkben, egyes helyeken, csaknem egész nyáron 
a nádasokban élnek a szarvasok. Ide menekülnek a rengeteg szúnyog és egyéb 
•élősködők elől is. Innen csak estétől hajnalig mennek ki legelni. Napközben 
a nádasban fekszenek. A baranyai megfigyeléseim idején az erdő és a nádas 
szélére magaslest építettünk, és innen rendszeresen, egész nyáron át figyeltem 
sokszor csaknem egész nap a nádas vizében, vagy a nádas kis szigeteinek szélén 
fekvő szarvascsapatot, melyek láthatólag sokkal jobban érezték itt magukat, 
mint a szúnyogoktól hemzsegő erdőben.

Ahol kisebb területen él a szarvas, ott természetesen több nyomot hagy, 
mint ahol nagyobb területen oszlanak el a nyomok.

A szarvas jelenlétét eláruló nyomok és jelek tárgyalása után rátérek az 
állomány megállapítás módszerének ismertetésére. A oadszámlálásnál, vagyis az 
állomány megállapításánál, nemcsak az egész állomány létszámát kell meg
állapítani, hanem az ivararányt és az egyes bikák agancsminőségét is. A tehene
ket koruk szerint három csoportba osztályozzuk (öreg, fiatal, ünő) és külön a 
borjakat. Ezenkívül külön jegyezzük meg a feltűnően gyenge és beteg egyede- 
ket is.

Természetesen egy személy nem végezheti a vadszámlálást, hanem legalább 
óvente egyszer általános számlálást kell tartani. Ez azt jelenti, hogy egy időben 
az egész területen több megfigyelő egyszerre számolja az állományt. A területet 
térképen lehetőleg olyan részekre osszuk fel, melyekből kevés a ki- és beváltás. 
Minden területrészre egy időben induljanak megfigyelésre a kiválasztott szemé
lyek. Az egy személynek kijelölt területről a számlálás idején ki- és beváltott 
egyedeket külön kell jelölni. A számlálás befejezése után az eredményeket össze
gezzük és megkapjuk az egész állomány létszámát és összetételét, ami a terv
szerű munka alapja.
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27. ábra. FRISS HÓ UTÁN MEGINDUL A MOZGÁS

A számlálást olyan személyek végezzék, akik meg tudják becsülni az éld 
szarvas korát és az egyes egyedeken felismerik a jellemző tulajdonságokat. 
Ez nem ördöngős mesterség 1 Aki sokat él az erdőn, könnyen elsajátíthatja ezt a 
tudományt. Gondoljunk arra a juhászra, vagy kondásra, aki egy falu juhait 
vagy — a laikusnak teljesen egyformának látszó — disznóit őrzi és azonnal 
megmondja, hogy a látszólag tökéletesen egyforma juhok vagy disznók közül 
melyik kinek a tulajdona. Nem egy szarvashoz értő szakembert láttam, aki 
olyan jól ismerte az állományát, hogy messziről megmondta, ha idegen, beváltó 
szarvas jött közéjük.

A vadszámlálás legalkalmasabb ideje a tél, vagy ha valamilyen ok miatt 
ekkor nem végezhetjük el, az ősz. Kevésbé alkalmas a kora tavasz. A két utóbbi 
esetben lényeges, hogy a fákon vagy már ne legyen, vagy még ne legyen lomb. 
Késő tavasszal és nyáron, amikor a borjas tehenek és a döhér bikák rejtett életet 
élnek, elbújnak a szúnyogok és legyek elől, nem lehet vadszámlálást végezni.

A téli vadszámlálást a lehetőségekhez képest háromféle módon végezhetjük. 
A legjobb annyi számláló embert beállítani, ahány feltehetőleg az egész állományt 
megfigyelheti. Ilyenkor területrészenként csoportokba osztva végzik a számlálást.

Barkácsolással, szánról is lehet számlálni ott, ahol a szarvasok nem félnek 
a szántól. Természetesen ez csak megfelelő úthálózattal ellátott, kellően feltárt 
erdőben végezhető. Több helyen kísérleteztem ilyen vadszámlálással, és jó 
eredményt értem el.

A másik kevésbé jó és nehezebb módszer a friss hó utáni számlálás. Friss hó 
után, amikor már megindul a mozgás (nagyobb havazás után megesik, hogy 
csak egy napos szünet után indul meg a vad), akijelölt területeket körüljárják a 
megfigyelők, megfigyelik a ki- és beváltó friss nyomokat, majd a terület belsejé-
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28. ábra. KrL ETETŐHÖZ SZOKOTT SZARVASOK AZ ETETŐ KÖRÜL TARTÓZKODNAK

ben levő szarvasokat. Ehhez a módszerhez sok gyakorlat, jó szem, és nagyon 
megbízható személyzet szükséges. Sokan ajánlják az előző napi nyomok össze- 
taposását, hogy így csak a friss nyomokat számolják meg másnap reggel. Ez elég 
bonyolult és nehéz munka.

Végül a negyedik módszer ott alkalmazható, ahol télen a szarvasok rend
szeresen látogatják az etetőket. Az etetőkhöz szokott szarvas nem megy messze 
az etetőtől, ha nem zavarják meg, a közelben fekszik el. Természetesen, így 
csak azok a szarvasok figyelhetők meg, amelyek az etető körül tartózkodnak. 
Azt tapasztaltam, hogy különösen a magas hegységekben, éppen a legjobb öreg 
bikák kerülik az etetők zajos társaságát és ezektől távolabb, egy-egy rejtett 
völgy mélyén húzódnak meg. Ezért ha az etetőnél számlálunk, ne felejtsük el 
végigjárni az egész területet. Ne hagyjuk ki a rejtett, zavartalan sűrűket, völgye
ket, a napos tisztásokat és szélvédett oldalakat.

Az őszi számlálást csak akkor végezhetjük, amikor már lehullott a fákról 
a lomb, jók a látási viszonyok és a szarvas már megszokta, hogy takarás nélkül is 
mutassa magát. Ilyenkor a látott szarvasokat kell a megfigyelőknek az egyes 
területrészekben összeírni. Elég nehéz, de jó személyzettel kivihető eljárás.

Ősszel, bőgés idején, különösen ha jó a bőgés, elég tűrhető eredményre vezet 
az állományszámlálás. Ebben az időben leginkább a bikákat bírálhatjuk meg, 
a tehenek, de különösen a borjak és a fiatal bikák számlálása ilyenkor elég bizony
talan eredményt ad. Kiegészítő, ellenőrző eljárásnak megfelelő, de az egész 
állomány megszámlálására bizony nem elég megbízható a bögéskor, lombos 
erdőben, fedett terepen végzett vadszámlálás.

Kora tavasszal, lombfakadás előtt, amikor a szarvasok még szívesen és sokat 
mozognak, jó eredménnyel végezhetünk számlálást. A fejlődő agancsú bikák 
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nagyobb része ebben az időben már szégyelli magát, elhúzódik, de még látható. 
A tehenek sem álltak még be ellési helyeikre, és ha kevesebbet is mint télenr 
de mozognak.

Az állományszámlálás sokaknak túl elméleti értékűnek, irodaszagúnak vagy 
tudományosnak látszik. Magam is idegenkedtem tőle, de miután kipróbáltam^ 
rájöttem, hogy nemcsak elméleti értékűek, hanem ellenkezőleg, éppen a gyakor
latnak nagyon fontosak a leírt eljárások.

Természetesen, minél nagyobb területen, minél szaggatottabb terepen és 
minél zavartabb vadállományt kell megszámlálni, annál nehezebb és kevésbé 
jó az eredmény. Az alföldi, ártéri stb. könnyen járható, feltárt úthálózatú erdők
ben jóval könnyebb az élő szarvasokat megszámlálni, mint pl. a Bakony kevésbé 
feltárt völgyeinek és hegyeinek sűrűiben. Mivel azonban ilyen helyen is kipróbál
tam és elég jól használható eredményeket kaptam, nyugodtan ajánlhatom 
vadásztársaimnak, hogy mindenféle terepen élő vadszámlálással állapítsák meg 
állományukat.

Ilyen általános számlálást nem szükséges gyakran tartani. Bőven elég egy 
évben egyszer, esetleg kétszer. Időnként egy-egy területrészen magunk is ellenőriz
zük a bejelentett adatokat, és ha szükséges, igazítsuk ki a jelentéseket. A hátra
hagyott nyomok és jelek jó támpontot nyújtanak az ellenőrzéshez. Ezért érdemes 
ezzel is foglalkozni. Az állomány mennyiségi és minőségi ismerete nélkül, csak 
sötétben tapogatózás és bizonytalan értékű a selejtezés!
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AZ IVARARÁNYRÓL

Ivararányon azt értjük, hogy egy-egy tehénre hány bika jut. A szakemberek 
és szakkönyvek jó része az 1 : 1 ivar arány mellett tör lándzsát. Kétségtelen, 
hogy általánosságban jó ez az arány. Mindenesetre jobb, ha több a bika, mint 
a tehén.

Kérdezhetnénk, hogy miért nem jó, ha több a tehén, mint a bika. Válasz 
helyett forduljanak a természethez. Az újszülött borjak között is néhány száza
lékkal több a bika, amint ezt Gussone erdőmester leírásában is olvashatjuk, 
aki 694 tehén utódai között 51,6% bika- és 48,4% ünőborjút talált. 154 tehén 
ivadékait vizsgálva, csaknem ugyanazt az eredményt kaptam. A hazai anyagban 
52,1% volt a hím és 47,9% a nőstény. Ez azt jelenti, hogy a természetes állapot 
szerint több hímivarú borjú születik, mint nőstény. Ugyanezt tapasztaltam, 
15 évi hazai megfigyeléseim során. Érdekes, hogy a kárpáti szarvasok között is, 
ahol az ember tenyésztői munkája és vadászszenvedélye még nem változtatta 
meg a természetes ivararányt, az újszülöttek fele hím, a másik fele nőstény. 
Egy alaposan megfigyelt 18 000 hektáros területen (amelynek csak egy részén 
éltek a szarvasok) ugyancsak kb. 1:1 volt az ivararány. Itt általában kicsi 
volt a bikák háreme, mert többnyire csak 2—3 tehénnel jártak. Erdélyben 
a 40-es évek elején már az ottani magas hegységekben a tehenek javára eltolódott 
az ivararány, ami a tehénlövés megszigorításának következménye volt. Az ember 
beavatkozott a természetes ivararányba, azért változott meg.

Téves az a nézet, hogy a bikák túlságosan leromlanak, ha sok a tehenük, 
mert túl sokat üzekednek, nagy az ondóveszteségük stb. Ez ilyen formában 
nem fogadható el, mert egy bika akár egy tucat tehenet is könnyen megterméke
nyíthet anélkül, hogy emiatt túlságosan leromlana. A leromlásnak inkább az az 
oka, hogy a sok tehén nem üzekedik egy időben, emiatt a bika sokáig bőg, és 
így hosszabb ideig van felgerjedt állapotban. Megfigyeléseim szerint azok a 
bikák is lefogytak, melyeket a bőgés alatt elkülönítettünk a tehenektől. Még az 
elkülönítve tartott bika is sokat veszít súlyából, annak ellenére, hogy nem lát, 
de nem is érez tehenet. Ugyanis az üzekedő tehén szaga is kiváltja a bika izgatott
ságát. A bőgési időben elkülönített bikák is megérzik a természet szavát, a párzás 
idejét; kb. 2 hétig izgatott állapotban bőgnek, ezalatt nagyon keveset esznek és 
felgerjedt állapotban ondófolyásuk is van. Tehát a bikák nem azért romlanak le 
sok tehénnel, mert a megtermékenyítésnél nagy az ondó veszteségük, vagy mert 
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nincs idejük enni, de azért sem, mert a teheneket kell őrizniük, hanem azért, 
mert az üzekedési állapotban levő bika keveset táplálkozik, és a felgerjedt állat 
az üzekedésen kívül is sok ondót veszít. Természetesen, ahol sok a tehén és 
elhúzódik az üzekedés ideje, a bikák több ideig élnek „izgatott állapotban”, 
hosszabb ideig koplalnak és emiatt jobban leromlanak. Egy 235 kg-os bika két 
éven át, évente 68—72 kg súlyt adott le a bőgési időben.

Végeredményben, ha sok is a tehén, nem az üzekedéskor bekövetkező ondó
veszteség, hanem a bőgési idő elhúzódása az oka a bikák túlságos leromlásának.

A leromlott bika, különösen ha korai, kemény és hosszú tél köszönt be, nem 
tudja kondícióját eléggé feljavítani, ezért elkésik az agancs levetésével, majd 
az új agancs felrakásával, az őszi és tavaszi vedléssel, sokáig megsínyli a nagy 
súlyveszteséget.

Az 1 : 1 arány azért is előnyös, mert így kis háremet tartanak az erős, ivar
érett bikák, s a fiatal, serdülő, még fejlődő bikák csak ritkán juthatnak tehénhez.

Ha sok a tehén és keveset mozognak a bikák, elmarad az ilyenkor kívánatos 
vérfelfrissítés is. A bolygó, vándor bika nagy utakat tesz meg bögéskor, és ha 
nincs sok tehén a területen, ezzel is elősegíti a vérfelfrissítést.

Ha sok a tehén és kevés a bika, a jó erőben levő bikák nagyon lebőgnek, 
leromlanak és a bőgés vége felé a későn üzekedő, fiatal teheneket a nemkívánatos, 
még fejlődő kis bikák termékenyítik meg.

Ahol a szomszéd vadásztársaságokkal jók a kapcsolatok és nem kell attól 
félni, hogy az esetleg átváltó bikáinkat lelövik, úgy a bikák javára 1 : 1,5 arány
ban eltolódhat az ivararány. Ebben az esetben sokkal többet mozognak a bikák. 
Igaz, hogy többet is verekednek s így nagyobb a bőgés alatti sebzési veszély, 
de szebb a bőgés és erősebb a vérfrissítés. Ezt az ivararányt csak akkor ajánlhatom, 
ha a szomszédok is betartják azt, továbbá olyan területeken, ahol a vadász
terület nagy kiterjedése következtében nem kell félni a bikák kiváltásától.



A JÓ KORELOSZLÁSRÓL

Az évente kilövésre kerülő szarvasok száma nem lehet ötletszerű, hanem azt 
a környezeti tényezők, az állomány minősége, ivararánya és koreloszlása hatá
rozzák meg. Nem elegendő azonban csak ezt a számot ismernünk, hanem tudnunk 
kell azt is, hogy az egyes korosztályokból mennyi kerülhet kilövésre. Ha erre nem 
lennénk tekintettel, megeshetne, hogy túlságosan sok fiatal vagy túlságosan sok 
öreg szarvast hagynánk meg, illetve lőnénk ki.

Hogy az egyes korosztályokban hány szarvas legyen, azt elég nehéz számok
ban megadni. Mégis kell valami alap, amihez tarthassuk magunkat. Ezért állí
tottam fel egy többé-kevésbé megfelelő arányt, ami ha nem is mindenki, de sok 
vadász ízlését kielégítheti. Tudom, hogy nem lehet olyan képletet vagy arányt 
megadni, amely minden területre jó, mert ennek helyességét a környezeti ténye
zők is befolyásolják. Azonkívül a sok egyéni elképzelés is lehetetlenné teszi egy 
szám vita nélküli elfogadását. A következőkben az általam jónak tartott kor
osztályok megoszlását közlöm:

Alapfeltétel az, hogy a környezeti tényezőknek legjobban megfelel, ha 75 hek
táronként 1 szarvast tartunk. Az ivararány pedig 1 : 1. A bikák négy csoportba 
oszlanak: 1. nyársasok, 2. növendék bikák (3—5 évesek), 3. még fejlődő bikák 
(6—8 évesek) és 4. érett, erős bikák (9 évesnél öregebbek). A felsorolásnak meg
felelően a kívánatos koreloszlást a következő példában világítom meg:

Legyen a terület nagysága 3750 ha. A terület szarvaseltartóképessége 75 hek
táronként 1 szarvas, azaz 50. Az ivararány 1:1; vagyis 19 bika, illetve 19 tehén, 
továbbá ezek szaporulata: 12 borjú. (A borjak számát kevesebbnek vettem a 
megszokottnál, ezt azonban kilövéssel könnyű szabályozni.)

A helyes korosztály eloszlás a következő: a) nyársas bikákból 3, b) növendék 
bikák (3—5 évesek) 5, c) még fejlődő bikák (6-—8 évesek) 5, d) érett, erős bikák 
(9 évesnél öregebbek) 6, tehát összesen 19 bika. Tehenek: 16 tehén (ebből 3 ünő) 
és 12 borjú. Ez lenne az a kívánatos állapot, aminek elérésére törekedjünk. 
Ezt a koreloszlást Szederjei-féle szabályos állapotnak nevezték el, a többi vadászati 
szakértő és szakíró eltérő koreloszlási előírásával szemben.

Ebben a csoportosításban minden évben lehet kapitális, érett bikát esetleg 
kettőt lőni (a d) pontban szereplő 6 érett, erős bikából). Az utánpótlás is bizto
sított. Legnagyobb a választék a kifejlett bikákban. Ezeket hagyni kell, hogy 
mutassák meg mivé fejlődnek.
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19. táblázat

Érett 
erős 

bikák 
9 

éves
nél 
öre
gebb

Még 
fejlődő 
bikák 
6—8 

évesek

Nö
ven
dék 

bikák 
3—5 
éves

Nyár
sas 
má

sodfű 
bikák

Tehe
nek Ünők Borjak Összes 

szarvas-

Állomány 1953. IX. 1........... — 1 6 8 20 10 15 60
Lelövés....................................
Maradvány..............................
Átlépés magasabb korosz

tályba ..............................

Évi szaporulat ......................
Állomány 1954. IX. 1...........

— — — — 4 5 5 14

—

1

+ 1

6

—1
+ 8

8

—8
4- 5

16

+ 5

5

— 5
4- 5

10

— 5
— 5

4- 14

46

— 2 13 5 21 5 14 60
Lelövés....................................
Maradvány..............................
Átlépés magasabb korosz

tályba ..............................

Évi szaporulat ......................
Állomány 1955. IX. 1...........

— — 2 1 6 3 6 18
2

+ 1

11

í— 1
+ 4

4

— 4
+ 4

15

+ 2

2

— 2
4- 4

8

— 4
— 4

4- 12

42

3 14 4 17 4 12 54
Lelövés....................................
Maradvány..............................
Átlépés magasabb korosz

tályba ..............................
Évi szaporulat ......................
Állomány 1956. IX. 1...........

— 3 1 2 2 6 14

+ 1
3

— 1 
+ 1

11
— 1
4- 3

3
— 3
4- 3

15

+ 2

2
— 2
4- 3

6
— 3
— 3

4- 12

40

1 3 13 3 17 3 12 52
Lelövés....................................
Maradvány..............................
Átlépés magasabb korosz

tályba ..............................
Évi szaporulat ......................
Állomány 1957. IX. 1...........

— — 2 1 1 2 6 12
1

+ 1
3

— 1
+ 1

11 
— 1 
+ 2

2
— 2
4- 3

16

+ 1

1
— 1
4- 3

6
— 3

3
4- 12

40

2 3 12 3 17 3 12 52
Lelövés....................................
Maradvány..............................
Átlépés magasabb korosz

tályba ..............................
Évi szaporulat ......................
Állomány 1958. IX. 1...........

— — 3 1 2 2 6 14
2

+ 1

3
— 1
+ 1

9
— 1
4- 1

2
— 2
4- 3

15

4- 1

1
— 1
4- 3

6
— 3
— 3

4- 12

38

3 3 10 3 16 3 12 50

| Senkise ijedjen meg ezektől a számoktól. Nem merev szabály, amitől eltérni 
nem lehet, hanem irányvonal és egy kis támpont a selejtezéshez. Ezekből a 
kezdő vadász is fogalmat alkothat arról, hogy pl. 3750 hektárról nem lehet évente
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5—6 erős bikát büntetlenül kilőni, mert ezzel pár éven belül tönkretennénk az 
állományt.

A kapitális bika lövéséhez olyan kiterjedésű terület kell, ahol annyi szarvast 
tarthatunk, amennyiből minden évre kikerülhet egy kapitális agancs. Nem lehet 
500 hektáros területről évenként jó bikákat kilőni, mert ezek előbb-utóbb elfogy
nának és minőségileg tönkre menne az állomány. Viszont kár csordákat tartani, 
hogy jó bikánk legyen. Bár a sok szarvasból egy ideig évről-évre kerül ki jó is, 
de bizonyos határon túl, a szaporodás mértékének arányában leromlik az állo
mány.

A 19. táblázat bemutatja, hogy milyen a selejtezési terv. Olyan példát mutatok 
be, amelyet sokat láthatunk hazai gyakorlatban, egy rossz ivararányú (sok a 
tehén), elfiatalodott (az öreg bikákat kilőtték) szarvasállományt.

A tervbe vett cél az állomány öregítésével az egyes korosztályok közötti 
helyes elosztás, az 1 : 1 ivararány elérése és az állománynak szükség szerinti 
(20%-os) csökkentése.

A terv felállításánál az alapvető adottságok a következők:
A terület nagysága 3750 hektár.
A terület vadeltartó képessége 75 hektáronként 1 szarvas, az ivararány 1:1.
Mindezekből szükségszerűen következik, hogy az elérendő új állomány 

csakis 50 főnyi lehet, az pedig 25 hímnemü és 25 nőnemű egyedből álljon.

20. táblázat

Az állomány 
megoszlása

Az egyedek 
száma

Az állomány 
%-ában

1. Bikák
Nyársasok (másodfű bikák) . 3 6
Növendék bikák (3—5 évesek) 5 10
Még fejlődő bikák (6—8 évesek) 5 10
Érett, erős bikák (9—12 évesek) 6 12
Bika összesen.......................... 19 38

2. Tehenek
Tehén ........................................ 16 32
Ünő .......................................... 3 6
Tehén, ünő összesen.............. 19 38

3. Borjak összesen (1:1) ........ 12 24
4. Az állomány összesen.......... 50 100

A lelövési forgó 12 év, mert feltételezetten az erős bikák 12 éves korukban 
érik el fejlődésük tetőpontját. Arra az esetleges észrevételre, hogy ez a korhatár 
alacsony, azt felelhetem, hogy a magyar agancskiállítások több évtizedes tapasz
talata szerint ez a lelövési forgó látszik a legmegfelelőbbnek. Ha vannak is egyes 
gyorsabban vagy lassabban fejlődő bikák, amelyek előbb hanyatlanak, vagy 
pedig 12 éves korukon túl javulhatnának, ezek miatt az átlagos lelövési forgót 
felemelni nem lenne indokolt. Természetesen magas hegységben vagy lassan 
fejlődő szarvasállomány és zárt terület esetén, szükség szerint 13, 14, 15 éves 
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forgóval is számolhatunk. Nem vitatható, hogy az állománynak csak előnyére, 
válhat, ha a legerősebb bikák tovább életben maradnak. Nem hagyható figyelmen 
kívül az sem, hogy a vadgazdaság célja a vadállománynak tervszerű, legmagasabb- 
fokú kihasználása. Hazai viszonyaink mellett átlagosan 15 éves lelövési forgó 
mellett a bikáknak túlnyomó többsége már hanyatló állapotban kerülne lelövésre, 
de a Kárpátokban már megindokolható ez.

A rövidség kedvéért csak az első négy év számításait mutatom be. Az előző 
számítások szerint kell tovább dolgoznunk, míg el nem érjük a kívánatos, 
Szed érj Ei-féle szabályos állapotot.

A bikákat a terv négy csoportba osztja (20. táblázat), a 12 éves forgónak 
megfelelő tagozódásban.

A terv első harmadának végrehajtásával beálló ezen helyzettel szemben, a 
terv megindulásakor a 60 főnyi állományból borjú 15, azaz 25%, 20 tehén, 
azaz 33%, 10 ünő, azaz 17%, a bikák száma csupán 15, azaz 25%. Ezekből is 
nyolc még csak nyársas, másodfű bika, míg a többi hét korosabb bikából csak 
egy hétéves tartozik a még fejlődők csoportjába (1,66%), míg a ^többi hat a 
növendék bikák csoportjába. Ezek között van feltételezetten egy 6, egy 5, két 4 és 
két 3 éves bika (10%). Az érett korosztályhoz tartozó bika az állományban 
nincs. Nyilvánvaló tehát, hogy különösen korosabb bikákban nagy hiány mutat
kozik.

Állítsuk szembe egymással a meglevő állomány és a terv első egyharmadának 
végén elérendő állomány egyes csoportjainak arányszámait, hogy a terv feladatai 
számszerűleg érzékelhetők legyenek. Ezt a 21. táblázaton mutatom be.

21. táblázat

Az állomány 
megoszlása

Kiindulási állomány Elérendő állomány

db i * 1 db 1 %
Nyársasok .................................. 8 13 3 6
Növendék bikák........................ 6 10 5 10
Még fejlődő, jóvérű bikák........ 1 2 5 10
Érett, erős bikák...................... — 6 12
Tehenek ...................................... 20 33 16 32
Ünök .......................................... 10 17 3 6
Borjak ........................................ 15 25 12 24

Összesen .... 60 100 50 100

Nagy, sőt teljes hiány mutatkozik a bikák egyes korosztályában, kivéve a 
nyársasok csoportját, ahol jelentős a többlet. Jelentős többlet mutatkozik 
továbbá az ünöknél is. Az ivararány rossz, a borjakat figyelmen kívül hagyva is 
1 : 2. É hiányok eltüntetésén kívül, párhuzamosan a vadlétszám 16—17%-os 
apasztása is feladata a lelövési tervnek.

Az első két évben erősebb a lelő vés a tehénállományban (4+5, illetve 6+3) 
az 1 : 1 ivararány mielőbbi elérése végett. Ez a cél a második év végére a terv 
szerint már el is érhető.
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Mivel a hímnemű szaporulat szükséges, első évben a borjaknak csak 1/3-a 
kerül lelövésre (természetesen a leggyengébbek), a második évben az arány 
emelkedik (43%), míg a harmadik évtől kezdődően a borjak felét lövik ki.

A nyársasokat (másodfü bikákat) a bikalétszám növelése céljából a lelövési 
terv első évében teljesen kíméljük. Ebben a korban biztos megítélésük (selejtezés) 
még nehéz. A másodfű bikák közül a terv későbbi éveiben is csak a fejletlenek 
kerülnek lelövésre. Megítélésük a harmadik, negyedik életévükben már könnyebb, 
így inkább ebben a korban selejtezzük őket.

A még fejlődő bikák csoportjába csak a reményteljes bikák kerülhetnek. Ter
mészetesen ezek teljes védelem alatt állanak. Ez az egyetlen korosztály, amely
ben lelövésről nem lehet szó.

A számításoknál az a feltevés, hogy az ünők harmadik évükben borjadzanak 
(a korábban ellök borjait lőjük le). Ekkor lépnek át a tehenek csoportjába. A 
nyársasok (másodfű bikák) pedig a harmadik évükben, mint harmadfű bikák ke
rülnek a növendék bikák csoportjába.

A borjakat nemük szerint úgy osztottam meg, hogy az előző adatok nyomán 
(lásd: Gussone és Szederjei vizsgálatai) 50%-át bika és 50%-át ünőborjúnak 
tételeztem fel.

Az állományszabályozás folyamán — mint a 19. táblázatból kitűnik — 5 év 
alatt lelövésre került összesen 10 növendék bika, 4 nyársas, 15 tehén, 14 ünő, 
29 borjú, vagyis összesen 72 egyed.

A lelövést a közölt számítások szerint addig kell folytatnunk, amíg el nem ér
jük a szabályos állapotot, azután ezt kell folyamatosan betartanunk.

Mint látható, a golyóra érett erős bikák nem teremnek máról holnapra, s nem 
találhatók minden bokorban.

A selejtezőnek tisztában kell lennie azzal, hogy a szarvas agancsa lassan fejlő
dik. Nyolc-tizenkét év kell, míg — hazai viszonyaink között, átlagos fejlődéssel — 
kapitális lesz a bika agancsa. Tehát időt kell hagyni a bikának a megöregedésre! 
Viszont az is helytelen volna, ha területünkön sok gyenge szarvast tartanánk és 
nem használnánk ki eléggé a terület lehetőségeit. Ezért szükséges a koreloszlás 
ismerete és selejtezési terv készítése.

Ebből világosan láthatjuk, hogy mennyit, mikor, milyen korban lehet és kell 
kilőni. Ha egy-egy évben valami oknál fogva nem vihetjük keresztül elképzelé
sünket, úgy a következő évben ki lehet ezt javítani. (Pl. rossz tél után több gyen
ge borjút kell kilőni, a következő évben pedig több borjút kell meghagyni.)

Lehetőleg ragaszkodjunk a helyes koreloszlás eléréséhez. Ekkor 100-as állo
mányban 12 érett, 10 még fejlődő, 10 növendék és 6 nyársas bika arány legyen a 
területünkön. így lesz elegendő jól fejlett egyed, amely továbbszaporítson és min
dig lesz kilőhető jó agancsú bikánk is.

Több, szép eredményt elért szakember (Party L, Vogl H., Barkhausen, Hüb- 
ner stb.) véleménye megegyezik az enyémmel abban, hogy a különböző korel
oszlások az említett arányban a legelőnyösebbek.
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A SZARVAS KORÁNAK MEGHATÁROZÁSA

Ahhoz, hogy a koreloszlást helyesen bírálhassuk el, ismernünk kell a szarvas 
kormeghatározásának a módszereit. Az az agancs, amely egy növendékbikán 
még jó, vagy elnézhető, egy idősebb vagy érett bikán már hiba lehet, s az ilyen 
agancsú korosabb bika esetleg már selejtezhető.

Az élő szarvas korának meghatározása nehéz és nagy szakértelmet igénylő 
feladat. Ezért azt ajánlom vadásztársaimnak, hogy először az elejtett szarvas 
kormeghatározását tanuljak meg, mert ezzel tudjak ellenőrizni az élő szarvas 
kormeghatározásának helyességét.

A szarvas agancsa és kora közötti összefüggést régen nagyon helytelenül értel
mezték. Az a régi felfogás, hogy a szarvas évente egy-egy ágat rak fel és így az 
ágak száma az évek számával együtt szabályszerűen nő, téves. A három-, négy
éves bika is lehet tizenkettes vagy tizennégyes (akadt már kétéves koronás nyol
cas vagy hatos is!), viszont öreg bika is lehet tizes vagy nyolcas. (Itt nem hanyat
lott agancsú bikára gondolok.) Vannak bikák, amelyek egész életükben nyolcasok 
vagy tízesek maradnak. Ez lehet visszaütés következménye, de gyakran öröklődik 
is. Tehát az ágak száma nem függ össze a korral. Az agancs általános képe azonban 
szorosan összefügg az évek számával és azokkal bizonyos ideig együtt fejlődik. 
(Természetesen vannak kivételek, így a külső körülmények is közrejátszhatnak: 
mint a táplálkozás, az időjárás, a környezetváltozás stb.)

Sokat hangoztatott kérdés: mennyi az a „bizonyos idő”? A szarvasnál hazánk
ban kb. tizenkét év. Természetesen ez nem törvényszerű. Függ az egyedtől és a 
szarvas életkörülményeitől is. Általában a magashegységi szarvas lassabban fej
lődik mint a síkvidéki és idősebb korban fejleszti a legjobb agancsát, viszont az 
élettartama hosszabb.

A tizenkét év csak általános elméleti szám, iránymutatás. Az elmélet akkor jó, 
ha rugalmas és alkalmazkodik a gyakorlathoz. Minden területen ki kell kísérle
tezni a pontos számot, ami azonban nem lesz messze a 12 évtől.

A legjobb agancsfelrakás kora azonban nem jelenti azt, hogy ekkor minden 
bikát le kell lőni, mert ettől az időtől kezdve az agancsa hanyatlik (helytelenül 
visszarak). Ha ekkor ezeket kilőjük, tönkre megy az állományunk. Ezért káros 
a trófea-őrület, amikor mindenki kapitális agancsot akar bemutatni a kiállításon. 
A legjobb agancs felrakása után még tenyésztésre alkalmas a bika, és igen jó 
utódokat kaphatunk tőle, de csak a csúcsponton ismerjük meg teljesen és minden 
kétséget kizárólag az agancsfelrakó képességét, mert az addigiakból csupán követ
keztethetünk erre.

Egy a tizennegyedik évében lelőtt bika agancsa már a harmadik évben sokat 
ígérő tízes volt. Később is gyönyörűen erősödött az agancsa. A tizenharmadik 
évben teljesen kifejlődött. Az agancs mindvégig szabályszerűen erősödött, csak a 
kilencedik évben, a jobbszár szemágánál találtam egy kis rendellenességet, ami 
valószínűleg külső behatás következtében képződött a még háncsában levő agan
cson. Az ágvégek valószínűleg verekedések közben sérültek meg. A tizennegyedik 
évben kezdődött a hanyatlás, de a bika tenyésztésre még igen alkalmas volt.

A hanyatló agancsú öreg bika trófeájára jellemző, hogy a szemágak gyakran 
szokatlanul lefelé irányulnak (és nem felfelé ívelnek), az ágak általában rövidebbek 
a szár vaskos, különösen lent a koszorúk felett. Néha még nyársas, villás vagy 
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hatos agancsot is raknak fel az ilyen öreg bikák, de ez alul a koszorú felett vastag 
és tömör. Ha jól megfigyeljük a hanyatlott agancsot, többnyire észrevehető rajta 
a hajdani szépség.

A fiatal bikák agancsára jellemzőek a gyakran vékony szárak, és hogy általában 
az agancs felső része erős, de alul aránylag vékony a szár és gyengék az ágak. (E 
szabály alól különösen a Dunaártéren találtam több kivételt.)

A szarvasbika élettartama tizennyolc-húsz év, a tehén általában 3—4 évvel 
tovább él. Eleink a szarvas életkorát jóval magasabbra becsülték. Többnyire ott 
tévedtek, hogy a megfigyelt állatot idővel összetévesztették és így alakultak ki 
azok a lehetetlen számok, amelyek sokáig tartották magukat a vadászok körében. 
Egyes szakírók kivételes esetekből igyekeztek megállapítani a szarvas élettar
tamát. Kedvenc érvük volt az alábbi történelmi adat:

Napóleon császár 1808-ban nagy falkavadászatot rendezett szarvasra a vincen- 
nesi császári erdőben, feleségének Josefinnek a tiszteletére. A kutyák többek kö
zött egy páratlan huszonkettest is felvertek. Nagy hajsza után sikerült a gyönyörű 
állatot kifárasztani és az egész udvar örömére a kutyák elfogták. A császárnő meg
kegyelmezett a bikának és a nap emlékére egy kis aranytáblát akasztottak a 
nyakába, amelybe bevésték: „Ennek a bikának kegyelmezett meg Josefin császár
né 1808. szeptember 8-án.” Egyesek szerint a szarvas ekkor már legalább 20 
éves lehetett. (Ezt azonban erős fenntartással kell fogadnunk.)

A bikáról ezután nem volt hír. Az idő kereke forgott. Franciaország fölött 
nagy történelmei események vonultak el. A császár diadalmas hadjáratai, tündök
lése és bukása. Sokáig nem volt vadászat Vincennesban.

1836-ban Lajos Fülöp rendezett vadászatot a királyi erdőben. A vadászok többek 
között elejtettek egy kapitális bikát, melynek nyakában megtalálták Josefin csá
szárnő emléktábláját. A bika egykori megfigyelések szerint még ereje teljében 
volt és valószínűleg még több évig elélt volna. Az egykori leírás szerint a tábla 
fölfüggesztésekor már húszéves, a táblát huszonnyolc évig hordta, tehát kb. 
negyvennyolc éves korában került terítékre.

Ez az egyáltalán nem megbízható történet legfeljebb érdekességnek számít, de 
semmi esetre sem fogadható el perdöntő bizonyítéknak.

Hugó A. leírt a „Wild und Hund”-ban egy bikát, amelyet vérfelfrissítésre 
vettek és harminc évig élt. Busse 30—40 évre teszi a szarvas életkorának határát; 
Ditrich ugyancsak 30—40 évre. Flemmig azt írja, hogy a tehén 24—30 évet 
ér meg, a bika öregebb is lehet. Hartig 30, Döbel 30, Dombovski 25—30, 
Kirschelt 30 évben állapítja meg a bika élettartamát. Raesfeld a „Rotwild”- 
ben 25—30, Eidmann 20, L.Heck 18—20, végül Bieger a kormeghatározásról 
szóló könyvében 20 évet ír.

Az újabb munkák mind húsz év körül, de inkább előbb mint későbbre jelzik 
a korhatárt.

Heck leírása szerint egyik megfigyelt bika 1910. junius 2-án született és 1929. 
október 6-án hullott el. A tizenkettedik évében volt a legerősebb az agancsa. 
Tizenhétéves korában hirtelen hanyatlott és az utolsó agancs gyenge balszá
rán rövid szemág, a vékony jobbszáron pedig mindössze négy ág volt. A jégág 
fejlődése közben hol az egyik, hol a másik száron hiányzott. Egy másik meg
figyelt bika tizenhét és háromnegyed évet élt. Tíztől tizenhárom éves koráig 
volt a legerősebb az agancsa. Mindkettőre jellemző, hogy fogaik egészen a 
gyökerekig lekoptak. Egyes zápfogak letöredeztek és kihullottak.
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Sylva Tarouca a „Wild und Hund”-ban (1927. II. és III. szám) az erős és 
kapitális szarvasokról írt cikkeiben 9 véleményt közölt a szarvas koráról. Ezeket 
mivel érdekesek, ismertetem: H. Poroszországban az ottani szarvasoknál 12—16. 
évben észlelte a legjobb agancsfejlődést és a 16. év után már hanyatlást tapasz
talt. Szerinte a 20 évet ott kevés szarvas éri meg. L. az ausztriai duna-ligetekben 
13—16 éves korban tapasztalta a legerősebb agancsfejlődést és a szarvas leg
magasabb életkorát 20—22 évre mondja. T.St. felső-sziléziai megfigyelései sze
rint a tetőpontot ott 10—15 éves korban érik el. P.T. Alsó-Ausztriában a legerősebb 
agancsokat 10—15 éves bikánál látta. Reich 44 évig figyelte az ottani állo
mányt és azt tapasztalta, hogy az ottani bikák 10—15 éves korban rakták fel a 
legerősebb agancsot és a legmagasabb életkorukat legfeljebb 18—20 évre be
csülte. R.H. alsó-ausztriai dunaligeti megfigyelése szerint az ottani szarvasok 
8—10 éves korban fejlesztik a legjobb agancsukat és a legerősebb ismert szarva
suk 20 évnél öregebb volt. S.H. Alsó-Ausztriában azt tapasztalta, hogy az ott élő 
szarvasok 10—12 évükben a legerősebbek, 15 éves korban erősen hanyatlanak 
és nem hiszi, hogy meghaladják a 20 éves kort. Sylva Tarouca is 10—12 éves 
korra teszi a legerősebb agancsot és 20 évre becsüli a szarvas életkorát. W. kor
mánytanácsos az ischli császári vadaskertben megfigyelte, hogy 10—12 éves 
korban rakták a bikák a legerősebb agancsot és az ottani legöregebb szarvasok 
20 évig éltek. Zeidler szerint , aki 1887-től 1915-ig dolgozott a híres Rominten-i 
vadászterületen, az ottani bikák a 10—14. évben rakják fel a legjobb agancsot, 
az átlagbikák a 12. évben. Az általa ismert legidősebb szarvas 16—18 éves volt.

Romintenben, BarehausenToI hallottam, akia Warnen-i területrészt kezelte, 
hogy szarvasai 12 év körül a legerősebbek és legfeljebb 18 éves volt az általa 
ismert legöregebb szarvas. Magunk hasonló tapasztalatokat szereztünk Rominten 
többi területrészein, amikor az összes begyűjtött hullott agancsot és az ott lőtt 
bikákat, valamint a régi nyilvántartásokat átnéztük. Bénin de ismert munká
jában írja, hogy a bikákon 14—16 éves korban mutatkoznak a hanyatlás (szeni
litás) jelei. Vogt zárttéri kísérletei szerint a legjobb bikái a 7. életévükben hoz
ták a legerősebb agancsot és 7—10. év között a többi is elérte a tetőpontot. 
Míg a szabadban élőknél a 10—12. évet tartja a csúcspontnak.

A gödöllői vadaskertben megfigyeltem, hogy az egyik legöregebb, 5 éves 
bikánk agancsa évről-évre ugrásszerűen fejlődött. Ezirányú hazai területeken 
végzett szabadtéri megfigyeléseimkor nagyon sok hullott agancsot is megvizs
gáltam. Azt tapasztaltam, hogy a magyarországi szarvasok fejlődési csúcsa 
8—12 éves koruk körül van. Érdekes, hogy a Gödöllő környéki, rövidszárú 
agancsot rakó bikák is kb. 10—12 éves korukban rakják fel a legjobb agan
csukat. Ezt azért emelem ki, mert a rövidszárú agancsot rakó bikák általában 
hamarabb érik el a fejlődési csúcsot, mint a hosszúszárú agancsot fejlesztő,, 
általában lassabban fejlődő bikák. A dunaártéri, a gyors fejlődésű hőgyészi, 
bakócai, gyulai stb. bikák is 8—12 éves korban rakjak fel legjobb agancsaikat. 
Ezt a vizsgálatot a régi kiállítások anyagából, majd zárttéri és szabadtéri meg
figyelések során végeztettük, valamint az időközben történt hazai kiállítások 
agancsméretei után, magyarországi viszonylatra állapítottam meg.

Leggyorsabban fejlődnek hazánkban a Duna árterének alsó szakaszán, a 
Dráva környékén és általában a Magyarország déli részén élő bikák, melyek 
8—10 éves korukban rakják a legjobb agancsot. Leglassabban fejlődnek a Bör
zsöny, Mátra, Bakony és a Bükk környékén élő bikák. Mindezekből megálla
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pítható, hogy hazai szarvasbikáink általában 8—12. évben rakjak fel a legjobb 
agancsot és élettartamuk kb. 16—20 év. (Természetesen ezek átlagadatok, ame
lyektől eltérő egyedek is lehetnek.)

Előfordulhatnak azonban nagyon öreg — Matuzsálem-korú — szarvasok is. 
Sajnos nagyon kevés bika éri el a 18—20 évet. Nálunk általában 8—10 éves 
korban lövik az erős bikákat, ha a selejtezés címén kilőtt rengeteg életképes, 
jó tulajdonságú, fiatal bikáról nem is beszélünk.

Az elejtett szarvas korának m elhatározás a

A szarvas korát legbiztosabban a fogak váltódásából és korosodás közben 
azokon észlelhető elváltozásokból állapíthatjuk meg. A szarvas táplálékát a 
többi kérődző állathoz hasonlóan, szintén rágás nélkül nyeli le. Később, amikor 
az állat pihen, felkérődzi a bendőben már kissé megpuhult táplálékot és záp- 
fogaival alaposan megrágja, majd visszanyeli. A felső szélesebb építésű zápfogak 
képezik a rágási alapot, míg ugyanekkor az alsók, a vízszintes síkban mozog
nak és őrölnek. Természetesen a sok rágás következtében a fogak kopnak. Érde
kes, hogy a nagyon erős csontozató bikák (pl. a gödöllői kísérleti szarvasaink) 
fogainak kopása kb. két évet késett, vagyis ezeknek foga két évvel lassabban 
kopott, mint a szabadtéri szarvasoké.

A szabadtéri megfigyeléseink során tapasztaltuk, hogy a nagyon erős agan
csú és erős csontozató bikák fogazata az átlagnál lassabban kopik.

A fogak kihasadását és cseréjét Bieger nyomán a 22. táblázatban láthatjuk.
A gyöngyfog (szemfog) a második hónapban (július) bújik ki, mint a tejfog. 

A tej-gyöngyfog a tizenhetedik hónapban (októberben) hullik ki, a valódi gyöngy
fog a tizenhatodik hónapban (szeptemberben) töri át a foghúst. Később, a kopás 
következtében mindig kisebb és színesebb lesz.

A szarvas teljesen kifejlődött fogazata tehát:

V3, V2, V15 E3, E2, Ex, Gy Gy, En E2, E3, Vn V2, V3 = 14
------------------------------------------------------------------------------------------------------------= 34 
V3, V2,V1,E3,E2,E1,M4) M3, M2, M1} M15 M2j M3, M4,E1? E2j E3,V1,V2,V3 = 20

ahol V = állandó zápfog, E = előzápfog, Gy = gyöngyfog, M = metszőfog.
A nagybetűvel jelzett fogak az állandó fogakat, a kisbetűkkel jelzettek a 

tej fogakat jelentik.

Kormeghatározás a jogkopásból

A 3—4. évben
Metszőfogak: a fognyak rövidebb, mint a fogkorona.
Zápfogak: E, kissé kopott. E2 elöl és hátul kissé kopott. E3 rágólapján elől 

és hátul jól látható a kopás.

Az 5—6. évben
Metszőfogak: a fognyak kb. egyenlő a fogkorona hosszával.
Zápfogak: Ex kissé kopott, E2 rágólapján elöl-hátul jól látható a kopás. 

E3 erősen kopott. Vt, V2 és V3 rágóélein is kis kopás látható.
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22. táblázat

A szarvas kora
Hónapok — A metszőfogak A zápfogak

hónapos éves

Június ........................ 1 mn m2, m3, m4
Július ........................ 2
Augusztus .................. 3
Szeptember................ 4 m1? m2, m3, m4
Október...................... 5
November .................. 6 1
December .................. 7
Január ........................ 8
Február ...................... 9 m19 m2, m3, m4 ei? e2í ^3, Vl
Március ...................... 10
Április ........................ 11
Május.......................... 12
Június ........................ 13 ml? m2, m3, m4 ex, e2, e3, V19 V2
J úlius ........................ 14
Augusztus.................. 15 M1} m2, m3, m4 ®1> ^25 ®3> V1, V2
Szeptember .............. 16
Október...................... 17 Mj, M2, m3, m4 @1, e2, e3, Vx, V2
November.................. 18 2
December .................. 19 Mn M2, M3j m4 ®2» ^3, Vj_, V2
Január ........................ 20
Február ...................... 21
Március ...................... 22 M1? M2, M3, M4 ®i> e2, e3, V1} V2
Április ........................ 23
Május.......................... 24
Június ........................ 25 M1( M2, Mg, M4 ©1» ®2> ®3> Vi, V2, V3
Július.......................... 26
Augusztus .................. 27 3
Szeptember................ 28
Október...................... 29 M4, Mg, M3, M4 E1} E2, E3, Vn V2, V3
November .................. 30

A 9—10. évben
Metszőfogak: a fognyak hosszabb, mint a fogkorona.
Előzápfogak: a betüremlések elmosódottak. Eren a rágófelületen lévő hasa- 

dék megszakadt.
Zápfogak: a barna rész terjed. Vren a hasadék megszakadt. V2-n és V3-on 

is látható a kopás.

A 11. évben
Metszőfogak: a fognyak jóval hosszabb, mint a fogkorona.
Előzápfogak: a betüremlések csak mint pontok láthatók.
Zápfogak: V1-en a hasadék eltűnt, V2-n a hasadék megszakadt.
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A 12. évben
Metszőfogak: a fognyak sokkal hosszabb, mint a fogkorona. A rágóélek 

őrösén kopottak.
Zápfogak: az előzápfogakon a betüremlések elmosódottak. E3 betüremlésé- 

ből néha még egy pont látható. Vren a hasadéknak nyoma sem látszik, V2-n 
a hasadék erősen megszakadt, V3-on a hasadék kissé megszakadt.
A 13. évben

Metszőfogak: a fogkorona fél olyan hosszú, mint a fognyak. A metszőélek 
őrösén elkoptak.

Zápfogak: Ex, E2 E3 rágóélei lekoptak. Vren a korona laposra kopott, V2-n 
a hasadék még látszik, V3-on a hasadék megszakadt.
A 14. évben

Metszőfogak: a korona rövidebb, mint a fognyak fele.
Zápfogak: Vren a rágóél majdnem egyenesre kopott, V2-n a rágóél csak 

egy kissé emelkedik a korona fölé, a hasadék még jól látszik, V3-on a hasadék 
még összeér.
A 15. évben

Zápfogak: Vrnél a korona belül homorúra kopott, V2-n a hasadék eltűnő
iéiben van, V3-on a hasadék jól látszik.
A 16. évben

Metszőfogak: a fogkorona a fognyak felénél is rövidebb.
Zápfogak: a hasadék V2-n még kivehető.

A 17. évben
Zápfogak: a hasadék V2-n már eltűnt. V3-on a hasadék látszik.

A 18. évben
Zápfogak: V3-on a hasadék még kissé látszik.

A 19. évben
Metszőfogak: a fogkorona majdnem a fognyakig lekopott.
Zápfogak: a hasadék már V3-on se látszik.

A 20. évben
Metszőfogak: a fogkorona nyomai láthatók. Zápfogak: a hasadék sehol sem 

látszik. Több fog homorúra kopott.
A későbbi években a fogak mind homorúra kopnak, kis darabon kitöredez

nek, végül egyes fogak ki is hullanak.
E jelenségeken kívül még a következők érdemelnek említést.
A zománc kopása. (Eidmann dr. módszere.) A metszőfogak zománca idővel 

(kb. három év alatt) lekopik és a lecsiszolt fogon oldalról nézve a dentinben 
kis köröket látunk. Ezek a kis körök az évgyűrűk, amelyekről leolvashatjuk 
a kort. Az évgyűrűk a pótdentin képződés következményei. A leolvasott év
gyűrűkhöz még hozzá kell adnunk hármat (ameddig a kopás következtében a 
dentin kilátszik) és így megkapjuk a kort (29. ábra, 30. ábra).
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2 3 9
éves

30. ábra. A PÓTDENTIN ÉVGYŰRŰI 2, 3, 9 
ÉVES KORBAN

29. ábra. A PÓTDENTIN KÉPZŐDÉS KÖVETKEZMÉNYE
KÉPPEN FELLÉPŐ „ÉVGYŰRŰK”

Ha ezekből a pótdentin által képződött évgyűrűkből akarjuk meghatározni 
a szarvas korát, úgy kívülről befelé, hosszában oldalt csiszoljuk le finom csi
szolással a fogat, amíg a fogüreghez nem jutunk. A fogüregben megtaláljuk 
ezeket a finom, szürkés, kis csíkokat. A csíkokat, ha elég finoman csiszoltunk, 
úgy nagyító üvegen keresztül jól láthatják.

A koronamagasság a metszőfogakon a korral — Eidmann táblázata szerint 
— a következőképpen változik:

A fog kibújásakor a fogkorona 16,5 mm magas

A metszőfogak jogszögének állandó növekedése Bieger szerint a következő:

a 2. évben 14,6 mm a 7. évben 10,7 mm
a 3. évben 13,7 mm a 8. évben 10,4 mm
a 4. évben 12,6 mm a 9. évben 10,0 mm

az 5. évben 11,9 mm a 10. évben 9,6 mm
a 6. évben 11,2 mm a 11. évben 9,2 mm

A 2,5—3. évben 42' 
3—4. évben 45 
5—6. évben 50' 
7—8. évben 53'

9—10. évben 55' 
11—13. évben 60' 
14—16. évben 65'

A metszőfogak nyakának színeződése. A fogíny a fogkopással egy időben 
mind lejjebb húzódik, ezért a fognyak fekete színeződése is mind lejjebb húzó
dik. Tehát lefelé növekszik és így mindig szélesebb lesz.
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A fogmedri csonthártya a kor növekedésével laposodik, és mindinkább elveszti 
gömbölyűségét.

A gyökér — cementlerakódás folytán — mindjobban vastagodik és bunkó 
alakú lesz. Az idegüreg és a gyökércsatorna idővel eltömődik.

A külföldiek jó része és az a kevés hazai vadász is, aki nem restellt foglal
kozni a szarvas fogkopásából kidolgozott kormeghatározással, — az alsó áll
kapocs fogait figyelte meg, pedig a felső zápfogak kopása is jelentős támpont. 
Azért folytattunk Zsindely kezdeményezésével az eddigi módszerektől eltérő 
vizsgálatot, mert az egész koponyával kikészített szarvasagancsokon is sokszor 
csak a fölső fogsort találhatjuk meg. A kopás során az első zápfog középen 
futó hosszanti barázdája a 10—12. évben halványodni kezd és a 15—18. évben 
teljesen eltűnik, de akkorára az előtte lévő három előzápfogon is eltűnik ez 
a fekete sáv. A 2—3 éves szarvas zápfogán ez a sáv széles, az 5—6 évesén kes
kenyebb. Mindkét fogsor fogain azonban megszakadás nélkül fut végig a fekete 
sáv. Az 5—6 éves második előzápfogának fyátsó felén és az utolsó zápfog elülső 
részén már egy alig észrevehető kis megszakadás látható.

A gyorsfejlődésű, különlegesen jól táplált szarvasoknak, amelyek a meg
szokottnál többnyire erősebb csontozatúak is, a fogak nem fejlődnek gyorsabban, 
de lassabban kopnak. Legalább is 23 kísérleti állatnál ezt figyeltem meg. A gödöl
lői megfigyeléseim szerint az 5 éves nagyon erős csontozatéi bikáknál a fogkopás 
legalább 1 évvel fiatalabbat mutatott.

A fogkopásból készült kormeghatározási mód akkor ad helyes képet, ha 
vidékenként összehasonlító táblázatot készítünk a borjúkorban megjelölt átla
gos fejlődésű egyedek fogazatáról és a kopás mértékéről, mert a fogkopás mér
téke tájanként változik. Nagyon ajánlom ezt a kis fáradsággal nagy eredményt 
adó eljárást.

A fogakból való kormeghatározás egyike a legbiztosabb módszereknek, de 
természetesen itt is vannak kivételek. A rendszertelen fogkopás csak szabály
erősítő kivétel. A fogak kopását a környezet, élelem stb. is befolyásolja, úgyhogy 
legjobb az előbbi vezérfonál után, minden állományban kikísérletezni és fel
állítani a nekünk legalkalmasabb és legmegfelelőbb módszert. Ez azonban igen 
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nagy körültekintést igényel, mert sok mindent kell megfigyelnünk, míg meg
alapozhatunk egy rendszert.

Újabb vizsgálatok szerint nemcsak a fogkopásból, de a szarvas csontoza
tának egyéb elváltozásából is következtethetünk az elejtett szarvas korára.

A koponyavarrat összeforradásának mértékéből való meghatározás nem meg
bízható eljárás. Ugyanígy nem tartom még megbízható módszernek a fogak 
vertikális és horizontális eltolódásának mértékéből készített kormeghatározási 
módszert sem.

Az élő szarvas korának meghatározása

Az élő szarvas korának meghatározása nehéz és sok tapasztalatot igénylő- 
vadásztudomány. Sokat segít rajtunk, ha tudjuk, hogy melyek azok a tulaj
donságok, melyeket meg kell figyelnünk. Következőkben felsorolt 15 pont csak 
irányelv. Nem lehet ezekből csak egyet kiragadni, hanem valamennyi felsorolt 
tulajdonság alapján kíséreljük meghatározni a szarvas korát.

A terítékre került vad biztos kormeghatározásával ellenőrizzük becslésünket. 
Ezért nagyon ajánlom, hogy mielőtt szól a puska, próbáljuk meghatározni a 
kort, és a lelőtt vadon pontos meghatározással ellenőrizzük előző becslésünket. 
Ez a legbiztosabb és a leggyorsabb tanulási mód. Ha valahol, úgy itt nagyon 
is áll a régi szabály: gyakorlat teszi a mestert.

A szarvas korára jellemző tulajdonságok:
1. A viselkedés. A fiatal szarvas játékos, mozgékony, bizalmas. Mozgásában 

nincs még erő. Amíg borjú, sokszor esetlen, ügyetlen, szögletes. Veszedelem 
idején nem ugrik meg azonnal, hanem előbb dobbant, riaszt, kíváncsian és 
bizalmasan megnézi zavaróját.

A középkorú szarvas már bizalmatlanabb. Mozgásában biztonság, erő lát
szik. Legelés közben is gyanakvó. Fel-f elkap ja fejet, figyel, beleszimatol a leve
gőbe. A legcsekélyebb vészjelre beugrik a biztonságot nyújtó sűrűbe. Csapat
ban a vezértehenet figyeli és annak legkisebb mozdulatára a veszedelem irá
nyába néz, vagy biztos ugrásokkal követi a takarásba.

A vezértehenek öregebb, borjas tehenek. Ők nemcsak saját magukra és bor
jaikra, hanem a csapatok biztonságára is ügyelnek. Legalább is így látjuk, 
amikor megfigyelünk egy szarvascsapatot. Pedig a valóságban nem így van, 
mert a vezértehén nem ügyel a csapat biztonságára, hanem kizárólag a saját
jáéra és borjáéra. A vezértehénre a csapat valósággal ráragad, követik és annak 
minden mozdulatára figyelnek. Amikor az jelt ad menekülésre vagy figyelésre, 
a csapat többi tagja is felfigyel.

A vezértehén minden mozdulata vigyázó, figyelő. Maga a megtestesült bizal
matlanság, gyanakvás. Kötelességét sohasem mulasztja el. A legkisebb szokat
lan zajra vagy szagra megmerevedik, két nagy lapát fülét állóra mereszti, tágra- 
nyitott orrlyukakkal szívja be a levegőt. (Ismert és nemkívánatos kép ez min
den szarvasra cserkésző vadász előtt.) Néha magasra tartja orrát és így szívja 
be a levegőt, szimatot vesz. Ugrása biztos, acélos.

Az öreg, remete bikák mogorvák maguknak élnek, még saját fajtájukat is 
utálják és kerülik. Kivétel a bőgési idő, amikor a mogorva öregek is ott járnak 
a szépnem körül és gorombán vigyázzák azokat a bőgés végéig. Ezek az öreg 
bikák csak az elhagyatott erdőrészeken érzik magukat biztonságban, de ezeket
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32. ábra. A VEGYES CSAPATBAN KÉT-, HÁROM- ÉS RITKÁN NÉGYÉVES BIKÁK IS AKADNAK 
A TEHENEK KÖZÖTT

33. ábra. A SZARVASCSAPATOT TÖBBNYIRE TAPASZTALT ÉS MINDIG BORJAS TEHÉN 
VEZETI (A KÉP BAL OLDALÁN ÁLL A VEZÉRTEHÉN ÉS TÁVOL MÖGÖTTE A BORJA)
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34. ábra. FIATAL ÜNŐ (FENN) ÉS ÖREG TEHÉN (LENN)
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35. ábra. FIATAL, KÖZÉPKORÚ ÉS ÖREG BIKA
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is otthagyják a legkisebb zavarásra. Erejük tudatában gondolkozás nélkül neki
mennek a többi bikának és különösen bőgés idején elviselhetetlenül kötekedők.

Az öregebb szarvasok az utolsók az esti élelemszerzésnél és elsőnek hagyják 
ott hajnalban a szántóföldeket és legelőket.

A nagyon öreg állatok ismét bizalmasabbak és már nem nagyon törődnek a 
veszedelemmel. Mozdulataik bizonytalanok, erőtlenek.

A szarvas viselkedése az említetteken kívül a körülményektől is függ. Ugyan
olyan korú vad a jobban zavart területen neszesebb, mozgékonyabb, mint a csen
des, zavartalan részeken. Ahol pl. kocsival cserkésznek, ott ugyanaz a szarvas, 
amelyik az idény elején az út mellől bámulta az elhaladó szekereket, egy hét múlva, 
amikor már megismerte, hogy milyen veszedelmes a kocsi közelsége, lőtávolon 
kívül megugrik.

2. A csap átvezetés. A vegyes szarvascsapatok vezetője valamelyik öregebb 
borjas tehén. Némelyik időszakban (pl. télen), amikor a bikák külön járnak, 
a bikacsapat vezetője többnyire az egyik 4—6 éves bika. Az öregebb bika csak 
veszély esetén veszi át a vezetést, illetve helyesebben utána mennek a többiek. 
A tehéncsapatok vezetője mindig borjas vezértehén.

3. Ellesi idő. Május, június. Az öregebb tehén előbb ellik, mint a fiatal.
4. A testalkat fejlettség. Különösen nyáron és ősszel a fejlettség is irányadó. 

Ekkor még könnyen megkülönböztethetjük a borjút, ünőt és a tehenet. Ez az éles 
különbség a két előbbi közt később eltűnik.

A testalkat jellemző a korra. A fiatalok kb. a 3. évig vékonyak. A fej nagy 
és szögletes. A nyak vékony, hosszú. A bika sörénye még nem fejlődött ki, így 
a nyak vékonynak látszik. A test szögletes.

A középkorúakra a fejlődés csúcsáig (a 9—12 évig) jellemző a gömbölyded, 
rugalmas test.

A kifejlett, de még javakorban levő bika erős, bozontos sörénye nagyon vas
tag nyakat mutat. Az általános benyomás az, hogy a szarvas tömzsi, vastag. 
A kifejlődött izmos test is rövidnek látszik. Fejét büszkén magasan hordja.

Az öreg szarvas teste szikár, száraz, sovány. A bőr, különösen a nyakon szinte 
lóg. A bika sörénye csapzott. Egyes szálak hosszúra nőttek és csomósán állanak. 
A hát süppedt, a has lelóg. A fejét leereszti és így a nyakvonal egy vonalba kerül 
a hátvonallal. Az összbenyomás általában olyan, mint az öreg lovaké.

5. Az agancs általános képe is támpontot nyújt a kormeghatározáshoz. Fejlő
dését a különböző korban már leírtam az elejtett szarvas kormeghatározásánál. 
Általában az agancs a 8—12. életévéig erősödik, a hanyatlásig gyakran újabb ágat 
vagy ágakat fejleszt.

Az ágak fejlesztésében azonban nincs törvényszerűség.
A hanyatló bika agancsából többnyire először a korona romlik el. A korona

ágak megrövidülnek és fogynak. Később a közép- és a szemág is megrövidül, 
de még ezelőtt a jégág is csököttebb lesz vagy kimarad. Majd a szár is elveszti 
szép formáját és az agancs általános képe mindinkább romlik.

Az agancs fejlődésére kihat az időjárás, élelemszerzési lehetőség stb. Rend
kívüli hideg és hosszú tél után a fejlődés megszokott menetében hanyatlás áll be. 
Ezért jó, ha évente begyűjtjük az elhullott szárakat és így határozzuk meg a 
fejlődést. A kedvezőtlen környezeti tényezők következtében időlegesen hanyatló, 
egyetlen pár agancsból azonban nem tudjuk a kort meghatározni. Ezért jó az
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36. ábra. FIATAL BIKA

37. ábra. KÖZÉPKORÚ BIKA
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38. ábra. ÖREG BIKA

39. ábra. üNŐK
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40. ábra. FIATAL TEHÉN

41. ábra. KÖZÉPKORÚ TEHÉN
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42. ábra. ÖREG TEHÉN

agancssorozat, amikor pontosan látjuk, hogy csak időszakos-e a visszaesés, vagy 
már beállt a hanyatlás.

Az agancs évente ismétlődő fejlődéséből, takarításából, növekedéséből és 
lehullásából is következtethetünk a korra.

Az öregebb állat előbb hullatja le az agancsát (már februárban), mint a fia
tal (a nyársas sokszor májusban vagy még később, néha csak júniusban).

Az agancstakarítás ideje július, augusztus. A fiataloké ritkán szeptemberig 
is kitolódhat.

Az agancs fejlődése a lehullás idejétől függ. A fejlődés már a lehullás utáni 
második nap megindul. Legkésőbb a bőgésre (szeptemberre) már teljesen kifej
lődött és tiszta. Az öregebb ebben is megelőzi a fiatal bikákat.

Az agancs fejlődésének üteme a kor szerint változik. Erre vonatkozólag két 
megfigyelési sorozatot közlök: Vogt schneebergi és a gödöllői kísérleti telepen 
végzett megfigyeléseim adatait (23. táblázat).

A két megfigyelés közötti különbség oka az, hogy a schneebergi szarvasok 
zordabb körülmények között éltek, míg a gödöllői kísérleti területen a hazai, 
melegebb viszonyok között élő, gyorsabb fejlődésü szarvasokat figyeltem meg. 
Az utóbbiakon az agancs is gyorsabban fejlődött. Sajnálatos, hogy Vogt nem 
emlékezik meg külön az odavitt, magyar eredetű, sellyei szarvasok agancs
fejlődésének üteméről. Érdekes lett volna ezeket összehasonlítani az ott ősho
nos szarvasok fejlődésével.

A szabadtéri megfigyeléseim során azt tapasztaltam, hogy a szarvasok agancs
fejlődése lassúbb volt a szabadban, mint a gödöllői telepen élőké.

Az agancs általános képe is változik a korral. A fiatal bika agancsára gyakran 
jellemző, hogy az agancs a felső egyharmadában erősebb, míg az öreg bika agan-
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44. ábra. A FIATAL ÉS MÉG FEJLŐDŐ BIKA AGANCSA 
TÉGLALAPBA, AZ ÖREGÉ HÁROMSZÖGBE FÉR BE

43. ábra. AZ ELSŐ AGANCSSZÁR 
TENGELYE EGYBEESIK AZ 
AGANCSTŐ TENGELYÉVEL, 
MÍG A MÁSODIK ÉS A KÖVET
KEZŐ ÉVI AGANCSOK SZÁRÁ
NAK TENGELYEI HEGYES
SZÖGET ZÁRNAK BE AZ 

AGANCSTŐ TENGELYÉVEL

csa a szárak alsó egyharmadában alul vastag 
és fent elvékonyodik, a korona gyenge, ágakat 
is kihagy, hanyatlik. A nagyon öreg bika agan
csának az alakja is eltorzul, kevés vagy csökött 
ágú, csúnyán ívelt, a szemág sokszor lefelé irá

nyul. A középkorú bikának az agancsa kiegyensúlyozottabb, arányosabb és nem 
tolódik el az erő az agancs felső vagy alsó részébe.

Ha oldalról nézzük a fiatal bika agancsát, úgy azt képletesen egy téglalapba
lehet elhelyezni, mert a közép
éé a koronaágak hosszúak. Az 
öreg bika agancsát oldalról nézve, 
képletesen egy háromszögbe he
lyezhetjük, mert ennek felső ágai 
a középág felett rövidek és így 
beleférnek a háromszögbe is.

Az agancs levetési síkjának 
szöge is jellemző a korra. Minél 
öregebb a bika, annál kisebb ez 
a levetési szög. A szöget úgy 
kapjuk meg, hogy a levetési sík 
irányát meghosszabbítjuk. A 
szög szárai kb. a koponyavarrat

A KÜLÖNBÖZŐ KORÚ BIKÁK AGANCS
FEJLESZTÉSÉNEK IDEJE NAPOKBAN

23. táblázat

A bika kora 
éves

Schneebergi Gödöllői

m e g f i í? y e 1 é s

2 100 109
3 120 118
4 130 123
5 140 135
6 150—160 • —
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mögötti magasságban találkoznak. A szög úgy határozható meg, hogy a leve- 
tési síkra két egyenes vonalzót fektetünk, melyek a koponyavarratok fölött 
találkoznak. Az általuk bezárt szög a levetési síkok szöge, ami a fiatal szarvaso
kon nagy (erős tompaszög), míg a kor előrehaladásával folyton kisebbedik, végül 
az öreg bikákon már csak hegyesszög lesz.

A hullatott agancs levetési síkjáról is következtethetünk a korra. A fiatal 
bikák lehullatott agancsának levetési síkja erősen domború, a középkorúaké csak
nem egyenes, míg az öregeké homorú.

6. A koszorú (rózsa). Az első agancs többnyire csak nagyon gyönge gyöngy- 
képződésű, amely az agancstő fölött körülöleli az agancsot. A koszorú hiánya 
jellemző az első agancsra, de előfordul — bár nagyritkán —, hogy az idősebb 
állatokon is hiányzik. A koszorú hiánya nagyon ritkán örökölhető is. A már 
nem első agancsoknál megeshet az is, hogy csak az agancs egyik szárán fejlődik 
koszorú. Az ilyen bikákat ki kell lőni, mert ez a hiba öröklődhet.

7. Az agancstö. Az agancs lehullásakor az agancstő egy kis darabja is lehullik. 
Ez az oka, hogy az agancstő évről-évre veszít tömegéből és fokozatosan annyira 
alacsony lesz, hogy a nagyon öreg bikáknak jóval alacsonyabb az agancstövük 
(a 16 éves bikák agancstövének magassága a Bakonyban kb. 2—3 cm) mint a 
fiataloknak. Ahogy öregszik a bika, úgy vastagodik az agancstő. A fiatal bikáé 
jó hüvelyk vastagságú, míg az öreg bikáé 3 ujjnyi is lehet. A fiatal bikák agancs
tövének vastagsága a bika agancsfejlesztő képességétől is függ. Csak a fiatal kor
ban erős agancstövet fejlesztő bikának lesz jó agancsa. Az agancstő magassága 
önmagában mégsem alkalmas kormeghatározásra, mert az agancstő rövidülése 
egyéni tulajdonság is.

8. A vedlés ideje. Az idősebb szarvas hamarabb vedlik. A vedlés ideje össz- 
szefügg az agancslevetés idejével, vagyis amikor korán hullatják az agancsokat 
a bikák, többnyire korábban vedlenek is. Az őszi szőrváltás bőgés után indul 
meg. A vedlést befolyásolja az időjárás. Ha gyorsan tavaszodik, vagy* a szo
kottnál hamarabb köszönt be a tél, a vedlés is előbb indul meg. A magas hegy- ‘ 
ségben ősszel hamarabb és tavasszal később vedlik a szarvas, mint az Alföl
dön vagy az alacsonyabb előhegységekben. A túlságosan későn vedlők többnyire

beteg állatok.
/\ 9. A nyomról is következtethetünk
/ \ a korra. A nyom nagysága a fejlettség-
/gél, a testalkat erőteljességével függ 

össze. A fiatal állat nyoma természet- 
szerűleg kisebb, mint az öregebb éké, de 
általában a nyom erőssége vidékenkint 

zfQv'Z változik. Pl. a kárpáti szarvas nyoma 
/A \Vx (súlya is!) jóval erősebb, mint a Gö- 

' \Ls ' döllő környéki szarvasoké. Legjobb
/\ e ha vidékenkint, a lelőtt szarvasok

/ j V í \ nyomai után igyekszünk szabályszerű-
\ I X séget megállapítani, és ezután már

yx* ***—a nyomokból is következtethetünk 
45. ábra. AZ AGANCSLEVETÉSI SÍK ALAKÚ- ^izOnyOS határig (a teljes kifejlődésig) 

LÁSA A KÜLÖNBÖZŐ KORÜ BIKÁKON a korra.
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10. A szürke fej és a fehér szőrök. Az idősebb állatok szőrzetében sokszor több 
a hosszú, fehéresszürke vagy a fehér szőr. Különösen feltűnő néha ez a szürkülés 
a homlokon és általában a f^jen. A szürke fej azonban lehet egyéni tulajdonság is, 
tehát nem feltétlenül jellemző a korra.

11. A bőgés. Sokan és sokszor vitatták, de ma sem tekinthető eldöntöttnek, hogy 
következtethetünk-e a hang mélységéről a bőgő bika korára. A legnagyobb szak
tekintélyek közül is sokan állítják hogy a fiatal bika hangja magasabb, míg az 
öregebbeké mélyebb. Mások, mint pl. Hegk, Kramer stb. tagadják ezt, és sok 
példát hoznak fel az ellenkezőjére. Véleményem szerint mindkét tábornak igaza 
van, csak az időpontban tévednek. A bőgés kezdetekor, amikor a bikák még nem 
rekedtek, a hangból némileg következtethetünk a korra. A fiatalabb bikák hangja 
többnyire nem olyan mély, kijátszott, mint a sok bögést megért öreg uraké. 
(A kamaszok idétlen, recsegő bőgéséről nem is beszélek!) Kivétel itt is van. Mint 
az embereknél, a szarvasok között is akadnak különböző hangú egyedek. A bőgés 
vége felé, amikor a bikák az állandó bőgéstől, megerőltetéstől berekednek már 
nem irányadó a hang mélysége vagy magassága.

A bőgés hangjának mélységénél sokkal jellemzőbb a korra a bőgés módja. 
Az öreg bika ritkán, halkan és röviden bőg. (Hacsak nem nagyon dühös, mert 
ilyenkor szinte önkívületben szünet nélkül morog és hörög.) A középkorú bika, 
különösen ha egyedül jár, gyakran és hosszan bőg. Általában az öregebb állatok 
szófukarabbak, mint a fiatalok. Ahol a sokat bőgő, középkorú bikákat kilövik, 
ott a következő évben vagy években — míg fel nem nő az utánpótlás — nem lesz 
jó bőgés, hanem csak itt-ott egy-egy hang, mert a bőgés erejét fokozó, sokat 
bőgő bikák hiányoznak.

A bikák viselkedése bőgés alatt annyira jellemző, hogy azt részletesen 
leírom.

Az egyéves bikaborjú még nem ivarérett. Anyjához húzódva lesi a neki ért
hetetlenül zajos bikákat. Mivel a tehén közelében van, a főbika őt zavarja a legtöb
bet. Ez az oka annak, hogy a főbika inkább eltűri maga közelében a 3—4 éves biká
kat, mint az egyéves fiatal bikát.

A kétéves bika még a csapattal jár, de a bőgés idején az idősebb, gorombább 
bikák elverik onnan, azaz kiközösítik a tehenek közül. Bánatosan jár ide-oda 
és néha nyekereg egyet-egyet. A kétéves bika néha ugyanúgy nem eszik, mint 
a „nagyok” és ha nem is annyira, de szintén leromlik és veszít a súlyából.

A hároméves bika már külön utakon jár. Érzi a természet hajtóerejét, hogy 
neki most kötelezettségei volnának. A bőgés elején még nem tudja,hogy miért 
verte el őt a csapattól a goromba főbika, de azután ö is türelmetlen, civakodó 
lesz és nem tűr meg más bikát a közelében.

A négyéves — különösen, ahol kevés a bika — már mint esélyes főbika sze
repelhet. Ilyenkor hosszabb-rövidebb ideig tehenei is vannak.

Az ötéves bika ösztönétől hajtva, erejének tudatában, sok bikának nekimegy. 
A tehenekért néha még az erősebb főbikával is kikezd. Minden bőgésre válaszol. 
Ezeket és a négyéveseket a legkönnyebb „bebőgni”. Nem szabad ezzel visszaélni, 
csak akkor szóljon a puska,ha a bika selejtes.

Az idősebb bikák aszerint fő- vagy mellékbikák, hogy mennyi a tehén és hogy 
milyen erőben vannak.

12. A bőgés ideje szeptember, a magas hegységben október. Az Alföldön 
már ritkábban augusztus végén és szeptember elején, a hegyekben szeptember 
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közepén, a magas hegységben pedig szeptember vége felé indul meg a bőgés. 
A fiatal bikák később bőgnek, mint az öregek.

A bőgés néha rendkívüli időben később is hallható (október, november). 
Ennek oka többnyire egy-egy későn üzekedő tehén.

Feljegyzéseimből és megfigyeléseimből bizonyítékul csak tíz ilyen esetet 
sorolok fel, azonban jóval több adattal is bizonyíthatnám ezt az állítást:

1. 1938-ban XI. hó 2-án a Dunaártéren (Bátaszék magasságában); 2. 1932. 
X. hó 23-án a Vértesben; 3. 1935. XI. 5-én Börzsönyben (Királyréttől délre);
4. 1940. XI. 15-én Máramarosban a Talabor forrásvidékén; 5. 1942. X. 28-án a 
Kárpátokban az Ozera völgy fölött; 6. 1943. XI. 16-án a Rosztoka vízgyűjtőjétől 
északra; 7. 1946. XI. 15-én a Bükkben (Jávorkúttól északra); 8. 1948. X. 28-án a 
Mátrában (Galyatetőtől nyugatra); 9. 1949. XII. 2-án Pilisben (a Prédikáló
széktől északnyugatra) és 10. 1943. XI. 26-án a Börzsönyben volt elkésett bőgés.

Egy öreg kárpáti vadásztól hallottam, hogy az 1920-as évek elején, január 
3—6-ig, Brusztura fölött, a Turbacil völgyében hallott 3 napig bőgést. Dr. Götze 
Árpád is megfigyelt ilyen késői bőgést Pucokszállás mellett 1942. X. 12—15-ig.

A szakirodalom is megemlékezik késői bőgésekről. Ezekből csak egy pár 
példát ragadok ki:

A Nimród Vadászlapban, 1937. február 10-én írja Zichy János, hogy timári 
vadaskertjében több éven át tapasztalta a késői bőgést. Itt a rendes bőgés 
IX. 8—10-én kezdődik és IX. 25—28-ig szokott tartani. Ezután teljes a csend 
és csak október közepétől október végéig bőgnek újra erősen a bikák. Ilyenkor 
nemcsak bőgnek, de verekednek is. 1934- és 1935-ben októberben is volt bőgés, 
sőt még novemberben is elbődült egy-egy bika. 1935-ben kilőttek egy pár „gyanús” 
későn üzekedőnek gondolt tehenet. Ennek ellenére is tovább folyt az októberi 
bőgés. 1936-ban IX. hó 4-én kezdődött és IX. hó 25-ig tartott a bőgés. Két hétre 
rá október 10-én újra bőgtek a bikák egészen október 26-ig. A vadaskert állománya 
30—35 bikából, kb. 25 tehénből és 8—10 borjúból állt, így az ivararány a bikák 
javára eltolódott. A bikák erőbenléte és agancsfejlődése jó volt. Az 1936-ban 
lőtt két bikának 181 és 183 pontos agancsa volt. A szerző szerint itt nem a késői 
üzekedés okozta a késői bőgést, mert nem voltak késői ellések. Ez az okfejtés 
azonban helytelen. A magzat januárig rendkívül lassan fejlődik a szarvastehén
ben, így a későn üzekedő teheneknek is van még idejük behozni az elmaradt 
heteket.

13. A riasztás hangja. Általánosságban az öregek mélyebb hangon riasztanak, 
mint a fiatalok. Kivételek itt is előfordulhatnak.

14. Az ünök üzekedése nem megbízható jel a kormeghatározásra, mert az 
ünőknek kb. fele üzekedik a harmadik életévben (Magyarországi megfigyeléseink 
szerint).

15. Az orr formájának alakulása. Egyes gyakorlati szakemberek szerint a 
kosorr az öreg bikára jellemző.

A kormeghatározást az ismertebb hazai és külföldi szakírók műveiből, a 
kísérleti állomások eredményeiből és főképpen saját tapasztalataimból és kísér
leteimből állítottam össze. Nagyon ajánlom vadásztársaimnak, hogy minél 
többet foglalkozzanak ezzel a fontos kérdéssel.
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A SZARVAS SELEJTEZÉSE

A szarvasvadászok a selejtezéssel követik el a legtöbb hibát. Mindannyian 
ismerjük bőgés után a következő gyakori jelenetet: Hogy mulattál? Mit lőttél? — 
kérdésekre a következő választ halljuk: Borzasztó pechem volt 1 Láttam a 
nagy bikát (vagy rá is lőttem, talán meg lesz), de sajnos nem volt több időm 
utána járni, így lőttem egy pár „selejtet” és rámutat egy-kettő vagy egész kocsi
derék fiatal vagy középkorú, reményteljes bika agancsára.

Ez az amit nem szabad tenni. Nagy bikát keresni és selejtezés címén a puskacső 
«lé kerülő fiatal bikákat válogatás nélkül halomra lőni.

Mennyivel szebb egy-egy igazán selejtagancsú bikát hosszas távcsövezés és 
latolgatás után elejteni. A nagy agancsot bárki azonnal felismeri. A selejtagancs 
felismeréséhez azonban igazi vadász kell, olyan, aki meg is tudja különböztetni 
a selejtagancsot a fejlődésképestől. Sokkal nagyobb örömet okoz nagy gonddal 
hecserkészett selejt bika, mint a válogatás nélkül lőtt fiatal, reményteljes agancsú 
szarvas elejtése. Hogy ez mennyire nehéz mesterség, azt mutatja az 1943. évi 
kiállítás eredménye, amikor nagyon helyesen a díjas agancsok mellett a jól 
selejtezett bikák és bakok agancsát is kiállították és bírálták. Az 59 selejtnek 
vélt agancsból összesen 5 agancsot ítélt helyesen selejtezettnek a bíráló bizottság. 
7-re meg egyenesen kimondták, hogy helytelenül lőtték ki azokat. A többit 
pedig az állkapocs hiányában figyelmességből mint versenyen kívüli agancsot 
kezelték. így nem csoda, ha aránylag kevés jó bika esik hazai viszonyok között 
olyan területeken, ahol minden adottság megvan a kapitális agancs fejlesztésére.

Tudjuk, hogy mindenki ellenszolgáltatást is akar területének fenntartására 
kiadott költségeiért, kevés az ideje is, vadászni is akar stb. Ez természetes. 
Aki azonban rövid idő alatt sok bikát akar lőni és amellett a minőségre is ad, 
és nem akarja szarvasállományát elrontani, az nem tehet mást, mint hozzáértővel 
olőbb megbíráltatja az állományt. Ha azután ismeri már bikáinak minőségét és 
helyét, több bikát lőhet az állomány elrontása nélkül, akár egy nap alatt is. 
Különösen ott, ahol nem zavart az állomány és a szarvasok tartják a helyüket, 
nappal is mutatkoznak, ott igazán nem lehetetlen nagyobb számú szarvas rövid 
idő alatti helyes kilövése.

Két szakember segítségével az egyik jó szarvasos területen 2 hét alatt úgy 
megismertük a bikákat (legnagyobb részüknek az agancsát is lerajzoltuk), hogy 
a vadászvendég minden nehézség és hiba nélkül 7 bikát lőhetett. Ezek mindegyike 
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selejt volt, annak ellenére, hogy az egyik örökös rossz koronájú tizenkettes,» 
három pont híján aranyérmes lett. Többször végeztünk ilyen bírálást, amikor 
minden bak vagy bika agancsát le is rajzoltuk és megjelöltük tartózkodási 
helyüket is. Tíz esetből kb. átlag hét alkalommal sikerült „előállítani” a kereset
teket. Természetesen ez nem megy mindig ilyen könnyen. Az időjárás, az erdőt 
zavaró járókelők vagy egyéb zavaró okok beleszólhatnak számításunkba.

Az állomány ismerete nélkül nem lehet helyesen selejtezni, csak tapogatózni 
és ezzel rontani szarvasaink minőségét.

A jó agancshoz sok minden szükséges, de a jól végzett selejtezéssel érhetjük el 
ezt a leggyorsabban és a legjobban. Példa erre a somogyszobi terület. Itt a hang
súly a selejtezésen volt. Céltudatos és következetes válogató munkával jutott el 
az a terület a világhírig.

A selejtezés fontosságát minden szakember és kísérlet is bizonyítja. Vogt 
— aki szezám etetéssel ugyancsak nagy agancsokat ért el, és elsősorban a takar
mányozás mellett tört lándzsát — írja, hogy minden rossz fejlődésű agancsot 
felrakott bikáját kilőtte. Ö, aki a helyes takarmányozás érdekében három könyvet 
is írt, elismeri, hogy vannak az agancsnak olyan tulajdonságai, amit csak kilö
véssel és vérfelfrissítéssel lehet kijavítani. Első könyvében, „A vadóvás új mód
szereiben” azt írja: „Sok tényező szükséges a jó eredményhez. Elsősorban a 
fegyverrel való selejtezés az, ami a szabad területen nagy fontosságú szerepet 
játszik. Ennek szakszerű keresztülvitele nélkülözhetetlen.”

Ugyanezen a véleményen vannak a kísérleti állomásokon végzett meg
figyelési eredményeik alapján a kutatók, a vadászati szakírók és a legjobb gya
korlati szakemberek. 1937-ben, eddig minden idők legnagyobb vadászati kiállí
tásán, több, különböző helyről származó selejtagancs sorozat után, a selejtezés 
eredményeképpen bemutatott jó agancsok tömege is ennek fontosságát mutatta.

Hazánkban 1944-től 1950-ig több mint félmillió hektáron tilalmaztuk a jó 
tulajdonságú bikák kilövését. Ahol ezt betartották, ott 1950 után, — amikor 
sajnos még idő előtt feloldották a tilalmat — ugrásszerűen emelkedett a bikák 
agancsának a minősége és 1951-től tömegével estek a díjas bikák. Még jobb lett 
volna az eredmény, ha legalább egyetlen 12 éves forgót sikerült volna ilyen 
tilalom mellett elérni. A sok kiváló tulajdonságú,- középkorú bika mégis meg
maradt, és ezekből 1950-től 1958-ig olyan sok díjas agancsú bikát lőttek, mint 
azelőtt még sohasem.

A kiváló eredmények elérésének feltételei között a helyes selejtezés mellett 
megfelelő környezeti hatások, elsősorban a jó takarmány lehetőségek, a nyugalom 
biztosítása és a vérfelfrissítés is zálogai a jó agancsoknak. A jó selejtezés azonban 
megadja a legfőbb feltételeket: a jó hajlamú, jó tulajdonságú, gyors fejlődésű 
szarvasok megmaradását, a megfelelő korelosztást, a megfelelő kor elérésének 
lehetőségét és a helyes ivararányt.

A selejtezéshez némi elméleti tudás is szükséges. Ezt szeretném megadni a 
következőkben ismertetett selejtezési elvekben. A többit, köztük a legfontosab
bat, a selejtezés kivitelezését azonban vadásztársaimnak kell hozzáadni.

A helyes selejtezés mindkét nemben fontos. Mivel a bika minősítésében a 
legnagyobbak a vélemény eltérések, külön fejezetben ismertetem a jó bika jellem
zőit, a bika és tehén selejtezését és azt követően a borjú kiválogatását.
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A JÓ BIKA TULAJDONSÁGAI

A szarvas húsa, bőre ugyan jelentős gazdasági érték, de korunkban már 
elsősorban agancsáért vadásszák, mert az igen nagyra értékelt vadászemlék 
(trófea). Nem minden bika rak fel jó agancsot. Ehhez veleszületett képesség és 
megfelelő környezeti tényezők szükségesek. Tisztában kell lennünk melyek azok a 
tulajdonságok, melyeket a bikától megkívánunk s azok az agancsalakulások, 
amelyek az agancs mint trófea minősítése során kívánatosak.

1. Jó csontozat. Csak az erős csontozatú bikától várhatunk jó felépítésű, jó 
agancsú utódokat. Az erős csontozat gyakran társul gyors fejlődéssel. Az ilyen 
bika nem késik el a vedléssel (tehén az elléssel), az agancs le vetésével, felrakásával 
stb. Előfordul, hogy egy területen belül is észrevehető két különböző típusú 
szarvas. Az egyik gyorsabban fejlődik, a másik lassabban. Pl. Somogyszobon 
van egy világosabb, vöröses színű, erősebb testű, nagyobb súlyú és egy sötétebb, 
barnásabb színű, könnyebb és vékonyabb testű változat. A világosabb bikáknak 
hosszabb az agancsszáruk, nagyobb az agancs terpesztése, de kevesebb ágú a 
koronája. A sötétebb bikáknak többágú a koronája, de rövidebb az agancsszár, 
kisebb az agancs terpesztése (ezek közül kerülnek ki a néha még ma is elő
forduló szűk állásúak). A sötétebb változat viszont hamarabb éri el az agancs
fejlődési csúcsot. A sötétebb színezetű dámvad is gyorsabb fejlődésü.

Ahol két típus van, ott választani kell közülük (Somogyszobon kívánatosabb 
a világosabb színű változat), és a választott típuson belül kell kikeresni a gyorsab
ban fejlődő, jó csontozatú egyedeket. Megjegyzem, hogy van olyan terület is, 
ahol háromféle típust is találunk. Pl. a Kárpátokban a Talabor és Ozera folyók 
forrásvidékén. A három típus között elég nagy test- és agancs-súly különbséget 
találunk.

2. Testnagyság. A gyors növekedés, erőteljes testalkat többnyire együtt jár 
a jó csontfejlődéssel és agancsfejlesztési készséggel. Vannak, akik ezt tagadják. 
Ennek ellenére megfigyeléseink és kísérleteink azt bizonyítják, hogy ahol az 
agancs minősége megjavult, ott egyidejűleg (néha kissé lassúbb ütemben) növe
kedett a testsúly és erőteljesebbé vált a testalkat. A szabadtéri megfigyeléseink 
kevés kivétellel, a gödöllői kísérleteink pedig kivétel nélkül ezt bizonyítják. 
Érdekes kivétel, hogy a Gödöllő—Valkó—Isaszeg környéki (nem vadaskerti) 
szarvasok testnagysága országos viszonylatban — bár 1923-tól sokat fejlődött 
— még mindig elég alacsony, annak ellenére, hogy agancsfejlesztő képességük 
nagyon jó. Tudni kell azonban azt is, hogy ez a környék csaknem vadaskert 
jellegű, mert nagyon kevés be- és kiváltó szarvas keveredik az itt élő állomány 
közé. Ezt bizonyítják a vastag, súlyos, de rövidszárú agancsok. Ezt az egy hazai 
kivételt tapasztaltam, bár az agancsok javulásával a szarvasok testsúlya is 
erősen emelkedett. A többi megfigyeléseink Karapancsa, Izabellaföld, Bátaszék, 
Bátaapáti, Gemenc, Gyulaj, Tamási, Hőgyész, Sellye, Bakócza, Somogyszob, 
Berzence, Bakony, Pilis, Börzsöny, Bükk, Mátra, Szin, Radvány stb. környékén 
és az ott mért test- és agancsméreteink mind azt mutatják, hogy a testsúly 
növekedése és az agancsfejlödés egyenes arányban állnak.

3. A jó agancs alakulás. Ez az egyik legnehezebben elérhető jó tulajdonság. 
Itt csak a helyes, céltudatos selejtezés és a vérfelfrissítés segít.
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o g onc ság szóm

46. ábra. A MAGYAR SZARVAS AGANCSÁNAK ÁG
KÉPZÉSI HAJLAMA

A szép agancsalakulásra 
jellemző a szárak és az 
ágak közötti harmónia, a 
szép ívelés és ajóterpesz- 
tés. A kívánatos harmónia 
— vagyis a szárak és az 
ágak közötti megfelelő 
arány — azokon az agan
csokon van meg, melyeken 
az ágak hossza nem megy a 
szárhossz rovására. Pl. egy 
kb. 120 cm szárhosszú 
agancs akkor szép, ha a 
szemág és a középág 35 cm 
körüli, míg a korona ágai 
kb. 30 cm hosszúak. A har
monikus agancsot jellemzi 
még a szép ívelés is. Ami
kor a szárak és az ágak 
ívelése túlságosan kicsi 
(mint pl. a szűk állású 
agancsokon), vagy túlságo
san nagy (mint pl. a 
lombár agancsokon), úgy 
ez már rontja az agancs 

arányosságát és a róla alkotott összbenyomásunkat. A terpesztés akkor meg
felelő, ha a szárhossznak kb. 85%-a.

A csúnya alakú, pl. „V”-alakú, felül összeérő szárhegyű, túlságosan oldalt, 
előre vagy hátra hajló, középen kissé megtörő stb. agancsot rakó bikákat fokozato
san és tervszerűen gyomláljuk ki.

4. Hosszú és súlyos szár. A hosszú szár felrakásához veleszületett hajlam kell. 
Ezt nem lehet etetéssel elérni. Ahol két típus van, ott többnyire a lassan fejlődő 
típus agancsának hosszabb a szára. Az azonos típusú szarvasok között viszont a
gyorsan fejlődő egyedek a jók 1 Ahol rövidszárúak az agancsok, oda legjobb 
minél több hosszúszárú, jó agancsú bikával vérfrissítést alkalmazni.

5. A jó terpesztés. Ez a harmadik nehezen elérhető követelmény. A szűk 
agancsú bika még a legjobban kezelt területen is (pl. Somogyszob) sokáig kísért. 
Ez a leggyakrabban tapasztalható visszaütés. Itt szerintem kár kísérletezni. 
A szűkállású bikákat lőjük ki.

6. Hosszú és szép ívelésíz középág. A jó agancson a középág fejlődése fontos l 
Régen ezt az ágat királyágnak hívták. Ezzel is azt akarták kifejezni, hogy ez 
fontosabb a többi ágnál. A szép ívelésű, hosszú, jó tulajdonságú középág lényeges 
kelléke a szép agancsnak. Céltudatos selejtezéssel és vérfrissítéssel ezt is elér
hetjük.

7. Hosszú és szép szemág. A szépen fejlett szemág ugyancsak dísze az agancs
nak. Itt azonban már nem szabad túlzásba menni. A félméternél hosszabb szemág 
már rontja az agancs összhatását. Az agancs szárhosszának a szemág kétszere
sénél hosszabbnak kell lennie. A hazai jó agancsainkon, különösen a Duna árterén 

126



élő bikákon gyakori hiba a lefelé irá
nyuló szemág. Ez lerontja az agancs 
szépségét. Szerintem nemkívánatos az 
ugyancsak ezen a vidéken előforduló 
elágazó szemág sem.

8. A jégág. Sokan szeretik, sőt 
egyenesen megkövetelik, hogy a szép 
agancsnak jegága is legyen. Szerintem 
jó ha van, de nem feltétlenül szüksé
ges, vagyis nem tartom feltétlenül 
hibának a jégág hiányát. A magyar, 
keleti jellegű szarvasokon sokszor 
hiányzik a jégág, az egyébként ka
pitális agancsokon is. Tudom, hogy 
ezzel ugyanúgy, mint a kevés ágú ko
ronával kapcsolatos véleményemmel 
szembe kerülök elsősorban sok német 
és osztrák vadász véleményével. En
nek ellenére fenntartom állásponto
mat és a keleti származású szarvaso
kon nem tartom feltétlenül hibának 

47. ábra. A BALSZÁR „KETTŐS VILLÁS”. A 
228,48 PONTOS BAKÓCAI BIKA AGANCSA

a jégág hiányát. A nyugati bikákon tenyésztéssel és éveken át tartó rendszeres 
selejtezéssel szinte kitenyésztették a jégágat. Ez azonban nem ok arra, hogy 
mi is elfogadjuk ezt az álláspontot, és nz egyébként szép agancsú bikát csak 
azért, mert nincs jégága, kilőjük.

9. Az agancs koronája. Az ágas-bogas korona dísze az agancsnak. A természet
ben azonban nem díszre van szüksége a szarvasnak, hanem fegyverre, és az 
agancs elsősorban az is.

A túl sok ágú korona már nem fegyvere, hanem kölönce a bikának. Nehéz 
vele mozogni a sűrűben, alkalmatlan a verekedésre, védelemre, és lehetetlen 
vele támadni. Csak akkor jó fegyver az agancs, ha a korona fejlődése arányban 
van a szár és az ágak fejlődésével.

Sajnos a túlzott mértékű koronára való törekvés, különösen régebben annyira 
elfajult, hogy a trófea őrültjei söréttel lőttek bele a fejlődő, puha, barkás agancsba, 
hogy az jobban szétágazzon. Később, ha nem is ennyire gorombán, de túlzottan 
törekedtek a sokágú koronára. Pedig a „túlméretezett” koronájú agancs nem 
tetszetős és a bikának is kellemetlen teher.

Itt tág tér nyílik a vitára. Sokan a túlságosan sokágú koronáért lelkesednek. 
Részemről a kevesebb (4—5, legfeljebb 6) ágú koronát szeretem. A túl sok ág 
ritkán helyezkedik el szépen, s így többnyire rövid ágú és aránytalan a két korona. 
Erről a korona tárgyalásánál részletesebben esik szó.

Az agancs ereje ne a koronában, hanem a szárhosszban és a szárak vastag
ságában legyen 1 A sokágú koronát ott kedvelik leginkább, ahol nem sikerült a 
hosszú szárak elérése. A sokágú koronát erős etetéssel is elérhetjük. Ehhez nem 
annyira szükséges a hajlam, mint a jó terpesztéshez és a hosszú szárakhoz. 
A természet maga sem szereti a sokágú koronát. Ez csak akadályozza a szarvast 
mozgásában és — ahol még vannak — a nagyragadozók elleni harcban. Amíg a 
hosszú és erős szár előnyt jelent a viadalban, a bőgési küzdelmekben, a ragadozók
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48. ábra. „KELETI TÍPUSÚ” KORONA.
A SZÁL KAI BIKA AGANCSA

elleni védekezésben stb., addig a sok
ágú korona teher, kölönc.

Hosszú koronaágak. A hosszú koro
naágak, legalábbis a magyar szarvaso
kon (több száz agancs méreteinek 
fölvétele alapján írhatom ezt) több
nyire a kevés ágú korona jellemzői. 
(A 22, 24, 26 stb. sokágú szarvasok 
koronaágai többnyire rövidek.) A 
hosszú koronaágak széppé és kívá
natossá teszik az agancsot.

Akkor szép az agancs, ha erőt mu
tat és arányos. Az arányosságon azt 
értjük, ha a szár hossza és vastagsága 
arányban áll az ágak és a korona ágai
nak a hosszával és mennyiségével. Ha 
ugyanolyan agancstömegből egy hosz- 
szú, de vastagszárú tizennégyest for
málnánk, ez tetszetősebb lenne, mint 
eO ugyanabból a tömegből képzett 
rövidebb szárú, de nagy koronájú 

huszonnégyes. Az agancs akkor szép és arányos, ha nem a koronaágak soka
sága, hanem a szárhossz és a vastagság, valamint a szem- és középágak hossza 
és tömege uralja. Ezzel szemben a vékony vagy rövid száron ülő, sokágú ágas- 
bogas korona aránytalan és a szarvasnak is alkalmatlan.

A magyar szarvas nem hajlamos a túl sok ágú koronára. Húsz év hazai kiállí
tásain díjat nyert 935 agancsból a legtöbb —184 agancs — páros tizennégyes 
volt. Tizenhatos már jóval kevesebb, csak 130, tizennyolcas pedig már mindössze 
53 volt. Ebből is láthatjuk, hogy hazánkban ahol nagyon helyesen nem töreked
tek minden áron a sokágú koronára, inkább megmaradt a természetes állapotnak 
megfelelő hosszú és vastagszárú agancs.

Természetesen Ízlés dolga, hogy ki, milyen koronát szeret. Részemről a legszebb
nek tartom a 14—16-os bikát. A többágú koronás agancs többnyire már nem 
arányos, gyakran szabálytalan, ágai össze-vissza nőttek, sokszor rövidek és a 
nagy ágas-bogas korona uralja az agancsot. A nagy korona néha már az agancs
szár közepénél kezdődik, ami egyáltalán nem tetszetős.

A koronának sokféle változata van. Az egy ágban vagy villában végződő agancs 
még nem koronás. Amikor a középág felett (a koronában) már három ág van, 
akkor koronás agancsról beszélünk. A háromágú korona úgy képződik, hogy a 
felül villás elágazású agancsszár egyik ága — többnyire a hátsó — újra el
ágazik.

Ha mindkét koronaág villában végződik, úgy ez kettős villás korona.
Ha csak hármas elágazású a korona és nincs jégág, úgy koronás tizes az agancs 

neve.
Ha a hármas elágazású korona mindhárom elágazása villában végződik, úgy 

hármas villás koronáról beszélünk.
Ha a koronaágak nyitott kéz ujjainak formájához hasonlóan előre-hátra és 

szétágaznak, kéz alakú vagy „tenyeres” koronájú az agancs.
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A „keletitípusú” korona hátsó ágai 
erősen hátrahajlanak. Ez a hátrahaj- 
lás azonban nem rontja az összbenyo
mást. Ilyen keleti hátrahajló koronát 
többször láttam a kárpáti, a Duna ár
terén élő, általában a hazai bikákon.

A félig csukott kéz alakú koronából 
alakul ki az ún. serlegkorona. Ilyen
kor az ágak kiindulópontja mélye
désben öblösödik ki és kehely- vagy 
serlegformát mutat. Maralkorona az 
erősen hátrahajló koronaalakulás. Ami
kor az ágak a dámlapátoshoz hason
lóan úszóhártyaszerüen kapcsolódnak, 
akkor lapátos koronáról beszélünk. 
Ha a lapát végein, illetve szélein az 
ágak nagyon rövidek és a fűrész fogai
hoz hasonlóak, fűrészes koronájú az 
agancs.

A további sokféle korona alak 
felsorolását már feleslegesnek tartom. 
Hangsúlyozom, hogy rövid és sokágú 
korona helyett inkább hosszú és vas
tagszárú, nemesformájú agancsra tö
rekedjünk 1

A keleti jellegű agancs értékes, és 
méltó arra, hogy minél több ilyen 
agancsot próbáljunk kialakítani

49. ábra. „KELETI TÍPUSÜ” KORONA.
A GYULAI 222,8 PONTOS BIKA AGANCSA

szarvasainknál.
Az agancs alakja csaknem mindig évről évre hasonló. A hullott agancssoro

zatoknál többnyire azt látjuk, hogy az agancsszár, a szem- és középág hossza, 
hajlása, tűzése, alakulása stb. évről évre csaknem teljesen hasonló. A korona 
azonban néha változik. Romintenben, ahol csaknem minden szarvas agancsát 
begyűjtötték az agancs apportírozására betanított kutyák segítségével, nagyon 
sok agancssorozatot láttunk. Ezek között több olyan is volt, amelynek egyik 
évben kehely, másik évben lapátos volt a koronája. Ilyen, öt alkalommal is vál
tozó koronája volt az 1937-es Nemzetközi Kiállításon bemutatott híres Pasa 
nevű rominteni bika agancsának. Beninde is leír egy ilyen változó koronájú 
rominteni bikát, melynek agancsa 11 év alatt a következő koronaformákat
mutatta: 1917—1918-ban

1919—1920-ban
1921- ben
1922- től 1925-ig
1927-ben

kehelykorona, 
legyezőkorona, 
maralkorona, 
lépcsőzetes korona, 
kettős villás korona.

A gödöllői, somogyszobi, sellyei stb. agancsgyűjteményekben is láttunk leve
tett agancssorozatokat, amelyeknek, ha nem is ennyire változatos, de ugyancsak 
2—3 különféle alakot mutató koronája volt.
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50. ábra. LAPÁTOS KORONA

Az előbb leírt rominteni bika ko
ronájának leírásánál használtam egy 
pár olyan koronaelnevezést, amelyet 
az előzőkben nem említettem, mert 
nem tartottam szükségesnek az összes 
koronaváltozatot ismertetni, mert 
ezek nálunk ritkán fordulnak elő. 
A hazai koronaváltozatok nagy részét 
azonban részletesen leírtam. A sokféle 
koronaelnevezés különben is csak 
zavarná az olvasót, mert ez országon
ként, vidékenként, sőt az egyes szak
írók szerint is különbözőképpen vál
tozik.

10. A gyöngyözés. Az erős gyön- 
gyözés is kívánatos. Az őserdő bikái
nak az agancsa szépen gyöngyözött 
volt. A vadaskerti vagy a túlságosan 
etetett bikák agancsán ritkább a szép 
gyöngyözés. Egyébként ez is hajlam 
dolga. Lehetőleg követeljük meg

bikáinktól a szép gyöngyöket. A jól gyöngyözött agancsú bikáinkat szaporítsuk, 
engedjük megöregedni, hogy ezt a jó tulajdonságot tovább örökítsék.

51. ábra. UGYANAZON BIKA AGANCSÁNAK ALAKULÁSA ÉVRÖL-ÉVRE HASONLÓ
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11. Az agancs színe. Ez is öröklődő tulajdonság. Vogt megfigyelte, hogy a sötét 
agancsú magyar bikák utódainak agancsa a Schneeberg-i vadaskertben is szépen 
gyöngyözött és sötét színű maradt. A magyar származású, sötét agancsú nyársas, 
tizes, fiatal bikák később is sötét agancsokat raktak fel. A sziléziai törzsekkel 
történt keresztezés után a keresztezett utódok agancsának színe, a két törzs 
agancsának színe között állott. Általában a sűrű gyöngyözésű agancsok többnyire 
sötétebbek, mint a kevésbé gyöngyözöttek.

A Kárpátokban, Somogyszobon és a Gödöllői Kísérleti Telepen hasonló meg
figyeléseket tettünk. Az azonos környezetben (elsősorban a fafajok jönnek itt 
számításba) élő bikák agancsának színe különböző volt, egy-egy bikának az 
utódai évről évre ugyanolyan színű agancsot raktak fel, annak ellenére, hogy más 
fafajú erdőbe telepítettük át azokat. Ugyanezt igazolják a hullott agancsokon 
végzett vizsgálataink is. Még a fogságban tartott szarvasbikák agancsának a 
színe sem mindig egyforma. Itt is találunk árnyalati különbségeket.

A BIKA SELEJTEZÉSE

Milyen korban lőjük ki a selejt bikákat?

Amikor egy szarvasról megállapítjuk, hogy selejt, a korától függetlenül ki kell 
lőni. Azt se felejtsük el azonban, hogy amely rossz tulajdonság az egyik kor
osztályban még elnézhető, megengedhető, az a másikban már hiba lehet.

A kilövés mértéke minden korosztályban más. A fiatal szarvasoknak még meg
engedhetünk olyan hibát, amit a középkorú aknái már nem nézhetünk el. A fiatal 
még fejlődhet, javulhat, de a középkorúnak már meg kell mutatnia, hogy mit tud. 
A fiatal szarvas képlékeny, sok benne a fejlődési készség, növekedési erély, ha 
jó környezetbe kerül ugrásszerűen, gyorsan fejlődik. Pl. Vogt híres 14 kg-os agan
csot rakott bikájának 3 éves korában csak 1,62 kg súlyú volt az agancsa. (A gödöl
lői Bandi nevű kísérleti bikánk első pár hullott agancsa 0,40 kg súlyt nyomott, 
a második 2,70 kg-ot, a harmadik 5,50 kg-ot, a negyedik 8 kg-ot.)

Különösen az első négy életévükben kell figyelemmel kísérni a jó származású 
bikák agancsfejlődését. Á negyedik agancsnál már mutatkozni kell a jó vagy 
rossz tulajdonságoknak. Ezután már nincs mit várni. A fejlődési csúcsot kb. 8—
12. évben érik el a magyar szarvasbikák. Tehát életük első harmadában több
nyire megítélhetjük a tehetséget.

Az első négy évben a jó ivararányban tartott területen a három- és négyéves 
bikák még nem jutnak tehénhez, így nem ronthatják az állományt. Később, 
amikor már tehénhez juthatnak, addigra el is árulják jó vagy rossz tulajdonsá
gaikat.

Tehát mindent összefoglalva: a fiatal és növendék bikák (1—6 évesig) selej
tezésénél nagy figyelemmel járjunk el.

A fejlődés üteme vidékenként változik. A déli, különösen a Duna árterének 
alsó szakaszán, a Dráva menti stb. vidékek bikái gyorsabban fejlődnek, mint a 
bakonyi, mátrai, bükki, Szin és Radvány vidéki bikák. Ezeknél is lassabban fej
lődnek a magashegységi szarvasok, így pl. a Kárpátok bikái. A következőkben 
hazai viszonylatban a fejlődési középutat tárgyalom. Ezért a déli Duna árterén 
és a Dráva vidékén az első négy évben a leírottaknál kissé szigorúbban is lehet
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52. ábra. NEM HIBA, HA AZ AGANCS KISSÉ 
RÖVID, HA EZALATT AZ AGANCSTŐ ERŐ

SEN FEJLETT

mel is jól láthatók a kis szőrdudorok,

bírálni a bikák agancsfejlődését. A 
lassúbb fejlődést biztosító vidékeken 
viszont nem kell ennyire szigorúan 
eljárni.

A nagy és hosszantartó telek vagy 
pl. árvizek után elnézőbbnek kell 
lennünk és eltérhetünk az egyébként 
megszokott fejlődési ütem mértékétől. 
Ilyenkor indokolt a borjak erősebb se
lejtezése. A fiatal bikák az ilyen nagy 
telek után nem tudják megmutatni, 
hogy mire képesek. A hosszú tél 
után a leromlott testnek, legyengült 
szervezetnek elsősorban magát kell 
helyreállítania és csak azután jöhet 
sorra a másik rendkívüli megterhelés, 
az agancs fejlesztése.

A selejtezéshez ismernünk kell a 
különböző korú fiatal bikák agan
csait.

Egyéves bika. Az első életév (má- 
justól-májusig) betöltéséig a fiatal 
szarvas neve borjú. Ezeknek selejte
zését „A borjak selejtezése” cím 
alatt ismertetem.

Kétéves bika. Mielőtt a bikaborjú 
második évébe lépne, február, április 
hónapban már látható az agancstő 
helyén alakuló kis szőrkoszorú. Má
jusban, júniusban már szabad szem

fejlődő első agancs. Ez lassan mindin
kább nyúlik, növekszik.

Az októberben is barkás első agancsú bikát alaposan figyeljük meg, mert ez 
nem jó jel, és ha nincs valami elfogadható oka erre, úgy lőjük ki. Az első agancs, 
csap, többnyire ágtalan. A jó agancsfejlesztő képességű fiatal bikáknak néha kis 
koronája van, de csak a legritkább esetben találunk rajta szemágat.

Ebben a korban nem baj, inkább jó jel, ha az agancs vége vastag, sötét, nem 
hegyes és nem fehér. Az agancs végén néha kis villa vagy bütykösödés, kis korona 
mutatkozik, de ez sem hegyes és fehér, hanem sötétes színű. Ezek a kedvező jelek.

A rövid, 10 cm-nél alacsonyabb, hegyes, fehér végű csapokat felrakó bikát
lőjük ki!

Vogt megfigyelése szerint a túl korán, már 7 hónapos korban agancsot rakó 
kis bikák sem kívánatosak, mert az agancstövük túl korán és idő előtt fejlődött 
ki. Az ilyen agancstövek gyengék lesznek és nem adnak jó alapot az erős agancs 
fejlődéséhez. Az erős agancstő az alapja a jó agancsnak!

Hároméves bikák. Ebben a korban a jószemű vadász az agancs alakjából már 
következtet a jövő fejlődésére. A szűk agancs ekkor már sokszor előre veti árnyé
kát. A szűk agancsú hároméves bikákat lőjük ki. A szemág és a középág alakulása,
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53. ábra. A TÍZHÓNAPOS 
BIKABORJÚN MÁR FELIS
MERHETŐ AZ AGANCSTŐ HE
LYÉN MUTATKOZÓ DOM
BORÚ SZŐRKOSZORŰ (FENN 
BALRA). A TIZENKÉT HÓNAP 
KÖRÜL MÁR JÓL LÁTHAT
JUK A FEJLŐDŐ AGANCSTŐ 
DOMBORODÁSÁT (FENN 
JOBBRA). ROSSZUL FEJLETT, 
TÚLSÁGOSAN RÖVID ÉS HE
GYES ELSŐ AGANCS (KÖZÉ
PEN). JÓ FEJLŐDÉSŰ ELSŐ 
AGANCS (LENN BALRA). KI
VÁLÓAN FEJLETT feELSŐ 

AGANCS (LENN JOBBRA)

de főképpen a hossza ekkor még nem annyira érdekes, mint a terpesztés. 
Az ág szám sem lényeges, bár a villást — a csak egy ágat (ez általában a 
szemág) fejlesztő bikát — ki kell lőni! A második agancsnak legalább hatos
nak kell lennie.

Nagyon sok jó tulajdonságú hároméves bika agancsa fent a koronában (ha van) 
vagy agancsvégben nem hegyes és fehér, hanem gyakran duzzadt végű, piszkos 
vagy sötét színű.

A feltűnően rövid agancsszárú vagy szűk terpesztésű, avagy csak villás (egy 
ágat rakó) és az ágtalan, ún. nyársas bikákat lőjük ki!

Ha a második agancs — vagyis a 3 éves bika agancsa — hosszú, az 50—80 
cm-es villásnál többágú, jó terpesztésű, akkor nem baj, ha hegyes és fehér az 
agancs vége. A hazai gyors fejlődésű bikák között igen sok ilyen agancsú bikát 
figyeltem meg, melyekből később jó bikák lettek.
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54. ábra. KÖZEPES ELSŐ AGANCS

55. ábra. IGEN JÓ TULAJDONSÁGÚ ELSŐ 
AGANCS
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Ebben a korban jelentkezik először 
a koszorú (rózsa), és az agancsszár 
tengelye már nem esik egy egyenesbe 
az agancstő tengelyével, mint a csapos
nál, ahol a csap (vagyis az első 
agancs tengelye) egy egyenest alkot 
az agancstő tengelyével (annak egye
nes meghosszabbítása).

Négyéves bika. Itt már a legtöbb 
jó tulajdonságú bika agancsa meg
ugrik. Az agancs tömege többnyire 
a szár felső felében, főképpen a 
koronában mutatkozik. A középág 
is megmutatja már formáját és íve
lését. A szár jelentősen hosszabbo
dik, és erős vastagodással tömege
sebbé válik. A korona ágvégei még 
tompák lehetnek, bár ez nem előírás. 
Ekkor már előnyös, de nem feltét
lenül szükséges a korona megjele
nése. A szemág hossza (bár még nem 
nagyon lényeges), alakja, ívelése már 
jól mutatkozik.

A rossz agancsfejlesztő képes
ségű bika agancsa ebben a korban 
rövid, alul vastag, felül vékony, 
hegyes fehér ágvégekkel. Az agancs-

56. ábra. AZ 52. ÁBRÁN LÁTHATÓ ERŐS 
AGANCSTÖVÜ BIKÁNAK ILYEN KAPITÁLIS 

NEGYEDIK AGANCSA FEJLŐDÖTT

szárak néha felemások, sokszor feltűnően szabálytalanok, de különösen jel
lemző rájuk, hogy rövidek és sokszor hegyesek. A hatos agancs már nem volt jó 
tulajdonságú. Az agancs tömege az alsó felében van, fölül gyengébb.

Ötéves bika. Ebben a korban már minden bika megmutatja, hogy mit tud. 
A jó bika agancsszára hosszú, jó terpesztésű, szép koronájú, hosszú szem- és 
középágú. A súly még mindig az agancs felső felében van ! Később, a hatodik, 
hetedik, nyolcadik évben lassan a felső harmadba tolódik az agancs tömege, majd 
végül arányosan eloszlik az egész agancson.

A rossz tulajdonságú bika agancsa itt már megmutatja, hogy értéktelen örökös 
hatos, nyolcas. A tizes sem minden területen megfelelő már ebben a korban. 
A rossz tulajdonságú bikák agancsa alul, a szárak alsó egyharmadában tömeges. 
A rövid, vékony, kevés ágú agancs a korai öregedés, elerőtlenedés jele. Az ilyen 
bikákat feltétlenül lőjük ki ebben a korban. Gyomláljuk ki azokat az ötéves biká
kat is, amelyeknek agancsszára ugyan hosszú, de csak hatosok vagy nyolcasok.

Az ötévesnél öregebb bika agancsa még tovább fejlődik. Az agancsuk hosszab
bodik, a szárak vastagodnak, az ágak is hosszabbodnak, és a korona is tovább 
fejlődik. Az ágvégek fehéren, hegyesen villognak. A bikák testi fejlettségük teljé
ben élnek. Harci készségük nő. Minden bikával kikezdenek. Sokat bőgnek, vereke
dők, kötekedők.

Megesik, hogy ezek a verekedő bikák annyira kifárasztják a főbikákat, hogy 
azok nem tudják sokáig tartani helyüket és a tehéncsapat hárempasája szinte
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57. ábra AGANCS-

b) JÓL FEJLETT
H ARM ADI K&AGANCSO K

a) JÓL FEJLETT 
MÁSODIK AGANCSOK

c) JÓL FEJLETT 
NEGYEDIK AGANCSOK
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FEJLŐDÉS

d) ROSSZUL FEJLETT 
MÁSODIK AGANCSOK

f) ROSSZUL FEJLETT 
NEGYEDIK AGANCSOK
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58. ábra. JÓ TULAJDONSÁGÚ ÖTÉVES BIKA 
AGANCSÁBAN MÉG MINDIG FELÜL — A 

KORONÁBAN — LÁTSZIK AZ ERŐ

naponta változik. A harcban elgyen
gült, kimerült főbikát kiszorítják he
lyéről. Azonban ezek a középkorú 
bikák többnyire csak rövid ideig tart
ják magukat a főbikák helyén. Ha
mar kimerülnek a sok, gyors és he
ves támadásban, és néha már egy
két nap múlva kénytelenek megválni 
háremüktől. Ezeknél a bikáknál na
gyon vigyázva szóljon a puska. Nem 
minden háremtartó bika — öreg bika !

Befejezésül még egy szempont a 
selejtezéshez. A fiatal, középkorú és 
öreg bika, selejt agancsának képe oldal
ról nézve — mikor látszólag egy síkban 
vannak a szár és az ágak — egy há
romszögbe belefér. A háromszög alapja 
a szemág, kiugróan hosszú. A többi 
ág felfelé fokozatosan rövidül, míg a 
háromszög [csúcsa az agancs hegye. A 
fiatal, reményteljes bika agancsának 
egy síkban képzelt alapja csak tégla
lapba rajzolható be. A középág és a

59. ábra. ROSSZ TULAJDONSÁGÚ, ÖTÉVES BIKA AGANCSA FELÜL VÉKONY 
ÉS KORQNÁJA SINCS
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60. ábra. HATÉVESNÉL ÖREGEBB, ÖRÖKÖS NYOLCAS BIKA

koronaágak is hosszúak, nem férnek bele a háromszögbe. Oldalnézetből könnyen 
megrajzolhatjuk képzeletben a háromszöget vagy téglalapot és ezzel is segítséget 
kapunk az agancs megítéléséhez.

Az idősebb szarvasok agancsfejlődése az ötödik évtől kezdve már lassúbb 
ütemű. Ezek közül azokat lőjük ki, melyeknek fejlődése valami oknál fogva meg
akadt. Az egy évig tartó elakadás még nem baj, de ha ez több éven át tart, úgy 
már kihagyásos vagy rendellenes fejlődésű. Ekkor már nem várhatunk tovább, 
ne kíméljük a bikát, gyomláljuk ki.

AZ AGANCS RENDELLENES FEJLŐDÉSE

A szarvasagancs fejlődése változó. Különböző külső hatások és örökölt fejlő
dési zavarok következtében rendellenes is lehet.

A rendellenes agancsokat két nagy csoportra oszthatjuk. Az első csoportban 
tárgyaljuk az időszakos rendellenességeket, amelyek többnyire egy év alatt elmúl
nak, a másodikban az évről évre visszatérő, öröklődő rendellenességeket. Ez 
utóbbiak a veszedelmesek. A nemkívánatos agancs rendellenességeket csak évekig 
tartó nehéz és céltudatos munkával tudjuk kigyomlálni.

A két csoport között sajnos nem vonhatunk éles határt. Az elejtett szarvas
bikán csaknem minden esetben megállapíthatjuk a rendellenesség okát, de az élő 
szarvason sokszor nehéz, vagy megeshet az is, hogy lehetetlen az egyes hibák 
eredetét meghatározni. Ilyenkor jó állományban inkább a rosszabb esetet, az 
örökölhető rendellenességet tételezzük fel.
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Az első pillanatban nagyon soknak, szinte áttekinthetetlennek látjuk az 
agancs rendellenességeit. Nem kell azonban megijedni, mert hazánkban, különö
sen a jólkezelt területeken alig 8—10 féle változat fordul elő. A következőkben 
a teljesség kedvéért felsorolom az összes általunk megfigyelt vagy szakkönyvek
ben ismertetett rendellenességeket.

Először tárgyalom az időszakos — többnyire csak egy vagy ritkább esetben 
2—3 évig tartó — rendellenességeket. Ezeknek oka többnyire külső, erőszakos
behatás. A fejlődő agancs tömege puha, könnyen sérül. A letisztított kész agancs, 
is megsérülhet vagy eltörhet, és végül a szarvas testét is érhetik kedvezőtlen 
külső hatások.

Külső erő hatására keletkezett rendellenességek

Sérülések. Az agancstő-, koszorú-, szár-, ág-, és koponyasérülés miatt, amennyi
ben a sérülés nem súlyos természetű, úgy az egyébként jó agancsú bikát csak 
emiatt ne lőjük ki. Amikor nagyon súlyos koponyasérülés következik be, nincs mit 
tenni, mint kilőni. Az erős koponya- vagy agancstősérülés olyan hiba, ami végleg 
eltorzítja az agancsot. A barkás agancsot kisebb sérülés is eltorzíthatja. Ez rend
szerint csak egy évig tartó szépséghiba. Pl. a hólyagosodás csak egy évig tartó 
kisebb duzzadás, bütyök, melyen néha a genny kijöveteli nyílását is megtalál
hatjuk kisebb lyuk formájában. Kisebb vérömlés, csonthártyasérülés is okozhat 
hólyagosodást, amely csak egy évig tartó rendellenesség, tehát nem kell az 
egyébként jó agancsú bikát emiatt kilőni.

Törések. A törések külső, erőszakos hatások következményei. A koponya-, 
agancstő- és koszorútörés örökös rendellenességet is előidézhet, a szár- és ágtörés 
egészen könnyű, egy évig tartó rendellenesség lehet. Ilyenkor a törés a törött 
agancs lehullatása után a következő agancson már egyáltalán nem látszik.Minél 
közelebb törik az agancsszár a koponyához, annál veszélyesebb a törés. Ilyenkor 
meglazulnak a koponyavarratok, agyhártyagyulladás és egyéb betegség követ
kezhet be. A barkás agancs törése kevésbé veszélyes, mert puha agancs könnyen 
törik, és többnyire csak egy évre kiható rendellenességet okoz. A törés különböző- 
kalluszképződéseket, sőt sarjadzást is okozhat.

Megeshet az is, hogy a szártörés vagy sérülés következményeképpen több éven 
át rendellenesen fejlődik az agancs. Vogt két szarvason is megfigyelte, hogy a 
háncsban megsérült agancs nemcsak a sérülés évében fejlődött rendellenesen, de a 
következő években is. Ezt a sérülésnek az idegrendszerre gyakorolt hatásával 
magyarázza.

A több évre is kiható töréseket, elsősorban koponya, agancstő, koszorú és a 
koponyához nagyon közel levő szártöréseket szenvedett bikákat ki kell lőni, mert 
nem tudjuk megítélni a sérülés következményét. Általában a szár- és ágsérüléses. 
agancsú bikákat meghagyhatjuk.

Testsérülés. A könnyű testsérülés nem okoz állandó bajt, csak múló jellegű. 
Az erős testsérülés azonban állandó rendellenességet eredményezhet és az agan
cson évről évre meglátszik. Az ilyen bikákat a sérülés mértékétől függően kell kilőni 
vagy meghagyni.

Mint érdekességet megemlítem, hogy a testsérüléseknél a ledörzsölt szőr helyén 
a következő évszaknak megfelelő szőrzet nő ki. így a nyáron sérült szarvasnak
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a sérülése helyén kinövő új szőre, an
nak ellenére, hogy az nyáron nő ki, 
téli szőr lesz.

Lábsérülés. A szarvas lábsérülése, 
törése gyorsan gyógyul. Több lábsé
rülést figyeltem meg és hallottam 
megbízható megfigyelésről is erre 
nézve. A törés két-három hónap alatt 
többnyire rendbejött, a szarvas már 
állt is rajta és csak erős duzzanat 
mutatta a helyét. A lábtörés, amely 
maradandó sántaságot okoz külö
nösen első lábakon, már hiba. Az 
ilyen törött lábú szarvasokat lőjük ki. 
Ha kevés a szarvas a területen vagy 
nagyon jó tulajdonságú az állandóan 
sánta szarvasunk, megtarthatjuk, de 
egy pár évig kísérjük figyelemmel, és 
ha testben erősen leromlik, vagy ha 
az agancsa a normálisnál gyorsabban 
hanyatlik, ne tartsuk tovább. A láb
törés a teheneknél egyévi meddőséget 
is okozhat, amint azt Gödöllőn meg-
figyeltük. 61. ábra. HÁNCSBAN TÖRTÉNT SZÁR-

Heresérülés. Egyoldali heresérülés- ^s ágsérülés következménye 
nél különbözőképpen viselkedik a bika.
Megfigyeléseim szerint az esetek nagy részénél semmi rendellenességet nem tapasz
taltunk. Ritkábban ugyanazon az oldalon vagy máskor a sérült herével átellenes 
oldalon levő agancson mutatkozott torzulás, vagy felemás agancs. Mindkét here 
elvesztésekor, vagy ha borjúkorában kiherélik a bikát, nem fejleszt agancsot és 
ha már kitolta az agancstövét, úgy azon kis, többnyire gömbölyű, szivacsos gumó 
fejlődik. A barkásagancsú bika kiherélése után parókás agancsot növeszt. A taka
rított agancsú bika herélés után két héttel levetette agancsát és parókát rakott 
fel. Amelyik bikánál a here vagy a herék elvesztése miatt rendellenességet tapasz
talunk, ne tartsuk meg.

Súlyos testsérülés is előidézhet parókát. Pl. 1933 októberében a Soproni Erdő
mérnöki Egyetem tanulmányi erdejében az év májusától kezdve olyan szarvast 
figyeltek meg parókával, amely a régebbi években soproni viszonylatban igen 
jó bika volt. Egyetlen, már beszáradt, hullott agancsa, 3,85 kg-ot nyomott. 
Mint erdőmérnök hallgató alaposan megvizsgáltam — sajnos már csak elejtés 
után — a parókás bikát. A bika heréi, amint azt Roth Gyula, a vadászattan pro
fesszora is megállapította, teljesen épek voltak. A jobb szemét kivágó „posta” 
vagy nagyobb sörét okozta a parókát. Az állatorvos megállapítása szerint 
valószínűleg valami belső sérülés következtében a veséje is rendellenesen fejlő
dött. A legérdekesebb volt rajta, hogy az egyik hátsó lábából, 8—10 cm-es hossz
ban hiányzott a lábszárcsont. Az állatorvosi vélemény szerint: „A korábbi 
törése zárt törés volt ugyan, de a csontvégek — mivel az állat állandóan moz
gásban volt — nem nőttek össze tört végükkel, hanem a csonthártyából kiindult
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62. ábra. SZÁRSÉRÜLÉS KÖVETKEZTÉBEN 
HIÁNYZÓ SZEMÁG ÉS FÉL KÖZÉPÁG

egy puha, inas, sőt porcos szövet, 
melynek mindkét vége önállóan gyó
gyult be.” A hiányzó lábszárcsontról 
az állatorvos a következő véleményt 
adta: „A két csontvég kb. 10 cm-re 
volt egymástól. Közöttük a teret 
— vagyis a hiányzó csont helyét — 
fehéres, elég kemény, vizes, a csont
hártyához hasonló porcogós anyag 
töltötte ki. Körülötte szívós, inas 
volt a hús, amely különösen az alsó 
csonthoz, kb. 5—6 cm-es darabon 
szorosan odatapadt. Csontszilánkot 
nem találtam. A két comb nagyság
ban és alakban semmi eltérést nem 
mutatott. Zsugorodást, rövidülést nem 
vettem észre. Nyúzás előtt a bikát 
két hátsó lábánál felakasztották. Ekkor 
teljesen egyenesen lógott és a lefejtés
nél sem vettek észre semmi rendelle
nességet. Csak amikor feldarabolták a 
combot és magát a csontot kifejtették, 
akkor láttam, hogy hiányzik a közepe.” 
A bikát többen is megnéztük, de nyú
zás előtt a lábszár csonttörését egyi
künk sem vette észre. Elejtéskor a bika 
jó húsban volt. Kb. 200 kg-ot nyomott. 
Feltörve 135 kg volt fej és nyak nélkül.

Erős faggyúréteg is volt rajta. A parókája kemény, lyukacsos, csontos anyagból állt, 
melynek szivacsszerü lyukait genny töltötte ki, ugyanúgy a homlokcsontban is 
jókora üreget kitöltött. Emiatt már csak igen vékony csontréteg védte az agyat. 
A genny a paróka kikészítésekor, igen erős szagot árasztott. Kívülről az egész 
képződményt bőr borította, ami az egyik kiálló vastag ágat is befedte. A parókán 
kevés szőr látszott. A bikát 1933. V. 5-től kezdve figyelték meg. Elejtéséig (ok
tóberig) kb. 3—4 km-es körzetben nagyon rejtett életet élt és a gyakori keresés 
ellenére is csak nagyon ritkán, véletlenül látták. (A bika történetét Roth Gyula, 
a vadászattan professzora, az Erdészeti Lapokban 1933. évben írta le.)

Szemsérülés. Az egyik szemére vak bika hátrányban van a verekedésnél, 
ügyetlenebb a mozgása. A szemsérülés olykor az agancsfejlődésre is kihat. Ha 
nem különösen jó az agancsa, lőjük ki. A mindkét szemére vak bikát természetesen 
szintén nem tarthatjuk meg.

Sarjadzások. A sarjadzás az a jelenség, amikor sérülés következtében ott 
képződik új ág, ahol egyébként nem szokott. A megsérült csonthártya fejti ki 
ezt a csontképző tevékenységet a sérülés helyén. Ennek megfelelően agancstő-, 
szár- és ágsarjadzást különböztetünk meg. A sarjadzások múló rendellenességek, 
és ha nem súlyos sérülések következményei, csak ezért nem kell a szarvast kilőni, 
legfeljebb akkor, ha több éven át ismétlődik.
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63. ábra. SZÁRTÖRÉS

Osztódások. Agancstö-, agancsszár- és agancság osztódások ugyancsak sérülések 
következményei. Ha a háncsban levő agancs fejlődés közben sérül meg, a sérülés 
következtében az agancstő, szár vagy ág két vagy több részre osztódik. Ha csak 
a szár vagy az ág osztódik, úgy nem képződik új agancstő. Ha azonban nagyon 
erős sérülés következménye az osztódás, úgy a bikát ki kell lőni. A csak könnyű 
természetű szár- vagy ágosztódást a bika egy év alatt kiheveri, és az új agancson 
ez már nem látszik. Ezért az egyébként jó agancsú bikát, hacsak könnyű sérülés 
következménye az osztódás, hagyjuk meg.

Félagancs. Erősebb sérülés, különösen erős agancssérülés következménye
képpen állhat elő a félagancsúság, amikor az egyik agancsszár hiányzik. Mivel 
a sérülés több éven át is tarthat, a félagancsú bikát — ha a félagancs az agancs
tőből hiányzik — lőjük ki.

Többszárúság. Többnyire agancstő, koponya stb. sérülésének következtében 
a szokásos két agancsszár mellett egy harmadik vagy esetleg több agancsszár 
fejlődik. Ilyenkor a rendellenes száron koszorú is fejlődhet. Ezek a rendellenes 
szárak ugyanúgy lehullanak és évről évre újra fejlődnek, mint a szabályos agancs
szárak. Mivel a rendellenesség több éven át folytatódhat, a többszárú agancsot 
felrakó bikát gyomláljuk ki, kivéve ha igen jó az agancsa.

Hintázó agancs. Többnyire agancstősérülés következménye. A még fejlődő 
letört agancs vagy agancsdarab táplálása ilyenkor nem a szokott módon, hanem csak 
a bőr vékony vérerein keresztül történik, így kis korcsképződmény alakul. A hin
tázó agancsú bikát ki kell lőni ! Ez ideig még csak egyetlen hintázó agancsú 
bikát láttam hosszú vadászmúltam alatt.

Hamis ízületü agancstö. Az előző esetből alakulhat ki ez is. Amikor a letört 
csontdarabok nem kerülnek eredeti helyükre, a roncsolt csontok közt porcosodás 
áll be és a rendellenesség nem múlik el többé. Ugyancsak nagyon ritkán előfor
duló rendellenesség. Az ilyen agancsú bikát ki kell lőni !
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6 4. ábra. SZÁR- ÉS ÁGSARJADZÁS

Háncsban száradt agancs. Nagyon 
ritkán előfordul, hogy a bika az érett 
agancsról nem dörzsöli le a barkát, ha
nem az rászárad az agancsra. Az oda
száradt barka pergamenszerű, vékony, 
szívós bőrhöz hasonló képződmény. 
Ez a rendellenesség évről évre ismét
lődhet. Rendszerint agancssérülés kö
vetkezménye. Ha csak egy évig tart, 
úgy még nem baj, de mivel előfordult, 
hogy több éven át ismétlődött ez a 
nemkívánatos rendellenesség, a háncs
ban száradt agancsú bikát lőjük ki.

Bőragancs. Sérülés következtében 
beteges sarjadzás és csökevényes bőr
képződmény jön létre. Olyan hiba, ami 
nem öröklődik ugyan, de nem kívána
tos. Ha más hibája nincs a bikának, 
csak ezért nem kell kilőni. Gödöllőn 
az egyik öreg tehénnek fejlődött ilyen 
bőragancsa, ami évről évre hol jobban, 
hol kevésbé fejlődött és kb. 2 ujjnyi 
magasságot ért el.

Összeakadt agancsok. Verekedés köz
ben a bikák úgy összeakadhatnak, 
hogy többé nem tudnak szétválni és 
mindkét bika nyomorultan elpusztul.

Ilyen elpusztult bikák összeakadt agancsát láthatjuk a Mezőgazdasági Mú
zeumban. A Csákvár mellett 1935. okt. 7-én összeakadt nyolcas és tizes bika a 
mindszenti gazdasági osztály „Nyilasok” nevű erdőrészében pusztult el.

Kettős agancs akkor keletkezik, amikor az agancsváltás idején az agancs nem 
hullik le idejében. A rendellenesen fennmaradt agancstő fölött képződő új agancs 
a régi agancs koszorúja körül nő és azt úgy körülveszi, hogy az már nem is tud 
lehullani, s így kettős agancs képződik. Megesik az is, hogy a régit körülzáró új 
aganccsal hullik le a régi agancs is. Természetesen ilyenkor az új agancsszár nyo
morék, torz marad. Hazánkban még sohasem láttam ilyen kettős szarvasagancsot, 
de két őzbakon találkoztam ezzel a rendellenességgel. Nemkívánatos rendellenes
ség, ki kell gyomlálni.

A betegség következtében rendellenes agancsú bikákat — ha súlyos a rendelle
nesség — ki kell lőni. Az élő állaton nem tudjuk meghatározni, hogy múló vagy 
állandó természetű-e a rendellenesség, ezért jó egy évig várni a kilövéssel.

Fagyás. A szakkönyvekben többször olvashatjuk, hogy a fejlődő agancs nagy 
teleken a magas hegységben megfagyhat. Hazánkban ezt a rendellenességet so
hasem tapasztaltam, csak a teljesség kedvéért említettem meg.

Nagy tél után az agancsok általában gyengébben fejlődnek. Ilyenkor kissé 
elnézőbbnek kell lenni, és a nagy tél következtében rendellenesen fejlődött agan
csokat enyhébben bíráljuk el, mert ez csak múló rendellenesség, időszakos hiba.
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Árvíz is okozhat rendellenességet az 
agancsfejlődésben. Ha árvíz következ
tében nem kapnak a bikák az agancs
fejlesztés időszakában elegendő táplálé
kot, rendellenesen gyengén fejlődnek az 
agancsaik. Megeshet az is, hogy az alul 
szépen fejlődő agancs az árvíz idején 
éppen a középágat tolta ki és ettől 
felfelé a tartós árvíz okozta kényszer
koplalás következtében, gyengébben 
fejlődik tovább. Ez is csak múló rend
ellenesség, emiatt nem kell bántani a 
bikát.

Az eddig tárgyalt rendellenességek 
jórészt külső behatások következményei 
voltak. Ezek többnyire nem öröklődnek, 
de ennek ellenére, mivel következményük 
hatását az élő állaton nehéz megítélni, 
a bikák egy részét kilövésre javasoltam. 
A következő rendellenességek csaknem 
mind öröklődő tulajdonságok, így eze
ket már szigorúbban kell megbírál
nunk. Megjegyzem még, hogy az előző 
csoportban tárgyalt agancshibák egy 
része az élő szarvason nem választható 
el pontosan azoktól a rendellenessé
gektől, amelyeket a következőkben is
mertetek. Ezért is javasoltam néhol 
kilövést.

65. ábra. SZÁROSZTÓDÁS

talán kissé túl szigorúnak tűnőén a

Öröklődő rendellenes vagy nemkívánatos agancs alakulások

Szűk állás. Egyike a legrosszabb örökölhető hibáknak. Nemcsak csúnya, hanem 
egyenlőtlenné teszi a küzdelmet, a verekedést is. A szűk agancsú bika előnyben van 
a verekedésben a jó terpesztésűekkel való harcban. A szűk állású és vastag agancsú 
bika nagy fölényben van a versenytársaival szemben, azokat elveri a teheneiktől, 
és tovább örökíti rossz tulajdonságát. A szűk agancsú bikát ne kíméljük, lőjük ki.

Abroncsállás. Ugyancsak nemkívánatos agancsforma. Az abroncsos agancs 
csaknem kör alakú. Átöröklődik. Az ilyen agancsú bikát ki kell lőni.

Az összeérő agancsvégek is csúnya, nemkívánatos alakot adnak az agancsnak. 
Átöröklődik, ezeket is ki kell lőni.

A lombár-agancs ellentéte a szűk állásúnak. Ha túlságosan szétálló, akkor már 
ez az alakulás sem kívánatos. Bár közel sem olyan hiba, mint a szűk állás, mégis 
lassan gyomláljuk ki a lombár-agancsú bikákat.

A gombnyársasság szerencsére nálunk nagyon ritka rendellenesség. A gomb
nyárs azt jelenti, hogy a bika agancsának helyén gomb alakú vagy gömbölyű 
kis dudor alakú agancsocska nő. Itt említem meg a tarfejű vagy féltarfejű bikákat. 
Ezeknél az egyik vagy mindkét agancsszár hiányzik.
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66. ábra. TÖBBSZÁRÜSÁG

Mindhárom rendellenesség súlyos 
hiba. Szerencsére a magyar bikák kö
zött kevés az ilyen, de ha mégis 
ilyenre akadunk, feltétlenül lőjük ki.

Elnyomorodott torzagancsok. Nálunk 
ugyancsak ritkák, nagyon csúnya rend
ellenességek. Az agancs eltorzul.

Zergekampó, kosszarv, dugóhúzó, 
előrehajló, hátrahajló és oldalthajló 
agancsszár olyan eltorzult agancs
rendellenességek, melyek valószínűleg 
az ásványi sók hiányának a követ
kezményei. Magyarországon elég rit
kák, de meg is kell akadályoznunk 
elszaporodásukat, ezért minden ilyen 
torzagancsú bikát kilövünk. Leginkább 
a dugóhúzó alak az, amit hazánkban 
ritkán megtalálunk. Még a legjobb 
szarvasos területen pl. az Alsó-Duna- 
ártéren is láttam már ilyen bikákat.

Hiányosságok. Agancstőhiány, szár
hiány, szemághiány, középághiány, 
jégághiány, koronahiány, vagy villás, 
örökös hatos, örökös nyolcas, örökös 
tizes, örökös tizenkettes ismert hiá- 
nyosságok. Az agancstőhiány nagyon 
komoly hiba, amit nem szabad el
tűrni. Hasonló csúnya rendellenesség 

a szárhiány is. Az ághiányok között a legsúlyosabb hiányosság a szemág-, kö
zépág- és a koronahiány. Ezeket a rendellenességeket sem nézhetjük el, és 
az ilyen agancsot rakott bikákat a selejtezéskor ki kell gyomlálni. A jégághiány 
csak ott lehetne hiba, ahol már csaknem minden bika jegágas és ahol a többi 
hiányosságot, szépséghibát már kigyomláltuk.

Az örökös hatost, nyolcast, tízest, sőt az örökös tizenkettest is lőjük ki. 
Ezek olyan hiányosságok, melyeket legfeljebb a harmadik, negyedik agancsnál 
nézhetünk még el. A negyedik agancs után már meg kell követelnünk bikáinktól, 
hogy koronájuk legyen. Az ötévesnél öregebb koronátlan bikákat ki kell lőni.

A koronahiány változatai között nagyon káros a gyilkosagancsú bika, amikor
az agancs felső egyharmada dárda vagy esetleg nagyon hegyes, kettős ág.Mindkét 
alak nagy előny a verekedéskor. Az ilyen bikát azért hívjuk gyilkos bikának, 
mert könnyen le tudja szúrni ellenfelét. A gyilkosagancsú bikák olyan nagy 
előnyben vannak a többiekkel szemben, hogy egy aránylag kisebb testű, gyengébb 
gyilkosagancsú bika is leszúrhatja az erős, de több ágú agancsot rakott bikát. 
1948-ban Gemencen, beváltott a területre egy ilyen gyilkos bika és az egyik 
legjobb főbikát kb. 3—4 km-en keresztül zavarta, annak ellenére, hogy ez nála 
jóval erősebb volt. Berek János vadőr kerékpáron szaladt a bikák után és többször 
megpróbálta a gyilkosagancsút elérni, de nem sikerült. Fegyverének tudatában 
a feldühödött állat még a területről is kizavarta az erős főbikát, úgyhogy azt
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67. ábra. FÉL „BŐRAGANCS”
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68. ábra. ÖSSZEAKADT AGANCSOK

másnap a kukoricásban lőtte agyon a szomszédos vadásztársaság egyik tagja. 
A nagy bika 9,5 kg súlyú agancsát már csak egy istálló falán láttuk viszont.

Rövid szár és rövid ág. Csúnya és nehezen, többnyire csak évekig tartó követ
kezetes selejtezéssel és vérfrissítéssel eltüntethető hiba. Ezen nem segít a bőséges 
takarmányozás. Kis területű vadaskertekben és a beltenyésztéses állományban 
többször előfordulnak. Igyekezzünk rövid szárú bikáinkat következetesen, foko
zatosan, de könyörtelenül kigyomlálni. A rövid szárat nem szabad megtűrni.

A vékony szárú agancs is hiba. A vékony szárak többnyire az elhanyagolt 
állományokban, vagy a túl népes területeken lépnek fel. Semmi esetre se tűrjük, 
hogy a középkorú vagy az öregebb, de még nem hanyatló agancsú bikáink agancsá
nak vékony szára legyen. Az ilyen agancsú bikákat ki kell selejtezni.

Magas és alacsony ágtüzések. A magasan tűzött szemág, jégág, középág és 
korona ugyancsak nemkívánatos szépséghibák, melyek rontják az agancs arányát, 
szépségét, összhangját.

Nem szép ezeknek az ellentéte sem: a túlságosan alacsonyan tűzött korona, 
közép ág vagy jegág. A magasan tűzött szemág a verekedésnél is hátrányt jelent, 
mert a bika nem tudja olyan sikeresen használni, mint a rendes helyen képződött 
szemágat.

Farkaság. Ritkán látható rendellenesség. A korona- és a középág között talál
ható . Ezektől sokszor csaknem egyenlő távolságban tűzött rendellenes ág. Az 
általam látott farkaságas agancsokon a farkaság csaknem mindig lecsúszott 
koronaág volt. Legalábbis ezeknek az agancsoknak a szerkezeti felépítéséből erre 
következtethettem. Nem hiba. Inkább érdekesség. Emiatt nem kell kilőni a bikát.
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69. ábra. SZŰK ÁLLÁS, CSAKNEM ÖSSZE
ÁLLÓ ÁGVÉGEKKEL

70. ábra. ÖSSZEÉRŐ AGANCSVÉGEK
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71. ábra. ABRONCSÁLLÁS

72. ábra. „LOMBÁR” AGANCS
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73. ábra. JÓ TERPESZTÉSŰ AGANCS

Kettős szem-, jég- vagy középág. A rendesen fejlődött ág mellett vagy közvetlen 
közelében még egy szem-, jég-vagy középág fejlődik. Ritka rendellenesség, ami 
érdekes, de nemkívánatos. Emiatt még nem kell kilőni a bikát, ha egyébként 
szép az agancsa.

Létrás agancs. Ha az ágak egymástól egyenlő távolságban tűzöttek, létrás 
agancsról beszélünk. A létrás agancs nem szép. Az ilyen agancson a jégág túl 
magasan, a korona pedig túl alacsonyan képződik és az összbenyomás nem kel
lemes. A létrás agancs nemkívánatos változat, ezért az ilyen agancsú bikát lőjük ki.

Felemás agancs. Felemás agancsról akkor beszélünk, ha a két szár ágképződése, 
vagy a szálak ívelése eltérő. Az egyik ágon pl. 8, a másikon csak 3 ág fejlődött.

151



74. ábra. GOMBNYÁRSAS

75. ábra. BETEGSÉG KÖVETKEZTÉBEN 
RENDELLENES AGANCS
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76. ábra. RÁKOS DAGANATSZERÜ
TORZULÁS

77. ábra. EGYOLDALÚ SZÁRHIÁNY
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78. ábra. KETTŐS SZEMÁGHIÁNY, FÉL
OLDALI KÖZÉPÁGHIÁNY ÉS FEL
CSÚSZOTT KÖZÉPÁG A FELSZÁRON

79. ábra. FÉL JÉGÁG ÉS KÖZÉPÁGHIÁNY

154



Nemkívánatos agancsváltozat, külö
nösen, ha nagyon nagy a különbség a 
két szár között. Az ilyen agancsúa- 
kat ki kell gyomlálni.

Áglehajlások. A lefelé-, oldalt- vagy 
hátrahajló szem-, jég- vagy középág, 
avagy egyéb rendellenes ág az agan
csot csúfító, nemkívánatos rendelle
nesség. Jó állományban nem szabad 
megtűrni. A szembenéző villa szin
tén nemkívánatos agancsalakulás.

Elágazások. Elágazó szem-, jég- és 
középág érdekes, de nem szép rendel
lenességek. Szerencsére elég ritkák, 
úgyhogy csak kevés területen tapasz
talhatók. Az elágazó szemág a Duna 
árterének alsó szakaszán levő erdők
ben fordul elő többször. Emiatt még 
nem kell a bikát kilőni.

Egyéb örökletes rendellenességek

Hermaphrodita és álhermaphrodita 
bikák. Az ivarszervnek azok a rend 80. ábra. ÖRÖKLÖTT KÖZÉPÁGHIÁNY

ellenességei, amikor mindkét nembeli
ivarszerv kifejlődik; a hím ivarszerv nem fejlődik ki teljesen és mellette a női 
ivarszerv is ott található. Ez a rendellenesség zavarja az agancsképződést is és 
torz agancsot vagy agancstalanságot idéz elő. Sohasem tapasztaltam még ezt 
a rendellenességet, de a szakkönyvek említik. Föltétlenül lőjük ki az ilyen 
bikákat.

Kétoldali herehiány is olyan hiba, amit csak kilövéssel lehet elintézni. A hiány
zó herék a rendes agancsképződést lehetetlenné teszik, leginkább parókás agan
csot rak fel az ilyen bika.

A pudvás ágvégek is rendellenes agancsképződésre mutatnak. A teljesen ki
fejlődött, érett bikákon már öröklődő hibának tekintendő, míg 2—3 éveseken 
nem hiba. A középkorú és öreg bikák pudvás ágvégei csak kilövéssel küszöbölhe- 
tők ki a jó szarvasállományból.

Az agancsos tehén. Egyesek szerint ez jó csontfejlesztő készségre vall. Kímé
lendő.

A felsorolt rendellenességek közül alig 7—8-cal találkozhatunk gyakrabban. 
Ezek leginkábba szűk állás, koronahiány (örökös nyolcas és tizes), rossz ágképző
dés, vékony szárak stb., de a teljesség kedvéért igyekeztem valamennyit leírni. Akit 
különösebben érdekelnek ezek a rendellenességek, az a Mezőgazdasági Múzeum
ban megtalálja, ahová annakidején beadtuk agancsgyüjteményünket. Ezt ké
sőbb sikerült egy, a maga nemében egyedülálló rendellenes agancsgyűjteménnyé 
kialakítani azzal, hogy az egész országban felvásároltuk és összegyűjtöttük az 
egykori agancsgyűjtemények megmaradt darabjait. Ott, ahol ebben a szarvas
agancs gyűjteményben még hiányosság mutatkozik, a hiányzó rendellenesség
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81. ábra. KORONAHIÁNY

82. ábra. ÖRÖKÖS TIZES
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83. ábra. KORONÁTLAN DUGÓHÚZÓ

84. ábra. ÖRÖKÖS NYOLCAS
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85. ábra. EGYSZÁRÜ GYILKOS AGANCS

86. ábra. RÖVID SZÁRAK
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87. ábra. HOSSZÚ SZÁRÚ
AGANCS

valószínűleg megtalálható a rendellenes őzagancsok csoportjában. Akit tehát ez 
a kérdés érdekel, értékes tanulmányokat folytathat ebben a gyűjteményben.

Szerencsére a magyar szarvas minősége még mindig annyira jó, hogy a fel
sorolt sok rendellenesség egy része is csak ritkán fordul elő. Mégis felsoroltam 
minden rendellenességet, egyrészt azért, mert így a múzeumi gyűjteményben 
felismerhetjük azokat, másrészt, mert ezáltal lesz teljes a rendellenes agancsokról 
alkotott elképzelésünk. Csak azokat a rendellenes képződményeket hagytam ki, 
amelyeket sohasem láttam vagy nem is hallottam a hazai előfordulásáról.

Nehogy valaki a felsorolt rendellenességeket összetévesze a hanyatló bika 
sokszor a rendelleneshez hasonló agancsával, itt emlékezem még meg a ,,hanyat
lásról”, vagy ahogy régebben nevezték: a visszarakásról. A nagyon öreg, a fejlő-
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88. ábra. FARKASÁG

dési csúcsponton már túlhaladt bikák agancsán találjuk meg a hanyatlás jeleit» 
amikor már azok elérték vagy túlhaladták az öregség határát. Az agancs több
nyire először a szárak hosszának rövidülésével, majd az ágak számának csökkené
sével kezd hanyatlani. Később a szárak el is görbülnek és mindinkább rövidülnek. 
Jellemző rá, hogy az ilyen hanyatló agancs alul erős (ellentétben a fiatal bika 
agancsával, ami viszont fent, a középágtól felfelé és főleg a koronában erős) 
és fent a középág felett fokozatosan gyöngül annyira, hogy a korona később 
el is marad. Ritka bika éri meg ezt az időt, de ha mégis akad egy-két ilyen

89. ábra. FELEMÁS AGANCS
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90. ábra. HÁTRAHA.TLÓ
RENDELLENES ÁG

hanyatló agancsú bikánk, akkor azokat — ha már nagyon előrehaladott a hanyat
lás és a bika testben is legyengült — ki kell lőni. A kilövés elsősorban azokra 
a hanyatló agancsú bikákra korlátozódjék, melyeknek az agancsa egyébként 
sem volt jó. Akkor is ki kell lőni, ha a hanyatlás már nemcsak az agancson 
látszik, hanem testen is és főképpen, ha a borjakon is észrevehető, hogy az apjuk 
gyenge.

Legalább 12 éves korig nyugodtan meghagyhatjuk jó bikáink nagy részét 
a jó állomány kialakítása érdekében.

Megeshet az is, hogy a hanyatlás külső hatás következtében lép fel. Nagy tél, 
árvíz stb. idején hanyatlanak az agancsok, vagy kissé visszaesnek az előző évi

91. ábra. SZEMBENÉZŐ 
VILLÁBAN VÉGZŐDŐ 

NEMKÍVÁNATOS 
AGANCSALAKULÁS
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92. ábra. AGANCSOS TEHÉN

fejlődési ütemükhöz képest. Az ilyen, 
leginkább csak egy évig tartó idősza
kos hanyatlás azonban nem ok a bi
kák kilövésére.

A selejtező vadásznak tudnia kell, 
hogy csak nagyon megfontoltan és in
dokoltan szólhat a puska. Előbb min
dig jól nézzük meg az előttünk álló 
bikát. Csak amikor már nyugodtak 
és biztosak vagyunk abban, hogy nem 
egy reményteljes bika áll előttünk, 
görbüljön ujjunk a ravaszra. Ne az 
elejtés után bíráljuk meg az agancsot, 
hanem még a lövés szándéka előtt.

A magyar szarvasállomány jó hí
rét a megmaradt kevés jó minőségű 
szarvassal csak akkor tudjuk tovább 
vinni, ha nagyon óvatosan gazdálko
dunk a maradékkal.

Minden vadásztársamnak aján
lom, hogy a rendellenes és az iga
zán selejt szarvasagancsokat gyűjt
sék. Ezeket jóval nehezebb kiválogatni, 
megítélni és megtalálni, mint a „nagy 
bikát”, amelynek agancsa messziről 
kiáltja kapitális voltát. Ezt a kezdő is 
könnyen észreveszi, de a selejtagancs

megítélése már komoly próbára teszi a vadászt.
Vigyázzunk a selejtezéskor, mert ezzel nemcsak javítani, hanem — ha hely

telenül végezzük azt — rontani is lehet. A szarvasállományt sokkal könnyebb 
elrontani, mint javítani.

Selejtezési diagram

A szarvasbika selejt vagy továbbtenyésztésre alkalmas voltát ez ideig nem 
sikerült számokkal vagy diagramokkal szemléltetően meghatározni. Ezért 
szerkesztettem az itt ismertetett eljárást, amely szubjektív szempontoktól mente
sen számadatokra támaszkodik, és ezzel kizárja a hibás selejtezés lehetőségét.

Tudjuk, hogy az agancs, amíg el nem éri a fejlődési csúcsot, évről évre fejlődik. 
Ezt a fejlődést szemléltetően mutatja a selejtezési diagram, amelyet úgy készí
tünk el, hogy az évről évre begyűjtött hullott agancsok méreteit és az agancs 
elhullatása éveinek számát arányba állítjuk. A vízszintes egyenesre hordjuk fel 
a szarvas korát, vagyis éveinek számát, — az agancs fejlődésétől addig az évig, 
amikor a diagramot szerkesztjük. A függőleges egyenesen jelezzük az agancs 
adatait (vagyis részméreteit) az egyes éveknek megfelelően. Pl. a vízszintes 
egyenesen ábrázoljuk egy 12 éves bika éveinek számát 2—16-ig, a függőleges 
egyenesen pedig az egyes éveknek megfelelő agancssúly adatokat. Az így nyert 
pontokat összekötve, kapjuk — az ún. fejlődési görbét. Ha a területen élő bikák 
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átlagából szerkesztjük meg a fejlődési görbét, úgy az ún. „átlag görbét” kapjuk. 
Az átlag görbe alá kerülő agancsméretek a selejt minősítésű egyedekre jellemzőek, 
míg a görbe fölé kerülő méretek a továbbtenyésztésre kívánatos egyedek agancsai
ból kerültek ki.

Hasonlóképpen arányosíthatjuk az egyes évekkel az agancs többi méreteit is, 
mint a szárhossz, szárkörméret stb. adatokat. Pl. a vízszintes egyenesre ismét 
az egyes éveket írjuk fel, míg a függőlegesre az egyes években begyűjtött, hullott 
agancsokról lemért szárhossz adatokat.

Ha azt látjuk, hogy egy-egy évben kihagyott a bika, vagyis az agancs nem 
fejlődött a kívánt ütemben — amit a diagramban látható kisebb-nagyobb le
felé vagy vízszintesen menő szakaszok jól érzékeltetnek—, úgy ez még nem baj, 
de ha már 3—4 éven át nem fejlődött a kívánt ütemben, akkor már állandóvá 
vált hiányosságról van szó és a bika ilyenkor selejt minősítést kap.

A selejtezési diagramot úgy tökéletesíthetjük, hogy a begyűjtött hullott 
agancsokat két csoportra osztjuk. Ilyenkor az egyes években összeszedett agan
csokból a hasonló korú bikák agancsait két csoportba soroljuk, úgyhogy az I. 
csoportba kerülnek a jól fejlett agancsok, a II. csoportba a gyengén fejlettek. 
Mindkét csoportból megszerkesztjük az átlaggörbéket, melyek közül az egyik 
gyorsabb ütemben, a másik természetszerűleg lassúbb mértékben emelkedik. 
A két görbe közé kerülő agancsok az átlagfejlődésű bikák trófeái, míg az alsó 
görbe alá esők a selejtes minősítésűeké, a felső görbe fölé kerülők a továbbtartásra 
kívánatosaké. Ez a megoldás azért jó, mert az átlag fejlődésű bikák kilövésével 
így még egy-két évig várhatunk, hátha még megugranak agancsfejlesztésük 
ütemével. Az alsó görbe alá kerülő agancsok viselőivel azonban semmi értelme 
sincs a várakozásnak, így tehát ezeket nyugodtan kiselejtezhetjük.

Ehhez az eljáráshoz természetesen szükség van a hullott agancsok évről 
évre való begyűjtésére és ugyanazon bika különböző években lehullatott agan
csainak a felismerésére. Ez a jól dolgozó vadgazdaságban elkerülhetetlenül szük
séges is.

TEHENEK SELEJTEZÉSE

Nehéz kérdés. Sajnos itt nagyon sok hibát követnek el a vadászok. A tehénnek 
nincs agancsa, amit mutogatni lehet, amivel el lehet dicsekedni, ezért a tehenek 
válogatását, elejtését, általában a tehenek vadászatát, illetve válogatását nem 
nagyon szeretik. Ezt rábízzák a hivatásos vadászokra. Ez nem is volna baj, ha a 
hivatásos vadászoknak a selejtezés megtanulására lehetőségük volna. A sok 
szakkönyv közül kevés foglalkozik részletesen a tehén selejtezésével. Amíg a 
bikákról és azok selejtezéséről száz és száz oldalakat írnak, alig jut egy pár sor 
a tehenek selejtezésére, de még ez a kevés sem jut el mindig a hivatásos vadászok
hoz, a vadőrökhöz.

Ha pedig erre nézve nem kapnak útmutatást, honnan tanulják meg 1 így 
aztán többnyire csak gondolomra végzik a tehénselejtezés nehéz és a bikaselej
tezésnél sokkal több hozzáértést kívánó munkáját.

A lelkiismeretes vadőr saját elképzelése szerint válogat ugyan néha-néha és 
az is megtörténik, hogy helyes is ez a válogatás, de általában a teheneket 
úgy lövik, ahogy jön.
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Több helyen pedig a lövész sport kedvéért vadásznak tehénre, ilyenkor a 
mennyiség és nem pedig a minőség lép előtérbe. Amelyik lövésre jön, azt váloga
tás nélkül „kiselejtezik”. Az ilyen lövészbravúroknál többnyire az az érdekes, 
hogy egy-egy csapatból minél több tehenet lőjenek ki. Más helyen meg a szarvas 
húsa lép előtérbe, és hogy minél több húst kapjanak, a „nagyját” lövik. Ilyenkor 
kiesnek az értékes vezértehenek, megmaradnak az anyátlan borjak és az ünők. 
Márpedig selejtezni nem a lövészet vagy a hús kedvéért szükséges, hanem a jó 
szarvasállomány elérése érdekében.

Ne felejtsük el, hogy az anyákkal kell megvetni a jó állomány alapját. Nemcsak 
a bika örökíti át jó vagy rossz tulajdonságait, hanem a tehén is. Tehát a tehén 
helyes selejtezése éppen olyan fontos, mint a bikáé.

Kétségtelen, hogy ez nehéz és igen sok előképzettséget, gyakorlatot kívánó 
feladat, ahol az állomány egyedeit és a selejtezés elméletét is nagyon kell ismerni. 
Mégis megoldhatjuk ezt a kérdést is, ha szeretettel és türelemmel foglalkozunk 
vele, és megtanuljuk a helyes selejtezés elméletét.

A tehenek selejtezése is elsőrendű feladat, hiszen az ivararány érdekében is 
selejtezni kell, mert ha csak a bikákat lőjük, elromlik az ivararány. Ha nagy a 
tehénállomány, a hosszantartó üzekedési idő alatt jobban leromlanak a bikák. 
Ilyenkor a bika alig eszik valamit, folyton lót-fut tehenei körül, állandóan nyug
talan, sokat mozog, verekszik. Minél több a tehén, annál tovább tart ez a feszült 
állapot, annál erősebben romlik a bika.

Sok tehén esetén több a későn üzekedő, az elcsatangoló, többre kell figyelni 
a bikának. A sok tehén tehát a bikát jobban és hosszabb ideig veszi igénybe. 
Amellett a későn üzekedő ünők, amikor végre felvehetik a bikát, már csak fiatal 
bikákat kapnak, mert a főbika erre az időre már leromlik (verekedés, izgatott
ság stb.) és gyakran el is verik a legyengült főbikát a viszonylag erősebb mellék
bikák. így az ünők borjainak a teljesen kifejlett főbika helyett a gyengébb, 
néha még fejletlen fiatal bika lesz az apja.

Végül, ha túl sok a tehén, a bikák egy tehéncsapathoz vannak kötve. A jó 
bikák nem mozoghatnak eleget és nincs meg a kívánatos, természetes vérfrissítés, 
mert elmarad a nagy bikák kóborlása, amikor is azok nagy utakat tesznek meg 
és távoli helyekre is elviszik a „friss vért”.

A tehenek selejtezése semmiképpen sem kerülhető el.
Kétségtelenül nehéz a tehenek selejtezése, de a következő támpontok 

mérlegelése segítségével tudatossá és könnyebbé válik e fontos feladat megoldása 
is.

7. Származás. Aki jól ismeri területét, az már biztosan észrevette, hogy 1—1 
területrészen évről évre több a jó agancsú bika, mint a többin. Ezen a részen 
tehát jobb az állomány minősége. Ilyen helyeken kímélni kell a teheneket. A 
tervezett tehénmennyiséget tehát nem innen, hanem a gyengébb agancsot és 
gyengébb testalkatot fejlesztő területrészek szarvasaiból kell kilőni. A jó tulaj
donságokat a tehén is átörökíti, tehát a jó agancs a jó tulajdonságú tehenek ér
deme is. Ezért kíméljük a jó képességű teheneinket !

2. Egészségi állapot. A beteg tehenek kilövendők. Az átlagosnál soványabb, 
borzas szőrű teheneket gyomláljuk ki. Érdekes megfigyelni, hogy a szarvas
csapat sem tűri szívesen maga közt a betegeket. Az egészséges szarvasok zavarják, 
elverik a betegeket a csapat közeléből. 1942 telén az Ozera völgyében, a fűrész
telep és Groppa völgy közötti napsütéses hegyoldalban napokig figyeltünk Lázár 
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Sándorral egy csapat szarvast. Fel
tűnt, hogy az egyiket, amikor az a 
bikák közelébe került, azok agancsuk
kal ütötték és zavarták. A tehenek 
pedig első lábaikkal vágták, csépel
ték. Érdekes volt látni, hogy ha a 
csapat a mély, csaknem méteres hó
ban a napi sétáját végezte, — és a 
szarvasok a felső napozó helyükről, 
az etető aborákhoz vonultak, a mély 
hóban mindig ugyanazt a csapát 
használták. Ezen a rövid útszaka
szon csaknem minden alkalommal 
megfigyeltük, hogy ugyanazt a 
szarvast (az egyik füle kissé csapott, 
lekonyuló volt, — így könnyen és biz
tosan megfigyelhettük), amikor az 
beállt a sorba, az utána haladó tehén 
két első lábával addig csépelte, míg 
célhoz nem értek, vagy míg az meg 
nem sokallta a verést és nagy nehe
zen külön útat törve a mély hóban, 
félreállt és megvárta a csapat el
vonulását. Kéthetes megfigyelés után
kilőttük ezt a középkorú szarvast, 
amely akkor már csont és bőrré fo
gyott le. A felbontás után kiderült, 
hogy a mája rendellenesen duzzadt volt 
megfigyeltem az egészséges szarvasoknak

93. ábra. HOSSZÚFEJŰ ÜNŐ

és a belei összenőttek. Többször is 
a betegekkel szemben táplált ellen

szenvét.
Könnyen észrevehető sérülésekkel (pl. lábtörés), legyünk óvatosak. A törések, 

ha jóindulatúak, gyorsan begyógyulnak. Ha a gyógyulás gyors és a betegségből 
semmi sem marad vissza, az ilyen szarvasteheneket ne lőjük ki. Ha a törés nem 
gyógyul vagy az annak következtében előálló sántaság súlyosbodik, különösen ha 
az első láb hibás, ki kell lőni a beteg tehenet.

Általában csak egészséges, jól fejlett teheneket hagyjunk tovább szaporodni.
3. Jól fejlett test. A jól fejlett testű teheneknek általában fejlett borjaik lesznek, 

ezért ezeket óvni, védeni kell.
A gyengén fejlett teheneket lőjük ki. A gyenge tehén borja is gyenge lesz. A 

rövidtestű tehenek nemkívánatosak. Vogt szép eredményeket ért el a rövidtestű 
tehenek kilövésével.

4. Erős csontozat. Az erős csontozató szarvasnak jó az agancsfejlesztő képessége. 
Sok mérés azt mutatta, hogy a legtöbb erős agancs alatt vastagcsontú a ko
ponya.

Á tehenek csontfejlődése is különböző. Ahol jó az állomány, ott a tehén cson
tozata a jó agancsú bikáéhoz hasonlóan erős. A gyenge csontozató teheneket ki 
kell lőni. Ott, ahol a tehenek csontozata —nemcsak néhány egyedé, hanem ál
talában — gyenge, erősebb kilövés szükséges. Viszont kímélni kell az erőscsontú 
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törzsből származó teheneket. Vizsgálataim szerint az erőscsontú szarvasok csont
jának színe többnyire sárgásfehér, míg a gyengébb csontozatúaké inkább kékes
fehér.

5. Hosszú fej. Az agancs és a test különböző méreteinek összehasonlítása során 
azt találtuk, hogy a fej hossz és az agancsszárhossz között egyenes az arány. 10 
év alatt gyűjtött többszáz adat azt bizonyítja, hogy a hosszúfejű bikák hosszú 
agancsszárat fejlesztenek. Később, amikor a tehenek fejét és egyéb testrészük 
bemérését is megkezdtük, szembetűnő volt, hogy a hosszúfejű tehenek bika
borjainak hosszú agancsszára volt. Tehát kíméljük a hosszúfejű, erőstestű tehe
neket. Kilövendők a rövid, csukafejű és a feltűnően rövidtestű tehenek.

6. Egészséges borjú. Nagy segítséget nyújt a tehén selejtezéséhez a borjú fej
lettsége. A jó képességű tehénnek a borja fejlettebb és erősebb az átlagosnál. Tehát, 
ha nincs különösebb súlyos ok a kilövésre, az erős borjakat vezető teheneket 
kíméljük. Különösen, ha több évi megfigyelés azt mutatja, hogy valamelyik 
tehénnek évről évre erős és gyorsan fejlődő (az átlagosnál jobb) a borja, sohasem 
szabad kilőni.

Ha valami külső ok miatt (pl. nagy tél stb.) gyengébb a borjak fejlődése, az 
egyévi kiesés miatt még nem kell kilőni az egyébként erős borjút ellő tehenet.

Amikor azt látjuk, hogy valamelyik tehénnek évről évre az átlagosnál gyengébb 
a borja, az ilyen tehenet lőjük ki. A gyengeborjas tehenek elbírálásakor ne fe- 
letjsük el, hogy az első borjak általában gyengébbek, tehát ez esetben nem a 
tehén, illetve az ünő a hibás.

A borjas tehén kilövésekor az első lövés a borjúnak szóljon, mert ha nem si
kerül a borjút is kilőni, az anya nélkül maradt, még az anyja támogatására szo
ruló borjú gyakran magába marad, társainál gyengébb lesz és szaporítja a selej
tek számát.

7. Gyors fejlödöképesség. A gyorsan fejlődő, jó növekedési erélyt eláruló, 
idejében üzekedő, ellő, vedlő stb. tehenek jó tulajdonságúak. Amelyek azonban 
már borjú- és ünőkorban is lassan fejlődnek, azok később is elkésnek a vedléssel, 
üzekedéssel, elléssel stb.; megtartásuk nem kívánatos. Természetesen a kivételes, 
valamilyen külső behatás következtében elkésett vedlés vagy ellés miatt nem 
indokolt egyévi megfigyelés alapján kilőni a tehenet.

A gyors vagy lassú fejlődés öröklődő tulajdonság. A lassú fejlődés azért is 
nagy hiba, mert az utódokra, tehát a következő nemzedékek bikáira is kihat. 
A lassú fejlődésű tehén későn vedlik. A vedléshez szükséges energia elveszi a 
fejlődéshez szükséges erőt. Ősszel, vedlés után már a téli tartalékot kell felszednie 
a tehénnek. Ha a vedlés késik, az átteleléshez felszedett tartalékolás (jó kondíció) 
is késik vagy elmarad.

A későn üzekedő tehén a bikákat is sokáig bőgési feszültségben tartja. A késői 
üzekedés a teheneknek sem jó, mivel a szarvasnál nincs meg az őzhöz hasonló, 
hosszú petenyugvási időszak. A késői ellés is rossz tulajdonság, mert a későn 
született borjak nehezen szedik össze magukat és nagyon ritkán érik utol az ide
jében születetteket. Régi vadászmondás, hogy a júniusi borjú ritkán éri utol a má
jusiakat.

Végeredményben a lassú fejlődésű teheneket kell kigyomlálni, igyekezzünk 
csak a gyors fejlődésűeket megtartani!

8. A tehén kora. Hagyjuk a jó tulajdonságú teheneket megöregedni. Ha a 
bikák agancsfejlődése 10—12 éves korig tart, és eddig a korig a jó bikákat meg is
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94. ábra. HOSSZŰFEJÚ TEHÉN

tartjuk, akkor a teheneket sem szabad a bikáknál hamarabb kilőni. Sajnos igen 
kevés tehén éri meg ezt a kort !

A 10—12 éves tehénnek még nagyon jó borja lehet. Ennél idősebbet sajnos 
még nagyon keveset tudtam megfigyelni. Ezért írtam a 10—12 éves korhatárt. 
Általános hiba a tehenek korai kilövése. A tehénselejtezést — ahol már jó az 
állomány és sok a jó tulajdonságú tehén —• csak a nagyon öregek és főképpen az 
ünők közt végezzük.

Általában jobb az ünőket kilőni, mert így kevesebb hibát követünk el. A gya
korlatban sajnos inkább a teheneket lövik ki. Ez pedig helytelen, mert így az 
utánpótlást még a fejletlen ünők borjai adják. Az első borjú idején az ünő még 
többnyire fejlődik. Ott, ahol különleges táplálékot kap a szarvas (pl. a gödöllői 
telepünkön), már az első borjak is erősek voltak, de megfigyeléseim szerint, 
a szabadban élő szarvasok első borjainak fejlettsége alatta marad az átlagosnak. 
Méréseim azt igazoljak, hogy az ünők borjai kb. 10—12%-kal könnyebbek a kö
zépkorú és az öregebb tehenek borjainál.

A kilövést — ha egyéb ok nem játszik közre — elsősorban az ünők között 
végezzük.

9. A vezértehén. A vezértehén borjas, többnyire jó tulajdonságú állat, ezért 
kímélni kell. Nagyon helytelen a vezértehenet kilőni és a tétovázó, vezető nélkül 
maradt csapat közé lövöldözni. Figyeljük meg, hogy a vezértehén ritka kivétellel 
mindig jól fejlett, egészséges állat, ezért is kímélni kell.

10. Kis család. Ugyancsak ne bántsuk (hacsak nincs erre valami nyomós ok) 
a háromtagú családi együttest, ami a tehénből, előző és azévi borjából áll. Az a 
tehén, amely a zajos csapattól külön vezeti borjait, többnyire ugyancsak jó tu
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lajdonságú. A kis család jobb legelőt, több táplálékot talál és jobban fejlődik, 
mint a csapatban élők. Ugyancsak kíméljük az egy borjúval különjaró tehenet is!

Ne felejtsük el, hogy a vezértehén és a kis család tehene nagyobb érték, ezért 
kíméljük azokat ! Itt a tehén mellett az ünőt se bántsuk, mert az is örökli anyja 
jó tulajdonságát, és az is külön utakon fogja vezetni borjait.

11. Meddő tehén. Vigyázat! E téren nagyon sok hibát követnek el a vadászok. 
A szarvastehén néha pihen egy-két évet, kihagy 1—2 ellést. Tehát, ha egy vagy 
két évben nincs borja a tehénnek, ez még nem elegendő ok a kilövésre. Sajnos, 
nagyon elterjedt a meddőség címén való selejtezés.

Ritka helyen figyelik meg, hogy miért nincs vele borjú, hogy pihen-e a tehén, 
vagy csak valami más ok miatt pusztult el a borja. Ha a szarvastehén közelé
ben nincs borjú, gyorsan kimondjak az ítéletet; meddő és már lövik is. Vigyáz
zunk az ítélettel és a kilövéssel !

12. A későn üzekedők. A gyors és lassú fejlődésnél már írtam a későn üzekedők- 
rőL A későn üzekedő tehenek nem megfelelőek, ezeket ne sajnáljuk kigyomlálni. 
Ezek nemcsak saját maguk maradnak el, de a borjak fejlődésére is károsan hatnak, 
tehát ki velük !

Befejezésül még pár szóval megemlékezünk a helyes tehénselejtezés fontos
ságáról. Vogt megfigyelte, hogy a tehén a bikánál is erősebben átörökíti jó vagy 
rossz tulajdonságait. Erre bizonyítékokat is felsorolt: 1. Az általa megfigyelt 
és ismert tehenek bikaborjai a tehenek származási helyén élő bikák tulajdonságait 
örökítik. 2. A sziléziai és a Schneeberg környéki bikák agancsa keresztmetszetének 
síkja ovális volt, míg a Magyarországról származóké kör alakú. Megfigyelte, 
hogy a sziléziai és a Schneeberg környéki tehenek bikaborjainak az agancsa később 
a magyar származású bikákkal történt fedezés ellenére is ovális maradt, míg a 
magyar származású tehenek bikaborjaié kör alakú. Tehát a tehén származási 
helyén élő szarvasok tulajdonságait örökölték a borjak. 3. A sziléziai szarvasok 
sok ágat fejlesztő tulajdonságát örökölték a sziléziai tehenektől származó borjak 
akkor is, ha anyjukat magyar származású — kevesebb ágat képező hajlammal 
bíró — bikákkal zárták össze. Viszont a magyar teheneknek sziléziai bikáktól 
származó borjai nem voltak hajlamosak a sokágú korona fejlesztésére stb. Még 
több bizonyító példát is felsorol, de ezek a legmeggyőzőbbek.

Megfigyeléseim is igazolták az ismertetett elveket. Bakonyi, dunaártéri és 
bükki külöböző típusú agancsot rakó állományok szarvasainak keresztezésénél, 
minden alkalommal a tehenek tulajdonságát örökölték a borjak. Igaz, hogy csak 
kisszámú — 18 alkalommal történt — hazai kísérlettel tudjuk ezt igazolni, 
de szabadtéri megfigyeléseink is alátámasztják ezt a tételt.

Még ha nem is fogadjuk el, hogy a tehén a bikánál is jobban örökít, azt 
mindenesetre aláírhatjuk, hogy a tehén legalább annyira örökít mint a bika, ez 
pedig elegendő ok ahhoz, hogy a tehén selejtezésére legalább ugyanannyi gondot 
fordítsunk !
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A BORJAK SELEJTEZÉSE

Az állományszabályozás érdekében szükséges a borjak selejtezése is, mert 
csak jó borjúból lesz jó tehén vagy bika.

A borjú fejlődése rendkívül gyors ütemű. A fiatal szervezet gyorsan fejlődik, 
nagy a növekedési erélye, de amellett érzékeny és képlékeny. Amit a szarvas 
borjúkorában elmulaszt, azt később sohasem tudja pótolni 1

A borjak jó kiválogatásával az alapköveket rakjuk le. Ezért a borjak selej
tezését sem végezhetjük találomra, ötletszerűen, ahogy elébünk kerül, vagy ahogy 
kézre jön. Ez utóbbi kifejezést azért használom, mert egy alkalommal ezzel a fel
kiáltással lőttek ki egy jó tulajdonságú borjút. „Jól jött kézre”, — mondta egy 
közismert, szaktekintélynek is örvendő vadász, aki a kissé távolabb „rosszul 
álló”, gyenge, fejletlen borjút meghagyta. Sohase az döntse el a selejtezést, hogy 
melyik áll jól és melyik borjú áll rosszul, hanem az, hogy melyiket érdemes meg
tartani, illetve kilőni az állomány érdekében.

A borjak selejtezése nem könnyű feladat. Itt is pontokba foglaltam a selej
tezéshez szükséges tudnivalókat. Az egyes tudnivalók sorrendjét azok fontossá
gának rendjében írtam le.

1. Származás. A borjú származása lényeges szempont. A jó tulajdonságú 
szülőktől származó borjakat kímélni kell. A rossz tehéntől vagy bikától szárma
zókat viszont ne sajnáljuk kilőni.

2. Egészségi állapot. A gyenge, beteg, borzasszőrű borjakat lőjük ki.
3. Fejlettség. A rosszul fejlett, gyenge, csökött borjakat kell kilőni, és csak a jól 

fejletteket hagyjuk meg. A Schneeberg-i vadaskertben a nagyon erősen takarmá- 
nyozott tehenek borjainak ellési súlya 7—8 kg. Gödöllőn a kísérleti telepünkön 
ennél súlyosabb borjak is voltak. Az egyik borjú 12 kg-ot nyomott. 8, 9,10 kg-os 
borjúk is szép számban fordultak elő. Akadtak elég nagy, 2—3 kg-os súlykülönb
ségek is. A fejlettség tehát döntő kérdés. Méréseim szerint a borjak súlya elléskor 
a tehén súlyának kb. 6—8%-a szokott lenni.

4. Erős csontozat. A csontozat öröklődik. A gyenge csontozatú szülőktől szár
mazó borjakat ki kell lőni.

5. A fej hossza. A hosszúfejű borjakat kíméljük, de a rövid, csukafejű borjakat 
lőjük ki.

6. Gyors fejlődés. A fejlődés üteme különösen a borjaknál nagyon fontos ! 
A borjú súlya gyorsan gyarapodik, és igen nagyok a különbségek az egyes borjak 
között. Könnyen észrevehetjük, hogy melyik borjú fejlődik az átlagosnál gyor
sabban és melyik lassabban. A lassabban fejlődő ősszel később is vedlik. A beteg 
borjú néha nagyon óvatos és rejtett életet él. Amikor Vogl Henrikkel 1951-ben 
nyár közepén Bakócán jártuk az erdőt, találkoztunk egy téli szőrben levő bor
júval. Ez a borjú olyan rejtett életet élt, hogy az állandó keresés ellenére is csak 
nagyritkán került szem elé. A súlya 1/3-dal kevesebb volt az átlagos borjak sú
lyánál.

A gyorsfejlődésű borjakkal többnyire rendkívül erős táplálás következtében 
megtörténhet, hogy a bikaborjú életének már 7—8. havában kezdi kitolni 
az agancstövét. Ez nem előnyös, mert az ilyen borjak többnyire vékony agancs
tövet fejlesztenek. A vékony agancstő nem alkalmas erős agancs fejlesztésére.
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7. Az első borjakatnern. kívánatos megtartani, mert ezek megfigyeléseink szerint 
gyengébbek az átlagos borjaknál. Később is valamivel gyengébben fejlődnek az 
öregebb tehenek borjainál. Főleg a kétéves Unok borjait lőjük ki elsősorban ! 
Raesfeld megfigyelése szerint a 17—21 hónapos ünők 50%-ban már vemhesek 
voltak. Tehát a még testi fejlettségük csúcspontját el nem ért ünők nagyrésze 
borjút hoz. Önként adódik, hogy az ilyen még nem teljesen fejlett állatnak a borja 
sem lehet annyira fejlett, mint az ereje teljében levő tehénnek. Hazai megfigyelé
sek szerint (Somogyszobon, Gödöllőn, Színben, a Kárpátokban stb.) ez az arány 
nálunk vidékenként változik. Nem is előnyös a korai borjazás. Sokkal jobb, ha 
az ünő még vár egy évet. Viszont vannak helyek, ahol az ünők jó része vemhes 
már ebben a korban. Ezeknek az első borjait ajánlatos kilőni.

Több szakkönyvben az áll, hogy az öreg teheneket és borjaikat ki kell lőni. 
Ezt az állítást nem írom alá. A tehenek közül többnyire igen kevés az annyira 
öreg, hogy az már a borjakon is észrevehető. Ezért a pár kivételért nem érdemes 
a jól fejlett, jó tulajdonságú öreg teheneket kilőni.

8. A késői borjak, rendszerint nem tudják pótolni elmaradásukat. Két-három 
hét is nehezen hozható be. Ezért a késői borjakat ne kíméljük.

9. A gyenge tehenek borjait is ki kell lőni.
10. Ahol két borjú van, ajánlatos az egyiket kilőni. Az ikrek nemkívánatosak, 

mert többnyire legalább az egyik elmarad a fejlődésben.
11. Rendkívül nagy tél után az évente szükséges szarvaskilövést elsősorban a 

borjak között végezzük. A nagy tél miatt ezek többnyire fejletlenek lesznek. 
Etetéssel sem lehet mindig ellensúlyozni a nagy tél kedvezőtlen hatását.

12. Az anyátlan borjakat is lőjük ki. Az anya nélküli borjút gyakran nem veszi 
be a szarvascsapat. A magárahagyott borjú lemarad a fejlődésben.

Sokszor felületesen figyelik meg a teheneket és a lövés lázában nem veszik 
észre a takarásban levő borjakat, így sajnos nem ritka az anyjától megfosztott 
borjú. Ha már ilyen baleset történik velünk, legalább annyit tegyünk meg, hogy 
az anya után a borjút is lőjük ki. A felhozott példákból láthatjuk, hogy nagyon 
vigyázzunk az ítélettel és a kilövéssel.

13. A későn üzekedő tehenek későn vedlenek és többnyire későn is ellenek. 
Ezek az összes életmegnyilvánulásaikban késői egyedek többnyire átörökítik 
ezt a rossz tulajdonságukat. Ezért ezeknek a borjait ki kell lőni. Természetesen 
megfigyelésük elég nehéz feladat, de nem lehetetlen, amint ezt már a gyakorlat
ban több helyen tapasztaltam is.

A borjak selejtezése során is vigyáznunk kell az ivararányra. Az ünőborjú 
általában elmarad a bikaborjú fejlődése mögött. Ezért vigyázzunk arra, hogy 
ne csak a valamivel kisebb ünőborjakat lőjük ki, hanem a helyes ivararány kívá
nalmainak megfelelően a bikaborjak közül is szelektáljunk.
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SELEJTEZÉSI MÓDSZEREK

A selejtezés relatív fogalom. Vannak olyan egyedek a szarvasállományban, 
amelyek minden területen egyformán beletartoznak a selejt fogalmába. Elő
fordulhat az is, hogy ugyanaz a szarvas az egyik területen nemkívánatos tulaj
donságú, addig a másik területen, ahol még az állományt nem válogattuk át 
az előző területhez hasonló szigorúsággal, megtűrhető. Ezért nem lehet minden 
területre érvényes, általános selejtezési szabályokat alkotni és használni.

Ezért dolgoztam ki az ún. Szederjei-féle területi állomány javítás módszerét, 
ami azt jelenti, hogy az általános selejtezési elveket területenként az állomány
nak és a környezeti viszonyoknak megfelelően átalakíthatjuk és így alkalmaz
hatjuk.

Egyes területeken az évtizedeken át tartó gondos válogatás következtében 
már úgy elszaporodtak a jó tulajdonságú szarvasok, hogy ezeken a helyeken alig 
akad egy-két kivetni való. Ilyenkor csak ezekre a nemkívánatos tulajdonságú 
egyedekre korlátozódik a selejtezés, amíg az állomány létszáma el nem éri a 
terület telítettségét. A Szederjei-féle területi állomány javítás során a selejtezés 
területenként a következő módokon alakulhat:

1. Megelőző selejtezési eljárás. Azokon a területeken, ahol nagymérvű a szarva
sok vándorlása, ott alkalmazhatjuk ezt az eljárást. Ha pl. szarvasvándorlás dél- 
ről-északra történik, ősszel és tél elején — a selejtezés idején —, akkor a szarva
sokat nem északon, a téli beálló helyükön selejtezzük, hanem délen. Ezzel az el
járással elérjük, hogy mire a szarvasvándorlás az északon levő téli beállóhelyig 
végbement, útközben már úgy kiselejteztük az állományt, hogy az északon levő 
téli beállóhelyükön (vadkamra) teljes zavartalanságot élvezhetnek. A megelőző 
selejtezési eljárás meggyorsítja ugyan a szarvasok vándorlását (ahogy azt kí
sérleteink során tapasztaltuk), de igen előnyös, mivel az a vándorlás során 
hosszan elnyúlva, nagy területen történik és kevésbé zavarja a szarvasokat, 
mintha a nyugalmat kívánó téli beállás időszakában zavarnánk a kilövéssel.

2. Fázisos selejtezési eljárás. Vannak olyan területek ahol különböző korosztá
lyokban vagy az egyes ivarok között találunk egészen rossz egyedeket nagyobb 
tömegben. Ilyenkor dolgozzunk a fázisos selejtezési eljárással. Ennek az a lénye
ge, hogy az ivararány szerint és a korosztályok szerint megállapított szarvas
állományokra a selejtezésben sürgősségi sorrendet állapítunk meg. Először a leg
rosszabb tulajdonságú korosztályokat, vagy a helyes ivararány beállításának 
szükségessége esetén a kilövendő ivarú egyedeket osztjuk be a kiselejtezendők 
közé, hibáiknak sürgősségi rendje szerint. Pl. az első fázisban kilövésre kerül
nének: a harmadik korosztályban levő, túlnyomórészt koronátlan és gyilkos
agancs jellegű bikák. A másodikban: a túlságosan kiöregedett tehenek és ezeknek 
borjai. A harmadikban: a rossz első agancsot rakott bikák stb.

3. Kiszorító selejtezési eljárás. Ha területünkön olyan szarvastörzsek fordul
nak elő, amelyeknek egyedei rendkívül rossz tulajdonságúak (pl. ha az egész törzs 
rendkívül szűk terpesztésű agancsot rakó hajlamú), akkor kiszorító selejtezési 
eljárással dolgozunk. Ennek az a lényege, hogy a rossz tulajdonságú törzset ivar
arányra és korosztályra való tekintet és kivétel nélkül (teheneket, ünőket, bikákat, 
borjakat) kilőjük. Ezzel elérjük, hogy a nemkívánatos törzset kiszorítottuk a 
további tenyésztésből, a jó tulajdonságú törzseket pedig hagyjuk elszaporodni.
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4. Élővadapasztási eljárás. Ha valamely területen már kitűnő tulajdonságú 
a szarvasállományunk, de az állomány létszáma már telítette a területet, és ezért 
csökkenteni kell az állományt, úgy nem puskával apasztunk, hanem élő vadat 
fogunk be, és visszük át más területre. Ezzel az eljárással elérhetjük, hogy a ki
váló tulajdonságú szarvasainkat nem lőjük ki, hanem más, rosszabb állomány 
feljavítására használjuk fel. Ennek az eljárásnak másik változata a betelepítéses 
állomány javítási eljárás, amikor az állományjavítást a selejtezés mellett a kí
vánatos jó tulajdonságú szarvasok egyidejű betelepítésével végezzük.

5. Állománycsere-eljárás. Megeshet, hogy valamely területen annyira rossz már 
a szarvasállomány, hogy annak minőségi feljavítása csak hosszú évtizedek múlva 
volna lehetséges. Ilyen esetben helyesebb az állománycsere, melynek során az 
ott élő rossz tulajdonságú állományt teljesen kilőjük, és új, jó tulajdonságú 
szarvasokat hozunk be.

6. Kor arányosító selejtezési eljárás. Akadhatnak egyes területek, ahol az előző 
vadászok rossz gazdálkodása folytán rendkívül eltolódtak az egyes korosztályok. 
Egyes korosztályokban nagyon sok a szarvas, míg másokban rendkívül kevés. 
Ebben az esetben alkalmazható a korarányosító selejtezés, amikor a Szederjei- 
féle szabályos állapot elérésére főképpen azokban a korosztályokban selejtezünk, 
amelyekben túlságosan sok a szarvas.

Ugyanígy területenként az ottani szarvasállomány minőségének, valamint 
a környezeti viszonyoknak megfelelően kell elkészíteni selejtezési tervünket a 
leírottakhoz hasonló eljárásokat alkalmazva.

A korszerű vadgazdálkodás a válogatás során az egyes szarvastörzsek és az 
egyedek tulajdonságait is figyelembe veszi.

A törzsek és egyedek megítéléséhez az állandó megfigyelés nyújtja a legtöbb 
segítséget. Akkor ismerjük igazán állományunkat, ha annak minden egyedét 
nemcsak ismerjük, hanem még annak származásáról is tudunk. Nagyon sokat se
gít az egyes szarvasok évről évre történő lefényképezése, az agancsoknak, sőt 
az egyedeknek (különösen a jellegzetes testtartású vagy felismerhető testűeknek) 
lerajzolása. Az arról a vidékről származó régi agancsok és testméretek pontos 
ismerete, a hullott agancsok begyűjtése és azok rendszerben tartása stb. Ez 
utóbbit annyira fontosnak tartom, hogy ezzel a kérdéssel részletesebben is fog
lalkozom.

Az agancshullatás a bikák zöménél évről évre kb. ugyanabban az időszakban 
történik. Az öregek korábban, a fiatalok későbben hullatják agancsaikat, de az 
időjárástól függően kisebb-nagyobb eltolódással mégiscsak többnyire ugyanazok
ban az időszakokban kezdődik és folyik az agancsok lehullása. Ahol nem zavar
ják a szarvasállományt, a bikák agancshullatás idején évről évre ugyanott állnak 
be. Ha tehát ismerjük a szarvasok életét, szokásait, az agancshullás éveként 
megismétlődő idejét és annak helyét, mindjárt könnyebb a dolgunk. A hullott 
agancsok megkeresésére vadászkutyákat is betaníthatunk, amelyek szívesen és 
jól végzik ezt a munkát. A begyűjtött agancsok osztályozására több olyan jel 
van, amelyről felismerjük ugyanazon bika évről évre elhullott agancsait a be
gyűjtési hely útmutatásán kívül is. Ezek a jelek fontossági sorrendben a követ
kezők:

a) Legjobban felismerhetjük a hullott agancsot az agancsszár alsó felületén, 
a koszorú alatt levő levetési síkon látható, többnyire kör vagy ellipszis alakú 
pecsétnek nevezett képződményről. A levetési síkon kissé kidudorodó, a pecsét 
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karimájához hasonló jel lehet kör alakú, ellipszis alakú, de lehet szabálytalan is, 
mégpedig úgy, hogy egyik-másik oldala benyomott, ritkábban betüremlett alakú. 
Legjobban jellemző a pecsétre az, hogy ugyanazon bika agancsain évről évre meg
találhatjuk a reá jellemző pecsétalakulást, míg az agancs a szarvas élete folyamán 
az egyes években változtathatja alakját, szerkezetét. Pl. agancsszár sérülés esetén 
és különösen a koronán láthatunk a különböző évek lehullott agancsain kisebb- 
nagyobb eltéréseket, míg a pecsét alakja és képződése ugyanazon a szarvason 
évről évre csaknem kivétel nélkül hasonló marad. Erőművi behatásokra (golyó
okozta sérülés esetén) természetesen változik a pecsét alakja is.

b) Az agancsszáron hosszanti irányban látható barázdák ívelése, egymás 
közötti távolságuk, alakjuk, elágazásuk stb. évről évre többnyire hasonló. A ba
rázdák a szár hosszában futó ütőerek bemélyedései, mely ütőerek az agancs fel
építésében játszottak nagy szerepet.

Kevésbé irányadó jelek még: c) az alacsonyan vagy magasan tűzött szemág, 
d) a szemágnak és középágnak az aganccsal alkotott szöge, e) az elágazó szemág, 
f) a feltűnően magasan vagy alacsonyan tűzött középág, g) elágazó középág, h) 
egyoldali farkaság, i) kétoldali farkaság, j) hátrahajló, rendellenes ág, k) feltűnő 
szép gyöngyözés, l) simaszárú vagy gyöngytelen agancs, m) a törzset vagy egye- 
det eláruló rendellenesség (mint pl. kis bog a szemág tövében, a szár ívének meg
törése, hátrahajló koronarész stb.).

Kevesebb támpontot nyújt: a korona tűzése, alakulása, ágszáma, ágainak 
hossza stb. A szemág alakja és ívelése is változik néha a korral. Az idősebb bikákon 
sokszor hosszabbodik az idők folyamán, majd közepétől erősebben ível felfelé, 
vagy a tövéhez közelebb eső egyharmadban, később a félhosszban kevésbé 
ívelt lesz, néha egyenes vagy lefelé álló.

A felsorolt tulajdonságokat összességükben kell elbírálni és nemcsak egy 
jellemző tulajdonságot figyelembe venni. Minél több egyező jelet találunk a 
hullott agancsok között, annál biztosabb, hogy ugyanazon bika hullott agan
csairól van szó.

A közös tulajdonságú szarvastörzsek kialakítása rendkívül fontos és szükséges 
a selejtezés során, mert ha már ismerjük az egyes törzsek jó vagy rossz tulajdon
ságait, akkor máris sok segítséget kaptunk a válogatáshoz. Ezért ne sajnáljuk az 
ezzel járó munkát, mert minél nagyobb anyagból határozzuk meg az egyes 
törzseket, annál biztosabban kapunk jó eredményt.

MIKOR SELEJTEZZÜNK?

A selejtezéshez sok idő kell. Az idő mellett hozzáértés, jó szem, távcső és 
kedvező látási viszonyok is szükségesek. Lombos erdőben a takarásból ki-kivil- 
lanó vagy lépten-nyomon eltűnő vadat nem lehet jól megfigyelni. Legjobb a lomb
talan erdőben selejtezni.

Lombhullás után és lombfakad ás előtt kevesebb a takarás, jobbak a látási 
viszonyok, tisztábban és messzebb láthatunk. Magaslesről vagy olyan helyekről, 
ahol a szarvasok nem láthatnak bennünket, szemrevételezzük a gondtalanul és 
nyugodtan mozgó szarvasokat. Télen, hóban jól láthatjuk a testet és az agancsot. 
Ilyenkor, ha a többi körülmény is megfelelő, könnyen és pontosan megfigyelhet
jük az agancs alakját és a test fejlettségét vagy fejletlenségét. Nagyon lénye
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ges, hogy a szarvas ne vegyen észre bennünket, mert a figyelőre meredt, megfe
szült izmú, ugrásra kész szarvas testben nagyobbat és erősebbet mutat.

A lombtalan erdőben a nyugodtan mozgó szarvasokat jól összehasonlítjuk 
egymással, megítélhetjük az átlagos fejlődést, kiszemelhetjük az átlagosnál 
gyengébben, illetve erősebben fejletteket.

Barkácsolásnál se lőjünk azonnal, amint leugrottunk a szánról, mert ilyen
kor még figyelnek a szarvasok, azonkívül előbb-utóbb arra is rájönnek, hogy a 
szán megjelenése és a fegyver durranása között szoros az összefüggés. Ilyen 
helyeken a gyalogos embert jól bevárják, míg a kocsitól vagy a szántól riadtan 
menekülnek lőtávolon kívülre. Ezeken a helyeken majdnem mindig azért félnek 
a szántól vagy kocsitól, mert az utóbbi időben többször barkácsoltak az erdőben. 
Lombos erdőben könnyű tévedni, különösen ott, ahol sűrű a faállomány és 
magas az aljnövényzet. Ilyen helyen szinte lehetetlen selejtezni.

Főleg a tehenek és a borjak selejtezéséhez szükségesek a jó környezeti viszo
nyok. Az ide-oda mozgó borjak anyját nem könnyű megtalálni. Egyszer a tehén 
mozog és otthagyja borját, másszor a borjú kerül takarásba vagy elcsatangol 
az anyjától. Ezért nem lehet gyorsan dönteni, hogy melyik tehénnek van vagy 
nincs borja.

1949-ben Lengyel mellett egy szarvastehenet figyeltem meg, amikor ellés 
után ette a magzatburkot. Csodálkozva állapítottam meg, hogy nincs mellette 
borjú. Nem tudtam elképzelni, hogy történhetett ez, hisz az ellés csak pár perccel 
előbb történhetett, és a gyenge borjú nem mehetett el messzire. Hosszú, csaknem 
negyedórás távcsövezés után végre észrevettem a nagyon jó takarásban fekvő 
borjút. A jó távcső és a jó látási viszonyok ellenére is csak hosszú idő múltán 
sikerült észrevenni a borjút — amelynek jelenlétét biztosra vettem —, amikor 
az lábraállt. Pedig ebben az esetben biztos voltam, hogy ott a borjú, jó távcső 
is volt, és a reggeli napsütésben kitűnőek voltak a látási viszonyok is. Ebből a 
példából is láthatjuk, hogy nem olyan könnyű megítélni, hogy egy tehénnek 
van-e borja vagy nincsen.

Tehát csak jó távcsővel, hosszabb megfigyelés után és kifogástalan látási 
viszonyok között, lombtalan erdőben selejtezzünk. Nem győzöm eléggé hang
súlyozni, mennyire előnyös, ha ketten mennek selejtezni; az egyik távcsővel, a 
másik pedig puskával. Ugyancsak fontos, hogy csak szakértő és a selejtezésben 
gyakorlott vadász selejtezzen.

AMIT A SELEJTEZŐRŐL TUDNI KELL

Nehéz feladat úgy írni a selejtezésről, hogy az ne csak írott betű maradjon, 
hanem tanuljanak is belőle a vadászok.

Sajnos a legtöbb vadász azt hiszi, hogy tud selejtezni, és kevés azoknak 
száma, akik nem restellik megkérdezni, hogy mi a módja a helyes selejtezésnek.

A legtöbb vadásznak erre saját módszere van. Ez többnyire abban áll, hogy 
a már elejtett bika agancsára ráfog valami selejtezési hibát. Természetesen 
mindenki elkövethet hibát, magam is hibáztam hosszú vadászmúltam alatt, 
különösen az első tíz évben. Nagyon fontos azonban, hogy beismerjük hibánkat 
és igyekezzünk a következő alkalmakkor minél kevesebbet selejtezni saját 
módszerrel.
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Lassan, fokozatosan tanuljuk meg azt a kevés elméletet, ami ehhez szükséges 
és főképp tanuljuk meg a legfontosabbat: hogy önuralom nélkül nem lehet selej
tezni.

Tudom, könnyű ezt leírni és nehéz a gyakorlatban betartani, amikor előttünk 
áll a sokat keresett szarvasbika. Mikor már órák óta etetjük magunkat a szúnyo
gokkal, fáradtan, lógó nyelvvel, remegő térdekkel állunk meg, és végre megpillant
juk a nem selejtes, de olyan szép agancsot.... és .... és nem szabad lőni, 
mert most selejtezünk.

Ismétlem, tudom hogy ez nehéz, de önfegyelmezés és erős elhatározás nélkül, 
— hogy csak selejtet lövünk — ne induljunk selejtezni. Hagyjuk ezt inkább a 
szakembereknek, akiknek ez a hivatásuk, akiket semmi sem sürget, hanem heteken, 
hónapokon keresztül ráérnek kimenni és addig járni az erdőt, míg csak találkoz
nak a valóban selejt szarvassal.

Röviden összefoglalva az előbbieket: csak az selejtezzen, akinek ehhez jó az 
idegzete, fegyelmezett, nem türelmetlen és van elég ideje. Akiben a felsoroltak 
hiányoznak, bízza az a selejtezést a szakemberekre.

Mi szükséges még a selejtezéshez? Az állomány ismerete, jó szem, jó távcső 
és egy kevés elmélet, amit e könyvből megtanulhatunk.

Miért szükséges a jó szem? Mert, ha valahol áll az, hogy „néz, de nem lát”, 
úgy a selejtezésre helyénvaló ez a mondás. Más dolog nézni a szarvast és más 
megítélni, hogy az selejtes vagy értékes egyed.

Hogy mennyire nehéz a selejtezés, azt mutatja az, hogy az 1958-as bőgési 
idényben a bizottságilag elbírált 262 agancsból 91-et helytelenül ítéltek selejtes
nek a vadászok. Még a kézbevett agancsokat se könnyű egyes esetekben helyesen 
bírálni, pedig ilyenkor nincsen idegeskedés, vadászláz, és egyéb a vadászat 
folyamán előforduló zavaró körülmény.

Mit várjunk akkor attól a vadásztól, aki sokszor elég mostoha körülmények 
között — árnyékban, bokrok és ágak között — látja meg a mozgó szarvasbikát, 
és erről azonnal ítéletet kell alkotnia. Nincs is elég ideje. Indul a vonata, letelt 
a szabadsága, tehát siet is, ideges is stb.

Az első és legfontosabb szabály: Csak az selejtezzen, aki ért hozzá és akinek 
elég ideje és önuralma van ! Csak így lehet a hibákat kiküszöbölni és megtanulni 
a helyes szarvasselejtezést.

Könyvemben talán a kezdő vadászoknak sok az elmélet. Ök legalább annyit 
tanuljanak meg, hogy azokat a szarvasokat kell selejtezni, melyek átörökíthetik 
rossz tulajdonságaikat. Hogy melyek az átörökíthető rossz tulajdonságok és 
melyek a múló, időleges hibák, azt a rendellenesen fejlődött agancsokat tárgyaló 
fejezetben írtam le. Természetesen egyszeri átolvasás után könyvből a helyes 
selejtezést nem lehet megtanulni. Ehhez sok gyakorlat is kell. Ezért azt ajánlom, 
amíg valaki nem szerzi meg a szükséges gyakorlatot, feltétlenül vigyen magával 
egy olyan vadászt, aki a terepen és csak távcsővel (de nem csak fegyvertávcsővel) 
jól ítéli meg a szarvasokat, aki figyel és bírál. Mindig jó a kísérővel való selejte
zés, mert a kísérő kevésbé izgul, idegeskedik, mint az akinél puska van és lövésre 
készül. Bevallom, hogy több évtizedes erdőjárás után is úgy szeretek legjobban 
selejtezni, ha valaki velem van és lövés előtt minden darabot jól megbeszélünk. 
Ajánlom ezt a módszert. Mindjárt kevesebb lesz a helytelenül selejtezett szarvas 
és javulni fog a szarvasállomány !
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A SZARVAS TESTSÚLYÁNAK SZEREPE
A SELEJ TEZÉSBEN

A bika, tehén és a borjú selejtezésének ismertetése során leírtam, hogy az 
agancs erőssége és a test fejlettsége között összefüggés van. Ahol gyarapszik az 
agancsok súlya, ott előbb-utóbb javul a bikák testsúlya is. Vagyis a testsúly és az 
agancs fejlődése között egyenes az arány. Ezt a tételt alátámasztja az is, hogy 
országos viszonylatban megmértük sok száz szarvas súlyát és összehasonlítottuk 
az agancsok fejlettségével. Azt találtuk, hogy a jó agancsokat rakott bikák 
csaknem mindig súlyosak. A jó agancsok többnyire onnan kerülnek ki, ahol 
nagyobb súlyú bikákat mértünk. Egyetlen kivétel — mint már említettem — Gö
döllő, Valkó, Isaszeg környéke, ahol az aránylag könnyű súlyú bikáknak is jók 
az agancsaik. Azonban itt is az volt a helyzet, hogy a testsúly évről évre növekedett, 
ha nem is olyan gyorsan, mint az agancsok súlya.

Az agancs súlya kb. a testsúly 4,5—7%-a (ez 8,5%-ig is eltolódhat). Általában 
Európában nyugatról (kb. 7%) kelet felé (4,5%) csökken ez a viszonyszám.

Etetési kísérleteink is ezt igazolták, mert a jó agancs felrakása mellett a 
testsúly is fejlődött. Kétségtelenül megesett egy-két esetben az is, hogy a test
súlygyarapodás kissé lassabb ütemű volt, mint az agancsfejlődés, azonban 
egyetlen esetben sem emlékszem arra, hogy az agancssúlyok fejlődését ne kö
vette volna előbb-utóbb a testsúlygyarapodás.

Ajánlom, hogy kísérjük figyelemmel az agancssúly és a testsúly arányát. 
A nagy test mellett az erős csontozat is lényeges, mert a jó csontozatú bikák 
jobb agancsot is raknak.

Mivel sokszor nincs kéznél mérleg, hogy a szarvas súlyát megmérjük, ismer
tetek egy mérési módot. Ennek segítségével egyszerű, 12—15 kg-ig mérő rúgós 
mérleggel is megközelítő pontossággal megmérhetjük az ejtett szarvas súlyát.

Vágjunk le 3 erős rudat és ezeket a vékonyabbik végük alatt kb. 1 arasszal erősen 
kössük össze. Utána vastagabb végüknél fogva, úgy húzzuk szét, hogy azok sátorrúd- 
szerűen (vagy ahogy a fényképezőgép állványainak a lábait széthúzzuk) tartsák egymást. 
A rudaknak olyan hosszúnknak kell lenniük, hogy egy felfüggesztett szarvas az össze
kötésnél felfüggesztve ne érje a földet. Az összekötésnél zsinegből készítsünk hurkot, 
ebbe dugjunk bele egy negyedik rudat oly módon, hogy a rúd egyik vége pár cm-re 
kiálljon, és erre függesszük fel a szarvast. A rúd másik végére, a felfüggesztéstől kb. 
3 m-re akasszunk fel ellensúlynak egy földdel vagy vízzel telt vödröt, és ennek aljára 
függesszük fel húzós mérlegünket. A mérleg horgát úgy húzzuk le ujjunkkal, hogy a vad 
egyensúlyba kerüljön. Ha ez sikerül, úgy a következőképpen számítsuk ki a szarvas 
súlyát.

Tegyük fel, hogy a rugós mérleg 10 kg-ot mutat, a földdel telt vödör súlya 5 kg-ot, 
az egyensúlyozó rúd rövidebb része (amelyen a szarvas lóg) 30 cm; a hosszabb része 
(amelyen a vödör és a húzós mérleg van) a felfüggesztéstől a vödörig 300 cm távol esik 
és végül a rúd is ellensúlyozott 10 kg-ot. (Itt arról a rúdról van szó, amelyiknek egyik 
végén a szarvas, a másik végén a vödör lóg.)

Most pedig használjuk fel a régen tanult matematikai törvényt: A teher karja úgy 
aránylik a súly karjához, mint a súly a teherhez. Ezen tétel alapján felírhatjuk:

30 : 300 = (5 + 10) :x
15 • 300x = ——— = 150, mely eredményhez hozzájön még a rúd súlya (amel yen a szarvas 

és a vödör függött), azaz 10 kg. így a szarvas súlya összesen 160 kg.
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Ezzel a módszerrel kisebb szarvasokat, kb. 160 kg-ig megmérhetünk. Nehezebb 
szarvasok mérése csak nagyon erős rudakkal lehetséges, mert a vékonyabb rudak 
nem bírjak ki a nagy megterhelést. A nehéz szarvasokat így csak kizsigerelés 
után tudjuk néha lemérni. Ilyen esetben a kizsigerelt szarvas súlyához még 
hozzá kell adni a zsigerek és a kiömlött vér súlyát.

A zsigerek súlya összefügg a szarvas súlyával. A nagyobb súlyú szarvas 
zsigere sokszor 10 kg-mal is súlyosabb (és ehhez még hozzájön a kiömlött vér 
súlya), mint a kisebb testű bikáké. Pl. ősszel 220 kg-os bika zsigerének súlya 
55 kg körüli. A tehenek zsigerének és vérének súlya jóval kevesebb. Pl. a kifejlett 
tehéné ősszel 35 kg körüli. A bőgés alatt a lebőgött bika súlya és ezzel a zsiger 
súlya is jóval kevesebb, mint a jól táplált, jó húsban levő bikák súlya. A borjú 
zsigerének súlya aránytalanul nagy a testsúlyához viszonyítva. Pl. a 40 kg-os 
borjú zsigere és kiömlött vérének súlya kb. 10 kg körüli. Nagyon ajánlom min
denkinek, hogy az elejtett szarvasokat mérje le, és keresse az összefüggést az 
agancssúly és a testsúly között.

U tóhang a selejtezéshez

Amint a selejtezésről írt fejezetből láthatjuk, a selejtezés nehéz és sok szak
értelmet kívánó művelet. Enélkül nem lehet jó állományunk és jó agancsunk.

A nyugalom, a táplálék és a többi környezeti tényező befolyásolja az állomány 
minőségét. Legjobban befolyásolja azonban a vadász, aki helyes vagy helytelen 
selejtezéssel kialakítja az ivararányt, a koreloszlást, a számszerűleg helyes 
állományt, és végül neki köszönhető a jó tulajdonságú szarvasok megmentése 
vagy ha helytelenül selejtez, azoknak kipusztítása.

A selejtezés és a vérfrissítés a vadász feladata. Az utóbbi is fontos, mert 
vannak olyan tulajdonságok, mint a szűk állás, rövid szár stb., amit csupán selej
tezéssel nem tudunk megjavítani csak akkor, ha a helyes selejtezés mellett 
vérfelfrissítéssel is javítjuk az állományt.

A selejtezéssel elsősorban a durva hibákat — mint a gyilkosagancs, szűk 
állás, nyomorék agancs stb. — kell kiküszöbölni és csak azután térhetünk rá 
a kisebb szépséghibákra.

Az egyes területeken elért páratlan eredmények pl. Somogyszob, Gödöllő 
Hőgyész, Dunaártér, Rominten stb., vagy az országos viszonylatban is elért 
sikerek azt mutatják, hogy az állomány minőségének javítását elsősorban a 
helyes selejtezéssel érhetjük el.

12 Szarvas — 4 177





A VÉRFRISSÍTÉS

A vérfrissítés főképpen akkor szükséges, ha öröklött rossz tulajdonságokat 
akarunk kiküszöbölni. A jó tulajdonságú szarvasok behozatala előtt azonban 
lőjük ki a nemkívánatos tulajdonságú egyedeket. Ha csak a rossz környezeti 
tényezők következménye az állomány minőségi romlása, úgy ezeket javítsuk meg.

Több területen feltétlenül szükséges a vérfelfrissítés. Vannak olyan hibák, 
melyeket — különösen ha gyakoriak — csak vérfelfrissítéssel és lassú, fokozatos 
munkával küszöbölhetünk ki. Ilyen pl. a szűk állású agancs, rövid szárhossz stb.

A legnagyobb eredményt elért vadgazdaságokban, pl. Somogyszobon, ahol 
évtizedeken át nagy gonddal és kitűnő szakszerűséggel folyt a selejtezés, még ma, 
30 év után is előfordulnak szűk állású agancsot rakott bikák.

Nehéz feladat a szárhossz javítása is. Kétségtelen, hogy célszerű selejtezéssel 
hosszú idő alatt fokozatosan javíthatunk ezen a hibán. Sokkal célravezetőbb és 
gyorsabb megoldás a rövid agancsszár meghosszabítására a vérfrissítés, amikor 
hosszú szárú agancsot rakott bikákat viszünk területünkre.

Romintenben, ahol közel egy évszázada gondozzák a szarvasokat, a legjobb 
szakértők kezelik az állományt és nagyon gondos, alapos, megfontolt, tervszerű 
selejtezés folyik, 1939-ben még magam is láttam a hullott agancsokon és 
hallottam az egyöntetű panaszt, hogy az agancsok jó részén még gyakori a 
rövidszárúság.

Az ágak rossz állása (leggyakoribb a csúnya szemágállás) ugyancsak nagyon 
nehezen és igen hosszú idő után küszöbölhető ki.

Folytathatnám itt is a hibák felsorolását, de azt hiszem nem szükséges, 
mert mindenki tapasztalhatta saját területén állításaim helyességét.

Egyéb olyan rendellenességet is tapasztalhatunk, amit elsősorban vér
frissítéssel javíthatunk ki. így több helyen, pl. Vértesben, Tolnában, Hőgyészen 
stb., sőt még magas hegységben is, ahol kevés a szarvas, találhatók fehér foltos 
szőrözetű egyedek. Ezt a hibát is vérfrissítéssel és egyidejűleg a rendellenes 
egyedek kilövésével lehet kiküszöbölni.

Többnyire csak bikákat hozatnak vérfelfrissítésre. Ez pedig helytelen, téves 
felfogás, mert a tehéntől legalább annyit örököl a jövő nemzedék és ha helyes 
az ivararány, a bika befolyása nem lehet nagyobb.
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Nem elegendő azonban friss vért bevinni. Tudnunk kell, hogy mit akarunk, 
mi az a hiba amit ki akarunk küszöbölni, és hogy hol van olyan anyag, amely 
alkalmas a hiba kiküszöbölésére.

Amikor az eredményes állományjavítási terveinket csináltuk, ott jelöltük 
ki az élő szarvas befolyásának helyét, ahonnan jó anyagot hozathattunk vérfel
frissítésre. Ahol a leggyakrabban előforduló hibáktól mentes, jó tulajdonságú 
állomány volt.

így hoztunk pl. Gödöllőre a rövid agancsszárú, kistestű állományhoz hosszú 
agancsszárú és jó terpesztésű agancsokat rakó szarvasokat Karapancsáról, 
Izabellaföldről és Hőgyészről.

A vérfrissítés elég gyors eredményt ad. Ajánlom, hogy akit érdekel számítsa 
ki, hogy a vérfrissítésre hozatott anyagtól mennyi idő után várhat eredményt. 
A szarvas elég gyorsan szaporodik.

Nagyon ajánlom minden szarvassal foglalkozó vadásznak, ne hanyagolja el 
a vérfelfrissítést és ne féljen annak költségeitől, mert az többszörösen visszatérül 
és jó minőségű, szép agancsú, nagy testsúlyú szarvasai lesznek !
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HAZAI SZARVASTÖRZSEINK

A különböző világrészek, országok vagy tájegységek vadállományának 
kialakulását vizsgálva, elsősorban három tényezőt szükséges tanulmányoznunk: 
1. az őshonos állomány számszerű változását (olyan történelmi távlatban, amely 
még hatással lehet a jelenlegi állományra), 2. a betelepítések történetét és 3. a 
szarvasok tájegységenkénti mozgását, vándorlását. Ugyanis a környezeti viszo
nyok befolyása mellett elsősorban ennek a három hatásnak együttes befolyására 
alakultak ki az egyes vadgazdaságok vadállományai, így a szarvasállományok 
kialakulásának vizsgálatakor mi is ezt a hármas utat követtük. Az utóbbi két 
évszázadban a lakosság szaporodásával és a technika fejlődésével, valamint az 
érintetlen, csak vadjárta tájak eltűnésével a szarvas élőhelye mindinkább az 
erdők kiterjedésével került összefüggésbe.

A hazánkban élő szarvas őshonos (autochoton), de elterjedése és számbeli 
hullámzása rendkívül változatos. Elterjedését nagymértékben befolyásolta az 
erdővel borított területek fokozatos csökkenése és a kultúra terjedése.

Évezredek, évszázadok alatt a szarvas élőhelye is megváltozott. Az egykori 
síkságokon élő szarvas a dombvidékek és a hegyek erdőségeibe kényszerült. 
Ott, ahol az erdők pusztulásával egy-egy erdőborította területrészt nagykiter
jedésű kultúrterületek vettek körül, a fák takarásába szorult szarvas helyhez 
kötött vad lett, és elmaradt a megszokott, egykor ösztönös kóborlása, vándorlása, 
így alakultak ki az egyes tájegységek szarvastörzsei, ökotípusai. (Ökotípus = a 
környezet által kialakított és ahhoz belső és külső tulajdonságaiban alkalmaz
kodott állati szervezet.) Ezek a kis területre szorult szarvasállományok többnyire 
testben és agancsban is leromlottak és a test- valamint az agancssúlyuk is alacso
nyabb lett, mint őseiké. Azokon a területeken viszont, ahol még a közelmúltban 
és még ma is, elegendő és megfelelő élőhelye van a szarvasnak, azonkívül pedig 
a mozgási köre is nagy, a legjobban megmaradtak a régi testsúlyok és a kapitális 
agancsok is. Míg a kultúra terjedésével és az erdők fogyásával kis területre 
szorult és helytelenül kezelt szarvasállomány többnyire gyenge trófeát ad, addig 
a megfelelő életkörülmények között tartott szarvasok ma is 9—10 kg-os agancsot 
fejlesztenek !

Az ökotípusok kialakulása természetesen nem követi a földrajzi egységeket 
vagy közigazgatási határokat, ezért azokat a területeket határoltuk el, ahol egy- 
egy ökotípus kialakult és ezt vadjárásnak neveztük el. Egyes ökotípusok arány
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lag kis területen (pl. Gödöllő — V. vadjárás, Börzsöny — IV. vadjárás) alakultak 
ki, míg másik ökotípus hatalmas területet foglal el (pl. gemenci ökotípus — I. 
vadjarás). Ugyanis a gödöllői (V.) kis területre szorult szarvasállomány élőhelyét 
olyan nagy kiterjedésű kultúrterületek veszik körül, amelyeken a szarvas nem 
megy át, úgyhogy valósággal láthatatlan kerítés veszi körül a területet. Az ezen 
belül élő ökotípus nem kommunikál, vagyis nem érintkezik a szomszédos öko
típus, illetve vadjarás szarvasaival.

Ahol a szarvasvándorlás az utóbbi száz évben vagy még ma is jelentős mérvű, 
ott jóval nagyobb területre esik egy-egy hasonló elvek szerint kialakított vad
járás. Az ismertetett elveknek megfelelően 6 ökotípust— illetve élőhely szerinti 
vadjárást — különböztethetünk meg: I. Gemenci vadjárás, II. Nyugat-magyar
országi vadjarás, III. Bakony-Vértes-Pilisi vadjárás, IV. Börzsönyi vadjárás, 
V. Gödöllői vadjárás, VI. Bükk, Mátrai vadjárás.

A felsoroltak közül a gemenci ökotípus (I.) foglalja el a legnagyobb területet. 
Ez az ősi agancstípust legjobban képviselő állomány.

E kívánatos típus elszaporításában a természetes szarvasvándorlás mellett 
a tervszerű és következetes válogató selejtezésnek volt nagy szerepe. Selejtezésünk 
során igyekeztünk a kedvező gemenci agancstípust elszaporítani és a többi, 
nemkívánatos geno- és fenotípusokat kilőni. Természetesen ez a munkánk nem 
sikerült minden területen egyenlő mértékben. A válogató lelövés mértékére 
nagyon jellemzőek azoknak a törzseknek a részletes leírásai, amelyek a gemenci 
ökotípus vadjárásán belül élnek. Ne felejtsük el, hogy bármennyire is főtörzs 
vagy egyszerű törzstípus egy-egy nemkívánatos fenotípust mutató agancsalaku
lás, a rendszeres válogató munka nyomán már csak idő kérdése annak mielőbbi 
eltüntetése. Sajnos vannak olyan nemkívánatos genotípusok is, ahol a rossz 
tulajdonság (pl. a szűk agancsállás vagy rövid szárak stb.) csak több évtizedes 
következetes munka után tűnhet el véglegesen, de a fokozatos javulás az elej
tett díjas bikák számának növekedésével jól megfigyelhető. A gemenci ökotípus 
tehát bármennyire is megszilárdult, kisebb területenként — amint azt majd 
az egyes törzsek agancsalakulásának leírásánál láthatjuk — mégis eltérő tulaj
donságokat is mutat. Pl. a Gemenc melletti ártéri erdők agancstípusára még ma 
is jellemző a szárak alsó részén, a szemág középvonalának magasságában, a 
száron belül látható kis bütyök, vagy a szár ívelésén hátul sokszor megfigyelhető 
törés, vagy az egyenesbe menő szemágképződés stb. Viszont a hosszú szár, 
aminek szép ívelése és jó a terpesztése, valamint megfelelően vastag, azonkívül 
a többnyire kettős vagy hármas korona hátsó részének hátrafelé hajlása ugyan
olyan (vagy legalább is nagyon hasonló), mint az erre az ökotípusra jellemző 
kárpáti szarvasé.

Hogy egy ország szarvasállományát aránylag rövid idő alatt, vagyis 12 év 
alatt megjavíthassuk (a Kárpát-medence szarvasának biológiai forgója ugyanis 
12 év), ahhoz céltudatos és körültekintő, tervszerűen végzett munka szükséges, 
amelyet egységes terv szerint irányítunk. Míg ez kialakult, a múlt adatait rend
szeresen fel kellett dolgoznunk. A vadászati statisztika nagy segítséget nyújt 
ehhez a munkához, ezért, ha jó eredményt akarunk elérni, ne idegenkedjünk 
ettől a kis fáradságtól.

A vándorlás vagy szarvasmozgás hatása napjainkban is megfigyelhető. 
Azokon a tájegységeken, ahol nagy területen (hat éven át több száz megfigyelővel 
az ország csaknem valamennyi szarvasos területén meghatározott időszakokban:
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minden hó 1-én, 10-én és 20-án állományszámlálást végeztünk) figyelemmel 
kísérjük a szarvasállomány mennyiségi hullámzását, azt találjuk, hogy ez a 
mozgás nemcsak egy irányú, hanem fordított is. Egyes helyeken (pl. az Alsó- 
Dunaártéren, a Bakonyban, Somogyszobon stb.) délről északi irányba mozognak 
télen, majd tavasszal ugyanezen az útvonalon vissza, vagy északi szél esetén 
dél felé, viszont déli szél esetén észak felé stb. A mozgás tehát csaknem mindig 
kettős irányú.

A vándorlás megfigyelését megkönnyíti a szarvastípusok és a vad járások 
ismerete.

Nagy általánosságban a Kárpát-medencében a keleti tájegységeken élő szarva
sok többnyire erősebb testűek és erősebb agancsúak (főképpen hosszabb az 
agancsszáruk, ami a verekedésben előnyös), és ha olyan állományba vándorolnak, 
ahol a bikák kisebb testűek, tehát gyengébbek és agancserősségben is alattuk 
állnak, úgy a verekedésben a jövevények előnyben lévén, több tehénhez jutnak 
és gyorsabban szaporítják tulajdonságaikat, mint az ott élő bikák, így a vér
keveredés gyorsabb.

Az egyes vad járások és agancs-tájegységek leírásánál a testnagyság, test
méretek, szőrzet stb. leírását nem adjuk meg, csak az agancstípusokat, egyrészt 
mert az egyik legjellemzőbb bélyeg, másrészt mert a teljes leírás rendkívül 
hosszú, egy teljes könyvet kitevő anyag volna.

A test és agancsfejlődés különböző mértéke is az egyik oka annak az általában 
elterjedt feltevésnek, hogy csak keletről nyugat felé van vándorlás, mert ahol a 
keleti típusú szarvasok megjelennek, ott gyorsabban szaporodnak el a náluk 
gyengébb ott élő szarvasoknál. Ugyancsak ezt a feltevést segíti elő az a tény is, 
hogy a keleti típusú szarvasok — megfigyeléseim szerint — általában inkább szeret
nek vándorolni, mint a már hosszabb ideje többnyire helyhez kötött nyugati 
típusúak, de nemcsak vándorlási vágyuk nagyobb, hanem testi fejlettségük, 
erejük és biztonságérzetük is, és ha mozgásuk közben megfelelő helyre akadnak, 
úgy ott is maradnak. Ennek ellenére is — részben megjelölt szarvasokkal, rész
ben pontos, éveken át megfigyelt állományszámlálásokkal — bizonyíthatjuk 
azt a tényt, hogy a vándorlás az utóbbi évtizedekben (de valószínűleg régebben is) 
nemcsak egy irányban, hanem az ellentétes irányban is történik. Mivel azonban 
a gyengébb testű és igy kevesebb tehenet megtermékenyíteni tudó bikák, 
amelyek nyugat felől jönnek, új helyükön kevésbé maradhatnak meg (mert köz
ismert tulajdonsága a szarvasnak, hogy az idegenből jött egyedeket zavarjak, 
verik, így a gyengébb jövevények kevésbé tudnak megmaradni új helyükön), 
ezért amikor a csapatok vándorlás közben visszafelé mozognak, ezek közül 
kevesebb marad le belőlük.

Több helyen megfigyeltem, hogy a vándorlás során nyugati irányból is jöttek 
kisebb testű és sötétebb szőrzetű szarvasok egyes időszakokban egy-egy területre 
(pl. tél folyamán a Vértes hegységbe, Tatatóváros (III/3. agancs-tájegység) 
magasságában), de ezek tavasszal odaérkezésük irányával ellentétes égtáj felé 
haladva, eredeti vonulási útjukon visszahúzódtak.

A szarvasok mozgásának különböző oka van. Ez a mozgás vagy vándorlás ma 
már főképpen a környezeti tényezőknek a függvénye. Azokkal a területekkel, ame
lyek nagy kiterjedésű kultúrterületekkel vannak körülvéve, már nincs kommuni
káció, vagyis nincs érintkezés a legközelebbi, de nagy távolságra fekvő szarvasos 
területtel. Ilyen pl. V-tel jelzett gödöllői vadjárás, amely úgy el van zárva a 
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többi szarvasos területtől, hogy szinte vadaskertnek tekinthető, annak ellenére, 
hogy nincsen teljesen körülkerítve. Ezeken a zárt egységnek tekinthető élőhelye
ken is megfigyelhetünk azonban mozgást, de csak a terület erdővel borított 
széleinek határain belül. Más tájegységeken viszont ma is nagyarányú mozgást, 
illetve vándorlást figyelhetünk meg a szomszédos területek között.

Az utóbbi évtizedek megfigyelései azt igazolták, hogy a vándorlás csaknem 
minden esetben ott következik be, ahol a szarvas útközben összefüggő erdőterü
leteket talál, vagy amelyeket csak kisebb távolságokban szakít meg mezőgazda
ságilag művelt vagy egyéb kultúrterület. Ugyancsak szívesen vonul a szarvas 
szabályozatlan folyók mentén is. Ilyen nagy vándorlási területek a Kárpátok 
koszorúi vagy a Duna, Dráva stb. folyók mentének egyes szakaszai, ahol ha 
nem is mindenütt erdőket, de több helyen nagykiterjedésű nádasokat, egyszó
val megfelelő takarást adó növényzetet talál.

A szarvasok mozgása, vándorlása régebben csaknem kizárólag ilyen zárt erdő
területeken vagy folyók mentén történt. Újabban azonban, ahol az erdők kiter
jedése fokozatosan csökkent és egyes erdőfoltok között mind több és több mező
gazdaságilag művelt terület ékelődött be, az új viszonyokhoz szokott szarvasok 
több helyen már hosszabb távolságokat is megtesznek mezőgazdasági területen, 
így pl. a Duna, Dráva és Balaton alkotta háromszögben, az I. vadjárásban 
ritkán 50—80 km-es vándorutakat is megtesznek. Ezeken a területeken leginkább 
csak éjszaka és többnyire akkor vonulnak, amikor a mezőgazdaságilag művelt 
területeken magas növényzet díszük (pl. kukoricások), vagy télen a letarolt 
határban — ha már megszűntek a mezőgazdasági munkák — is észleltünk már 
késő ősztől tavaszig terjedő időszakban ilyen szarvasmozgást. A vándorlást 
vagy vonulást ne tévesszük össze azzal a jelenséggel, amikor a szarvasok az erdő
ben nem találnak megfelelő és elegendő táplálékot és napközben is a mezőgaz
dasági földeken tartózkodnak.

A vándorlás vagy szarvasmozgás megfigyeléseim szerint nem mindig egyöntetű. 
Megkülönböztetünk olyan szarvasmozgást, amely a szarvasok egyes életmeg
nyilvánulásához kötött. Pl. a bőgő bikák közismert elkóborlása vagy más helyen, 
a szarvasokkal túlságosan telített területről való elvándorlás (ilyenkor a perem
részekre elsőnek elvándorló bikák többnyire erős és gyakran jóagancsú egyedek 
szoktak lenni), míg más esetben nem is a szarvasok élettani megnyilvánulásaival 
(vagyis az önkéntes), hanem a környezeti viszonyokkal kapcsolatos (tehát kény
szerű) szarvasmozgást is figyeltem meg. A környezeti viszonyok közül a megvál
tozott takarmányviszonyok, az időjáráshatások, magas hó, árvíz, a terület 
zavart vagy nyugodt voltának megváltozása, szúnyoginvázió stb. is lehetnek 
okai a szarvasok mozgásának. Pl. az ártéri területeken az év legtöbb időszakában 
a nádasokban élő szarvasokon megfigyeltem, hogy amikor a nádasokat télen 
kitermelik (régebben fel is gyújtották a kevésbé értékes avas nádat, hogy jobban 
hajtson a következő tavasszal), akkor a levágott, letarolt nádasterületröl az erdőkbe 
vándorol a vad. Más helyen, ha az addigi kedvező takarmányviszonyok külön
böző gazdálkodási okoból megváltoznak (pl. ahol az erdő helyébe sokat zavart 
kultúrterületeket telepítenek, szőlőt vagy rizsföldeket állítanak be), egyszóval 
olyan változás áll be, ami a szarvas további ott-tartózkodását kedvezőtlenné 
teszi, úgy arról a környékről is megindul a vándorlás. Egyes helyeken viszont 
egyirányú tartós és erős szelek is kiválthatnak hosszú távú, sokszor 40—60 km-es 
mozgásokat is.

185



A szarvasvándorlás okai a következők:
1. Ősi, öröklött vándorlási ösztön (önkéntes vándorlás) hatására a szarvasok

ban bizonyos mozgási inger lép fel. Ennek következménye időszakos vándorlás 
vagy pedig évről-évre, törvényszerűen megfigyelhető mozgás, az évnek bizonyos 
szakában (pl. bőgéskor).

2. A megváltozott hatások következtében beálló szarvasmozgás (kényszerű 
vándorlás), amely lehet: a) szélhatás, b) hideghatás (télen telelőhelyekre vonulnak), 
c) magas hó következménye, d) árvíz, e) táplálkozás hatása, f) zavarás követ
kezménye (szúnyog, farkas). Az utóbbi ismét többirányú lehet: pl. az erdőgaz
dálkodásban túlsúlyba kerülő gépi munkálatok annyira megzavarhatják a 
szarvasokat, hogy már nem tudnak megmaradni eredeti élőhelyükön vagy pl. 
háború idején a front zavaró hatása, vagy esetleg a magas hegységben nagyobb 
farkascsorda betörése stb.

A szarvasvándorlás, szarvasmozgás okát vizsgálva azt találtam, hogy a szarva
son általában megfigyelhető az ősi vándorlási ösztön, amelyet a környezeti viszo
nyok vagy elősegítenek (néha kiváltanak), vagy gátolnak. Ennek megfelelően egyes 
vad járásokban nagymérvű, másokban viszont jelentéktelen a szarvasok mozgása. 
Legerősebb a szarvasmozgás az I., fokozatosan kisebbmérvű a II., III., VI. vad
járásokban, és egészen jelentéktelen a IV., végül pedig legkisebb mérvű az V. 
vadjárásokban.

A már ismertetett környezeti tényezők hatása legkedvezőbb a vándorlásra 
az L, majd kevésbé jó a II., III., még rosszabb a VI., majd ennél is kedvezőtlenebb 
a IV-ben, míg a legrosszabb a V. vadjárásban. Amint látjuk, a szarvasok mozgása 
és az ezt befolyásoló környezeti adottságok szorosan összefüggnek. Megfigyelé
seim szerint azokon a szarvassal telített területeken, ahol az év egyes időszakaiban 
a takaró növényzet hatása kedvezőtlenné vált (pl. amikor télen lehull a lomb), 
vagy ahol a zavarás már tűrhetetlenné lett, ezek együttes vagy külön-külön 
bekövetkező hatására is csapatba verődnek a szarvasok. A nagy csapatok, ha a 
vándorlásra mind a terep, mind a növényzet is megfelelő, hamarabb megindulnak, 
mint azoknak a területeknek a szarvasai, amelyeken szétszórtan kis csapatokban 
vagy kis családokban élnek.

Régebben, ott ahol nagyarányú csapatösszeverődést tapasztaltak, kilőtték a 
vezértehenet, mert azt hitték, hogy ezzel megakadályozzák az elvándorlást. 
(Ezzel a tettükkel azonban az okozatot és nem az okot igyekeztek megszüntetni.) 
Ez a módszer helytelen, mert a vezértehén lelövése után nem sok idővel másik 
tehén lesz vezértehénné, így a lelövés — ami egyébként is igen helytelen és 
vadásziatlan — eredménytelennek bizonyul.

A szarvasok vándorlási kedvét a terület vadeltartó képességének helyes 
megállapításával és ennek megfelelő állomány tartásával, valamint a környezeti 
adottságok okszerű javításával lehet csökkenteni vagy teljesen megszüntetni.

A szarvasvándorlás még ma is olyan jelentős, hogy több tájegység szarvas
állományának minőségét — ritkábban mennyiségét is — befolyásolja. Ez a 
hatás jól kezelt állományok esetén többnyire előnyös. Ugyanis különösen bőgés 
idején — vagy a telített területről — elvándorló bikák gyakran jó tulajdonságú 
egyedek és friss, jó vért visznek a területre. Az ösztönös szarvasvándorlás tehát 
kedvező az állomány minőségére is, a mennyiségi állományjavítás mellett.

Az egyes szarvastörzsek vérvonalait megfigyelve, azok hatását 200—300 
km-es (néha még nagyobb is lehet ! ) távolságokra is megfigyelhetjük. Ez a tény 
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azonban nem jelenti azt, hogy egyetlen bika vándorolt 300 km-es távolságra, 
hanem azt, hogy egyes törzsek vándorló egyedei láncszerűen viszik tovább 
tulajdonságaikat.

Bőgőskor, — mint legnagyobb távolságot 40—50 km-nyi vándorlást figyel
tünk meg egy-egy bőgési idényben a Keleti-Kárpátokban és Erdélyben, míg a 
Dunaártéren csak 15—25 km-t. Az 50 km-nyire elvándorolt bika új helyén 
több éven át vagy állandóan megmaradt, otthonossá lett és ivadékai fokozatosan 
terjedtek úgy, hogy pár év vagy esetleg évtized múltán 300 km-nyi távolságban 
is megfigyelhetők lettek. A vándorlási ösztön tehát nem olyan oktalan és céltalan 
jelenség, aminek nincsenek következményei.

Egészen más hatást vált ki a megváltozott környezeti hatás következtében 
beálló szarvasmozgás. Ilyen esetekben már többnyire nemcsak egyes szarvasok 
vagy kisebb csoportok vesznek részt a mozgásban, hanem nagyobb csapatok is. 
A vándorló csapatok minőségétől függ tehát, hogy azok új élőhelyük állományának 
minőségére kedvezőtlenül vagy kedvezően hatnak. Ugyanis a nagy csapatok 
vándorlása sokkal gyorsabban megváltoztatja a vándorló csapatok új helyén 
az ott élő őshonos állomány minőségét és természetesen mennyiségét is, mint az 
egyes vagy kis csoportokban mozgó szarvasok.

Amennyiben a bevándorolt szarvasok kedvezően hatnak az őshonos állo
mány minőségére, úgy kíméljük őket, míg ha kedvezőtlenül, akkor lőjük ki 
mielőbb a bevándorolt egyedeket.

Az ősi vándorlási ösztönből vándorló szarvasok közt a helyüket elhagyó 
egyedek ivararánya kb. 3:1 a bikák javára, tehát jóval több bika vándorolt, 
mint tehén. Ezzel szemben kényszermozgáskor (amikor a megváltozott környe
zeti hatások következtében indul meg nagyobb tömegekben a szarvasmozgás) 
az arány 2:3a tehenek javára. A nagy csapatban mozgó szarvasok között 
tehát több volt a tehén, ami azt mutatja, hogy a tehenek szívesebben és könnyeb
ben verődnek csapatokba, mint a bikák.

Azt is megfigyeltem, hogy egyes helyeken (pl. az I/A vadjárásban, illetve 
agancs-tájegységben) a bikák és a tehenek különböző utakon vándoroltak. így 
pl. a Duna árterének alsó szakaszán a délről észak felé történő vándorlás esetén 
a Duna folyásával szemben mozgó szarvascsapatok bikái kisebb bikacsapatokban 
a karapancsai partoldalon, míg a tehenek nagy csapatai az izabellaföldi Duna- 
parton vonultak. Azt is megfigyeltem, hogy az évről évre törvényszerűen bekö
vetkező vándorlások folyamán a szarvasok eléggé betartják vonulási útjaikat 
(hacsak a környezeti viszonyok nem változtak ott meg), míg más esetekben eléggé 
eltérő utakon haladva aránylag rossz tájékozási készségről tesznek tanúságot. 
A régi (évszázaddal vagy évszázadokkal ezelőtti) ösztönös szarvasmozgások két
ségtelenül nagyobbak voltak keletről nyugat felé, mint nyugatról kelet felé, 
és ugyancsak nagyobbak délkeletről északnyugat felé, mint fordítva, amit a 
Kárpát-medencében, az itt gyakoribb nyugatról kelet felé jövő széllel is magya
rázhatunk.

A megfigyelésekből az látható, hogy a szarvasok mozgási köre, vándorlása 
területenként eltérő és hatása is különböző lehet, ezért a vadgazdának kell a neki 
kedvező jelenségeket elősegítenie és minél jobban csökkenteni a káros hatásokat.

Az egyes területek szarvasállományát az őshonos szarvasok mennyiségi hul
lámzása és a vándorlás mellett a betelepítések is befolyásolták.
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Hazai szarvastelepítéseink legjobban befolyásolták az V. gödöllői, VI. Mátra- 
Bükk hegységi vadjárások szarvasainak minőségét, sokkal kevésbé a IL, III. és 
IV. vadj árások állományát, legkevésbé az I. vad járást.

Az V. vadj árás a legszomorúbb példa arra, mennyire el lehet rontani helytelen 
gazdálkodással a vadállomány minőségét. Ugyanis az őshonos állomány csaknem 
teljes kipusztulása után Ausztriából gyenge testű és gyenge agancsú szarvasokat 
hoztak és engedtek ki Gödöllő, Valkó, Isaszeg környékén. Ennek a szakszerűtlen 
telepítésnek a hátrányait még ma is érezzük, mert a legtipikusabb hiányosságot 
a rövid agancsszárat még a mai napig sem sikerült az állományból kiküszöbölni.

Az utóbbi 15 évben (elsősorban 1946—50-ig) a Duna árteréről, Hőgyészről ho
zott hosszúszárú agancsot rakó szarvasok nagyon javították az agancsalakulást, 
de még sokáig kell céltudatosan válogatni, míg ez a nagy hiba teljesen eltűnik. 
Sajnos régebbi hazai telepítéseink jó része kedvezőtlenül hatott az őshonos állo
mány minőségére. Ilyen kedvezőtlen hatása volt a bükki, mátrai stb. régi telepí
téseknek is. A minőségben leggyengébb vadjárás (börzsönyi) leromlását első
sorban a helytelen kilövés, a kedvezőtlen ivararány és legkevésbé a telepítések 
befolyásolták. Az utóbbi másfél évtized céltudatos és tervszerű telepítései viszont 
kiváló eredményekkel jártak valamennyi vadgazdaságban. Ennek során csak 
kiváló minőségű szarvasokat telepítettünk és javítottuk meg mindenütt az ős
honos állományt.

A VADJÁRÁSOK AGANCSTÍPUSAI

A különböző vadjárásokat az ott élő szarvasállomány mozgási körének és 
agancsalakulásának megfelelően alakítottuk ki. Az őstipust vagy alaptípust talál
juk meg a legnagyobb területen. Ezt a vadjárást (I. jelzésű, gemenci vadjárást) 
egyrészt az Északi- és Északkeleti-Kárpátok előhegységeinek, másrészt a Duna 
árterén, a Balatontól délre és délnyugatra a Dráva folyóig terjedő területen élő 
őstípusú törzsek szarvasai népesítik be, az ott élő, az őstípustól eltérő tulajdon
ságú szarvasok mellett. Ez a hatalmas terület egyetlen vadjárást alkot, mert 
szarvastörzsei között ott élnek az ősi, alaptípusra jellemző törzsek is, másrészt 
még az is indokolja egyetlen vadjárásba való foglalását, hogy a Kárpátok hegy
koszorúja a szarvasok legnagyobb vándorútja, ahol 200—300 km-es körzetben 
is mozogtak a XIX. században és egyes területeken mozognak még ma is. A Duna 
árterén élő szarvastörzsek mai vonulási útja is hosszabb 100 km-nél.

Az előbbi nagy területen kialakított vadjárással szemben a kultúrterületek 
közé ékelt kisebb kiterjedésű erdők szarvasállománya ennél jóval kisebb terüle
ten él. Pl. a Gödöllői (V. számú) vadjárás csak 15 000 hektár körüli. Az itt élő 
szarvasok között nem találjuk meg az őstípusra jellemző törzseket, amellett pedig 
erről a területről nem kommunikálnak egyetlen irányba sem.

Egy-egy vadjáráson belül még agancs-tájegységeket is alakítottam ki, melyek
nek jelzését a vadjárást jelentő római számokat megtörő nagybetűk jelzik, így 
pl. az I. vadjárásban van: I/A, I/B, I/G stb. agancs-tájegység. A tájegységeken 
belül élnek a fő törzstípusok és a törzstípusok. A fő törzstípusok önálló kerek 
egészet alkotnak, míg a törzstípusokban több agancsváltozatot is találunk.
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I. Gemenci vadjárás

A gemenci vad járás minden tájegységében legalább egy, de helyenként több 
törzsben is megtaláljuk az ősi alaptípust. Azért neveztünk el egy ilyen hatalmas 
területet „gemenci vad járásnak”, mert Gemenc környékén él a legtöbb ebből 
a kívánatos agancsalakulást felrakó szarvastörzsből és itt esett a legtöbb díjas 
agancsú bika, amelyek közé tartozik a világhírű szálkai agancson kívül számos 
kiváló aranyérmes trófea is!

A gemenci, illetve dunaártéri szarvas ma már részben elkülönül a Kárpátok 
koszorújában élő törzsektől, de agancsalakulása annyira hasonló, hogy az egész 
vadjárásban könnyen felismerhető a közeli kapcsolat és rokonság.

A Kárpátok koszorújában élő szarvasokat északon a. II—VI. jelzésű vad
járások törzsei választják el a dunaártéri szarvasoktól, keleten pedig nagy sík
ságok (ahol ma már nem él szarvas), valamint az itt kialakult kultúrterületek 
szüntették meg a kommunikációt.

Délen a Déli-Kárpátok nyugati szélétől nyugatra elterülő síkságokon akadt 
el a kommunikáció. Ennek ellenére sem lehet a földrajzilag két különböző 
terület egymáshoz gyakran megtévesztésig hasonló agancstípusait kettéválasz
tani, ezért alakítottunk ki az egész hatalmas területből egyetlen vadjárást.

Jellemző a gemenci vadjárásra, hogy itt találtuk a legtöbb agancsváltozatot, 
hiszen a gemenci vadjárás agancstípusa megtalálható csaknem az egész Kárpát
medencében, a 2000 m-nél magasabb havasoktól az ártéri síkságok erdeiig. Sok 
helyen a betelepített, az őstípusnál sokkal gyengébb minőségű szarvas úgy el
szaporodott, hogy a későbbi idők folyamán csak nagyon nehezen lehetett őket 
kiválogatni, kiselejtezni.

E kiváló szarvasállományú vadjarás éveken át igen sok kis kiterjedésű vadász
területre oszlott, amelyeket nagyon különbözőképpen kezeltek. Ez volt az oka 
annak, hogy bár csaknem az egész vadjárás igen jó adottságú kiváló szarvas 
tartására, csak a somogyszobi (I/G) és a Sellye-bakócai (I/F) gazdaságok adtak 
évről-évre rendszeresen jó agancsokat. Voltak még egyes években jó eredménye
ket mutató gazdaságok is, — mint pl. a dunaártéri vadgazdaság (I/A), a Zala 
környéki (I/H) stb., de ezek már nem rendszeresen, hanem inkább a környezeti 
hatások együttes, kedvező befolyására hoztak egy-egy évben, több-kevesebb 
díjas agancsot. Jelenleg ebből a vadjárásból a gemenci vadgazdaság (I/A) orszá
gos viszonylatban (és mondhatjuk nemzetközi viszonylatban is!) kimagaslik. Jó 
eredményeit a nagy területen egységes elvek szerinti jó vadgazdálkodásnak kö
szönheti.

Az egyes vad járások agancsainak minőségét vizsgálva megállapíthatjuk, hogy 
a gemenci (I-el jelzett) vad járásban élnek a legjobb minőségű szarvastörzsek. A 
vad járáson belül pedig a legjobb tulajdonságú törzseket Gemenc környékén(Szek- 
szárdi járás I/A), a nagyatádi járásban (I/G) (Somogyszob környékén), a Dráva 
torkolatától északra és északnyugatra talál uk.

Az I. vad járás kiváló voltát mutatja, hogy ebből jóval több díjas agancs került 
ki, mint a többiekből (II—VI) összesen. Az I. vadjárásból származó bikák 82 
arany, 169 ezüst és 282 bronzérmet értek el. A többi vadjárás összesen is csak 29 
arany, 74 ezüst és 259 bronzérmet kapott (amiben benne vannak a vadjárásokon 
kívül esett díjas agancsok is).
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I/A. Dunaártéri típus (beleértve a Dráva torkolatától
a szekszárdi járás északi határáig terjedő területen élő állományt)

A Kárpátok hegykoszorújában élő szarvastörzseken kívül itt találjuk meg a 
Kárpát-medencében a legnagyobb mérvű, évről-évre törvényszerűen bekövet
kező szarvasvándorlást. Ennek a következménye az, hogy ezeknek a törzseknek 
mindig van utánpótlása.

Érdekes, hogy a vándorlás során a délről fölfelé két irányban — északra és észak
nyugatra — vándorló szarvasok közül a jobb minőségű agancsot mutató tör
zsek északra, Gemenc irányában vonulnak. Ez a vonulás rendkívül alkalmassá 
teszi ezt a területrészt arra, hogy mikor délről észak felé húzódnak a szarvas
csapatok, délen preventív selejtezéssel csak a legkiválóbb minőségű egyedeket 
engedjük továbbvonulni észak felé és ezáltal mintegy átszűrve az állományt, 
Gemencre már csak a legjobb tulajdonságú törzsek érkeznek meg.

Itt él ma az ország legjobb minőségű állománya. A szarvasvándorlás ellenére 
bőgés idején, Gemenc környékén és attól délre, a Bátaszéket és Baját összekötő 
vonalig találhatók a legjobb törzsek. Ettől a területtől délre a Duna balparti 
állománya jobb, mint a jobb parton lévő. Jellemző az itt élő szarvasbikákra a 
hosszú szár, kettős vagy hármas szerkezetű korona, amelynek hátsó része hátra
felé hajlik. Súlyuk is igen nagy.

Az itt élő törzstípusok jellegvonásai a következők:
„a” törzstípus. A jó agancsok között a legjellegzetesebb típust képviseli. Szára 

hosszú (110 cm körül), többnyire erős terpesztésű. ívelése hátul a középág táján 
kisebb-nagyobb mértékben (néha erősen) megtörik. Hosszú középága néha arány
lag kis szöget zár be a szárral. A szemág néha egyenesbe hajló, gyenge ívelésű, 
a hegye felé eső harmadban erősen felfelé ível. Különösen az öregebb bikákon 
fordul elő az egyenes vagy lelógó szemág, de néha ez törzsi jellegzetesség is. Elő
fordul az elágazó hegyű szemág is. (A szemág néha magasan tűzött.) A jégág 
gyakori, de többnyire nem szép. Hosszúsága közepes. A korona többnyire kettős. 
A hátsó rész hátra hajlik és néha többágú, mint az első rész. A koronaágak (egy- 
egy száron 4—5 ág) többnyire hosszúak, ívelésük megfelelő. Jellemző a szemág 
vagy jegág töve táján, a szár belső hajlatában levő bütyök. Többször előfordul 
az agancs hátsó részén a szár közepe táján, hátrafelé hajló, rendellenes ág. Súlya 
9—10 kg körüli.

„á” törzstípus. Hasonló az előzőhöz, de a korona sokszor hármas szerkezetű és 
több ága van (6—8). A koronaágak rövidebbek és többnyire a szár is rövidül (kb. 
100 cm) a sok ág megjelenésével. A középág néha mélyen tűzött. A sokágú korona 
gyakran felemás (az egyiken több ág van, mint a másik szár koronájában). Ezek 
között fordul elő a kehely és a lapátos koronaalakulás is.

„c” törzstípus. Jóval rövidebb (95 cm körül) és vastagabb szárú, mint az 
előbbiek. Leginkább „V”-alakú. Ritkán fordul elő. Súlya nagy, 9 kg fölött lehet.

„d” törzstípus. Jellemző reá a szűk állás. A szár középhosszú, terpesztése 
közepes, a koronában 3—5 ág.

„e” törzstípus. Hasonló az előzőhöz, de 1—1 ág hegye erősen összehajlik 
és a leghosszabb koronaágak is befelé hajlanak, így abroncsos jellegű.

„/” törzstípus. Ide tartoznak az örökös 8-as, tizes alakulások, amelyek között 
7—8 kg súlyú agancsok is akadnak.
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I/B. Simontornya vidéke

A kis kiterjedésű erdőkben élő állomány sajnos több rossz fő törzstípust és 
nemkívánatos törzstípust foglal magában a kívánatos alaptípus, illetve őstípus 
mellett.

Igen kevert állomány, amelyből csak kb. 15% rak jó agancsot.
„a” fő törzstípus. Közepes szár és ágképződés, 3—5 ágú korona, az agancs

súly 5—7 kg.
„6” törzstípus. A legjobb minőségű agancs ezen a vidéken. Alul néha kissé 

egyenes, de többnyire elég hosszú a szár és jó a terpesztés. Közepes szem- és 
középág. A jégág gyakori. A korona 3—5 ágú. A korona hátsó része sokszor 
hátrahajló. Súly 8—9 kg.

„c” törzstípus. Áz ,,a” fő törzstípushoz hasonló, de szűk állású.
„d” jő törzstípus. Hasonló az I/A tájegység „a” fő törzstípusához. Sajnos 

nagyon kevés van ebből a kiváló törzsből.
„e” fő törzstípus. Ide tartoznak az itt gyakran előforduló, nemkívánatos 

agancsalakulásokat fejlesztő bikák.

I/C. Gyulaj-Tamási környéke

Jellemző erre a vidékre, hogy rendkívül eltérő tulajdonságú törzsek élnek 
itt. A legjobb, nagy agancssúlyú, hosszú szárú törzstípus mellett több rendkívül 
csúnya agancsalakulást is találunk, mint pl. csaknem egészen összeérő agancs- 
hegyű, abroncsállású vagy az egészen szűk állású, rossz törzstípusokat is. Jel
lemző még rá a „ritka agancs”, vagyis a hosszú szár, hosszú ágak, amelyek 
következtében az egymástól távol álló ágú agancs ritkának látszik, de megta
lálhatók itt a hosszú és igen vastag szárú, de aránylag csak kis koronájú 3—4 
ágú koronát rakó, kapitális agancsú bikák is.

„a” törzstípus. Ritka, levegős agancs, igen hosszú (110—115 cm) szárú, nagy 
terpesztésű. A szemág az ág tövének első harmadánál egyenesen ívelt, majd 
a hegye felé erősebb ívelésű. A középág hosszú, de kis szöget zár be a szárral. 
A jégág többnyire előfordul. (Gyakran egyenesen ívelt és csak közepes hosszú
ságú.) A korona kettős, ritkábban több részes. A hátsó része sokszor hátra
hajló. A koronaágak többnyire hosszúak (3—5 ág). Az agancs súlya 9 kg körüli.

törzstípus. Hasonló az előzőhöz, de több és rövidebb ág (6—8) van a 
koronában. Agancssúly 8 kg körüli.

„c” törzstípus — a legjobb. Hosszú és igen erős szár, közepes terpesztés. Köze
pes hosszúságú, de alul vastag ágak. Igen nagy súly. A korona hátsó része hátra
felé ível. Koronában 3—5, ritkábban több ág. Súly 10 kg körül van.

„d” törzstípus. Az I/A típus „a” törzstípushoz hasonló, de többnyire rövi
debi) szárú, kisebb terpesztésű, viszont vastagabb. Súly 8—9 kg.

„e” törzstípus. Szűk állás és gyakran meredek ívelés jellemzi. Többnyire 
Tamási környékén fordul elő. Koronában 3—5 ág. Súly 4—6 kg.

„/” törzstípus. Összeérő ághegyek, abroncsállás. Néha hozzájárul még ehhez 
a szűk terpesztés és meredek agancsállás. Többnyire Tamási környékén fordul 
elő. Koronában 3—5 ág. Súly 5—7 kg.
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I/D. Hügyész és Lengyeltóti környéke

Jellemzők erre az állományra a „ritka agancsok” mellett, a rendkívül vas
tag szárú, nagy súlyú, de igen kis koronájú agancsot rakó törzsek. Aránylag 
igen kis területen él sok szarvas. Ez az ország egyik legsűrűbb szarvasállománya. 
Ennek ellenére az egymással együttélő törzsek között jól kivehetően észre lehet 
venni a különböző, rendkívül eltérő tulajdonságú agancstípusokat.

A jó minőségű állomány erősen keverve van gyenge minőségű szarvassal.
„a” törzstípus. Hasonlít a gyulai „a” törzstípushoz.
„á” törzstípus. Jellemző reá a V alakú szárállás, vagy a csak nagyon gyenge 

ívelés, a közepes szemág, erős középág, aránylag jó jégág. A koronában 4—5 
középhosszú ág. Súly 8—9 kg.

„c” törzstípus. Legjellemzőbb a hiányzó vagy nagyon kis korona. Örökös 
nyolcas, tízes, tizenkettesek. Hossza közepes vagy ennél valamivel hosszabb. 
Nagyon jellemző még a szárra, hogy alul rendkívül vastag, a középágtól fel
felé igen gyorsan vékonyodik. Nagyon súlyos agancsok. Súly 8—10 kg.

„d” törzstípus. Jellemző a szűk állás. Néha igen hosszú szárú és kevés ágú.

IjE. Mecsek hegység és Véménd környéke

A dunaártéri szarvasvonulás nyugati irányának egyik végpontja a Mecsek 
hegység, ahová a vándorló szarvasokból már kevés jut el.

A Mecsekben és az azt környező erdőkben élő szarvasállományból legjobbak 
a Dunaártér felé eső (Véménd, Bátaapáti stb.) vidéken élő szarvasok. így első 
helyen az „a” törzstípusban ezt a típust ismertetem. A Dunaártértől való távol
ság növekedésével fordított arányban áll az állomány minősége.

„a” törzstípus. Nagyon hasonlóak az alsó-dunaártéri szarvasállományéhoz. 
A szárak hosszúak, hátul, középen (a középág táján) kis töréssel ívelnek. Ter- 
pesztésük jó. A szemág gyakran kissé lefelé hajló vagy egyenes, vagy pedig 
csak a hegye felé ível felfelé. A középág elég hosszú, de néha kis szöget zár be 
a szárral. Jégág többnyire van, sőt néha erős is. A korona gyakran kettős, elöl 
alacsonyabb, hátul erősebb ágakkal. A korona hátsó része hátrafelé hajlik. 
A koronában 4—5 közepes koronaág van. Jellemző még reá a szemág töve felé, 
a szár belső részén nagyon gyakran látható kis bütyök. Ezeknél is előfordul 
a Duna árterén gyakori, többnyire a szár közepe táján hátrafelé hajló, rend
ellenes ág. Súly 8—9 kg.

„6” törzstípus. Hasonló az előzőhöz, csak rövidebb a szára, és több korona
ága van. Súly 8 kg körül.

„c” törzstípus. Hasonló az „a” törzstípushoz, de gyengébb annál.
„d” törzstípus. Az előzőhöz hasonló, de jellemző reá a szűk állás.

IfF. Bakáca, Lukafa, Körcsönye, Sellye és környéke

Az utóbbi 13 év selejtezése következtében javult az állomány, különösen 
Bakócán, ahol a rendkívül vastag és elég hosszú, de aránylag kisebb koronájú 
agancsok alkotják a legjobb törzstípust. Lukafán már valamivel gyengébb minő
ségű az állomány, míg az egykor világhírű Sellye környékén most is megtalál
hatók a régi, kiváló minőségű törzsek maradékai. Ezekre jellemző a bakócai 
típusnál jóval több ágú és nagyobb korona.
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„a” törzstípus. Jellemzőek a hosszú és igen vastag (16—18 cm-es) szárak. 
Közepes terpesztésű, de szép ívelésű szárakon hátul a középág táján gyakori 
a kisebb-nagyobb törés az ívelésben. A szemág lent vastag, közepesen hosszú, 
ívelése egyenesbe hajló, nem nagyon szép és néha villás elágazású. Középága 
alul nagyon erős, közepesen hosszú. Jégág többnyire van. A koronában elöl 
sokszor hosszabb, hátul rövidebb és többnyire hátrahajló ágak (4—5). Megesik, 
hogy a korona hátsó ágai hosszabbak és erősebbek.

„á” törzstipus Az előbbihez hasonló, de több és vékonyabb koronaággal 
(néha a szár is rövidebb az előző ,,a”-nál). Súly 9—10 kg (néha több is).

„c” törzstípus. Az „a” törzstípushoz hasonló, de rövidebb és vastagabb. 
Néha a szem- vagy középág elágazik. A jégág gyakori. A koronában 3—5 vas
tag ág.

„d” törzstípus. Szűk állás, az előzőknél gyengébb agancsképződés, közepe
sen hosszú szár és középág.

„e” törzstípus. Gyenge koronaképződés, közepesen hosszú szár és középág.

I/G. Somogyszob környéke
A somogyszobi állomány Magyarország legjobb szarvasállománya volt 1928- 

tól 1950-ig. A jól és tervszerűen végzett selejtezés következményeképpen a gon
dosan átválogatott állományban kevés rossz tulajdonságú törzs maradt. Leg
nagyobb hiba a még ma is előforduló szűk állás. 1925-től 1944-ig ebből az állo
mányból került ki a legtöbb díjas agancs. A jó állomány kisugárzóan terjed 
szét a környéken, úgyhogy még a szomszédos vadgazdaságokból is küldtek be 
díjas agancsokat a kiállításokra. Legjellemzőbb a Somogyszob és környéki állo
mányra a hosszú agancsszár. Ugyancsak jó hatással voltak a környék szarvas
állományára az iharosberényi vadaskertből szétáradó szarvasok is. Minél távo
labb megyünk Somogyszobtól, annál jobban gyengül az állomány minősége, 
míg csak el nem érjük a szomszédos tájegység határait.

„a” törzstípus. Jellemző reájuk a 110 cm-nél hosszabb szár. A szárak több
nyire vastagabbak a közepesnél. Jellemző a hosszú és leginkább szép ívelésű 
szemág. A középág is jobb a közepesnél, többnyire ez is szép és jó ívelésű. A jégág 
gyakran csak az egyik ágon jelentkezik, de itt sem hosszú, csak ritkán. A koro
nában 4—5, ritkábban több szép ág van. Súly 9—10 kg, de volt 11,8 kg-os is.

„ó” törzstípus. Az előzőnél rövidebb, 103 cm körüli szár. Vastagsága még 
jó, kb. 0,4 cm-rel kevesebb az előzőnél, 15 cm körül. A szemág szép, de gyak
ran rövidebb az előzőnél, ugyanígy képződött ki a középág is. Jégág többször 
előfordul. A koronában 5—7 ág van. Közöttük 2—3 hosszú, a többi rövid. A koro
na ágai szétszórtak, nem összeállónk és egymástól elhajlanak. Súly 8—9 kg.

„c” törzstípus. Az „a” törzstípushoz hasonló de a szárak alul szűkek, sok
szor V -alakúak, mert kevéssé íveltek, de felül a szár felső harmadában befelé 
hajlanak.

„d” törzstípus. A szárak rövidebbek, mint az I/A „á” jelzésű törzstípusé, 
de ugyancsak sok koronaágúak.

„e” törzstípus. A terpesztés közepes vagy szűk. A súlya ezeknek is jó, akad 
köztük kapitális is, 9—10 kg-os súllyal.

„/” törzstípus. Az I/A „a” törzstípushoz hasonló, de néha hasonlóságot talá- 
hatunk az I/G „ó” törzstípussal is, azzal a különbséggel, hogy e törzstípuson 
egyoldali, ritkábban kétoldali farkaság van.

13 Szarvas — 15 193



„g” törzstípus. A „c” törzstípushoz hasonló, de abroncs alakú.
,,/i” törzstípus. Nagyon ritkán fordul elő. Lapátos koronájú.

I/H. Zala megyei szarvasállomány

A közepesnél jobb és részben kiváló állomány él Zala megyében. Legjobb 
a szarvasok minősége a megye közepe táján: Szentpéterfölde, Lenti és Nova 
környékén. Még a közepes minőségű állományból is kerültek már ki díjas bikák. 
A kiváló szarvasagancsok között többször fordul elő az ággazdagság. Az egyes 
törzstípusokban a súly 9—10 kg körüli. Sajnos e jó tulajdonságú törzsek mel
lett elég sok nemkívánatos tulajdonságú agancsot rakó törzs is él itt.

„a” törzstípus. Szép ívelésű, jó terpesztésű, a közepesnél hosszabb (108 cm 
körül) szárak. Közepes vagy ennél jobb szemág és középág. Többször látható 
— leginkább vékony — jégág. A korona 3—4 ágú. Nem ritka a kettős villájú 
korona. A korona hátsó része hátrafelé ível. Súly 6 kg körül.

„ó” törzstípus. Az előbbihez hasonló, de a koronában több ág van. Súly 6—7 kg.
„c” törzstípus. Az I/A típus „a” törzstípushoz hasonló, de szűk terpesztésű.
„d” törzstípus. A közepesnél szűkebb, meredek állású. Egyébként az „a”- 

hoz hasonló.
„e” törzstípus. Koronátlan, örökös nyolcas, tízes stb. Súlya 6 kg körüli.

törzstípus. Ritkán fordul elő. Lapátos koronáid, sokszor felemás nagy 
lapáttal. Súly 4—6 kg.

„g” törzstípus. A legjobb törzstípus. Hosszú és elég vastag szárú, jó terpesz
tésű, szép ívelésű. A szem- és középág is szépen fejlődött. 4—5, néha ennél is 
több koronaág. Súly 9—10 kg.

„A” törzstípus. Hasonló az előzőhöz, de legfeljebb 4, méginkább 3 korona
ágú, viszont valamivel hosszabb és esetleg vastagabb szárú.

7/7. Radvány és Szin környéke

Magyarország északi országrészeinek legjobb törzsei Radvány és Szin kör
nyékén találhatók. Ezek a törzsek északról, a Kárpátok felől kapják az. után
pótlást, így tartoznak ma is a Gemenci vadjáráshoz, mert ma is megtaláljuk 
itt a gemenci vadjárás törzseinek legjobb tulajdonságait képviselő törzseket. 
Sajnos délre és délnyugat felé nem terjedt el ez a jó törzs, mert ezt a két vad
gazdaságot határoló szomszédos vadgazdaságokban folytatott helytelen gazdál
kodás megakadályozta. A 30-as évek végén, különösen Radványban, majd 
ezután Színben szaporodott el a legjobb tulajdonságú törzs. Radványban még 
egy igen ággazdag törzs elszaporodását is elősegítették a válogató lelövések 
során. 1950 után Radványban erősen megfogyott a szarvasállomány, és elég 
kevert lett a szarvasok minősége, bár a jó törzsből ma is akadnak utódok.

„a” fő törzstípus. Nagyon hasonló az erdélyi és az Északkeleti-Kárpátok I/A. 
fő törzstípusához. A selejtezés során a sokágúságra törekedtek, ezért ezen a 
típuson belül is több, ágban gazdag koronájú egyed található (ezeken viszont 
gyakran rövidül a szár a sok ág következtében). A hátrahajló hátsó koronarész 
jellemző itt a fő törzstípusra. Súly 8—10 kg.

„ó” törzstípus. Közepesen hosszú szár, szűk terpesztés, az előzőnél kevesebb 
koronaág a jellemzői. Súly 8 kg körüli.
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„c” törzstípus. Rövid szár, amely többnyire vastag is. Sokágú korona, sok
szor rövid koronaágakkal. A súly 8 kg körül van. (Ez a törzstípus ritkán jelent
kezik.)

„cZ” törzstípus. Koronátlan vagy gyenge koronájú, de néha erős és elég hosszú 
szárú agancs. Többnyire ezek közül kerülnek ki az örökös nyolcasok, tízesek 
és tizenkettesek. Súly 5—8 kg.

II. Nyugat-magyarországi vadjárás

Jellemző erre a vad járásra az állomány minőségének eltérő volta. Nádasd 
környékén még ma is kiváló minőségű állomány él, míg a vad járás többi terü
letén élő szarvasok minősége már sokkal gyengébb. A nyugati és északi perem
részek törzsei részben az Alpok felől, részben pedig a Duna felől vagy a Han
ságról húzódnak be és az őstípusnál jóval gyengébb minőségükkel erősen ront
ják az eredeti állományt. Az utóbbi évtizedekben a vadvándorlás, a terület 
északi és északnyugati részében erősen lecsökkent, mivel az ott kialakult kultúr
termetek forgalma megakadályozza a szarvasok mozgását. A 30-as években a 
rendkívül elszaporodott szarvasállományt a Hanságban (II/C) erősen lecsökken
tették és ezzel az állomány minőségét javították is. A Felső-Duna árterének 
az állománya ma is túlságosan nagy és míg kellő mértékben nem csökkentik 
a szarvasok számát, addig a 40-es évek második felében bekövetkezett minő
ségi javulás nem is folytatódik.

A II. vadjárás szarvasainak minősége átlagosan közepes. A hat vadjarás 
között a negyedik helyen áll — 3 arany, 5 ezüst és 12 bronzérem díjazásával. 
[Ez a helyezés kizárólag a Nádasd környékén (II/A) élő jó törzsnek köszönhető.]

IIIA. Vas megyei szarvastörzsek

Általában közepes vagy a közepesnél gyengébb állomány, kivéve a Nádasd 
környéki jó tulajdonságú törzseket. Kedvezőleg hatnak az itteni állományra a 
Zala felől sajnos csak csekély számban beszivárgó jó minőségű szarvasok.

„a” fő törzstípus. Közepes és rövid szárak (90—105 cm). A közepesnél gyen
gébb korona. Súly 5—7 kg.

„ö” törzstípus. Az előzőhöz hasonló, csak szűk állású.
„c” törzstípus. Ide tartozik a Nádasd környéki állomány. 110 cm-es vagy 

ennél hosszabb, erős terpesztésű, szépen ívelt, „nyitott agancs”, de kissé egye
nesbe hajló szárakkal (a szár felső egyharmadában). A szárak törése kicsi, de 
többnyire a középág táján, az agancsszár hátsó felületén észlelhető. Erős, szép 
ívelésű közép- és szemágak. Gyakori a jégág. A koronában 4—5, ritkábban 
ennél is több ág. Ezek között 2—3 hosszú ág, a többi rövidebb. A korona hátsó 
része többnyire hátrafelé hajlik. Súly 9 kg körüli, néha ennél is több.

II/B. Sopron környéke
A soproni agancs-tájegység leírását Dr. Roth Gyula egyetemi tanár 

készítette el.
Az állomány kevert, a Stájer hegyek és a Hanság szarvasai kommunikációja 

következtében.
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„a” fő törzstípus. Szépen ívelt erős terpesztésű, vastag szárak, amelyek íve
lése nem törik meg. Hosszuk egy méternél több. A szemág erős, a középág köze
pes. Jégág ritkán jelentkezik. Kevés ágú, többnyire csak tizenkettesek. A súly 
ritkán több 8 kg-nál. Az agancs színe világos szürkésbarna.

„6” fő törzstípus. 1 méternél rövidebb, vékony szárak. ívelésük köze
pes. A szár ívelése többször megtörik. A gyakori jégágra jellemző, hogy sokszor 
távol van a szemágtól (magasan tűzött). Sokágú, a koronában néha 6—7 ág 
is van. Súlya alacsony, az agancs színe fekete.

„c” fő törzstípus. Az I. és II. fő törzstípusból alakult az idők folyamán, azok
nak kereszteződéséből, ezért egyedenként különböző mértékben többé-kevésbé 
magán viseli azok jellegzetességeit.

IlfC. Felső-Duna ártere
Az elszaporodott szarvasállomány minősége a 20-as és 30-as években volt 

a legrosszabb, és a javulás csak az utóbbi 15 évben következett be. Az állomány 
további csökkenése kívánatos és annak során a legrosszabb tulajdonságú tör
zseket kellene selejtezni, a kívánatos törzstípust pedig elszaporítani.

„a” törzstípus. A legjobb törzstípus, csak sajnos kevés van belőle. Közepes 
hosszú szár (néha a közepesnél hosszabb), elég szép ívelés és közepes terpesz
tés. A szemág néha egyenesbe hajló, hossza közepes. A középág közepesen hosz- 
szú és sokszor szépen ívelt. Gyakori a jegág. Súlya 8 kg körüli.

„6” törzstípus. Rövid szár, egyébként hasonló az előzőhöz.
„c” törzstípus. Egyenes ívelése V-re emlékeztet. E törzstípusban is előfordul 

az egyenes vagy lefelé ívelő szemág. Néha sokágú (6—8) koronaág. A korona _ 
ágak rövidek. Előfordult már kehelyalakulás is. Lapátos nagyon ritka.

III. Bakony-vértes-pilisi vadjárás

Ez a vadjárás földrajzilag elég jól elhatárolt négy nagy tájegységre oszlik: 
a III/A. a Balatontól északra levő, partmenti hegyek szarvasai, a III/B. a Bakony 
hegység, a III/G. a Vértes hegység, a III/D. a Pilis hegyvidék tömbjeinek állo
mányára. Ebben a vadjárásban tehát főképpen hegyvidéki szarvasok élnek.

A III. vad járás országos viszonylatban a második helyezett, 15 arany, 39 
ezüst és 143 bronzérmével, amit a pilisi (III/D) és a vértesi (III/C) bikáknak 
tulajdoníthatunk. (Mindkét tájegység egy-egy vadgazdaságot alkot.)

Ilii A. 'A Balaton felvidéke (az északi part erdőségei)
Ebben a tájegységben a legjobb minőségű szarvasok Keszthely és Nyírád 

környékén szaporodtak el, de ennek ellenére is nagyon kevert az állomány. 
Igen sok nemkívánatos agancsot felrakó törzs él itt. A dél felől beszivárgó ősi 
alaptípus egyedeinek kedvező hatása a legjobb fő törzstípuson mutatkozik meg.

„a” fő törzstípus. Sajnos eléggé ritka. Hasonlít az ősi alaptípushoz, csak a 
szárak valamivel rövidebbek. Érdekes tulajdonsága, hogy némely egyeden idő
sebb korban is erős a korona. Súly 9 kg körüli.

„ó” fő törzstípus. A rövid 80—90 cm-es szár hajlamos a lapátszerű vagy 
ellaposodó koronaképződésre. A szemág közepes. A jegág sokszor hiányzik. 
Súly 6—7 kg.
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„c” fő törzstípus. A bakonyi „a” fő törzstípushoz hasonlít, de ennél erőtel
jesebb. Súly 8 kg körül.

III fB. Bakony környéke

Közepes és közepesnél gyengébb állomány. A legjobb törzsek (Bakonyszent- 
lászló, Réde vidékén) elszaporodását elősegíti a Bakonyban évente törvény
szerűen megismétlődő tél eleji és tél végi szarvasvándorlás, amelynek során dél 
felől északi irányba vonulnak a szarvasok.

„a” fő törzstípus. Közepes (105 cm körüli) szárhossz, szép ívelésű szárak. 
Közepes terpesztés. A szemág és középág ívelése jó, hosszúságuk közepes. A jég
ág kb. az egyedek 50%-án fordul elő. A korona 3—4 ágú, az ágak rövidek. Súly 
5—7 kg.

„ó” törzstípus. Az előző törzstípus erősebb változata. Ághossz 110 cm körül 
vagy ennél több. ívelése és terpesztése jó. Elég szép és jó ívelésű középágak. 
A jégág gyakori. A korona a közepesnél hosszabb 5—6 ággal. 8 kg körüli.

„c” törzstípus. Kb. 105 cm szárhossz. Közepes terpesztés és ívelés. A köze
pesnél jobb szem- és középág. Sokszor előfordul a jégág. Többnyire 4—5 korona
ág. (A Bakonytól északra Ravazd környékén fordul elő többnyire ez a típus.)

„d” törzstípus. A Bakonytól nem messze levő Királyszállás környékén for
dul elő leginkább. Hasonló a alatt leírt törzstípushoz, de annál erősebb 
és szebb. Többnyire hosszabb koronaágú is.

„e” törzstípus. Koronátlan. Örökös nyolcas vagy tízes, ritkábban tizenkettes. 
Ez utóbbi esetben nagyon rövidek a koronaágak.

„/” törzstípus. Nagyon szűk állás.

IlIfC. Vértes hegység

Közepes és közepesnél jobb állomány. A legjobb minőséget képviselő tör
zsek a tatai vadgazdaságban élnek. Csákvár vidékén csak ritkán találni jó 
bikát. A vándorlás nem olyan nagymérvű, mint a Bakonyban, így a törzsek 
keveredése is kisebb méretű.

„a” fő törzstípus. Közepes vagy hosszú szár, jó terpesztás, szép ívelés. Köze
pesnél hosszabb szemág, középág. Többnyire elég jó jégág is jelentekezik. 
A koronában 4—5, néha több ág is van. Súly 7—9 kg. Sajnos ebből a fő törzs
típusból többnyire csak fiatal egyedek figyelhetők meg.

törzstípus. Hasonló az előbbihez, de csak tizenkettes vagy tizennégyes 
az összes ágszám. Ide tartoznak az örökös nyolcasok, tízesek is. Súly 8 kg körüli» 

„c” törzstípus. Hasonlóak a fő törzstípushoz, csak minden téren gyengébbek 
és kevésbé tetszetősök, legfőképpen azoknál szükebb terpesztésűek. Súly 4—6 kg.

„d” törzstípus. Szűk állás, gyakran rossz koronával, rövid ágakkal.Súly 4—5 kg.
„e” törzstípus. Rövid szár, ami többnyire vastag, de a koronában sok ág. 

A súly 7 kg körül.

IIIfD. Pilis hegység

Közepes és Visegrádon, valamint Telki környékén jó állomány található. 
A jó törzsek mellett sok nemkívánatos agancsot fejlesztő törzstípus is van 
itt. Kívánatos a jó minőségű ősi típus további betelepítése.
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„a” fö törzstípus. 100—110 cm körüli ághosszak. Közepes terpesztés. Szép 
ívelésű szárak. A szemág, középág ívelése jó, de hossza többnyire csak közepes. 
A jégág kb. az egyedek 50%-án jelentkezik. Koronában közepes (kb. 10 cm 
körüli), 3—4 ág van. Súly 5—8 (ritkán 9—10) kg is.

törzstípus. Hasonló az előzőhöz, de minden téren erősebb, jobb és szebb. 
A szárhossza 110 cm-nél több. A szárak ívelése szép, terpesztése jó. Közepes 
vagy jó ívelésű és hosszú szem- és középág. (Néha megesik, hogy egyes bikák 
agancsán kicsi az a szög, amit a középág és az agancs szára bezár.) A korona 
hátsó része gyakran hátrahajló és az első része néha erősebb. Jellemzők erre 
a törzstípusra a kettős villás koronájú tizennégyesek. Koronájában 3-nál több, 
néha 5—6, nagyon ritkán ennél is több ág van.

„c” törzstípus. Rövid (100 cm körüli) szár. Gyakori a „V” állás. Többnyire 
alacsonyan tűzött, de 5—6 ágú vagy nagyon ritkán ennél is több ágú korona.

„d” törzstípus. Szűk állású agancsok.

IV. Börzsönyi vad jár ás

Az ország leggyengébb minőségű szarvasállománya él itt, annak ellenérer 
hogy a vele szomszédos tájegységben (III/D), a Duna másik partján elég jó 
a szarvasállomány. A környezeti viszonyokban nincs akkora különbség a két 
terület között, ami ezt a nagy minőségi eltérést megokolná, így kizárólag a 
helytelen gazdálkodásban kereshetjük az okot. Míg a III/D. tájegység egyet
len vadgazdaságot alkot, ez a hasonló nagyságú terület számtalan bérbeadott 
vadászterületből áll (ezeket legkülönbözőképpen, de a legtöbb helyen rosszul 
kezelik), amelyek az évtizedeken át elromlott állományt nem tudják a kellő 
mértékben feljavítani.

A környezeti viszonyok nem okolják meg a IV. tájegység szarvasainak 
gyenge minőségét, hanem ennek okát a helytelen gazdálkodásban kell keres
nünk, amit bizonyít az a tény is, hogy ahol egyes területrészeken már éveken 
át sikerült a helyes selejtezés kivitelezése, ott már javult is az állomány és még 
díjas bikák is kerültek ki ezekről a helyekről. Az általános gyenge minőség okai 
a következők:

A börzsönyi vadjarás állománya a túlságos elszaporodás következtében és 
különösen a tehenek javára eltolódott ivararány miatt romlott el a 20-as és 
30-as években. A túlságosan sok tehén következményeképpen a legyengült és 
fiatal bikák szaporították tovább az egykori jó állományt. Jellemző erre az 
állományra, hogy nemcsak az agancsok súlya kicsi, de a testsúlyok is alacsonyak.

A kiállítási eredmények szerint is ez az ország legrosszabb vadjárása, mert 
összesen csak 1 arany és 13 bronzérmet kaptak az innen származó bikák, ami
nek oka a vadjarás szétparcellázásában (a sok apró vadászterületben) rejlik 
főképpen.

„a” fö törzstípus. 100 cm körüli szárhossz. Többnyire ívelt szárak, de elő
fordul a V alakú szárképződés is. Terpesztése közepes. A szemág, középág rövid 
vagy közepesen hosszú, ívelése tűrhető. A jégág gyakran hiányzik. Koronában 
3—4 közepesen hosszú vagy rövid ág látható. Többször előfordul az örökös nyol
cas, tízes és tizenkettes. Súly 5—7 kg.

törzstípus. Az előbbinél erősebb. Hosszabb és erősebb szárú, több korona
ágú. Súlya 8 kg körüli. (Ebből a típusból van ma a legkevesebb az állományban.)
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„c” törzstípus. Jellemző rá a szűk állás. Egyebekben az „a” fő törzstípus 
jellegzetességeit hordja magán.

V. Gödöllői vad jár ás

A gödöllői vad járás egykor országos viszonylatban is kiváló állományát a 
XVIII. század elején nyugatról (valószínűleg Ausztriából) betelepített — az 
őshonosnál jóval gyengébb minőségű — szarvasokkal teljesen elrontották, majd 
1924-től fokozatosan javították. A környezeti viszonyok ez idő alatt nem vál
toztak annyit, hogy a javulást ezek befolyásának tudhatnók be, viszont a cél
tudatos állományjavítás évről évre, szemmel láthatólag javította a szarvasok 
minőségét. Az egész terület csaknem egy évszázada egyetlen vadgazdaságot 
alkot. A terület közepén, Valkó, Isaszeg környékén a legjobbak a szarvasok.

A IV. vad járásnál jóval kedvezőtlenebbek itt a környezeti viszonyok, ennek 
ellenére is sokkal jobb itt a szarvasállomány, mint a IV-ben. Az állomány mos
tani minőségének kialakulása a következőképpen történt:

A XVIII. században végzett helytelen betelepítés rontotta el ezt az egy
kor jó minőségű szarvasállományt. Az őshonos törzs rendkívül nagy csökkenése 
következtében nagy mennyiségű szarvas betelepítésével igyekeztek szaporítani az 
állományt. A hozatott szarvasok jóval gyengébb minősége és rendkívül nagy
mértékű elszaporodása következtében a kisszámú őshonos típus agancsalakulása 
csaknem egészen eltűnt. Egyes jó tulajdonságokat — így pl. a hosszú agancs
szár — egészen elvesztették az itt élő szarvasok. A 20-as évek közepétől foly
tatott erős selejtezés következtében jó eredményeket értek el az agancssúly, 
szárvastagság és a testsúly emelkedésével. Évről évre estek itt díjas bikák is. 
A szárhossz megfelelő növelését azonban csak az utóbbi 15 év telepítései hoz
ták meg. A betelepített szarvasbikák közül több díjas agancsú is esett 1956-ban, 
1957-ben és 1958-ban.

A gödöllői vadjárás az ország legkisebb és legzártabb agancs-tájegysége, 
illetve vadjárása országos viszonylatban a harmadik helyen áll, 9 arany, 18 
ezüst és 43 bronzérmével. A közepesnél jobb helyezést annak a ténynek köszön
heti, hogy bár területileg a legkisebb, de az egységes gazdálkodás (egyetlen 
vadgazdaság évtizedek óta) következtében állandóan javult az állománya.

„a” törzstípus. Legjellemzőbb a gödöllői típusra a rövid, 1 m körüli, de vas
tag szár. A szemág alacsonyan tűzött, egyenes, néha lefelé ívelő, többnyire 
az első egyharmadában egyenesen ívelt, az utolsó egyharmadban pedig erősen 
felfelé tart. A középág alul vastag, közepesen hosszú és kis szöget zár be a szár
ral. Többnyire van jégág is, és néha igen erős. Korona 5—6 ágú. Alul vastag 
a korona, de a közepesnél hosszabb ágak ritkábban figyelhetők meg. A korona 
hátsó része gyakran hátrafelé hajlik. 9—10 kg súlyú.

„Z>” törzstípus. Hasonlít az „a” törzstípushoz, de jellemző rá, hogy a szem-, 
de különösen a középág rendkívül erős. Néha a jégág is erős.

„c” törzstípus. Jellemzője ennek a törzsnek az előzőknél hosszabb, 105 cm 
körüli vagy még hosszabb szár. A koronában viszont az előzőnél kevesebb ág 
van. Terpesztése is nagyobb mint az „a” és „Z>” törzstípusoknak. A szárak ível- 
tebbek, mint az előzőké. Galgamácsa és Kálló környékén kezdett ez a kívána
tos törzs szaporodni. Jelenleg pedig a Vadátjáró táján is él több szarvas ebből 
a törzsből. Gyakori a kettős villás koronájú. Súly 9—10 kg körül.
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„d” törzstípus. Jellemző rá, hogy a hanyatló korban levő bikán, amely elő
zőleg hasonlított az „a” törzstípushoz, hirtelen tűnik el a korona, és csak kis 
villa marad az 5—6 ágú korona után. Súly 8 kg körüli.

„e” törzstípus. Jellemző rá, hogy az „a” vagy „á” törzstípusokra hasonló 
agancsalakulás után a hanyatlás idején az agancs alsó ágai, szemág, jégág, közép
ág tűnnek el vagy rövidülnek meg, és a korona bunkó alakú lesz. Súly 8—10 kg. 
(Galgamácsa és Kálló vidékén fordul elő leginkább.)

VI. Bükk-mátrai vadjárás

A két nagy hegytömbből, a Mátra (itt van Magyarország legmagasabb hegy
csúcsa, 1015 m) és a Bükk (legmagasabb csúcsa 959 m) hegységekből álló táj
egységeket, bár mindketten egységes hegycsoportot képeznek, de mivel szarvas
állományuk kommunikál, mégis egyetlen vadjárásnak vehetjük.

A hegyeken elterülő vadjárás két nagy vadgazdaságra oszlik (kisebb beékelt 
bérbeadott területekkel). Szarvasállománya fokozatosan, de nagyon lassan javul,, 
sőt egyes helyeken stagnál, annak ellenére, hogy a Bükk-hegység egyes tájain 
kb. 80 évvel ezelőtt igen jó minőségű szarvas élt (Szilvásvárad, Lillafüred stb. 
vidékén). Bár két vadgazdaság is alakult itt ki, mégis az eléggé külterjes gazdál
kodás következtében még ma is közepes minőségű szarvasállományt találunk. 
Az utóbbi években kerültek ki díjas bikák is, ami azt mutatja, hogy a terület 
alkalmas a szarvastenyésztésre. Két eléggé különböző állománytípus él itt, 
aminek oka a következő:

A Bükk- és Mátra-hegység erdőségei, bár összefüggő egységet alkotnak, és 
a szarvasállomány kommunikál is, ennek ellenére a Bükk-hegység állománya 
ma is és a múltban is jobb volt mint a Mátrában. Az utóbbiakra különösen 
jellemző a szűk agancsállás. Ez a hibás alakulás nagyon gyorsan elterjed, mivel 
a szűk agancsállású bikák előnyben vannak a verekedésben a jó terpesztésű 
agancsot felrakó társaiknál. Az évszázad elején Szilvásváradon, a 30-as évek 
végén és a 40-es évek elején pedig Jávorkút környékén terjedt el leginkább 
a legjobb törzstípus és ezeken a gócpontokon található meg ma is a jobb minő
ségű agancsot rakó szarvasállomány.

Az aránylag igen nagy kiterjedésű VI. vadjárás szarvasállományának minő
sége igen gyenge és országos viszonylatban 5 ezüst és 7 bronzérmével utolsó 
előtti helyen áll. Ennek oka a nagy területen egymástól elég függetlenül dol
gozó sok vadgazdaság, melyek közül csak az állami területek adnak díjas biká
kat. Amíg a területi selejtezés szerinti egységes gazdálkodást nem követik, nem 
is lesz itt jó eredmény.

„a” fö törzstípus. A szár közepesen hosszú (105—110 cm körüli). Közepes 
terpesztésű. Szemág, középág ritkán szép ívelésű, mert többnyire kis szöget zár 
be az agancs szárával. Hosszuk leginkább közepes. A jégág sokszor hiányzik. 
A korona gyenge. Súlyuk 6—7 kg.

„á” törzstípus. Főleg a mátrai állományra jellemző. Nagyon gyakori a szűk 
állás, egyébként hasonló a már leírt „a” főtípushoz.

„c” törzstípus. Ez a legjobb törzstípus. Szép ívelésű, közepesnél hosszabb,, 
jó terpesztésű szárak. Közepesnél hosszabb szem- és középágakat is találunk 
itt, jó terpesztéssel. (Néha szép ívelésű és hosszúságú szem- és középágakat i& 
találhatunk.) Gyakori a jégág. Koronaágban gyakran gazdag. A koronaágak 
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azonban többnyire rövidek vagy legfeljebb középhosszúságúak. Egyes agan-. 
csokra jellemző a rendkívüli szabályos szerkezet, ami mindkét száron megta
lálható. Súly 8 kg körüli. Általában elfiatalodott az állomány.

A vadjárások értékelése az elejtett kiváló agancsok mennyisége alapján

A különböző vad járások agancstípusainak leírása akkor teljes, ha az egyes 
tájegységek agancsainak minőségéről részletes számadatokat is kapunk. Ezért 
járáshatárok szerint ismertetem a különböző szarvastörzsek minőségét: hol ejtet
ték el a legtöbb díjas agancsot, honnan származnak a leghosszabb és legvas
tagabb agancsszárú vagy legsúlyosabb agancsot rakó bikák.

A 24. táblázat járásonként ismerteti a díjazott agancsok elejtési helyét. 
A díjazott agancsok szerinti értékelésben az aranyérmes (200 Nadler-pontot 
elért) agancsokat három ponttal, az ezüstérmes (190 és 200 Nadler-pont közötti), 
agancsokat két ponttal, a bronzérmes (180 és 190 Nadler-pont közötti) agan
csokat pedig egy ponttal állítottam be.

24. táblázat A DÍJAS AGANCSOK JÁRÁSOK SZERINTI MEGOSZLÁSA

So
rs

zá
m

Járás
Arany
3 pont

Ezüst
2 pont

Bronz 
1 pont

Pon
tok 

össze
sendb | pont db pont db pont

Nyílt területi szarvas agancs ok

1. Szekszárd központi járás, Tolna megye 26 78 48 96 64 64 238
2. Nagyatádi járás, Somogy megye........ 19 57 42 84 51 51 192
3. Mohácsi járás, Baranya megye .......... 6 18 21 42 31 31 91
4. Gödöllői járás, Pest megye.................. 7 21 17 34 37 37 92
5. Tatai járás, Komárom megye ............ 4 12 7 14 36 36 62
6. Gönci járás, Abaúj megye .................. 3 9 7 14 20 20 43
7. Novai járás, Zala megye...................... 3 9 7 14 17 17 40.
8. Móri járás, Fejér megye ...................... 1 3 6 12 20 20 35.
9. Pomázi járás, Pest megye .................. 2 6 3 6 19 19 31

10. Dombóvári járás, Tolna megye.......... 2 6 9 18 8 8 32.
11. Hegyháti járás, Baranya megye ........ 5 15 3 6 3 3 24
12. Simontornyai járás, Tolna megye........ 2 6 7 14 9 9 29.
13. Szigetvári járás, Somogy megye ........ 2 6 — — 16 16 22
14. Kaposvári járás, Somogy megye........ — — 3 6 17 17 23.
15. Pusztai járás, Győr megye.................. 1 3 8 16 3 3 22
16. Sümegi járás, Zala megye.................... 2 6 2 4 10 10 20
17. Bajai járás, Bács megye...................... 1 3 8 16 2 2 21
18. Szentlőrinci járás, Baranya megye ... 5 15 1 2 1 1 18
19. Sajószentpéteri járás, Borsod megye . — — 2 4 13 13 17
20. Esztergomi járás, Esztergom megye .. — — 2 4 10 10 14
21. Körmendi járás, Vas megye................ 2 6 2 4 4 4 14
22. Pápai járás, Veszprém megye ............ 2 6 2 4 5 5 15
23. Gyulai járás, Békés megye.................. — — 4 8 5 5 13
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24. táblázat folytatása
So

rs
zá

m

Járás
Arany
3 pont

Ezüst
2 pont

Bronz
1 pont

Pon
tok 

össze
sendb pont db pont db pont

24. Csurgói járás, Somogy megye ............ 1 3 1 2 9 9 14
25. Aszódi járás, Pest megye .................... 2 6 1 2 6 6 14
26. Veszprémi járás, Veszprém megye ... — — 3 6 5 5 11
27. Keszthelyi járás, Zala megye.............. 2 6 1 2 5 5 13
28. Tornai járás, Abaúj megye.................. 1 3 5 10 4 4 17
29. Váli járás, Fejér megye........................ — — 1 2 8 8 10
30. Miskolci járás, Borsod megye ............ 1 3 1 2 7 7 12
31. Pétervásárai járás, Heves megye .... — — 1 2 7 7 9
32. Devecseri járás, Veszprém megye .... — — 3 6 2 2 8
33. Pécsváradi járás, Baranya megye .... 1 3 — — 4 4 7
34. Pacsai járás, Zala megye .................... 1 3 1 2 1 2 7
35. Letenyei járás, Zala megye ................ 1 3 1 2 1 2 7
36. Budakörnyéki járás, Pest megye........ — — 1 2 7 7 9
37. Gyöngyösi járás, Heves megye .......... — — — — 9 9 9
38. Szobi járás, Hont megye...................... 1 3 — — 5 5 8
39. Tabi járás, Somogy megye .................. — — — — 6 6 6
40. Tapolcai járás, Zala megye ................ 1 3 — — 2 2 5
41. Lengyeltóti járás, Somogy megye .... . — — 2 4 1 1 5
42. Váci járás, Pest megye.......................... — — — — 5 5 5
43. Tószigetcsiliközi járás, Győr megye .. — 1 2 3 3 5
44. Zirci járás, Veszprém megye .............. — — — — 8 8 8
45. Pécsi járás, Baranya megye................ 1 3 — — 1 1 4
46. Igali járás, Somogy megye .................. — — 1 2 2 2 4
47. Tamási járás, Tolna megye ................ 1 3 — — 5 5 8
48. Völgységi járás, Tolna megye ............ 1 3 1 2 — — 5
49. Nagykanizsai járás, Zala megye ........ — — 1 2 1 1 3
50. Mezőkövesdi járás, Borsod megye .... — — 1 2 1 1 3
51. Gesztesi járás, Komárom megye........ — — — — 3 3 3
52. Nógrádi járás, Nógrád megye ............ — — — — 3 3 3
53. Sárvári járás, Vas megye .................. — — 1 2 — — 2
54. Celldömölki járás, Vas megye ............ — — 1 2 — — 2
55. Edelényi járás, Borsod megye ............ — — 1 2 — ‘ — 2
56. Sziráki járás, Nógrád megye .............. — — 1 2 2 2 4
57. Alsólendvai járás, Zala megye............ 1 — — — 2 2 5
58. Zalaegerszegi járás, Zala megye ........ — — — — 2 2 2
59. Sárbogárdi járás, Fejér megye............ — — — — 1 1 1
60. Egri járás, Heves megye...................... — — — — 1 1 1
61. Hatvani járás, Heves megye .............. — — — — 1 1 1
62. Vasvári járás, Vas megye ........... — — — — 1 1 1
63. Soproni járás, Sopron megye .............. — — — — 1 1 1
64. Kapuvári járás, Sopron megye .......... — — — — 1 1 1
65. Magyaróvári járás, Moson megye .... — — — — 2 2 2
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24. táblázat folytatása
So

rs
zá

m

Járás
Arany
3 pont

Ezüst
2 pont]

Bronz
1 pont

Pon
tok 

össze
sendb pont db pont db | pont

66. Mátészalkai járás, Szatmár megye ... — — — — 1 1 1
67. Marcali járás, Somogy megye ............ — — — — 1 1 1
68. Szentgotthárdi járás, Vas megye........ 1 3 — — — — 3
69. Sárospataki járás, Zemplén megye ... — — — — 1 1 1
70. Székesfehérvári járás, Fejér megye ... — — 1 2 — —- 2

Vadaskerti szarvas agancsok

1. Szentlőrinci járás, Baranya megye ... 16 48 19 38 9 9 95
2. Csurgói járás, Somogy megye ............ 4 12 3 6 9 9 27
3. Zirci járás, Veszprém megye................ 2 6 2 4 2 2 12
4. Gyulai járás, Békés megye.................. 1 3 1 2 4 4 9
5. Sajószentpéteri járás, Borsod megye . — — 2 4 4 4 8
6. Marcali járás, Somogy megye ............ — — 2 4 2 2 6
7. Sárbogárdi járás, Fejér megye............ 1 3 1 2 — — 5
8. Móri járás, Fejér megye ...................... — — 1 2 3 3 5
9. Pétervásárai járás, Heves megye .... — — 1 2 2 2 4

10. Simontornyai járás, Tolna megye........ — — 1 2 1 1 3
11. Székesfehérvári járás, Fejér megye ... — — — — 3 3 3
12. Pomázi járás, Pest megye .................. — — — — 2 2 ■ 2
13. Gönci járás, Abaúj megye .................. — — — — 1 1 1

A díjazott agancsok részértékeit elemezve, külön-külön ismertetem a leg
hosszabb agancsszárú, a legsúlyosabb, a legnagyobb ágszámot elért, a legvas
tagabb stb. agancsokat. A budapesti kiállítások alapján számszerűleg a 
Kárpát-medencére vonatkozóan, hazai viszonylatban pedig a származási helyet 
és a rekordméreteket mutatom be. Ezek az összeállítások teljes és hű képet 
adnak a díjas trófeák eloszlásáról és származási helyeiről. Ily módon a vérfrissítő 
anyag beszerzésére kap támpontot a vadgazda.

A táblázatokat Jankovits Rezső segítségével állítottam össze, akinek érté
kes munkájáért ezúton is köszönetét mondok.

Szárhossz
A rendelkezésre álló adatok alapján az 1828 — 1958 években nyílt terü

leten elejtett szarvasok 1087 díjazott agancsa közül 391 érte el, illetve haladta 
meg a 110 cm átlag szárhosszúságot.

Ezek közül a 110—114,9 cm átlaghosszat 228, a 115 — 119,9 cm átlaghosszat 
113, a 120 cm-t és azt meghaladó átlaghosszat 50 érte el.

A vadaskerti díjazott agancsok közül 54 érte el, illetve haladta meg a 110 
cm szárhosszat. Ezek közül a 110—114,9 cm átlag szárhosszúságot 24, a 115 
— 119,9 cm átlag szárhosszúságot 19, a 120 cm és azt meghaladó szárhosszú
ságot 11 érte el.
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25. táblázat 120 CM ÉS AZ ANNÁL HOSSZABB SZÁRÚ SZARVAS AGANCSOK 
(Átlag szárhosszúság)

Díj
Az elejtés Agancs

szár 
hossza 

cmhelye időpontja

Nyílt területi szarvasagancsok 

Budapest, 1927. I. arany .. Belátató, Nagyatádi járás, 
Somogy megye 1926. IX. 14. 121

Budapest, 1929. III. arany Szenta, Nagyatádi járás, 
Somogy megye 1928. IX. 18. 120,S

Budapest, 1929. V. arany Somogyszob, Nagyatádi járás, 
Somogy megye 1928. IX. 17. 127

Budapest, 1929. VI. arany Felsősegesd, Nagyatádi járás, 
Somogy megye 1928. IX. 10. 121

Budapest, 1929. VIII. ezüst Füzérradvány, Gönci járás, 
Abaúj megye 1928. IX. 30. 120

Budapest, 1930. I. arany .. Hőgyész, Simontornyai járás, 
Tolna megye 1929. IX. 17. 121

Budapest, 1932. XI. bronz Miklósi, Igali járás, Somogy m. 1932. VIII. 15. 123,5.
Budapest, 1933. III. ezüst . Alsó-Dunaártér, Bajai járás, 

Bács megye 1933. VIII. 26. 121
Budapest, 1933. VII. ezüst.. Mindszent, Tatai járás, 

Komárom megye 1933. IX. 24. 123
Budapest, 1938. XVII. bronz Tengőd, Tamási járás, Tolna 

megye 1937. II. 7. 120
Budapest, 1939. II/6 ezüst Felsősegesd, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1938. X. 8. 127
Budapest, 1940. II/2 ezüst Gyulaj, Dombóvári járás, 

Tolna megye 1939. IX. 12. 125
Budapest, 1942. 1/2 arany . Martonpuszta, Marcali járás, 

Somogy megye 1941. IX. 1. 121
Budapest, 1942. 11/12 ezüst Ugod, Pápai járás, Veszprém 

megye 1941. IX. 20. 124
Budapest, 1943. 1/2 arany . Szalatnak, Hegyháti járás, 

Baranya megye 1942. IX. 29. 126,25
Budapest, 1944. 1/8 arany . Somogyszob, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1943. IX. 15. 120,5
Budapest, 1944. 1/9 arany . Pörböly, Szekszárdi központi 

járás, Tolna megye 1943. IX. 10. 121,5
Budapest, 1944. 11/22 ezüst Gyulaj, Dombóvári járás, 

Tolna megye 1943. IX. 16. 120
— Gyulaj, Dombóvári járás, 

Tolna megye 1951. IX. 136,2
Budapest, 1956. III/13 bronz Baj, Tatai járás, Komárom m. 1953. IX. 21. 120,5
Budapest, 1956. II/3 ezüst Écs, Pusztai járás, Győr m. 1954. IX. 20. 124,5
Budapest, 1957. I/A arany Tamási, Tamási járás, Tolna m. 1957. IX. 120,—
Német vadász 192,66 pont Lenes, Bajai járás, Bács m. 1957. IX. 120,—
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25. táblázat folytatása

szarvasbikákat a követ-

Díj
Az elejtés | Agancs-

_____ szár
helye időpontja hossza 

cm

Vadaskerti szarvasagancsok 

Budapest, 1927. I. ezüst .. Szilvásvárad, Sajószentpéteri 
járás, Borsod megye 1926. IX. 30. 121,5

Budapest, 1932. I. arany .. Iharosberény, Csurgói járás, 
Somogy megye 1932. IX. 13. 122,5

Budapest, 1940. II/2 ezüst Mesztegnyő, Marcali járás, 
Somogy megye 1939. IX. 18. 124

Budapest, 1942. I /1 arany . Sellye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye 1941. IX. 17. 123,75

Budapest, 1942. 1/2 arany . Sellye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye 1941. IX. 9. 120,25

Budapest, 1944. 1/2 arany . Sellye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye 1943. IX. 25. 126

Budapest, 1944. 1/4 arany . Sellye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye 1943. IX. 7. 123,5

A 120 cm és annál hosszabb agancsszárú (átlaghossz) 
kezö járásokban ejtették el:

Nyílt területen:

Nagyatádi járás, Somogy megye 7
Dombóvári járás, Tolna megye 3
Tatai járás, Komárom megye 2
Szekszárd közp. járás, Tolna megye 2 
Mohácsi járás, Baranya megye 1
Igali járás, Somogy megye 1
Pápai járás, Veszprém megye 1
Gönci járás, Abaúj megye 1

Tamási járás, Tolna megye 2
Völgységi járás, Tolna megye 1
Simontornyai járás, Tolna megye 1
Hegyháti járás, Baranya megye 1
Bajai járás, Bács-Bodrog megye 2
Marcali járás, Somogy megye 1
Pusztai járás, Győr megye 1

Vadaskertben:

Szentlőrinci járás, Baranya megye 4
Csurgói járás, Somogy megye 1
Marcali járás, Somogy megye 1

Sárbogárdi járás, Fejér megye 1
Sajószentpéteri járás, Borsod megye 1

Szemághossz

Az 1828 — 1958 években elejtett szarvasbikák díjazott agancsainak szem
ág méreteire csak 1914-től kezdve vannak adataink. A nyílt területi agancsok 
közül 355 agancs szemág hossza érte el, illetve haladta meg a 40 cm-t. Ebből 
263 db 40 — 44,9 cm, 78 db 45 — 49,9 cm és 14 db 50 cm, illetve azon felüli 
hosszúságú.
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A vadaskerti agancsok közül 31 agancs szemághossza érte el, illetve haladta 
meg a 40 cm-t. Ebből 23 db 40—44,9 cm, 6 db 45—49,9 cm és 2 db 50 cm, illetve 
azon felüli hosszúságú.

26. táblázd 50 CM ÉS ANNÁL HOSSZABB SZEMÁGÜ SZARVASAGANCSOK 
(Átlaghossz)

Díj
Az elejtés

A 
szemág 
átlag
hossza 

cmhelye időpontja

Nyílt területi agancsok 
Bécs, 1910. I. Record díj . . Szálka, Völgység! járás, Tolna 

megye 1891. IX. 15. 51,5
Budapest, 1925. XXV. bronz Kisvaszar, Hegyháti járás, 

Baranya megye 1922. 51
Budapest, 1932. XVI. bronz Denna, Kaposvári járás, 

Somogy megye 1932. VIII. 8. 50
Budapest, 1933. VI. ezüst . Gsákvár, Móri járás, Fejér m. 1933. IX. 21. 50
Budapest, 1933. V. ezüst . . Vértestolna, Tatai járás, 

Komárom megye 1933. IX. 19. 50
Budapest, 1934. IV. ezüst . Simongát, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1934. IX. 14. 50
Budapest, 1935. XI. bronz Bakócza, Hegyháti járás, 

Baranya megye 1935. IX. 14. 52,75
Budapest, 1939. I /1 arany . Szenta (Somogyszob) Nagy

atádi járás, Somogy megye 1938. IX. 16. 51
Budapest, 1939. III/9 bronz Bajai erdő, Bajai járás, Bács 

megye 1938. IX. 13. 50,5
Budapest, 1940. III/6 ezüst Somogyszob, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1939. IX. 24. 51,3
Budapest, 1941. III/4 ezüst Somogyszob, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1940. IX. 20. 58
Budapest, 1943. III/12 bronz Pandúr, Szekszárd központi 

járás, Tolna megye 1942. IX. 10. 50,3-
Budapest, 1944. 1/4 arany . Veránka, Szekszárd központi 

járás, Tolna megye 1943. IX. 13. 53,a

Vadaskerti agancsok 
Budapest, 1928. II. ezüst .. Iharosberény, Csurgói járás, 

Somogy megye 1927. IX. 15. 51
Budapest, 1940. III/l bronz Iharosberény, Csurgói járás, 

Somogy megye 1939. IX. 6. 50
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A 45 cm és annál hosszabb szemágú díjazott szarvas agancs ok járásonkénti 
megoszlása:
Nyílt területen elejtett szarvasok:
Nagyatádi járás, Somogy megye 15
Szekszárdi közp. járás, Tolna megye 10
Szigetvári járás, Somogy megye 5
Kaposvári járás, Somogy megye 4
Tatai járás, Komárom megye 4
Gönci járás, Abaúj megye 3
Simontornyai járás, Tolna megye 2
Lengyeltóti járás, Somogy megye 3
Váli járás, Fejér megye 1
Gyöngyösi járás, Heves megye 1
Pétervásárai járás, Heves megye 1
Pécsváradi járás, Baranya megye 1
Pacsai járás, Zala megye 1
Letenyei járás, Zala megye 1
Sümegi járás, Zala megye 1
Edelényi járás, Borsod megye 1
Dombóvári járás, Tolna megye 3
Vadaskerti szarvasok:
Simontornyai járás, Tolna megye 1
Szentlőrinci járás, Baranya megye 4

Mohácsi járás, Baranya megye 3
Pusztai járás, Győr megye 2
Csurgói járás, Somogy megye 2
Tabi járás, Somogy megye 1
Pápai járás, Veszprém megye 1
Veszprémi járás, Veszprém megye 1 
Zirci járás, Veszprém megye 1
Móri járás, Fejér megye 2
Gödöllői járás, Pest megye 1
Pomázi járás, Pest megye 1
Bajai járás, Bács megye 2
Körmendi járás, Vas megye 1
Völgységi járás, Tolna megye 1
Hegyháti járás, Baranya megye 2
Keszthelyi járás, Zala megye 1
Szobi járás, Hont megye 1

Pomázi járás, Pest megye 1

A rózsa körmérete
Az 1828—1958 években elejtett díjazott nyílt területi szarvasagancsok közül 

a 22 cm rózsakörméretet 974 érte el, illetve haladta meg. Ezek közül 22—23,9 cm 
rózsakörméretű 154 db, 24—25,9 cm rózsakörméretü 366 db, 26—27,9 cm rózsa- 
körméretű 311 db, 28—29,9 cm rózsakörméretű 119 db és 30 cm, valamint azt 
meghaladó körméretű 24 db.

A vadaskerti szarvasagancsok közül 95 érte el, illetve haladta meg a 22 cm 
rózsakörméretet.

Ezek közül 22—23,9 cm körméretű 19 db, 24—25,9 cm körméretű 35 db, 
26—27,9 cm körméretű 29 db, 28—29,9 cm körméretű 10 db, és 30 cm, valamint 
azt meghaladó körméretű 2 db.

A 28 cm és azt meghaladó rózsakörméretü szarvasagancsok járásonkénti meg
oszlása:
Nyílt területen elejtett szarvasok: 
Szekszárd központi járás,
Tolna megye 31
Nagyatádi járás, Somogy megye 13 
Szentlőrinci járás, Baranya megye 4 
Gödöllői járás, Pest megye 7
Hegyháti járás, Baranya megye 4 
Simontornyai járás, Tolna megye 6

Gönci járás, Abaúj megye 3
Bodvaszilasi járás, Abaúj megye 2 
Bajai járás, Bács megye 1
Kaposvári járás, Somogy megye 1
Pécsi járás, Baranya megye 1
Celldömölki járás, Vas megye 1
Pusztai járás, Győr megye 1
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Dombóvári járás, Tolna megye 3
Mohácsi járás, Baranya megye 5
Csurgói járás, Somogy megye 2
Szigetvári járás, Somogy megye 3
Pápai járás, Veszprém megye 2
Tatai járás, Komárom megye 2
Móri járás, Fejér megye 2

Vadaskerti agancs:
Szentlőrinci járás, Baranya megye 9

Pétervásárai járás, Heves megye 1
Novai járás, Zala megye 1
Aszódi járás, Pest megye *2
Tamási járás, Tolna megye 1
Körmendi járás, Vas megye 1
Völgységi járás, Tolna megye 1
Lengyeltóti járás, Somogy megye 1

A 30 CM ÉS AZT MEGHALADÓ RÓZSAKÖRMÉRETÜ SZARVASAGANCSOK

27. táblázat

Díj
Az elejtés A rózsa 

kör
mérete 

cmhelye időpontja

Nyílt területen elejtett szarvasok

Bécs, 1910. Record díj . . . Szálka,Völgységi járás,Tolna m. 1891. IX. 15. 30,5
Budapest, 1901. II............... Karapancsa, Baranya megye 1901. III. 22. 31 ,—
Budapest, 1902. III............. Laskó, Baranya megye 1902. IX. 18. 30,—
Budapest, 1928. X. bronz Tolna megye 1927. IX. 19. 30,5
Budapest, 1929. I. arany .. Vitorág, Szigetvári járás, 

Somogy megye 1928. IX. 10. 30,5
Budapest, 1934. II. ezüst . . Tuskós, Lengyeltóti járás, 

Somogy megye 1934. IX. 15. 30,3
Budapest, 1942. II/5 ezüst Szenta, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1941. IX. 19. 30,2
Budapest, 1956. II/8 ezüst Hőgyész, Simontornyai járás, 

Tolna megye 1950. 30,2
Budapest, 1956. 1/7 arany . Gemenc, Szekszárdi központi 

járás, Tolna megye 1953. IX. 30,8
Budapest, 1956. 1/4 arany . Kisrákos, Körmendi járás, 

Vas megye 1954. IX. 10. 33,3
— Hullott agancs ............ Radvány, Gönci járás, Abaúj 

megye 1955. II. 30,25
Német vadász 204,00 pont. Gemenc, Szekszárdi központi 

járás, Tolna megye 1956. IX. 15. 31,55
Német vadász 203,54 pont. Valkó, Gödöllői járás, Pest m. 1957. IX. 11. 31,40
Budapest, 1957. I/A arany Tamási, Tamási járás, 

Tolna megye 1957. IX. 30,—

Vadaskerti szarvas

Budapest, 1934. I. ezüst .. Nagyvisnyó, Sajószentpéteri 
járás, Borsod megye 1934. IX. 23. 30,4
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Szárvastagság
Az 1828—1958 években nyílt területen elejtett szarvasbikák díjazott agan

csai közül 298 érte el, illetve haladta meg a szemág és középág között mérve 
a 17 cm-t és 243 érte el, illetve haladta meg a korona és középág között mért 
16 cm szárvastagságot (körméret).

A vadaskerti agancsok közül a szemág és középág között mért 17 cm-t 27 
agancs, a korona és középág között mért 16 cm-t 25 agancs érte el, illetve haladta 
meg.
28. táblázat KIVÁLÓAN ERŐS SZÁRVASTAGSÁGÚ AGANCSOK

Díj
Az elejtés Szemág 

és középág 
között

0

Korona 
és középág 

között 

cmhelye időpontja

Nyílt területen el

Bécs, 1910. I.
Record díj. .

ejtett szarvasok

Szálka, Völgységi járás, 
Tolna megye 1891. IX. 15. 21 19

— Alsólendva, Zala megye 1895. 22 25
Budapest,

1901. I.
Tátika, Keszthelyi járás, 

Zala megye 1892. VII. 14. 23 31
Bpest, 1901. I. Berzence, Csurgói járás, 

Somogy megye 1897. IX. 8. 19 22
Bpest, 1901. III. D. Martin, Baranya megye 1899. 19 20,5
Bpest, 1910.

I. ezüst
Karapancsa, Mohácsi járás, 

Baranya megye 1910. IX. 17. 20 19
Bpest, 1929.

IV. arany
Isaszeg, Gödöllői járás, 

Pest megye 1928. IX. 26. 18,75—19 18—20,5
Bpest, 1930.

I. arany
Hőgyész, Simontornyai 

járás, Tolna megye 1929. IX. 17. 19,2—19,3 16—15,8
Bpest, 1930.

II. arany
Sátorhely, Mohácsi járás, 

Baranya megye 1929. IX. 14. 18,6—18,8 18,4—17,6
Bpest, 1930.

III. ezüst
Valkó, Gödöllői járás, 

Pest megye 1929. IX. 28. 19,7—20,3 15,7—17,2
Bpest, 1931.

I. arany
Isaszeg, Gödöllői járás, 

Pest megye 1930. IX. 25. 18,2—18,0 17,7—16,3
Bpest, 1935.

V. ezüst
Isaszeg, Gödöllői járás, 

Pest megye 1935. IX. 22. 18,2—18,9 18,9—17,4
Bpest, 1940.

I. arany
Szenta, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1939. IX. 20. 18,0—17,7 17,2—17,2
Bpest, 1940.

II/5 ezüst
Valkó, Gödöllői járás, 

Pest megye 1939. IX. 25. 19,2—20,2 16,8—15,8
Bpest, 1941.

I. arany
Valkó, Gödöllői járás, 

Pest megye 1940. IX. 17. 18,3—17,8 17,1—18,1
Bpest, 1942.

1/3 arany
Isaszeg, Gödöllői járás, 

Pest megye 1941. IX. 17. 17,8—18,7 16,7—17,2
Bpest, 1943.

I/1 arany
Gemenc, Szekszárd közp.

járás, Tolna megye 1942. IX. 16. 20,0—19,0 17,0—16,6
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28. táblázat folytatása

Díj
Az elejtés Szemág 

és középág 
között

0 <

Korona 
és középág 

között 

cmhelye időpontja

Bpest, 1943.
II/2 ezüst

Bükkzsérc, Mezőkövesdi 
járás, Borsod megye 1942. IX. 18,7—18,4 17,0—17,1

Bpest, 1944.
1/2 arany

Sellye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye 1943. IX. 20. 19,8—20,0 16,2—16,3

Bpest, 1944.
1/7 arany

Füzérradvány, Gönci járás, 
Abaúj megye 1943. IX. 26. 20,5—18,1 18,2—15,9

Bpest, 1944.
11/20 ezüst

Isaszeg, Gödöllői járás, 
Pest megye 1943. IX. 27. 18,6—17,6 16,8—15,7

Bpest, 1956.
I/1 arany

Bakóca, Hegyháti járás, 
Baranya megye 1955. IX. 16. 20,1—18,75 18,0—18,6

Bpest, 1956.
1/3 arany

Nádasd, Körmendi járás, 
Vas megye 1953. XI. 1. 17,9—18,0 18,5—20,2

Bpest, 1956.
1/4 arany

Kisrákos, Körmendi járás, 
Vas megye 1954. XI. 10. 17,7—17,5 18,7—17,8

Bpest, 1956.
1/5 arany

Körcsönye, Szentlőrinci 
járás, Baranya megye 1952. IX. 4. 17,6—18,0 16,7—18,4

Bpest, 1956.
I /6 arany Zala megye 1955. 17,3—18,8 18,4—17,5

Bpest, 1956.
1/8 arany

Galgamácsa, Aszódi járás, 
Pest megye 1955. IX. 20,5—19,2 18,7—19,6

Bpest, 1956.
1/9 arany

Gemenc, Szekszárd közp. 
járás, Tolna megye 1953. 18,7—18,8 16,6—18,0

Bpest, 1957.
I/A arany

Tamási, Tamási járás, 
Tolna megye 1957. IX. 19,8—18,2 18,0—17,6

Német vadász
219,88 pont

Körcsönye, Szentlőrinci 
járás, Baranya megye 1958. IX. 12. 18,5—18,7 18,8—19,1

Német vadász
193,96 pont

Szelcepuszta, Bodvaszilasi 
járás, Abaúj megye 1958. IX. 24. 19,5—19,0 16,9—16,4

Német vadász
209,05 pont

Gemenc, Szekszárdi járás, 
Tolna megye 1958. IX. 18,3—18,3 17,6—18,0

Vadaskerti szarvé

Bpest, 1911.
I. ezüst

i

is

Sellye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye

i
1911. IX. 18. 21,5 18
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A szemág és középág között mérve 17 cm és azt meghaladó körméretnél nagyobb 
szár vastagságú agancsok járásonként! megoszlása a következő:

Nyílt területen elejtett szarvasok: 
Szekszárd közp. járás, Tolna megye 46
Nagyatádi járás, Somogy megye 36
Gödöllői járás, Pest megye 24
Mohácsi járás, Baranya megye 14
Tatai járás, Komárom megye 8
Novai járás, Zala megye 8
Gönci járás, Abaúj megye 5
Hegyháti járás, Baranya megye 5
Csurgói járás, Somogy megye 6
Szentlőrinci járás, Baranya megye 4
Körmendi járás, Vas megye 3
Szigetvári járás, Somogy megye 3
Kaposvári járás, Somogy megye 3
Bodvaszilasi járás, Abaúj megye 4
Pusztai járás, Győr megye 3
Bajai járás, Bács megye 3
Gyöngyösi járás, Heves megye 2
Keszthelyi járás, Zala megye 2
Pápai járás, Veszprém megye 2

Vadaskerti szarvasok:
Szentlőrinci járás, Baranya megye 12 
Csurgói járás, Somogy megye 2
Gyulai járás, Békés megye 2

Simontornyai járás, Tolna megye 3
Letenyei járás, Zala megye 2
Pétervásárai járás, Heves megye 2
Váli járás, Fejér megye 2
Sümegi járás, Zala megye 3
Dombóvári járás, Tolna megye 2
Pomázi járás, Pest megye 2
Pacsai járás, Zala megye 1
Móri járás, Fejér megye 1
Edelényi járás, Borsod megye 1
Mezőkövesdi járás, Borsod megye 1
Celldömölki járás, Vas megye 1
Aszódi járás, Pest megye 2
Tapolcai járás, Zala megye 1
Völgységi járás, Tolna megye 2
Tamási járás, Tolna megye 1
Pusztai járás, Győr megye 1
Székesfehérvári járás, Fejér megye 1

Gönci járás, Abaúj megye 1
Dombóvári járás, Tolna megye 1
Zirci járás, Veszprém megye 1

A korona és a középág között mérve 16 cm és azt meghaladó körméretnél nagyobb 
szár vastagságú agancsok járásonkénti megoszlása a következő:
Nyílt területen elejtett szarvasok:
Szekszárd közp. járás, Tolna megye 
Nagyatádi járás, Somogy megye 
Gödöllői járás, Pest megye 
Mohácsi járás, Baranya megye 
Gönci járás, Abaúj megye 
Hegyháti járás, Baranya megye 
Csurgói járás, Somogy megye 
Bajai járás, Bács megye 
Körmendi járás, Vas megye 
Szentlőrinci járás, Baranya megye 
Kaposvári járás, Somogy megye 
Bodvaszilasi járás, Abaúj megye 
Dombóvári járás, Tolna megye 
Keszthelyi járás, Zala megye 
Tatai járás, Komárom megye

40 Letenyei járás, Zala megye 1
14 Tapolcai járás, Zala megye 1
16 Aszódi járás, Pest megye 2
10 Pomázi járás, Pest megye 1
5 Pétervásárai járás, Heves megye 1
5 Miskolci járás, Borsod megye 1
4 Edelényi járás, Borsod megye 1
4 Mezőkövesdi járás, Borsod megye 1
3 Móri járás, Fejér megye 1
4 Váli járás, Fejér megye 1
3 Gyulai járás, Békés megye 1
3 Szigetvári járás, Somogy megye 1
2 Tabi járás, Somogy megye 1
2 Pécsváradi járás, Baranya megye 1
2 Völgységi járás, Nógrád megye 1
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Pápai járás, Veszprém megye 1
Novai járás, Zala megye 3
Pacsai járás, Zala megye 1
Sümegi járás, Zala megye 2

Tamási járás, Tolna megye 1
Pusztai járás, Győr megye 1
Székesfehérvári járás, Fejér megye 1

Vadaskerti szarvasok:

Szentlőrinci járás, Baranya megye 7
Gyulai járás, Békés megye 3
Zirci járás, Veszprém megye 2

Csurgói járás, Somogy megye 1
Marcali járás, Somogy megye 1

Agancssúly

Az 1828—1958 években elejtett nyílt területi díjazott szarvasagancsok közül 
a rendelkezésre álló adatok szerint 418 érte el, illetve haladta meg a 8 kg súlyt. 
Ebből 264 db 8—8,99 kg, 117 db 9—9,99 kg és 37 db 10 kg és annál súlyosabb.

A vadaskerti agancsok közül 37 érte el, illetve haladta meg a 8 kg súlyt. 
Ebből 20 db 8—8,99 kg, 10 db 9—9,99 kg és 7 db 10 kg és annál súlyosabb.

29. táblázat 10 KG-OS ÉS AZT MEGHALADÓ SÜLYŰ SZARVAS AGANCSOK

Díj
Az elejtés Az 

agancs 
súlya 

kghelye időpontja

Nyílt területen elejtett szarvasok

Bécs, 1910. I. Rekord díj Szálka, Völgységi járás, 
Tolna megye 1891. IX. 15. 11,40

— Alsólendva, Zala megye 1895. 11,80
Budapest, 1902. I................. Dályok, Baranya megye 1902. IX. 20. 10,30
Budapest, 1905. I................. Vértesszőllős, Tatai járás, 

Komárom megye 1905. IX. 24. 10,—
Bécs, 1908. I., 1910. I......... Zajda, Novai járás, Zala m. 1907. IX. 17. 10,50
Budapest, 1910. I. ezüst . . Karapancsa, Mohácsi járás, 

Baranya megye 1910. IX. 17. 10,—
Budapest, 1925. VII. ezüst Gyulavári, Gyulai járás, 

Békés megye 1916. IX. 27. 10,38
Budapest, 1927. I. arany .. Balátató, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1926. IX. 14. 10,30
Budapest, 1929. I. arany .. Vitorág, Szigetvári járás, 

Somogy megye 1928. IX. 10. 10,90
Budapest, 1929. II. arany Lenti, Novai járás, Zala m. 1928. IX. 16. 10,20
Budapest, 1929. III. arany Szenta, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1928. IX. 18. 10,50
Budapest, 1930. I. arany . . Hőgyész, Simontornyai járás, 

Tolna megye 1929. IX. 17. 10,60
Budapest, 1906. I............... Laskó-Petres, Baranya m. 1906. IX. 18. 11,15
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29. táblázat folytatása

Díj
Az elejtés Az 

agancs 
súlya 
kghelye időpontja

Budapest, 1940. I. arany .. Szenta, Nagyatádi járás, 
Somogy megye 1939. IX. 20. 10,60

— Gemenc, Szekszárd központ, 
Tolna megye 1951. IX. 10,10

— Gyulaj, Dombóvári járás, 
Tolna megye 1951. IX. 11,75

Budapest, 1956. 1/5 arany Körcsönye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye 1952. IX. 4. 10,55

Budapest, 1956. 1/3 arany Nádasd, Körmendi járás, 
Vas megye 1953. XI. 1. 10,45

Budapest, 1956. 1/7 arany Gemenc, Szekszárd központ, 
Tolna megye 1953. IX. 10,02

Budapest, 1956. I/1 arany Bakóca, Hegyháti járás, 
Baranya megye 1955. IX. 16. 12,45

Budapest, 1956. 1/6 arany Zala megye, Sümegi járás 1955. IX. 11,20
Hullott agancs .................. Sellye, Szentlőrinci járás, 

Baranya megye 1955. II. 11,02
Budapest, 1956. 1/11 arany Szabás, Nagyatádi járás, 

Somogy megye 1955. IX. 24. 10,10
Budapest, 1957. I/A arany Tamási, Tamási járás, Tolna 

megye 1957. IX. 12,10
Német vadász 209,91 pont Gemenc, Szekszárdi járás, 

Tolna megye 1957. IX. 15. 10,—
Német vadász 207,91 pont Lenes, Bajai járás, Bács m. 1957. IX. ll-
Német vadász 219,88 pont Körcsönye, Szentlőrinci járás, 

Baranya megye 1958. IX. 12. lO,90

Vadaskerti szarvasok

Budapest, 1909. I., Bécs, 
1910. I

B-Sellye (Szilos-erdő) Szent
lőrinci járás, Baranya m. 1909. IX. 16. 11,—

Budapest, 1910. I. ezüst .. B-Sellye (Szilos-erdő) Szent
lőrinci járás, Baranya m. 1910. IX. 10. 10,—

Budapest, 1911. I. ezüst . . B-Sellye (Szilos-erdő) Szent
lőrinci járás, Baranya m. 1911. IX. 18. 11,—

Budapest, 1935. I. arany .. Iharosberény, Csurgói járás, 
Somogy megye 1935. X. 3. 10,32

Budapest, 1942. I/1 arany Sellye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye 1941. IX. 17. 11,25

Budapest, 1944. 1/1 arany Sellye, Szentlőrinci járás, 
Baranya megye 1943. IX. 25. 10,35
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A 9 kg-os és annál súlyosabb szar vas agancsok járásonként}, megoszlása a követ
kező:

Nyílt területen elejtett szarvasok: 
Szekszárd közp. járás, Tolna megye 32
Nagyatádi járás, Somogy megye 24
Gödöllői járás, Pest megye 7
Tatai járás, Komárom megye 5
Mohácsi járás, Baranya megye 6
Hegyháti járás, Baranya megye 4
Szentlőrinci járás, Baranya megye 4
Bajai járás, Bács megye 4
Csurgói járás, Somogy megye 3
Simontornyai járás, Tolna megye 4
Novai járás, Zala megye 3
Körmendi járás, Vas megye 3
Dombóvári járás, Tolna megye 3
Gyulai járás, Békés megye 2
Sümegi járás, Zala megye 2

Vadaskerti szarvasok:
Szentlőrinci járás, Baranya megye 10 
Csurgói járás, Somogy megye 4

Pusztai járás, Győr megye 2
Szobi járás, Hont megye 1
Pomázi járás, Pest megye 1
Aszódi járás, Pest megye 2
Sajószentpéteri járás, Borsod megye 1
Miskolci járás, Borsod megye 1
Völgységi járás, Tolna megye 1
Letenyei járás, Zala megye 1
Pécsi járás, Baranya megye 1
Szigetvári járás, Somogy megye 1
Lengyeltóti járás, Somogy megye 1
Móri járás, Fejér megye 1
Pacsai járás, Zala megye 1
Pécsváradi járás, Baranya megye 1
Gönci járás, Abaúj megye 1

Simontornyai járás, Tolna megye 1
Gyulai járás, Békés megye 1

Agancságszám

Az 1828—1925 években elejtett — nyílt területi — szavasbikák agancsai 
ágszámát az egykori szokás szerint általában páros számra kikerekítve állapí
tották meg.

A rendelkezésre álló adatok szerint:
1 hatos, 3 nyolcas, 16 tizes, 39 tizenkettes, 3 tizenhárom ágú, 73 tizen
négyes, 4 tizenötágú, 73 tizenhatos, 7 tizenhét ágú, 47 tizennyolcas, 4 tizen
kilenc ágú, 18 huszas, 2 huszonegy ágú, 9 huszonkettes, 2 huszonhárom ágú,
1 huszonnégyes és 3 huszonhatos, összesen 305 db díjas agancsot értékeltünk. 
Az 1937. évi berlini kiállításon bemutattak egy huszonhatost Gödöllőről.

1926—1958 években a tényleges ágszámot jelezték. Ezek megoszlása a 
a következő:

3 nyolcágú, 5 kilencágú, 12 tízágú, 51 tizenegy ágú, 118 tizenkét 
ágú, 159 tizenhárom ágú, 138 tizennégy ágú, 132 tizenöt ágú, 73 tizenhat 
ágú, 45 tizenhét ágú, 18 tizennyolc ágú, 14 tizenkilenc ágú, 7 húsz ágú,
2 huszonegy ágú, 3 huszonkét ágú, 1 huszonöt ágú és 1 huszonhat ágú, 
összesen: 782.

Nyílt területi agancs összesen: 1087.
Vadaskerti díjazott agancsokról 1892-től vannak adataink. 1892—1916-ig 

az egykori szokásnak megfelelően általában páros számra kikerekítve jelezték 
az agancsok ágszámát. Adataink a következők:

3 tizes, 21 tizenkettes, 29 tizennégyes, 16 tizenhatos, 8 tizennyolcas, 2 huszas, 
1 huszonkettes. Összesen 80.
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Vadaskerti díjazott agancsokról az 1926—1943 évekből a következőkről van
nak adatok:

1 hétágú, 1 tizenegy ágú, 4 tizenkét ágú 7 tizenhárom ágú, 15 tizennégy ágú, 
8 tizenöt ágú, 3 tizenhat ágú, 1 tizenhét ágú, 2 tizennyolc ágú, 2 tizenkilenc 
ágú, 1 húsz ágú és 1 huszonkét ágú, összesen: 46.

Vadaskerti agancs összesen: 126.
A magyarországi szarvastörzsek leírása és a számadatok ismertetése lehe

tővé tette a legkorszerűbb válogatási eljárás — a területi selejtezés — beve
zetését. Ugyanis a „Helyes koreloszlás” c. fejezetben ismertetett szabályos álla
pot elérését célzó lelövési terv csak az egyes években kilövésre kerülő szarvasok 
korosztályonkénti és ivaronkénti mennyiségét mutatja ki. A minőséget vagyis 
azt, hogy a különböző vadászterületeken milyen tulajdonságú szarvasokat kell 
kilőni, az egyes törzsek leírásaiból és a táblázatokból állapíthatjuk meg. Minden 
vadjárás és agancs-tájegység jellemzésében megtalálhatjuk az ott élő állomány 
kívánatos és nemkívánatos tulajdonságú törzseinek leírását, így világosan és 
félreérthetetlenül felismerhetjük, hogy az egyes területeken melyek lesznek a 
selejt minősítésű egyedek. Ez az új eljárás könnyebbé és tervszerűbbé teszi a 
selejtezést.

Reméljük, hogy új eljárásunk országos viszonylatban való bevezetése min
den vadászterületen meghozza a kívánt eredményt, — az egyedülálló magyar 
szarvastrofeát!
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A SZARVASAGANCS BÍRÁLATI KÉPLETE

A szarvasagancs minőségét a kiállításokon és versenyeken agancsbírálati 
vagy pontozási képletek segítségével állapítják meg. Az első agancsértékelési el
járást hazánkban készítették és használták. 1881. évi Budapesti Kiállításon a 
Bíráló Bizottság a következő képletet alkalmazta: 1. a szár vastagsága: a 
szemág fölött, közép ág felett, jégág fölött (az erősebbik oldalon s a szár tel
jes közepén mérendő), 2. az agancs magassága, a szár a belső oldalon a ko
szorú aljától a legmagasabb koronaágig mérendő, 3. korona éspedig: az ágak 
mennyisége és vastagsága (az ág középen mérendő), 4. mellékágak: a szemág 
vastagsága, a jégág vastagsága (az ág középen mérendő), 5. súly: 1j4t kg-ig 
mérendő teljes mértékkel éspedig normális nagyságú kifőzött koponyacsonttal. 
Egész fejcsontnál 1 kg (később csak 80 dkg), fél fejcsontnál 1/4t kg levo
nandó. Később csaknem évente javították, változtatták a képletet, amíg csak 
el nem jutottunk a ma is használatos eljárásokig. Legismertebb szarvasagancs- 
bírálati képlet a N adler-képlet. Jelenlegi rendszere nem egyszerre alakult ki, 
hanem 1927-től kezdve több (1928., 1930., 1937., 1939. és 1941. években) vál
tozáson ment át, míg eljutott a mai alakjáig. A most érvényben levő Nadler- 
képlet a következő:

Méretek (cm-ek száma):
a két szár hosszának átlaga: 2,
a két szemág hosszának átlaga: 4,
a két rózsa körméretének átlaga,
a jobbszár körmérete a szemág és középág közt (tekintet nélkül a jégág 

elhelyezkedésére, a legvékonyabb helyen mérve),
a balszár körmérete a szemág és középág közt (tekintet nélkül a jégág 

elhelyezkedésére, a legvékonyabb helyen mérve),
a jobbszár körmérete a középág és korona közt (legvékonyabb helyen mérve), 
a balszár körmérete a középág és korona közt (legvékonyabb helyen 

mérve).
Súly (kg-ok száma):

az agancs homlokcsonttal mért súlya x 2.
Ágak:

az ágak tényleges száma.
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Szépségpontok:
fakó, sárga = 0

Szín: átlagos barna = 1
sötétbarna = 2
sima = 0

Gyöngyözés: « kevés gyöngy = 1
sűrűn gyöngyözött = 2
a szárak átl. hosszának

A szárak 65%-áig = 0
elhajlása 65—70%-áig = 0,5
(a két szár 70—75%-áig = 1
közötti leg 75—80%-áig = 1,5
nagyobb bel 80—85%-áig = 2
ső méret): 85—90%-áig = 2,5

90%-án felül = 3

> O-tól 2-ig

> O-tól 2-ig

> O-tól 3-ig
O-tól 15-ig

Korona:

Ágvégek:

korona hiánya 
rövid, vékony ágak 
rövid, vastag ágak 
hosszú, vastag ágak 
igen derék korona 
rendkívül nagy korona
tompák vagy sötétek 
világosak, csiszoltak 
fényes fehérek

I
= 2 |

= 3
= 4
= 5—6
= 0
= 1
= 2

O-tól 6-ig

O-tól 2-ig

Szépséghibák:

Igazítás
pontok :

A szépségi pontok összegéből a letört ágak, csú
nya eltorzulás, túlságos terpesztés, a részará
nyosság feltűnő hiánya vagy bármi más szép
ségi hibák miatt levonható

a minőségi sorrend helyesbítése céljából levon- | 
ható vagy hozzáadható

Pontozati végösszeg

1-től 3-ig

(A szépségi és igazítási tényezők elbírálásánál negyedpontok, esetleg tizedpontok 
is adhatók. A korona szépségének elbírálásánál az 5 és 6 pont csak nagyon kivételes 
esetben ítélhető meg.)

Mivel a külföldi — elsősorban a német — vadászati szakemberek nem ezt 
a Nadler-képletet használjak, hanem a nálunk 1937-ben használatos képletet 
(amely 1939-ben és 1941-ben némileg átalakult) ezért ezt is ismertetem.

Méretek (cm-ek száma):
a két szár hosszának átlaga: 2,
a két szemág hosszának átlaga: 4,
a két rózsa körméretének átlaga,
a jobbszár körmérete a szemág és középág közt (tekintet nélkül a jégág 

elhelyezkedésére, a legvékonyabb helyen mérve),
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a balszár körmérete a szemág és középág közt (tekintet nélkül a jégág 
elhelyezkedésére, a legvékonyabb helyen mérve),

a jobbszár körmérete a középág és korona közt (legvékonyabb helyen 
mérve),

a balszár körmérete a középág és korona közt (legvékonyabb helyen mérve),
Súly (kg-ok száma):

az agancs homlokcsonttal mért súlya x 2.

Ágak:
az ágak tényleges száma.

Szépségpontok:

Szín:

Gyöngyözés:

A szárak 
elhajlása 
(a két szár 
közötti leg
nagyobb bel
ső méret):

fakó, sárga = 0
átlagos barna = 1
sötétfekete = 2
sima = 0
kevés gyöngy = 1
sűrűn gyöngyözött = 2

a szárak átl. hosszának
60%-áig = 0
60—70%-áig = 1
70—80%-áig = 2
80%-án felül = 3

O-tól 2-ig

O-tól 2-ig

O-tól 3-ig

J O-tól 12-ig

korona hiánya = 0
gyenge, hiányos korona = 1
3—4 ágú, jó korona = 2

Korona: [ legalább 5 ágú erős
korona = 3
5-nél több ágú, kiváló
korona = 4

Ágvégek: (tompák, vagy sötétek = 0
fehérre csiszoltak = 1

O-tól 4-ig

0 vagy 1

E számok összeadása után esetleg levonandó, ha a szépség rovására megy 
(pontok):

a szimmetria bántó hiánya, csúnya deformációk,
a szárak aránytalan nagy vagy aránytalan kis = 1-től 3-ig elhajlása, vagy 
esetleges más hibák miatt

Pontozati végösszeg

A másodiknak bemutatott Nadler-képletet külföldön általában mint régi 
Nadler-képletet ismerik és az előzőleg ismertetett képletet új Nadler-képletnek.

1936-ig a nemzetközi kiállításokon is a régi Nadler-képlettel bírálták a szarvas
agancsokat. 1937-ben határozta el Prágában a Nemzetközi Vadászati Bizottság 
egy új nemzetközi képlet alkalmazását, amelyet Prágai-képletnek nevezünk. Ezt
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LEGERŐSEBB MAGYAR3Ö. táblázat
So

rs
zá

m Elejtés Szárhossz 
cm

Szemághossz 
cm

Rózsa 
körmérete 

cm

Kör

szemág és 
középág 
között

helye időpontja jobb bal jobb bal jobb bal jobb bal

1. Szálka, Tolna megye .. 1891. IX. 15. 122 118 52,5 50,5 30,0 29,5
1

21,01
812 —

18,3
2. Gyertyánliget, ........... 1911. IX. 20. 116 126 43 43 28 28 16,9 17,8
3.
4.

Felsővisó, ......................
Gödöllő.............................

1908. X. 2.
1812.

12 5
— —

30
__

r7

5.

1.

Laskó-Petres, Baranya 
megye.......................

Hőgyész, Tolna megye

1906. IX. 18.

1929. IX. 7.

101

iS

101

»1 43,,5

29

28,

28,7

>5

26

19,2|

23,5

1914—
1 19,3

2.
3.

Betler, .............................
Vitorág, Somogy m.. ..

1916. IX. 23.
1928. IX. 10.

110 | 108
117

41
44,75

31
30,50 17,75

40
16,75

4. Rakottyáspatak,........... 1943. IX. 30. 127 48,3 25,00 16,7 16,7
5. Szenta, Somogy megye 1939. IX. 20. 117 48,5 29,2 18 17,7

1. Bakócza, Baranya m. . 1955. IX. 16. 114,2
| 115,8

39,4 40,4 28,8 28,5 20,1
1944—

18,75
2. Gyulaj, Tolna megye . 1951. IX. 136,2 37,2 27,8 17,5 18,8
3. Tamási, Tolna megye 1957. IX. 119 121 40 48 30 30 19,8 18,2
4. Körcsönye, Baranya m. 1958. IX. 12. 111 108,2 40 42,2 27,5 28,3 18,5 17,8
5. Gemenc, Tolna megye 1957. IX. 116 119,8 48 48 30 28,8 19,3 16,7

azonban 1952-ben Madridban, a Vadászati Nemzetközi Tanács (CIC) megváltoz
tatta és legújabban az ún. nemzetközi-képletet használják. Ezzel bíráltak a leg
utolsó nemzetközi vadászati kiállításon 1954-ben Düsseldorfban. A szarvasagancs 
nemzetközi bírálati képlete a következő:

1. A jobb- és balszár átlaghosszának a fele
2. A jobb és bal szemág átlaghosszának a negyede
3. A jobb és bal középág átlaghosszának a negyede
4. A jobb és bal koszorú átlag körmérete
5. A balszár körmérete a szemág és középág között

A jobbszár körmérete a szemág és középág között
6. A balszár körmérete a középág és a korona között

A jobbszár körmérete a középág és a korona között
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az

ítá
s

A bírálat

Jegyzet
középág és 

korona 
között

időpontja helye
pontok 
összesen 
(Nadler)

jobb bal

1913
18,2 18,0 11,40 21 1958. Bpesti bíráló bizottság 230,95
16,6 16,5 11,30 22 9 1958. 99 222,65

16 9,60 18 1958. 221,52
— — — — — — 1938. 99 216,3

18,5 18 11,15 21 1958. 99 215,14

1943
16,—!1 15,8 10,60 15 8 1930. IV. 14. Bpesti kiállítás 214,40

315 8,79 12 10 1958. Bpesti bíráló bizottság 212,24
17,— 16,75 10,90 14 8 1929.V. 15. Budapesti kiállítás 212,24
16,2 15,7 9,70 15 11,5 1944. III. 16. 211,77
17,2 17,2 10,60 15 7 —2 1940. III. 16. 211,12

1958
18,0 18,60 12,45 17 12 + 3 1956. 99 228,48
16,6 17,3 11,75 16 11,21 1955. Bpesti bíráló bizottság 226,11
18 17,6 12,10 14 10 1957. XII. Budapesti kiállítás 222,80
18,8 19,1 10,90 19 11 1958. IX. 99 219,88*
16,2 15,8 9,85 18 10,5 + 2 1957. XII. 99 218,55

♦1959.
kölni ki
állításon 
szép küle- 
méért + 2 
pontot 
kapott

7. A súly kétszerese (0,5—0,7 kg levonás nagy koponya esetén, 
a koponya nagyságának megfelelően)

8. Terpesztés 0—3 pont

Az ágak tényleges száma
Szépségpontok: Szín

Gyöngyözés
Ágvégek
Jégág jelenléte
Korona
Levonáslehetőség

0—2 pont
0—2 pont
0—2 pont
0—2 pont
0—10 pont
0------- 3 pont

Pontozati végösszeg
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(Magyarázat: A koronabírálásnál a következők szerint kell eljárni:
Egyszerű korona összesen 5—7 rövid és 

gyenge ággal = 1 pont
mindkét száron összesen 5—7 
erősebb és hosszabb ágakkal = 2—3 ”

Egyszerű korona összesen 6—7 hosszú és erős ágak 
vagy kettős, vagy elágazó korona = 6—7 pont 
összesen 8—9 rövid és gyengébb ággal

Erős korona legalább 10 jó, hosszú ággal vagy lapátos, 
vagy kehelykorona = 8—10 pont

Befejezésül megemlítem, hogy a CIC legutolsó, 1955-ben, Koppenhágában 
tartott határozata értelmében a jövőben a nemzetközi kiállításokon minden 
szarvasagancs bírálati lapján fel kell tüntetni a ma érvényben lévő Nadler- 
képlet szerinti bírálat adatait is.
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